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йзрш  ймвераторскаго  Русскаго  Археолошескаго  Общества: 


Записки  Иип,  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  XI  (остальныхъ  томовъ 
н'Ьтъ  въ  продаж-Ь) 3  р.  —  к. 

Изв'Ьст1Я  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Тт.  III,  IV,  V,  VI,  VII, 
VIII — по  3  р.;  т.  IX  и  X  по  1 5  р.  (Тт.  I  и  II  въ  продаж^^  н'Ьтъ) ...     48  »  —  » 

Записки  Имп.  Рус.  Арх.  Общества.  Новая  сер1я  т.  I  —  2  р. 
50  к.,  т.  II  —  3  р.  т.  III  —  3  р 8  »  50  » 

Труды  Восточнаго  Отд-Ьдеихл.  Т.  XI  —  2  р.  50  к.,  т.  XIII  — 
2  р.  50  к.,  т.  XVI— 2  р.  т.  XVII— 2  р.  50  к 9  »  50  » 

Записки  Восточнаго  Отд'Ьлен1я  т.  I  (въ  4  вып.) 4  »  —  » 

Записки  Восточнаго  Отд'Ьлен1я  т.  II,  вып.  1 — 2 2  »  —  » 

Записки  Отд'Ьлен1я  Русской  и  Славянской  Археолог1и.  Т.  III — 
2  р.  50  к.  т.  IV  —  4  р.  (Тт.  I  п  II  въ  продаж^Ь  н'Ьтъ) С  »  50  » 

Древности  Росс1йскаго  Государства.  Шевскхй  Соф1йсюй  соборъ. 
Вып.  1—111  — 18  р.,  вып.  IV  —  12  р 30  »  —  » 

Сказан1я  о  свят.  БорисЬ  и  Гл'Ьб'Ь.  Гас81тПе  съ  Сильвестров- 
скаго  списка  XVI  в-Ька,  съ  предис,  И.  И.  Срезневскаго 6  »  —  » 

Памятники  церковныхъ  древностей  въ  Нижегородской  губ., 
соч.  архим.  (нын'Ь  арх1еписк.)  Макар1я 3  »  —  » 

Описаше  Новгородскаго  СоФШскаго  собора,  сост.  ирот.  П.  И. 
Соловьевымъ.  съ  указателемъ  П.  И.  Савваитова 1  »  50  « 

Изсл'Ьдован1е  о  Касимовскихъ  царяхъ  и  царевичахъ  В.  В. 
Вельяминова-Зернова,  три  части 8  »  —  » 

Описан1е  европейскихъ  монетъ  X,  XI  и  XII  вв.,  найденныхъ 
въ  Росс1и.  Б.  Кене 1  »  —  » 

Жизнь  и  труды  П.  С.  Савельева.  В.  В.  Григорьева 2  «  —  » 

Каталогъ  русскимъ  медалямъ  и  монетамъ,  хранящимся  въ 
музе-Ь  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Д.  И.  Прозоровскаго,  изд.  2-е 1  »  —  » 

Словарь  джагатайско-турецшй,  В.  В.  Вельяминова-Зернова 2  »  —  » 

Записка  для  обозр'Ьн1я  русских'ь  древностей —  »  20  » 

О  древнихъ  христ1анскихъ  надписяхъ  въ  Аеинахъ,  архимандр. 
Антонина 1  »  50  » 
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Неизданныя  надписи  острова  Х1оса, 
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СООБЩЕННЫЕ  Г.  Пападопуло-Керамевсомъ. 

у^^-  ■■ 

Д1>йств.  чя.  в.  в.  Латышева.  X 

(Таблица  I). 

Нашъ  сочленъ,  извЬстный  гречесмй  фп.тологъ  и  археологъ,  г.  Папа- 
допуло -К ерам  е  в  съ,  любезности  котораго  Общество  обязано  двумя  интерес- 
ными статьялш,  напечатанными  во  2-мъ  том!;  «Записокъ»,  а  мы  .тачно  — 
но.1учен1емъ  н-Ьсколькихъ  Халкидонскихъ  надписей,  напечатапныхъ  три  года 
тому  назадъ  на  страницахъ  Журнала  Мин.  Нар.  Проев.  (1юнь  1885,  отд. 
к.1асс.  ФИЛ.),  осенью  прошлаго  года  съ  тою-же  друнхеской  любезностью 
присла.тъ  памъ  копш  н-Ьсколькихъ  пнтересиыхъ  надписей  о.  Хгоса,  внолн!-. 
заслуживающихъ  вниман1я  нашихъ  филологовъ.  Изъ  объяс1Штельныхъ  .за- 
м1Ьтокъ  г.  Пападопула,  прилон^енныхъ  къ  котямъ' надписе!!,  запмствуемъ 
с-тЬдующ1я  св-Ьд-Ьтя  о  нпхъ.  «Мой х1осскш  корреспопдентъ,  г.  К.  Канелл аки. 
сообщи.тъ  мн^1  между  прочимъ  собрате  греческихъ  и  латинскихъ  надписей, 
найденныхъ  шгь  въ  разныхъ  деревняхъ  Х1оса.  Г.  Канеллакп  —  человЬкъ 
мало  образованный,  но  живо  интересующшся  распространешемъ  елжнскаго 
просв-Ьщешя  на  своей  родин1Ь;  въ  своей  деревне  Ненита  онъ  въ  течеши 
н-Ьсколькихъ  л-Ьтъ  до  ужаснаго  землетрясешя,  превратившаго  столиц}*  и 
деревни  Х1оса  въ  груду  разва.шнъ,  поддержива.тъ  небольшое  .татерат^-рное 
общество  для  инте.1лектуальнаго  развит1я  своихъ  односельчанъ;  съ  1883  года 
г.  Канеллаки  сдЬлался  корреспондентомъ  Константинопольскаго  литера- 
т^-рнаго  Силлога  и  ежегодно  доставляетъ  едп'  свои  глоссарш  и  коллекщи 
памятниковъ  живаго  х1осскаго  говора.  Изъ  надписей,  которыя  онъ  имЬлъ 
любезность  сообщить  мн^Ь,  н1жоторыя  оказа.шсь  уже  хороню  изв-Ьстны-аш,  а 
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потому  м  посылаю  ьамь  го.1ько  тЬ,  кого1)1.1я  ллгГ.  кажутся  неиздан- 
ными.» 

Л;:  1 .  «Очень  древний  надпись,  къ  со;ка.г1-.н1ю  снона  потерянная.  Она 
вырЬ-чана  па  4-хъ  сторонахъ  плиты  изъ  бЬлаго  мрамора  (выш.  0,26  м., 
пш}).  0,35,  толщ.  0,125),  найденной  въ  1883  г.  въ  разрушенной  часовне 
св.  Теория,  находяи1;енся  близь  старой  до1)евни  КаХа(лсоту)  [на  юг-Ь  острова], 
на  юго-западномъ  ея  склонЬ,  въ  20  мин.  ра.зсгоян1я  отъ  ньнгГ.шней деревни 
КаХа(л.(оту).  Участокъ  земли,  на  которомъ  находится  часовня,  нрипадлежитъ 
Николаю  Витела.  Г.  Канеллаки  сообщи.тъ  мпЬ,  копш  надписей  трехъ  сто- 
1)0нъ  камня  (такъ  какъ  4-й  нельзя  было  разобрать),  спятыя  карапдашем7, 
па  прозрачной  бумагЬ  и  представляюиця  натуральную  'Г>орму  и  ве.шчину 
буквъ,  при  чемъ  мЬста  буквъ,  который  нельзя  бьыо  разобрать,  оставлены 
пустыми.  Не  будучи  доволенъ  этимъ  способомъ  спят1я  копш,  я  немедленно 
обрати.1ся  къ  г.  Канеллаки  съ  просьбою  доставить  ми-!;  эстамнажъ  над- 
писи, объяснивъ  способъ  его  снимашя.  Въ  отв^тъ  на  это  г.  Канеллаки 
въ  1юн'Ь  1884  г.  сообщилъ  мнЬ,  что  пфаморъ  пропа-тъ  изъ  часовни  и  онъ 
не  могъ  его  отыскать,  не  сйютря  на  все  желан1е  доставить  мнй  удовольств1е 
изучешя  памятника,  которому  я  придавалъ  высокое  значен1е  какъ  съ  палео- 
графической, такъ  и  съ  юридической  стороны.  По  мьгЫю  г.  Канеллаки 
мра.моръ  былъ  з'краденъ  кЬмъ-либо  изъ  жителей  Ка.тмоты,  такъ  какъ 
произведенныя  имъ  точныя  изм'йретя  камня  и  снят1е  коп1и  могли  внушить 
кому-жбо  изъ  окрз'жавшихъ  его  при  этомъ  любопытныхъ  мыс.1ь,  что  над- 
пись указываетъ  на  зарытый  въ  зешжЬ  кладъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  камень 
оста.тся  неразысканнымъ,  хотя  деревенск1я  в.тасти,  прпнявш1я  участ1е  въ 
поискахъ,  сочли  эту  пропажу  позорящ,ею  честь  ихъ  деревни.» 

«Три  года,  продолжаетъ  г.  Пападопуло,  не  решался  я  издать  нрн- 
сланныя  ъшЬ  неудовлетворительный  копш,  не  теряя  надежды  на  получен1е 
хорошихъ  эстампажей  или  на  то,  что  надпись  будетъ  вновь  найдена  к'Ьмъ- 
либо  изъ  ученыхъ  нутешественниковъ  по  о.  Х1осу.  Но  теперь  я  считаю  за 
.1учшее  опуб.шковать  эти  копш,  воздерживаясь  отъ  всякихъ  объяснешй  и 
желая  то.1ько  обратить  вниман1е  ученыхъ  на  этотъ  драгоц'Ьнный  памятникъ, 
представляющ1й  въ  настояш;ую  минуту  древнЬйшхй  образчикъ  х10сскаго 
письма.» 

Г.  Пападопуло  прислалъ  намъ  подлинньш  копш  Канеллаки,  кото- 
рыя  и  воспроизведены  съ  возможною  точностью  на  таблиц'Ь  I  въ  У^  настояш;ей 
величины  ^).  Всл'Ьдств1е  зам'Ьченной  з^'же  имъ  неудовлетворительности  коп1Й 


1)  Вс.тЬдств1е  нечаянной  ошибки  при  изм-Ьрен1н коп1я  надписи  на  одной  сторонЬ  камня 
вышла  въ  н-Ьсколько  меньшемъ  масштаб-Ь,  чЬмъ  на  другой.  Остатокъ  надписи  на  боковой 
сторон'Ь  камня  пом-Ьщенъ  на  стр.  13-й.  * 
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п  невозможности  точно  опредЬлить,  какое  нмспно  количество  блтх'Н7>  П1)0- 
нало  по  об1шмъ  сторонамъ  сохранпвшагося  текста,  намъ  также,  не  смотря 
на  всЬ  ста1)аи1я,  не  удалось  внолнГ,  во.чстановпть  его.  Мо.кио  1)а;юб])аг1, 
.ташь  сл'Ьдующее: 


1.         Д  А 

.(^^[у)]VсТV  а^V[гс?^':со.  .  . 

. V  ■ко1Г](7лаЬои  ':    ос.  .  . 
.  I  таро•^^^V  оиЫ  Ь .  .  . 

.и  У)  217гХ7]о-(у)^  и.  .  . 
.гтсо  (лхис1)[>,/?]  ш..  .  . 
.аХ(Х)о  (Л.У]  фергтсо.  .  . 


В 

ёЛетсо  а .  .  . 

.  .  .  г]ха(т[т]у]<;  г/р'.; .  .  со .  .  . 
.  .  .  й[а]р/о;  ри(71аСетсо .  .  . 
.  .  .  07г[а]у1о-1о  х[а1]  ТУ)V  а .  .  . 
.  .  .тау)^:^аV  оО  7гаре^е[1.  .  . 
.  .  .е  уеу[г7]-)^а[д]со  гс,  (6?)  тга.. 
.  .  .афб[т]а[1?]  око^,  6  2г  ат:.  .  , 
.  .  .  6]{лоа-атш  (о^  хар .  .  у] .  .  . 
.  .  .  1дг1 :    6V.  а7   [лу]  тгаХсо  . . . 


Въ  документ-Ь  заключа.тась,  какъ  видно,  законоположён1я,  касавш1яся 
земельныхъ  участковъ.  Не  добившись  по.шаго  уяспен1я  пхъ  смысла,  мы 
воздерживаемся  отъ  всякихъ  догадокъ,  ограш1чиваясь  несколькими  словами 
относительно  палеографической  стороны  документа  и  его  времени.  Г.  Па- 
надопуло  совершенно  справед.таво  замЬтплъ,  что  мы  пм^емъ  въ  немъ  древ- 
н-Ьйшхй  памят1шкъ  хлосскаго  письма.  Дв-Ь  архаичесмя  над1шси  о.  Х10са^), 
которыя  бы.та  пзв'Ьстны  до  сихъ  поръ,  по  характеру  письма  наверное  зна- 
чительно моложе  его:  сомнеше  могло  бы  явиться  только  относительно  най- 
денной на  о.  ДилосЬ  надписи  извЬстныхъ  х1осскихъ  художниковъ  ]Мпкк1ада 
иАрхерма^);  но  насчетъ  этой  надписи,  зш^  кажется,  нужно  согласиться 
съ  КирхгоФОмъ^),  что  особенности  ея  алфавита  заставляютъ  считать  его 
скорее  дилосскимъ,  неже.та  х1осскимъ.  Наша  надпись  представляетъ  уже 
вполне  развитой  1онпчестй  алФавитъ,  съ  У],  ю,  ^иф;  но  бо.тьшинство  буквъ, 
особенно  А,  Г,  Е,  Л,  М,  N,  Р,  Г,  V,  ф,  *{-,  ^^  п  Л,  им^ютъ  начертанья 
бо.тЬе  и.та  мен^е  отличаюш;1яся  отъ  употреб.1явшихся  впос.йдствш,  во  2-й 
половине  У-го  и  въ  IV  вЬкахъ,  и  5жазываюш,1я  на  более  высокую  древ- 
ность нашего  памятника.  Сравнивая  эти  начертанья  съ  Форма.АШ  бзтквъдру- 
гихъ  намятгшковъ  хонпческаго  алфавита,  мы  находпмъ  въ  нихъ  довольно 
б.тазкое  сходство  сънадпися.^ш  самосскилга  (напр.  I.  Ог.  аи!;.  №Ля383 — 387) 
и  лшлетскшш,  особенно  же  съ  одною  пзъ  известпыхъ  надписс!!,  пайденныхъ 


1)  В6Н1,  I.  Ог.  ап*.  Л'гЛ»  381.  382. 

2)  ВдМ  Мй.  лМ.  Л»  380  а.  НотоПе,  ВиП.  йе  согг.  ЬеПёи.  VII  (1883),  стр.  254. 

3)  ШгсНка^',  81исиеп  гиг  везсЬ.  (1ез  Ог1есЬ.  А1рЬаЬе<;з  изд.  4  (1887),  стр.  83. 
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па  памитникахъ,  украшавшихъ  священную  дорогу  изъ  Милета  въ  Дидимы, 
именно  I.  Ог.  ап1.  484;  мнопя  Формы  буквъ  этой  надписи  (напр.  А,  Е,  М,  Е,  П, 
Е,  Т)  весьма  схожи  съ  нашими,  только  Н  и  О  имГ.ютъ  въ  ней  бол^е  древ- 
н1я  Формы,  —  Н  изображена  въ  такъ  называемой  «закрытой»  Форм-Ь,  а  0  — 
въ  видЬ  кружка  съ  крестомъ  внутри,  а  не  съ  точкою.  По  компетентному 
мн1-,н1ю  КирхгоФа^)  дидимск1я  надписи  «81пс1  егЬеЬИсЬ  1'гиЬег  а18  ит  б1е 
МШе  йез  С.  ^а111^^^тйе1Ч8  апгизе^геп  ип(3  ге1с11еп  то§ИсЬег\уе18е,  1с11 
гаос111;е  8а§еп  ^Vа11^8сЬе^111^с11е^^Vе^8е  1п  (1а8  7.  гигиск».  Наша  надпись  по 
Формамъ  Н  и  О  должна  быть  признана  моложе  ихъ,  но  на  сколько  време1Ш? 
Само  собою  разумГ^ется,  что  эти  буквы,  какъ  и  друпя,  принимали  новы/1, 
бол-Ье  упрош,синыя  Формы  не  одновременно  въ  разныхъ  мЬстностяхъ,  Въ 
АттикЬ,  напр.,  по  наблюден1ямъ  фонъ  Шютца^),  «закрытая»  Форма  буквы 
Н  уступила  м'Ьсто  «открытой»  около  средины  VI  в.,  а  новая  Форма  буквы 
О  (съ  точкой  въ  средин'!^  кружка)  вош.т  въ  употреблен1е  съ  конца  VI  или 
самаго  начала  V  в.;  но  мы  им-Ьеыъ  право  думать,  что  вънЬкоторыхъалФа- 
витахъ  эта  Форл/а  стала  употребляться  еш;е  ран-Ье.  Такъ  напр.  въ  надписи 
I.  Сгг.  ап!.  №  374,  найденной  въ  Олимнш,  по  написанной  алФавитомъ  Хал- 
киды  и.га  одной  изъ  ея  колон1Й,  она  встречается  рядомъ  съ  ^закрытой»  фор- 
мой Н  и  такими  ФормайП!  другихъ  буквъ,  которыя  не  могутъ  быть  при- 
знаны мо.тоже  половины  VI  в-Ька;  въ  надписяхъ  о.  Милоса,  принадлежа- 
щихъ  но  распред'Ьлешю  КирхгоФа  ко  2-му  пер1оду  развпт1я  милосскаго 
алфавита  и  относимыхъ  этимъ  вполн-Ь  компетентнымъ  знатокомъ  греческихъ 
алФавптовъ  ко  2-й  половине  VI  |в,  ^),  О  въ  ФормЬ  кружка  съ  точкой  въ 
средин!;  встречается  неоднократно,  иногда  вм'Ьст^  съ  такими  Формами  дру- 
гихъ буквъ,  которыя  считаются  древнее  употребляемыхъ  въ  нашей  над- 
писи: см.  I.  Сгг.  ап1  №№  413,  415,  416,  418,  420;  наконецъ  эту  же 
Форму  можно  заказать  въ  паросской  надписи  I.  6г.  ап1.  №  401,  относимой 
КирхгоФомъ*)  также  къ  VI  веку.  Съ  дрзтой  стороны  есть  случаи  упо- 
треблешя  древнейшей  Формы  0  въ  надписяхъ  конца  V в.,  напр.  I.  Ог.  ап1. 
Жй  91.  Поэтому  одной  этой  букве  нельзя  придавать  особенно  важнаго  зна- 
чешя  при  решети  вопроса  о  степени  древности  нашей  надписи.  По  обш,ему 
же  характеру  ея  письма,  мне  кажется,  ее  с.йдуетъ  отнести  еще  къ  VI  в., 
приб.газительно  къ  средине  его. 


1)  81:иа.  *  стр.  27. 

2)  Лд.  йе  ЗсНШг,  Н181;опа  а1рЬа1)е1;1  АШс!  (Вего1.  1875),  стр.  62. 

3)  81и(1.4  стр.  74. 

4)  Тамъ-же,  стр.  83. 
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№  2.  Генеалопя  одного  изъ  Х10сскихъ  родовъ. 
«Черньп!  камень  въ  впдЬ  параллелограмма,  ы.ип.  0,425,  шпр.  0,335, 
найдеиньш  въ  часовпГ,  св.  Параскевы  па  с. -в.  склопЬ  деревш!  Вог^о;.  Коп1я 
съ  эстампажа.» 

1.  Н  Р  О  Р  V  О  О  1.  ЧЪстгО^^ф) 

ТОФ   I  л  А  I  о  -0(0)  ФсХа(с(1.) 

ТОМ1кКУЛО  то(0)  М1хх6Хо{и) 

ТОМАМДРОКЕО^  то(й)  Ма7арох(л)го; 

5.  ТОАУТО^ОЕМЕО^  5.  то(й)  АОто^Ьго; 

ТОЛ\АМДРАГОРЕА_  то(о)  Ма>^орау6рб(о 

ТО  ЕР   АС  I  А  то(0)  'Ерасг1со 

Т01ПР0Т1АМ0С  ':о(0)  'Ьтсот((о>^о; 

ТОЕкА1ДЕА  то(й)  *Еу.а1огш 

10.  ТО  I  П  РОСО  ЕМОС  10.  'го(и)  '1--осг»Цг)о? 

ТООРС1   КЛЕОС  то(0)  'ОрасхХЬ; 

Т01  РРОТIАNОС  то(0)  'Хтгкотссо^^о; 

ТО  Е  К  АО  то(й)''Ехйо 

ТОЕД  Д  I  О  со(0)  'ЕХ^г.И 

15.    ТО  К  V  Р  Р   I   О  15.   ^0(0)   Ки7Гр10(1.). 

Надпись,  очевидно,  представляетъ  генеалоггю  одного  изъ  Х10сскпхъ 
родовъ,  изложенную  въ  обратпомъ  порядке  покол'1ш1й,  т.  е.  переходя  отъ 
сына  къ  отц}-,  совершенно  такъ-же,  какъ  папр.  Иродотъ  прпводитъ  генеа- 
лопю  спартапскихъ  царей  (VII,  204  и  VIII,  131),  Штъ  надобности  рас- 
пространяться зд-Ьсь  о  томъ,  прекрасно  изв-Ьстномъ  изъ  многочислепныхъ 
упоминашй  авторовъ,  Факт^,,  что  еллины  съ  древп'Ьйшпхъ  временъ  высоко 
ц'Ьнили  благородство  происхождешя  и  что  генеалопп  благородныхъ  родовъ, 
и.ш  действительный,  и.ти,  нер-Ьдко,  и  вымышленныя,  возводивш1я  ихъ  про- 
исхождеше  къ  богамъ  и  героямъ,  были  хорошо пзвЬстны ихъ членамъ.  Еще 
въ  гомеровскихъ  поэмахъ  неоднократно  встр-Ьчаются  прпм'Ьры,  доказываю- 
щ,1е  это  важное  значенхе  б.тагородства  происхождеи1я  и  зм'йн1е  угVЕаXоугТV. 
Иродотъ  также  считаетъ  нужны.мъ,  говоря  о  царскпхъ  и.ш  б.тагородныхъ 
родахъ,  приводить  бо.1'6е  или  .мен^е  длинньш  генеалопи.  Нашъ  документъ 
представляетъ  собою  пе1звое,  ес.ш  не  ошибаемся,  епиграфическое  подтвер- 
ждеше  указаннаго  Факта,  подтверждетет'Ь1Мъбо.тЬе  интересное,  что  оно  от- 
носится еще  къ  Иродотовскпмъ  и.ш  .шшь  немного  поздн-Ьншимъ  временамъ : 
по  характеру  письма  (особенно  буквъ  N  и  V)  надпись  несомп'Ь1шо  пршшд- 
лежитъ  еще  V  в^ку  до  Р.  Хр.,  вЬроятно  второй  его  половин-Ь^). 


1)  Буква  М,  въ  рукописной  коши  г.  Пападопула  представленная  наклоненною 
вправо,  не  совс^мъ  точно  передана  въ  нашей  коп1и  за  непы^нхемъ  въ  типограф1и  соотв'Ьт- 
ствующаго  знака. 


—  6  — 

Приводимая  генеалопи,  невидимому  сохрапившаясч  цЬликомъ,  если 
полагать,  но  обыкновенном}'  разсчету,  по  три  ноколЬн1и  на  ст()лЬпе,  обни- 
маетъ  собою  около  нпгп  вЬковъ  и  восходитъ,  стало  быть,  приблизительно 
до  начала  IX  в.  до  I'.  Ху).  Слово  КОтгрю;  въ  послЬдней  строкЬ,  кажется, 
сл'Ьдуетъ  Н1)1тпмать  не  за  личное  имя,  а  за  ёг^V^x6V:  хот>1  и  встрЬчаются 
неоднократно  нрпм1;ры  унот1)еблен1Я  ':с^)V  г.дV^xйV  въ  качестве  личныхъ  именъ 
(нанр.  "IсоV,  Дсор[&0;,  'А/асо;,  ©гаааХо^; ,  Аа.т.гоацхоуьсс,  и  др.),  но  КОтгрю: 
въ  чис.тГ.  гаковыхъ,  на  сколько  намъ  пзв1->стно,  не  попадается,  и  въ  нан1емъ 
с.1уча'Ь  было  бы  странно,  ес.га  бы  именно  родоначальнш^ъ  въ  столь  древнее 
время  носилъ  имя,  взятое  отъ  геогра<1>ическаго  иазван1я,  и  затЬмъ  оно  шт 
разу  не  повторялось  въ  род^Ь.  Есга  же  принять  КО-крюс,  за  кЬ^глоу.  то  ока- 
укется,  что  данньп'1  родъ  происходилъ  отъ  п-Ькоего  "ЕХосо; ,  эмигриронавшаго 
еще  въ  отдаленныя  В1)емена  съ  о.  Кипра  на  о.  Х1осъ.  Въ  пользу  этого 
нредноложен1я  много  говоритъ  то  обстоятельство,  что  имя  "ЕХосо;,какъ ка- 
жется, семитическое  (въ  чис.!^  ев])епскихъ  именъ  встр'Ьчаются :  ^Ккоа ,  'Елоао, 
'ЕЛ^а;,  см.  Раре-Бепзекг,  А\''бг1егЬис11  (1.  Сгг1есЬ.  Е^^епп.  з.  уу.),  а  древ- 
ними насельниками  о.  Кипра,  какъ  изв-Ьстпо,  были  Финик1яне.  Такимъ  обра- 
зомъ,  въ  с.1уча'Ь  верности  нашихъ  предположешй,  мы  получаемъ  Фактъ  фи- 
ниийскаго  вселен1я  съ  о.  Кипра  на  о.  Х1осъ,  являющ1Йся  новымъ  свпд'Ь- 
тельствомь  въ  ряду  данныхъ  о  финикшскихъ  поселен1яхъ  на  островахъ  Эгей- 
скаго  моря  \).  Что  касается  до  сл-Ьдующаго  имени  "Еха;;,  то  оно  придается 
у  Павсан1я  одному  изъ  снутниковъ  Ирак.шдовъ,  явившемуся  въ  Спарту  съ 
сыновьями  Аристодима  ^),  а  с.1^дз'ющ1я  дал-йе  имена  представляются  чисто 
греческими,  такъ  что  приходится  думать,  что  финишйскш  родъ,  пересе.шв- 
шись  на  Х1осъ,  огречился  з^же  въ  сл'Ьдующемъ  ноколГшш,  хотя  это  и 
представляется  н-^.сколько  страннымъ. 

Что  касается  до  ц-Ьли  составлен1я  нашей  генеалогш  и  причины  поста- 
новки имени  пос.т-Ьдняго  члена  рода  (*Нро7г6^ои)  въ  родит.  надеж'Ь,  то  о 
нихъ  нельзя  высказать  ничего  кром'Ь  сз^бъективныхъ  догадокъ,  т'Ьмъ  бол'Ье, 
что,  не  вид1;вши  самаго  камня,  мы  даже  по  его  вн-Ьшней  Форм-Ь  не  можемъ 
судить  объ  его  назначенш. 

Въ  заключен1е  зам1Ьтимъ,  что  одинъ  изъ  членовъ  нашего  рода, 
[МфхОХо;  *Нро7:6до(и),  быть  йюжетъ  сьшъ  составителя  генеалогш,  упоми- 
нается въ  списк!-.  собственныхъ  именъ ,  найденномъ  на  о.  ХхосЬ  въ  дер. 


1)  Ср.  Ст.  ВпзоИ,  Сгг1есЬ.  ОезсЫсЫе  т.  I,  стр.  172  ел. 

2)  Паве.  IV,  1С,  1:"Еха(;  атоуоуо?  те  ха\  6|Ао^уи|л!о;  "Еха  тоО  (туу  тоТ;  'АриттоВт^^лои  ■поиа\'^ 
ёХЗоуто;  е!;  Итгарту^у. 


Места  Фраицу.чс'кнмь  учены.мь  Оссульё  и  отпогтцсмсм  прпо.пгштельно  къ 
началу  IV  иГ.ка  до  Р.  X]).  М. 


№  3.  Жреческ1й  уставъ  культа  Иракла. 
«Ка.мопь,  наИдоипьп!  въ  деревиГ,  Иир^ч.  Ь'шйп  сь  :к•тамIIа;ка»^) 


1.  ТП11ЕРЕ1ТОУНРАКЛЕОУ^ 
Д1ДО^ОА10ТАМТОГЕМОС 
0УНГЛП^^АСКА1^ПЛАГ 
ХМА1АЕ1^ХЕ1РА^КА1МЕР1Д 
ШЛ1кРЕПМКА1ТАДЕРМАТ 
ЕАNДЕIДI^2ТН^ОУНДIДС| 
А1ТП11ЕРЕ1ГЛПССАСКА 
ЛАГXNАТАЕI^XЕIРА^К/:  'Ш 
ЕР1ДАД1КРЕПМЕРАГГЕ1Л1 

10    ДЕООУПМТП11ЕРЕ1ЕАМД1 

1ЕРЕ0^МНРАРН1ПР01ЕРН 

^ТПТ1^1^МА1ЛОГХА1Е1^| 

ДЕГINОМЕNААРОДIДОN^ 

NОУОNТАТпIIЕРЕIГINЕ<^ 

15.  ДЕКА1Т01^АЛЛ01^1ЕР1 
IЕРНТЕIА•<ЕЛNТ» 
АТАЛТА 


1.  Тсо1  ссогТ  тоО  'Пра/лЬи; 
01ооада1,  &таV  то  7^^^^ 

7Vа  та  гёс  /гЪу'  /.ул  \х1у.г»- 
5.  [а]  §^xрБсоV  ха1  та  ОЕр[лат[а]" 
ёаV  5е  1§1соту1;  ^^'^т^,,  С1'5о[ад]- 
а.1  т(01  ['ергТ  уХсоааас  ха[1  ат:]- 
\ссууус(.  та  гс^  7,"?*^  '''•*['  !'^]" 
гргоа  о^xрЕсоV•  Ё7гауу5.1Х[атсо] 
10.  162  6  ■90с«)V  та)1  сЧргТ.  'ЕаV  о[е  о] 
'и^гЬс  [ЛУ]  7:ару)1,  7:ро1гру)[тЕи- 
Ё]та)  тс;  а>7  аё  'к6ууа1  Е1а-[1,  та] 
8е  у^V6(^(.ЕVа  а7гоо[об7[ас  т6]- 
V  д^^0Vта  Т(01  сЧоеТ"  уЬ.'Ео-[г)а'.] 
15.  8е  хае  тоТ;  аХХо1с  1'гр[гОо-г;  о- 
аос]  1Еру]ТЕ1а;  ёсоV[у)Vтас  хат]- 
а  та[о]та. 


1)  Наиз^оиШег.  Вии.  йе  соггезр.  Ье11.  III  (1879),  стр.  317.  и°  5.  Присланная  мн-Ь  г.  Па- 
падопуломъ  кошя  этой  надписи  не  прсдставляетъ  значнтельныхъ  вар1антонъ. 

2)  Г.  Панадопуло  прибавплъ  къ  этому,  что  г.  Канел лаки  сообщи лъ  ему  нЬскольк о 
подробностей  о  м'Ьст'Ь  находки  надписи,  но  что  онъ  не  нашелъ  этихъ  зам11токъ  посл-Ь 
своего  переЬзда  изъ  Константинополя  въ  1ерусалимъ.  Деревня  Пору',  находится  на  югЬ 
острова,  ср.  Ви11.  йе  согг.  Ье11.  III,  стр.  322. 

Лоздтъйшее  примпчате.  Наша  статья  была  уже  написана,  когда  г.  Сигг/йимчка  издалъ 
приводимый  документъ,  въ  числ^Ь  прочихъ  надписей,  найденныхъ  пмъ  во  время  путеше- 
СТВ1Я  по  Х10су  въ  1юнЬ  1887  г.,  въ  Мк^Ь.  Дез  В.  1п8111,  А1;Ьеи.  АЬШе!!.  т.  XIII  вып.  2  (1юль 
1888  г.)  стр.  160,  безъ  всякихъ  почти  примЬчан1Й.  По  его  слопамъ  камень  находится  «йЬег 
йег  Е1п§аи§81Ьйг  гит  НоГе  (1ег  К1ГсЬе  П.  (деогё108  СЬагкиззхз»  и  продставляетъ  собою  «№оЫ 
ЬеНег  Магтог,  Ь.  0,41,  Ьг.  0,315,  (1.  ап  0,16,  т)1гоЫ  Ып1еп  аЬ§еагЬе11е1».  Коп1я  Студничкн 
представляетъ  н-Ькоторые  вар1анты,  изъ  коихъ  мы  отмЬтимъ  только  важн^пш1е:  стр.  1  кон. 

НРАкЛЕ0^5  стр.  12  нач.  РХЛ  (на  основан1и  этого  варханта  мы  предпочли  возстанов- 
лсниып  Студничьою  глаголъ  тгро[гр1г,[теи]5Т1о  чтению  г.  Пападопула  тгрофг^сто));  стр.  16: 
^ОIIЕРНТЕIАЕЕI2NН,  стр.  17:  ЛТЛ'^ТА.  Для  послЬднихъ  двухъ  строкъ  мы 
приняли  возстановлен1е  Студничкп  съ  тою  разницею,  что  предпочли  поставить  хатх  тхота 
вм'Ьсто  предложеннаго  имъ  чтен1я  7:а7т]а  таотх. 


—    8    — 

Надпись  иредставляетъ  жреческИ!  уставъ  культа  Иракла,  припадле- 
жавшаго  одному  изъ  х1осскихъ  граждапсьихъ  родовъ.  Таклхъ  уставовъ 
сохранилось. до  насъ  довольно  значительное  количество  изъ  разныхъ  горо- 
довъ  Еллады  ^).  Въ  нихъ  съ  большею  или  меньшею  точностью  предписыва- 
.тась  правила,  которьш  должны  были  соблюдаться  жрецами  данпаго  культа 
и  богомольцами,  являвшшшся  въ  святилиш,е  для  молитвъ  и  жертвоприно- 
шен1н,  и  такпмъ  образомъ  определяли  взаимный  отиошенхя  тЬхъ  и  другихъ. 
Правила  эти  и.га  составлялись  осиователемъ  культа  при  самомъ  его  уста- 
иовлен1и  ^),  или  вырабатывались  путемъ  практики  и  только  впосл'Ьдствш  за- 
писывались и  выставля.тась  во  всеобш;ее  ев ЬдЬше  при  святи.тащ1^.  Нашъ до- 
кументъ  несомн11нно  прпнадлежитъ  къ  числу  уставовъ  посл'Ьдпяговида,т.  е. 
составлешыхъ  позже  основашя  культа,  такъ  какъ  объ  этомъ  основаши  въ 
немъ  н'Ьтъ  ни  мал-Ьйшаго  упоминашя  и  по  всему  видно,  что  ку.1ьтъ  суще- 
ствовалъ  уже  раньше.  Такъ  какъ  эти  уставы  вырабатыва.тась  и  составля- 
юсь основателями  культовъ  или  ихъ  жрецами,  то  совершенно  естественнымъ 
является  тотъ  Фактъ,  что  мы  постоянно  встрЬчаемъ  въ  пихъ  бол-Ье  или  ме- 
н'Ье  точное  и  подробное  перечислете  правъ  и  привилегш  жрецовъ,  вътомъ 
числ-Ь,  какъ  существенн'Ьйшую  часть  уставовъ,  -^  предписан1я  о  гЬхъ  дохо- 
дахъ,  которые  должны  были  поступать  въ  пользу  жреца  при  каждомъ  жертво- 
приношеши.  Известно,  что  у  грековъ  издревле  суш,ествовалъ  обычай  при  • 
каждомъ  жертвоприношенш,  совершавшемся  съ  участ1емъ  ж^еца,  отдавать 
ему  н-Ькоторьш  части  жертвенныхъ  животныхъ;  иногда  сверхъ  того  дава- 
лась и  небольшая  суиша  денегъ.  Эти  доходы  жреца  называ.шсь  ^греа^ог^Vа, 
уера,  также  ^еор.о1р1а1  ^).  Постоянпыхъ,  повсюд;у  д'Ьйствовавшихъ  правилъ 
относительно  того,  как1я  части  животныхъ  следовало  отдавать  жрецу,  не 
было,  и  потому  въ  каждомъ  устав'Ь  он'Ь  перечисляются  подробно,  какъ  мы 
это  видимъ  въ  нашемъ  документ-Ь,  Обыкновенно  при  обш,ественныхъ  жертво- 
приношешяхъ,  совершавшихся  отъ  .шца  государства  и.ш  какой-жбо  обш,е- 
ственной  группы,  жрецу  уд-блялось  больше,  неже.ш  при  жертвоприноше- 
н1яхъ  частныхъ  .тацъ;  по  разсматриваемому  нами  уставу  жрецъ  при  вто- 


1)  Напр.  аттичесюя  надписи  С.  I.  Аи.  I,  1;  II,  610,  631,  632,  841  Ь;  III,  74  и  др.; 
оропская  —  'Е(ру)1л.  арх-  1885  стр.  94  (=  ^У'ИатогоИг-МбПепйог;^',  Негтез  XXI  стр.  91 
ел.,  Т'г.  БесЫе!,  Т)\е  1п8сЬпЛеп  йез  10п.  Б1а1ес18,  0611.  1887,  Л^^  18);  аликарнасская  С.  I.  Ог. 
26Ьб  =  ЮШепЪегдег,  8у11. 1.  Сг.  Л»  371;  кикоиская—ЮШепЬегдег,  8у11.  373;  милетская — 1Ыс1. 
№  376  и  др.  (Ср.  нашу  статью  о  халкидонскихъ  надписяхъ  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Просе. 
1885,  1юнь). 

2)  Напр.  С.  I.  ли.  III,  74. 

3)  Исих.  0гор.о[р1а,  о  )^а^^^раVО^(^^V  о\  щгХс,  хреа;  е7ге[0а7  9и/)та1.  Объ  этихъ  доходахъ 
жрецовъ  ср.  ^.  МагИга,  Ъез  засегйосез  аШёшепз  (Раг1з  1882),  стр.  120  ел.,  и  нашъ  «Очеркъ 
греч.  древностей»,  ч.  2  стр.  53, 
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рыхъ  должепъ  получать  тЬже  части,  что  п  111)и  пе))вых'ь,  кро.м).  шкурь'). 
Языки  и  шкуры  особенно  частоуноминаютсл  вьчпслГ, ':грго^о•иVа  -):  кромГ.пхъ 
но  нашему  документу  выдаются  жрен^'  о-7сХау/;^а  та  г  с;  /гТра;  п  [лео'!; 
о^хргсо;.  Оба  эти  вы])ажен1я,  какъ  кажется,  впе1)вые  встрГ^чаются  в'ь  г))е- 
ческомъ  лллкЬ^},  но  смыслъ  ихъ  ясенъ:  «двумясная  норц1я»  бе.ть  сомнГлпи 
то  же,  что  «двойная  норц1я  мяса»,  или,  иначе,  двЬ  п()1)1ци;  что  и{е  касается 
до  он])ед'Ьлен1Я  та  есс  //Тра:;,  поставленнаго  при  о•7^Xау/Vа,  то  длянониман1я 
его  значен1я  нужно  н1)пномнить,  что  при  жертв(Я1рпн(лие1пп  часть  впу^)еи- 
ностей  животнаго  сожигалась  на  алтар!.,  а  другая  часть  ра.цЬлялась  между 
присутствующими  и  слулшла  символпческимъ  знакомъ  ихъ  участ1я  въ  жер- 
гвонриношеп1и;  вотъ  эти-то  внутре1нюсги,  не  сожигавнпяся  на  алта])'Ь,  а 
употреблявш1ЯСя  въ  ниш^'  людьми,  и  разумеются  зд-Ьсь  нодь  пмене.мь  «вну- 
тренностей, что  [выдаются]  на  руки»*). 

Уставъ  требуетъ,  чтобы  всяк111  случай  жертвонриношен!)!  вь  святи- 
.тащ-Ь  Иракла  былъ  доводимъ  до  св'йд1ш1я  жреца,  но  присутствге  его  при 
жертвоприношенш  не  читается  обязательными.  Въ  этомь  огношен1и 
нашь  докумептъ  совершенно  сходится  съ  жреческимъ  уставомъ  святилища 
Амф1арая  близь  Оропа,  въ  которомъ  сказано,  что  жрецъ  съ  весны  до  вре- 
мени [осенне11]  нахоты  долженъ  былъ  являться  въ  святилище  не  р-Ьже,  ч^мъ 


1)  Ср.  С.  I.  Ог.  265С:  У)  Ве  ■лрьоцхеу-/)...  л<]ф;та'.  тшу  5ио[Х87а)У  8у)1АО(7'.а1а(9)'  ^хасгток  ирз'юу 
у.(^)X•^V  ха\  тх  етг\  хюХг^:  Vе(^^о[^.еVа  ха;  тетартг,р.о(р)1оа  стгХау/^шу  ха;  тх  Оср;а.ата,  тшу  8е  1(8)1- 
шт^(x)<^^^V  Хтг]фетас  х(«)Х?)7  хае  та  етг\  хи)Х^1  7е(Аор.еуа  ха\  т5тарту)р1ор1оа  (Т7^Xа7'XV^»)V.  Ср.  также 
оинопскую  надансь,  приведенную  въ  нашей  статьЬ,  указанной  выше. 

2)  О  шкурахъ:  Лристоф.  весмоФ.  753;  ВШепЬегдег,  8у11.  376,  дв-Ь  надписи,  оты-Ьчен- 
ныя  въ  предыдущеыъ  прим-Ьчан!!!,  и  др.  Объ  языкахъ:  ВШепЬ.  373,  376  и  др.  У  Аоинэя 
(I,  р.  16  Ь),  Корнута  (тгер;  дешV,  с.  16,  р.  164)  и  н-Ьсколькихъ  схол1астовъ  есть  свидетельство, 
что  при  жертвопрпношен1яхъ  языки  сожнгалпсь  въ  честь  Ерм1я;  но  по  бол^е  древнимъ  и 
достов'Ьрнымъ  показан1ямъ  они  отдавались  жрецамъ  или  герольдамь.  См.  объ  этомъ  Р.  81еп- 
де1,  ^иае81;^опе8  8асг1Йса1е8  (Рго§гатт  йез  1оасЫт81Ьа18с11еи  Сути.  1879)  и  ею  же  ^статью: 
Ые  2ип§е  йег  ОрГегЛхеге  въ  Пескехзепз  ^аЬ^Ъ.  Г.  к1.  РЫЫо^^е,  т.  119(1879),  стр.  687. 

3)  Форму  Д1КРЕП.М,  мн-Ь  кажется,  гораздо  вЬрн-Ье  считать  прилагательнымъ,  не- 
жели род.  над.  множ.  числа  им.  сущ,ествительнаго.  Ни  прилаг.,  ни  существ,  я  не  нашелъ  ни 
въ  ТЬезаигиз  СтеФана,  ни  въ  большомъ  словарЬ  Ляйделя  и  Скотта,  ни  въ  ^[цуаусоуу)  Хг^ешу 
аЭг)ааир'.(7та>7  Куманудиса. 

4)  Не  вижу  надобности  указывать  свидЬтельства  древнихъ,  относящ1яся  къ  столь 
нзв'Ьстному  вопросу  (ихъ  легко  можно  найдти  у  Термина,  боМезс!.  А11ег1Ь.  §  28,  пр.  20 — 24). 
Отмечу  только  одно  м'Ьсто  у  Лристоф.  Пт.  975,  какъ  разъ  подходяш,ее  къ  нашему  доку- 
менту: Хр^^оцоАоуо;,  вычитывая  Пиеетеру  подложное  предсказан1е,  говоритъ,  что  въ  немъ 
предписывается  дать  пророку  чистый  имат1Й,  новые  башмаки, 

XXI  с?'.аХу)7  §оС)7а'.  ха\  (77^Xа•уXVсоV  х^ф'  еV^7^X^(^ас. 

Полученхе  тшу  С7:'кхух^шч  при  жертвоприпошен1И  обозначалось  даже  особымъ  глаго- 
ломъ  <I7^Xа1'XVе^^^V  (Арист.  Пт.  984  съ  схол.:  (^■кX'x^{■/уг(^и'^•  о:^XаVра)V  [летаХх^гГ'/;  Авин. 
IX,  р.  410  Ь,  Дгоно  Кассгй  37,  80).  Ср.  лат.  у18сега110. 
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черезъ  3  дня,  и  111)оводить  въ  не.мъ  не  моиГ.е  10  диеН  въ  мГ.сяць,  п])!!  чемъ 
въ  случа^-.  его  нахои:ден1я  въ  святи.пиц^.  опъ  долженъ  быль  прои.июсить 
молпгву  при  ;кертв(>111)Ш1ои101пт1  п  вогмагать  па  алтарь  жертвенпыя  часта, 
иь  слз'чаЬ  и;е  его  отсутств1Я  :)то  111)едо('тавлялось  самому  я;ертво11])1111осп- 
телю;  11рнс}тств1е  жреца  обязательно  только  нрн  обществен1п.1Х1,  же1)'1Во- 
н1Шноп1ен1яхъ  М.  Свидетельство  этпхъ  двухъ  надписей  важно  вътомъотно- 
1пенш,  что  оно  он1)овергаетъ  общераспространенное  мн1лие  о  безусловной 
обязательности  нрпсутств1я  и  участ1я  жреца  при  же1)твопрнношен1яхъ,  со- 
ве1)ни1емыхь  въ  xрам^;  или  свигилнн1,1>.  п])п  ьоторомъ  опъ  состоялъ.  Еще 
в'ь  1882  г.  Жюль  Ма})та  съ  особешюю  настойчивостью  указывал  ь  на 
эту  обязательность  ^).  Интересна  въ  пашемъ  документе  та  пре,\усмотритель- 
ность,  съ  которою  огм1^чено,  чтобы  и  въ  случа'Ь  отсутств1я  жреца  жертво- 
н1)Пносптель  представляль  ему  та  уг;6аг>^а,  т.  е.  ^грг(от^Vа  (стр.  12 — 14). 
Въ  случа!^  отсутств1Я  жреца  его  обязан}юсгь,  обозначенная  въ  над- 
писи глаголомъ  ^гро^еру]ТЕ6е^V  ^),  предоставляется  одному  пзъ  .шцъ,  а)V  ас' 
Х6у)^а1  е^а^V.  Это  выражеше  заслуживаетъ особеннаго  внимашя.  Ес.та при- 
нять зд'Ьсь  Хоу/^У)  въ  его  обыкповенномъ  значенш  (остр1е  копья,  потомъ 
копье),  то  чтен1е  не  даеть  удовлетворительнаго  смысла:  это  выражен1е 
могло  бы  обозначать  только  воиновъ,  по  1)  оно  не  пм^ло  бы  себ-Ь  аналог1Й 
и  само  по  себ-Ь  было  бы  очень  странно,  2)  неизвестно  было  бы,  почему 
В0И1ПЛ  пользовались  такою  нрпвилег1ею  природовомъ  культе.  Поэтому  намъ 
кажется,  что  слово  Хоу/у]  зд'Ьсь  необходимо  принять  въ  томъ  особомъ  зна- 
ченш, которое  отмЬчено  у  Исих1я  и  въ  Е1;уто1о§1сит  Ма^пит*),  именно 
въ  значеп1П  [лгрс;  (одного  корня  съ  гл.  Xау/аVю).  Въ  свид-Ьтельств-Ь  Боль- 
шаго  Этимологика  особенно  интересно  то,  что  въ  подтвержден1е  такого 
значешя  Хоу/У)  цитуется  мЬсто  изъ  Тона,  который  былъ,  какъ  известно, 
уроженцемъ  того  острова,  съ  котораго  происходитъ  и  разсматриваез1ый 


1)  'Еф^^!^.  1885,  стр.  94,  стр.  2 — 6:  ТоV  серга  той  'А.и.?сараои  901тау  гк;  то  \грЬу,  кииЬху 
X^I^^.(^)V  тгарЕХОг;  [лгурс  арохои  шру]/;.  [л-/;  тгХгоу  8'.аХе'17гоута  г,  треГ?  ■/]|^.ер7.?,  ха\  [1.ёчг1^  к^  тоТсероГ 
(Х-/)  ёХаттоу  V)  5Еха  у)[Х5ра?  той  11.у)^о^  Ёха(7то(и). — Стр.  25 — 29:  хатеихг(уОа1  8е  тшу  иршу  хае  етг'. 
тоу  ^шр.0^  кт^тЬеХм,  отау  тгареГ,  тоуЬрга,  отау  8е  !^V^  7гареГ,тоу  Обоута  ха\  теГЗкспЕ!  аОтоу  ёаотоТ 
хатеих^*^***'  ехаатоу,  тшу  8е  Ьгцх.орш'^  том  иргх. 

2)  Ьез  засегс!.  а1Ьёп.  стр.  73  ел.  (ср.  напр.  стр.  76:  «Аизз!  ё^ахЫ!  {МегйИ  йе  заспйег 
Зата18  а  аисип  8апс1иа1ге  запз  гесоипг  аи  ргё1ге  ^и^  еп  ё^ак  1е  т1111з1;ге)>). 

3)  Обязанности  жреца  при  жертвоприношен1и,  обозначаемый  г.чл.тгросграстдацтгродбг'.у, 
хатеихгада!  и  пр.,  подробно  разсмотр-Ьны  у  Марта  въ  уп.  соч.  стр.  79  —  86  (ср.  выше  въ 
1-мъ  прпм.  2-ю  цптату  изъ  оропскоп  надписи). 

4)  ЕЬцт.  М.  3.  V.  Хоух^?]  та?  \кгр[Ь'хс,  "1а)УЕ<;  ХЕ'уонасу.  "Ьоу  еу  Х'юи  хт'ьаец  ех  тг)?  тесо; 
^вТГХ^?  ^^отxа<;  тсо^еТу  е1;с.  —  Исих.  Хб-^уу].  Х^?'.;,  р-Ер';.  ха\  6  той  Зорато;  (71$г,ро<;.  Ср.  8.  V.  Вс- 
Аотсхоу.  ту)у  ВеуоГу  ойтш  КратГуо;  ёу  враттац  ЁхаХЕсгеу  г]Г01  о'т1  Ьбо  Т1{ха(;  ёхХт]ро)(тато,  оирау1ау 
ТЕ  ха:  х^о^'.ау  {Хо^^хх!;  -/ар  ёхаХоиу  той;  хХ'/^роис;).  т)  от'.  8бо  Хохх^с?  ф^ре'.,  хоук^уети?)  оОста. 
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нами  докумеип,:  отсюда  можно  заключить,  что  употреб.юн!!'  слова  Хоу/у; 
въ  зиачсчпи  [лгр(;  было  пренмущсствсчгно  сьоЛсгвснно  х1()ССКому  гов()1)у  и 
сохранилось  въ  немъ  до  довольно  нозднихъ  врсмснъ.  Принимал  иге  ^оу/г, 
=  (А8р1с,  МЫ  получаемъ,  что  1:ро11р-/111ШУ  въ  отсутств1п  ;к])('ца  имГ.ли  111)ав(» 
гЬ,  которым'ь  нринадлсукалп  части  жертвеннаго  мяса,  т.  с.  члены  даннаго 
рода,  такъ  какъ  къ  родовымъ  жертвопринон1сн1имъ  К1)0М'К  родпчс11,  каьь 
известно,  никто  пе  имЛлъ  доступа  ^). 

Остается  коснуться  вопроса  о  времени  нашего  документа.  Кь  сожа- 
.«•Ьтю  въ  немъ  самомъ  н-Ьтъ  шткакихъ  данныхъ  для  хронологических  ь  онре- 
д'Ьлен1Й,  такъ  что  приходатся  ограничиться  для  1)']ш1ен1я  этого  вон1)оса 
вн-Ьшпими  признаками.  Если  дов-Ьрять  Ф01)мамъ  буквъ,  поставленнымъ  вь 
К01ПИ  г.  Пападопула,  и  принять  вовииман1е  п-Ьсколько  встр-Ьчающихся  въ 
надписи  юнизмовъ  (стр.  11: 1'сре6с,7гро1ру][теиЕ]тсо,стр.  12:  >ч6у/а1,  стр.  16: 
1&ру)ТЕ1а(;),  то  ее  можно  было  бы  отнести  еще  къ  III  в.  до  Р.  Хр.,  по  два 
сзучая  опущеп1я  принисно!!  1оты  въ  Форм'Ь  дбу]  заставляютъ  скор-Ье  скло- 
няться въ  пользу  П-го  в.  до  Р.  Хр.  ^). 

Разсмотр-Ьвъ  такимъ  образомъ  весь  документъ,  1М0Ж1Ю  предложигь 
сл-Ьдующ!!!  русск1й  персводъ  его:  «Жрец}-  Иракла,  когда  совершаетъ  же))- 
твоприношеп1е  родъ,  давать  языки,  внутренности  [выдаваемый]  на  руки, 
двойную  порщю  мяса  и  шкзры;  если  же  частное  лицо  совершаетъ  жертво- 
приношен1е,  давать  жрец}-  язьиш,  внутренности  [выдаваемьш]  на  руки  и 
двойную  порц1ю  мяса.  Жертвонриноситель  долженъ  изв'Ьщать  жреца.  Если 
же  жрецъ  не  будетъ  присутствовать,  то  пусть  начинаетъ  священнод1)йсгв1е 
кто  либо  изъ  т-Ьхъ,  кому  принадлежатъ  части;  установленное  же  жертво- 
нриноситель до.!1женъ'  отдавать  жрец}".  Быть  же  и  другимъ  жрецамъ,  кото- 
рые купи.1га  жречества,  но  сему-же». 


№№  4  —  6.  Надписи  священныхъ  участковъ. 

4.  «Черный  камень  (выш.  0,60,  м.,  шир.  0,55),  открытый  въ  хатсо 
асусаХо;  дереыш  Шщ-хос^.  на  по.тЬ  Нико.тая  Вентури,  въ  сентябр-Ь  1885. 
Тамъ  же  найденъ  кусокъ  мозаики  посредстве1июй  ])аботы)). 


1)  Ср.  напр.  Исэя  р.  IX,  33:  Оитос  \1г^хо1  ахрфй?  г^Воте?  6-1  оих  1-1:о1т,<7Х-:о  'А<ттиф1Хо; 
гоV  КХесоуо?  оЬу,  тгоХХахсс  ёХдоутс  аоты  оиВе  тгштготе  хехреа70|Л1Г5ха<тс. 

2)  Объ  опущен!!!  пр1!П!1Сной  10ТЫ  ср.  ШтасЬ,  Тга1(ё  с1'ёр1?г.  §1•ес^ие  стр.  270.  и  напш 
заи-Ьчанхя  въ  ст.  о  Нарвак11"1ск»хъ  надп1!сяхъ  вт.  Журн.  Мин.  Нар.  Просо.  1882,  1юль. 
отд.  кл.  ФИЛ.  стр.  289.  Едва-лн  в^Ьрно  суд!1тъ  о  времени  надт1си  г.  Студн1!чка,  говоря:  «Оше 
8сЬпЛ,  У1е11е1сЫ  посЬ  йез  дчег^еп  ^аЬ1•Ьипае^1;з». 
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АРТЕМ1ДОС  !\ртЕ(Х10о;. 

5.  «Черный  камень,  вд-блаипый  въ  ст-Ьну  часовни  св.  1оанна  Крести- 
теля, находящейся  въ  Уд  ч.  разстоян1я  къ  ю.  отъ  деревни"ОХи[Л7:оу)  [въ  юж- 
ной части  острова]. 

Д  I  О  ^  О  Л  У  Д1бс;  'ОЩ^тиои] 

К  А  I  Н  Р  А  К  Л  Е  ^  ха'  ^ЩлхЩсис]. 

До  нашего  времени  сохранилось  значительное  количество  надписей, 
содержащихъ  въ  себ-Ь  одно  только  имя  божества  (иногда  двухъ)  въ  родит. 
падеж-Ь.  Уже  между  архаическими  надписяйш  можно  указать  ихъ  бол-Ье 
пяти  ^).  Шсколько  надписей  бол4е  позд1Шхъ  временъ  была  найдены  и  прежде 
на  о.  ХюсЬ^).  Разъяснешемъ  смысла  такихъ  памятниковъ  мы  обязаны  Фу- 
кару^),  который  на  основанш  сопоставлен1я  н^Ьсколькихъ  архаическихъ  над- 
писей такого  рода  пришелъ  къ  в-Ьриому  зак.'почен1ю,  что  «он-Ь  стави.тись  на 
участке  земли,  принадлежащемъ  божеству,  имя  котораго  на  нихъ  находи- 
лось, и  констатировали  его  принадлежность  божеству».  По  своему  назначешю 
он-Ь  очень  близко  подходятъ  къ  пограничнымъ  столбамъ,  обозначавшимъ 
пред-блы  священныхъ  участковъ^).  И  т-Ь  и  друг1я  надписи,  будучи  най- 
дены 1п  зИи,  им'Ьютъ  важное  значете  для  топограФШ,  указывая  м-Ьстоно- 
ложеше  священныхъ  участковъ. 

6.  «Обломокъ  порфирита,  вделанный  въ  ст-Ьну  часовни  св.  Исидора, 
находящейся  въ  10  минутахъ  разстоятя  отъ  деревни  Шоушрок 

НРОЛоМЮ  *НрйсоV  '1(т.... 

Эта  надпись  по  значешю  совершенно  ана^чогична  съ  нредыд^'щюш,  раз- 
1шда  только  въ  томъ,  что  въ  ней  поставлено  то  нарицательное  имя,  отъ  ко- 
тораго зависитъ  род.  пад.  и  которое  въ  предыдущихъ  надписяхъ  надо  под- 
разумевать {кро^  или  '^^^^,VЮ(;).  Надписи  съ  поставленнымъ  нарицате.1ьнымъ 
именемъ  также  встречались  уже  раньше  ^).  Имя  героя(,  конечно,  невоз- 
можно съ  достоверностью  возстановить  по  сохранившимся  двумъ  буквамъ. 
По  письму  эта  надпись  позднее  предыдущихъ  и  принадлежитъ  уже  римской 
эпохе. 


1)  ЛбМ.  I.  бг.  ап*.  №№  11,  60,  101,  104,  170,  405,  а(1(1.  пота  49  а. 

2)  С.  I.  Сг.  II,  ааа.  Л"?  2217  Ь;  Ви11.  Де  согг.  Ье11.  Ш,  стр.  322  с.1.,  №№  8,  12. 

3)  Ви11.  (Зе  согг.  ЬеПёп.  II  (1878)  стр.  515. 

4)  Напр.  I.  Ог.  ап1.  Л'г  406:  Норо;  то  кро.  Л"»  8:  Норо;  x^^x^\ос,  к■коV()^xо'^    А.0е7У)д[е]у.   Ср. 
С.  I.  Ог.  2246,  А1Ьеп.  МхиЬ.  XIII  стр.  178  Л'?№  25  и  26  и  др. 

5)  Ср.  напр.   надпись   о.    СпФна  I.  Сг.   ап*.  №  399:    МУФЕОМШЕКЛМ,   т.    е. 

N^([А)<рЕ(ОV   '.грОV. 
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]\Г?.  7.  Уже  г.  Пап  а  до  пуло  въ  своемъ  письм'Ь  сопоставить  подъ  одним  ь 
№  три  надписи,  пайдегпгыя  въ  одной  м-Ьстпости  Х1оса,  а  именно:  «а)  нахо- 
дится въ  15  мин.  разстоян1я  къ  с.-з.  отъ  деревни  Кароас.  въ  м1)Стпости 
МоV67ГБтра  или  ''Лу.  'IюаVV7]с  Тр'-ате;;  Ъ)  наход1ггся  въ  томъ  же  м-ЬсгЬ, 
очень  близко  къ  1-й;  с)  найдена  г-мъ  Канеллаки  въ  35  мин.  1)азстояп1я 
къ  с. -в.  отъ  той-;ке  деревни,  въ  местности  тсО  Мсорси  то  Вритахс». 


а 

АМНР 

Д1КА1АХ0У 

ЕМАПУР! 

КАТЕРА 


Д1К1АМНР 
АХОУ    ЕМА 
РУР1 
КАТЕ 


АМНР  Д1КА1 
АХОУ  М1М 
ЕМА      УПУР1 


Д'Ь11Ствительпо  эти  три  надписи  относятся  къ  одному  и  тому  же  лиц}', 
быть  можетъ  дал;е  представляютъ  три  экземн.шра  одной  и  той-;ке  надписи, 
но  смыслъ  ихъ  не  можетъ  быть  точно  оп1)ед'Ьлепъ.  Ясно  разбираются  въ 
нихъ  только  два  слова:  ^^.V^)р  Д1ха1а(р?)/ои. 


№  1,  а 


п. 

о  монетахъ  скиескихъ  царей  съ  именемъ  города 

Ольв1и. 

ДМств.  чл.  А.  В.  Ор^шникова. 
(Таблица  II). 

Въ  составлешюмъ  мною  VII  выпуск'Ь  каталога  собран1я  древ- 
ностей гр.  А.  С.Уварова  «Монеты  Воспорскаго  царства  ж  древне-грече- 
скихъ  городовъ,  находившихся  въ  пред-Ьлахъ  нынешней  Россхш)  (Москва, 
1887  г.),  на  стр.  25  и  сл-Ьд.  я  высказалъ  предположен1е,  что  со  Скжлуромъ 
не  прекращается  чеканка  монетъ  скиескжми  царями  въ  Ольв1и,  какъ  то 
утверждаетъ  В.  В.  Латышевъ  въ  своемъ  труд-Ь  «Изсл'Ьдовашя  объ  исто- 
рш  и  государственномъ  стро'Ь  города  Ольвш»  (СПБ.  1887  г.),  а  сл-Ь- 
довате.1ьно,  по  моему,  и  в-иасть  скиескихъ  царей  надъ  0.11ьв1ею  кончилась  не 
вторымъ  в'Ькомъ  до  Р.  X.,  а  продолжалась  дол^^е. 

Не  имевши  въ  расноряженш,  при  составленш  каталога  монетъ  граФа 
Уварова,  столь  обшщзнаго  нумизматическаго  матерьяла,  какимъ  я  распо- 
.1агаю  въ  настоящее  время,  именно  богатаго  собратя  монетъ  Ольвш,  Тиры, 
Воспорскаго  царства  и  пр.,  находящагося  въ  Росс1йскоз1ъ  Историческомъ 
Музе-Ь  въ  Москв'Ь,  а  прежде  принадлежавшаго  П.  О.  Бурачкову,  — я  тогда 
не  могъ  безъ  оригш1а.1овъ  бол-Ье  уверенно  пров-Ьрить  зюи  предположен1я  о 
стжл'Ь  зюнетъ  скиескихъ  царей  и  долженъ  былъ  приб-Ьгать  къ  рисункамъ  съ 
этихъ  монетъ  въ  каталог'Ь  П.  О.  Бурачкова^).  Теперь-же,  изучивъ  мо- 
неты скиескихъ  царей  Канита,  Кав...,  Инисмея  по  им-Ьющимся  въ  Музе'Ь 
оригиналамъ,  а  золотые  статиры  Фарзоя  по  сл^пканъ  съ  оригиналовъ  Па- 
рижскаго   и   Берлинскаго  мюнцкабинетовъ,  р-Ьшаюсь  н-Ьсколько  изм-Ьнить 


1)  До  апреля  1888  г.  все  собран1е  монетъ,  купленное  у  П.  О.  Бурачкова  несколько 
лЬтъ  назадъ,  было  недоступно  для  обозрЬшя. 
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СВ011  11реж1П1г  влглядъ  па  время  чекана  скиоскими  царями  своих!,  мопетъ  въ 
0-1ЬВ1И  и  высказать  его  въ  болЬе  опредЬлепномъ  видЬ  М. 

Обпл1е  раз11ооб])плныхь  .М11']'.1пй  нумилматовь  о  В])(\мет1  нодчшкчпи 
Ольв1и  марва])скимь  царямь.  бившлмь  въ  ней  монету,  111)оис\одигь  отъ 
того,  что  доказательствомъ  подчинен!)!  слу;ка'гъ  одн!,  1Ч)Л!.1хо  монет!,!,  111)я- 
мыхъ  же  у1{азан1Й  !1а  этотъ  Фактъ  1!и  1*ъ  эннгра<1>нче(ЧхИ.\  ь.  ни  вч,  лите1)а- 
турнь!Х],  намятникахъ  до  сихъ  поръ  1!е  !!айде!10.  Самь!!!  ва;кт>111  !!11мя!'никъ 
Э1!0хп  до  Скилу1)а  —  декретъ  Протогена,  свид'11тел!.ст1П1ощпп)  11од11есе!!1ида- 
ровъ,  т.  е.  о  11лате;к1>  дани,  царю  Саевъ  Саигач-арн}-.  служить  доказатель- 
ствомъ  1!олнаго  11одчннен1я  не  можетъ,  да  и  монеты  Сапга«1>арна  до  сихъ 

поръ  НеИЗВ'ЬсТ!!!|1. 

Отсутств1е  выше!1азваннь1хъ  намяпнпчовь  п  заставило  воле11-певолей 
В.  Б.  Лат1,1и1ева  въ  IV  глав-Ь  перво11  части  его  «Изсл-Ьдова!!!!!»  обратит!>ся 
къ  монетамъ  и.ш,  вбрн-Ье  сказать,  къ  рисункамь  съмонетъ,  глав!!Ь!мъ  об])а- 
зомъ  по  каталогу  П.  О.  Бурачке  в  а. 

На  пос.тЬднее  обстоятельство  я  особе!П1о  обращаю  внима1!1е:  такъ  какъ 
монеты  въ  шгтересующую  пасъ  эпоху  пграютъ  важную  роль,  го,  !!рн  р-^- 
шен1п  вопроса  съ  помощью  пхъ,  прп  отсу1ч;тв1и  оршчшаловъ,  необходимо 
пм'Ьть  с.тЬпкп  п.та  ФОтограФическ1я  коп1Ц,  п.га  же,  въ  кра1Н1емъ  случаЬ,  ри- 
су!ши  отъ  руки,  проверенные  спецталпстомъ ;  1Ю  къ  рпсунку  отъ  ру1лП  !1а- 
добно  относиться  очень  осторож1Ю,  такъ  какъ  художипкъ  часто  передаетъ 
нев'Ьр1ю  характеръ  пзобра;ксшя  п  буквъ  и,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  не 
будл'ш  спец1алпстомъ  въ  ну.А1пзмати1;'Ь,  если  имъ  пе  1)уководптъ  опытный 
пзстЬдователь,  ради  возстаповлеп1я  1!Лохо  сохраненно!!  монеты  нрисо»ганяетъ 
то,  чего,  бьггь  можетъ,  и  не  должно  па  пе11  быть.  Этими  словами  я  не  хочу 
сказать,  чтобы  всЬ  рисунки  атласа  П.  О.  Бурачкова,  которыми  руково- 
дился В.  В.  Латышевъ,  были  иев'1>р1Ю  нереданы,  1ю  и  не  безъ  исключенхй 
(напр.  .монета  царя  1{ав...  и  легенды  мопетъ  Ски.1}'ра),  въ  чемь  можно  убе- 
диться при  сравнен1и  изображенхй  мопетъ,  сд'Ь.шппыхъ  напри.10жеп!1ой  таблиц-Ь 
при  помощи  ФОтограф1п,  съ  соотв'Ьтствеп!1ыми  рисунками  ат.таса  п])и  каталог-Ь 
П.  О.  Бурачкова  (см.  объяснете  къ  таблице). 

С.тЬдя  за  истор1ею  города  Ольв1и  по  труду  В.  В.  Латышева,  видпмъ, 
что  въ  Ш  в.  до  Р.  X.  отноше1пя  Ольвтонолптовъ  къ  сосЬдямъ  Скиоамъ 
бы.ш  очень  враждебны.  Граждане,  при  стабости  и  б'Ьд1!остп,  не  всегда  были 
въ  состоянш  отстаивать  свою  независимость  оружхемъ  и  откупались  «подар- 
ками», т.  е.  платили  дань  царямъ,  какъ  то  свид1)Тельств}етъ  надпись  Елла- 
ника  (1и8сг.  Р.  Ля  1 4)  и  декретъ  Протогена  (Л^  1 6). 


1)  Ран-Ье  (см.  каталогъ  монетъ  гр.  Уварова  стр.  29)  я  относнлъ  моыеты  Фарзоя  и 
Иннсмея  къ  половннЬ  посл^дняго  вЪка  до  Р.  X. 
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Бее.  что  о  III  в.  дали  эпиграфическ1я  изв-Ъсхш,  подробно  иобстоятлыюе 
изложено  1).  В.  Латыше вымъ  иъ  III  глав-Ь  первой  части  его  «Илсл'Ьдо- 
иап1П)).  «Зат'Ьмъ»,  какъ  говоритъ  автор7>,  начиная  IV  главу,  «исгор1я  Ольв1и 
погружается  въ  г.губоьчй  мракъ  до  второй  четверти  посл^дняго  в-Ька  до 
Г.  X.».  т.  е.  до  ра;ю])еп1я  Ол1>в1и  до  гла  Гетами.  «Глубок1й  мракъ» 
почтенньпьавторъ  и  старается  разсЬят!..  пом^стивъ  въ  этотъ  двухсотл-Ьттй 
11ер1одъ  в])е.мени  ц1>льп1  рядъ  скиескихъ  царей,  которымъ  была,  поегомн-Ь- 
П1Ю,  подчинена  Ольв1я. 

Такъ  какъ  самый  Фактъ  полнаго  подчинен1я  города  царямъ,  не  под^ 
Н1)^пленный  никакими  свид-Ьтельствами,  изв'Ьстенъ  только  изъ  монетъ  съ 
именами  города  и  царя,  то  для  бол-Ье  наг.1яднаго  представлен1я  объ  немъ 
В.  В.  Латышевъ  приве.ть  разд-Ьдяемый  имъ  взглядъ  покойнаго  Фр.  Ле- 
нормана,  что  эти  монеты  яв.шются  сл'Ьдств1емъ  комбинащи  между  прин- 
ципомъ  исключите.1ьнаго  права  верховной  в.тсти  па  чеканку  монетъ  и  прин- 
циномъ  городскаго  права  (ук.  соч.  стр.  128).  Приведенные  зпюю  два,  со- 
вершенно ра.знородные,  Факта  изъ  исторш  0.1ьв1п  и  именно:  во  первыхъ, 
платежъ  дани,  о  чемъ  сообщаютъ  намъ  надписи  Елланика  и  Протогена,  и. 
во  вторыхъ,  полное  подчинеше  города  царямъ,  которое  вырази.юсь  чекан- 
кою монетъ  съ  именами  царя  и  города,  заключаютъ  въ  себ-Ь  с.т'Ьдуюш.ую 
посл'Ьдовательность:  носл'Ьднхй  является  ре.зультатомъ  перваго  и  изъ  пего 
молшо  съ  достоверностью  вывести  то  заключеше,  что  завлад'Ьн1е  городомъ 
бы.1о  ц^лью  скиоскихъ  царей,  осуш;ествлете  которой  мы  1Можемъ  видеть 
то.1ько  въ  одн^хъ  монетахъ  Скилура,  какъ  носяш,ихъ  имя  царя  и  города 
(монеты  Фарзоя  и  Инисмея  я  считаю,  какъ  увидимъ  дал-Ье,  битыми  постЬ 
Ски.1ура),  остальныхъ  же  царей:  Сар1ю,  Канита  и  Кав...,какъненосяш;ихъ 
имени  Ольвхи,  мы  не  им-Ьемъ  никакого  права  считать  царями,  подчинившизш 
себе  0.1ьв1ю,  что  совершенно  справед.гаво  сказалъ  П.  О.  Бурачковъ 
(стр.  17  его  каталога).  Я  согласенъ  съ  В.  В.  Латышевымъ,  что  монеты 
Сарш,  Канита  и  Кав...  биты  до  Ски.чура  и  это,  по  моем}',  доказываетъ, 
что  до  него  Ольв1я  бьыа  хоть  и  въ  упадке,  но  политически  самостоятельна, 
а  зат'Ьмъ  отсутств1е  имени  Ольвш  у  троихъ  царей  показываетъ,  что  рези- 
денщя  ихъ  была  въ  дрзтомъ  м-Ьст-Ь,  можетъ  быть  на  юго-западъ,  близъ 
Одисса,  гд-Ь  найдена  была  надпись  Канита. 

Въ  но-туторастол^ттй  промежутокъ  «мрака»  до  Скилура  Ольв1я,  по 
моему,  находилась  не  подъ  власт1ю  царей,  а,  можетъ  быть,  въ  борьбе  за 
самостоятельность,  пока,  наконецъ,  Скилуръ,  завоевательныя  стремлешя 
котораго  достаточно  обрисованы  у  Стравона  и  въ  декрет-Ь  Д1оФанта,  не 
украсплъ  своихъ  монетъ  именемъ  Ольвш. 
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Характеръ  предъи.^ущихъ  историческпхъ  дапныхъ  (пади.  Протогена) 
заставляетъ  допустить  111)ед110ложе1пе,  что  .чав.1ад1я11о  Олг.в1(мо  Скилуромь 
было  насильственное,  но  скпоск1Й  царь,  зная  нрепмущества  Г01)()да  111)итор- 
говыхъ  сношен1яхъ,  не  лпшпль  его  изв-Ьстной  до.ш  свободы;  такъ  напр. 
оставп.гь  ему  право  бить  свою  монету,  что  доказываетъ  сходство  н-Ькото- 
рыхъ  Ольв1Йскихъ  мопетъ  съ  монетамп  Скилура(см.  кат.  мои.  гр.  Уварова, 
стр.  23,  Л^  196).  То-же  сходство  мы  увидимъ  ниже,  при  разсмотр-Ьнш  ста- 
тира  Фарзоя  и  современныхъ  ему  городскихъ  монетъ  Ольв1и. 

И  такъ,  только  во  II  в'Ьк'Ь  до  Р.  X.  мы.  нокз'да.  можем7>  съ  достов-Ьр- 
постью  подтвердить  Факп,  подчинешя  города  скноскимъ  царямъ,  т.  е.,какъ 
и  себ'Ь  представляю,  царь  не  являлся  за  дарами,  1юдобно  СаитаФарну,  а 
жилъ  въ  город-Ь  п.га  очень  б.тазко  отъ  пего  и  содержался  съ  вопскомъ  на 
счетъ  городскихъ  доходовъ,  чеканя  свою  монету  и,  не  лишая  Ольв1ю  само- 
управлен1я,  дозво.1ялъ  ей  бить  и  свою. 

Вонросъ  о  времени  подчинешя  Ольвш  остальпымъ,  исторически  пеиз- 
в'Ьстнымъ,  царямъ  Фарзою  и  Иписмею,  оставпвшимъ  пос.и'Ь  себя  одп'Ь  мо- 
неты, можетъ  быть  р'Ьшенъ  только  опред)ьленгемъ  эпохи  па  основинги  стиля 
монетъ  и  характера  легенды  на  нихъ  и  сравнетя  типовъ  царскихъ  монетъ 
съ  городскими. 

ВсЬ  попытки  нредшественниковъ  В.  В.  Латышева  по  этоз1у  вопросу 
приведены  въ  его  «Изсл'Ьдованхяхъ»,  и  на  стр.  114  авторъ  нроизноситъ 
с.1'Ьд\тощ1я,  внолн-Ь  справедливыя,  слова:  «Чрезвычатшое  разнообраз1е  мн'Ь- 
нш  нумпзматовъ  о  времени  ихъ  (т.  е.  монетъ)  нроисхожден1я  п  о  значе[11и 
находящихся  на  нихъ  изображен1й  невольно  заставляетъ  относиться  чрез- 
вычайно осторожно  къ  существующимъ  объяснешямъ ,  не  увлекаться  тео- 
р1ямп  нумизматовъ  и  быть  крайне  сдержаннымъ  въ  выводахъ».  Это-то  раз- 
нообраз1е  мн'Ьнш  и  выводовъ  нумизматовъ  не  позво.тяетъ  автору  отдать 
ни  одному  предпочтете  и  онъ  р-Ьшается  искать  истины  самостоятельно. 

Въ  основаше  опред'Ьлетя  времени,  когда  биты  монеты  скиескихъ  ца- 
рей, В.  В.  Латышевъ  ставитъ  характеръ  надписей  на  монетахъ  и  хотя 
(стр.  129)  считаетъ,  что  легенды  по  свопмъ  малымъ  разм-Ьрамъ  могутъ 
оказать  лишь  небольшую  помощь,  гЬмъ  не  мен-Ье  находптъ  возможнымъ 
(стр.  130),  на  оспованш  н'Ькоторыхъ  палеограФпческпхъ  прпзнаковъ,  отне- 
сти монеты  царей  къ  пос.тЬднпмъ  в^камъ  до  Р.  X. 

Соглашаясь  вполне  съ  онред'Ьленхемъ  стиля  легендъ  монетъ  царей  Ка- 
ш1та,Сарш,  Кав...,  которыхъ  я  не  считаю,  какъсказа.1ъ  выше,  царями  скиео- 
ольв1пскпмп,  и  Скилура,  причемъ  я  руковожусь  также  впечатл'Ьтемъ  стиля 
монетъ,  должепъ  сознаться,  что  этого  впечатл'Ьшя  далеко  не  пропзводятъ 
монеты  Фарзоя  и  Инпсмея,  какъ  характеромъ  пзображетй.  такъ  и  Формами 
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буквъ.  Б.  в.  Латышева  смущаеть  впрочемъ  2.  монеты Фа1)лоя  (иаэкземп- 
ля\уЬ  парижском'!,  X),  но  одна  надпись  (Ля  114)  с/,  такою-же  '1'01)мою  этой 
буквы,  и;п,  III  в.  до  Р.  X.,  ра;ф'Ьшаегъ  сом1гЬн1иавто])а.  Ссылка  на  надписи 
III  в.  до  Р.  X.,  съ  луновндными  С,  встрЬчающимисл  на  монет-Ь  Иписмея. 
также  утверждаегь  мн-Ьихе  автора  въ  возможности  су1цествован1я  этого 
царя  во  II — III  в.  до  Р.  X.  ') 

Не  позволяя  себ'Ь  входить  въ  сноръ  о  пачалЬ  уногреблен1я  Ольв10по- 
литами  «1>ормъ  2  и  С  на  ланидарныхъ  памятпикахъ,  сказку,  что  въ  монетной 
палеографии  2  впервые  появляется,  насколько  мн-Ь  изв'Ьстно,  въ  начал'Ь 
I  в.  до  Р.  X.  на  монетахъ  Ар1оварзана  I  (см.  Кеуие  пит^8гаа^^^ие  1886, 
1;.  IV,  р.  455);  зат-Ьмъ  на  зюнетахъ  совреме1пшковъ  его  —  царя  Камнаскиры 
и  царицы  Анзазы  (см.  21;8с11г.  1".  N0111.  VIII,  стр.  209);  на  Воснор-Ь  —  при 
МиерадагЬ Эвиатор-Ь (см.  каталогъ  мон.  гр.  Уварова,  монета  Ля  427).  Что- 
же  касается  .пуповидной  С,  то  она  является  на  монетахъ  съ  точно  опреде- 
ленными датами  не  ран-Ье  половины  носл'Ьдняго  в'Ька  до  Р.  X.,  но,  сравни- 
тельно, р-Ьдко  (монеты  Клеопатры  и  М.  Антон1я,  около  36  г.  до  Р.  X., 
битыя  въ  Сир1и;  Филопатора  I,  царя  Килик1и,  около  30  г.  до  Р.  X.)  и 
только  около  Р.  X.  ее  часто  пачинаютъ  употреблять  на  ^монегаxъ. 

Если  начертан1е  2  и  С  въ  именахъ  Фарзоя  и  Инис.мея  принять  какъ 
исключен1е  для  Ольв1и,  то,  конечно,  противъ  этого  возразить  не.11ь.зя;  прху- 
рочивая-же  ихъ  къ  правилу,  исходящему  и.зъданпыхъзюнетнойпалеограФш, 
оказывается,  что  оба  царя,  на  основан1и  характера  легендъ,  жили  неранЬе 
I  в.  до  Р.  X.  —  следовательно  послгь  Скилура. 

Отнесете  царя  Кав...  къ  Ольвш,  наосноваширисункаатласаП.  О.  Бу- 
рачкова,  табл.  IX,  Ля  225  (въ  текст*  стр.  78,  Ля  255),  гд'Ь  изображены 
буквы  ОЛ,  по  внимательномъ  разсмотр'Ьши  оригина.1а,  оказывается  невоз- 
можнымъ;  букъъ  ОЛ  не  видно,  а  также  нельзя  .заключить  по  описашю  Кёне 
(Вег1.  В1аиег  е1с.  II,  стр.  134),  чтобы  он*  находились  на  экземпляр*  кн. 
Сибирскаго:  такое  важное  ука.зате  не  бы.10-бы  упущено  Кёне. 

Та-же  монета  царя  Кав...,  съ  которой  сд^ланъ  рисунокъ  въ  атласЬ 
II.  О.  Бурачкова  изображена  на  приложенной  таб-шц*  подъ  Жя  1, 

На  тинахъ  монетъ  Фарзоя  и  Инисмея  позволю  себ*  остановиться  не- 
сколько подробнее. 

Выше  я  сказалъ,  что  данпыя  нумизматической  палеограФШ  допускаютъ 


I 


1)  В.  В.  Латышевъ  (стр.  130)  говоритъ,  что  выводъ,  который  ему  представила  сово- 
купность палеограФическихъ  прнзнаковъ  о  принадлежности  вспхъ  скиескихъ  царей,  бив- 
шнхъ  монеты,  къ  эпох'Ь  до  Скилура,  подтверждается  вполне  данными  литературнимк . 
Возможно  ли  свид'Ьтельство  Стравона  объ  одномъ  СкилурЬ  пр1урочивать  къ  остальнымъ 
царямъ? 
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употреблеше  2  п  луновпдной  С  но  ршгЬе  I  в.  до  Р.  X.,  азагЬмъ.  сравипипг! 
портреты  Фарзоя  п  Инисмея  съ  портретами  дипастовъ  II  и  III  вв.  до  Р.  X.  (см. 
В.  Неа(1,  А  ^итйе  1о  111е  рппс!ра1  ^оЫ  ап(1  зНуег  со1п8  оГ^Ье  апс1еп(8  р1.  36 — 
70) придемъ къ заключеп1ю, что упадокъ стпля свидЬтельствуеть за ихь  болЬе 
позднее  пропсхожден1е,  ч-Ьмь  длмаетъ  авторъ  «Изсл-Ьдован!!!».  Хранителг. 
берлппскаго  мюнцкабппета  Фоиъ-Саллетъ,  при  описап1и  статнра  Фарзол 
(см.  Ве8сЬге1Ьпп§  с1ег  ап1;1кеп  Мппхеп.  ВегИп  1888,  стр.  30,ЛИ46,таб.г. 
II,  Л?.  21),  говорить,  что  грубый  стиль  моиеты  свид1>тельствуетъ  за  ей 
позднее  время,  можеть  быть,  пос.тЬ  Р.  X.  Это  справед.швое  зам'Ьчан1е  п 
постараюсь  подтвердить  сравнен1емъ:  на  прилагаемой  таблпц'Ь,  подъ  Л°  Я. 
изображена  медная  монета  Ольвш,  о  которой  въ  каталогЬ  П.  О.  Бурач- 
кова,  стр.  70,  прим-Ьчаше  къ  Ля  205,  сказано:  имя  архонта  АЛ,  находя- 
щееся на  этой  монегЬ,  встрЬчается  и  на  мопетахъ  царя  Фа1)зоя  (табл.  IX, 
Ля  209).  Допуская  даже  случайность  совпаден1я  пмепъ  чп1юв1гаковъ,  все- 
таки  нельзя  не  зам-Ьтить  поразительнаго  сходства  характе])а  изображен!!! 
птицы  на  м'Ьдной  монегЬ  Ольв1и  (Л'я  8  пашей  таблицы)  п  на  статир-Ь  Фар- 
зоя (№  9).  Едва-.та  можно  усум1гаться,  что  об-Ь  эти  монеты  (а  также,  безъ 
сомн-Ьшя,  и  серебряная  Ля  7)  биты  не  въ  одно  время.  О  по])азительно>г  ь 
сходств-^  обратныхъ  ихъ  сторонъ  было  мною  уже  зам-Ьчено  въ  каталог-Ь 
монетъ  гр.  Уварова,  стр.  31,  Ля  225. 

Приводя  въ  порядокъ  Ольвшск1й  отд-Ьлъ  монетъ  гр.  Уварова,  я  ста- 
рался группировать  ихъ  сер!ями,  принадлежащими,  па  сколько  позволялъ 
судить  объ  этомъ  стиль  монетъ,  къ  одной  эпох'Ь.  Одна  изъ  такихъ  группь. 
заключающая  въ  себ-Ь  монеты,  подобныя  изображеннымъ  на  прилагае- 
мой таб-тац-Ь  подъ  ЛяЛя  6,  8,  10  и  11,  и  отнесена  мною  къ  I  и  II  вв.  1Ю 
Р.  X.  Опорою  въ  дан1юмъ  случае  послужило  мн-Ь  заключен1е  В.  В.  Латы- 
шева (>т{.  соч.,  стр.  268)  о  принадлежности  монеты  съ именемъ  Адоя,  сьп1а 
ДельФа,  (на  основанш  надписи)  къ  первой  четверти  II  в.  по  Р.  X.  (см.  ка- 
талогъ  монетъ  гр.  Уварова,  ЛГя  248  и  слЪд.  и  прилагаемую  таблиц}',  Л'*яЛя  1 0 
и  11).  Действительно,  не  смотря  на  то,  что  не  всЬ  штемпеля  монетъ  резаны 
съ  одинаковымъ  пскусствомъ,  нельзя  не  согласиться,  что  общ1й  характер!, 
изображешй  —  грубость  головъ  лицевой  стороны,  птицы  обратно!!  и  стиль 
легепдъ  —  свидйтельствують  за  ихъ  пропсхождеше  пост!;  Р.  X. 

Эта  сер!я  монетъ  должна  с.тужптъ  путеводною  1ттью  для  опред'Ьлои!и 
эпохи,  когда  была  подчинена  Ольв!я  скиоскимь  царямъ  пос.тЬ  Скилура. 

Пост-Ь  всего  сказаннаго  для  меня  ясенъ  становится  отв'Ьтъ  па  вопросъ. 
на  который  авторъ  «Изс.т§довап!й))  считаетъ  невоз.можнымъ  отв'Ьтить  (ук. 
соч.,  стр.  187):  Въ  как!я  отпошеп!я  ста.та  Ольв!ополиты  къ  Скиоамъ  посл-Ь 
возрожден!я   города?    Свпд-Ьте.тьство   Д!она  Хрисостома  о  возстановлеп!и 

•2* 
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Ольв1И  посл'Ь  гетскаго  погрома  прежгами  жителями  по  желангю  окресшныхъ 
Скивовъ  въ  связи  съ  моими  выводами  о  монетахъ  Фарзоя  какъ  нельзя  лучше 
отвЬчаютъ  на  вопросъ,  и  В.  В.  Латышевъ,  предугадывая  посл'Ьдпее,  ста- 
рается доказать,  что  Ольв1я  не  могла  бы  существовать  экоиолгачески, 
еслибъ  находилась  подъ  верховною  властью  скиоскихъ  царей:  «перспектива 
мирной  и  свободной  лшзпп  —  воть,  мн'Ь  кажется,  что  могло  привлечь  Ольв10- 
политовъ  возвратиться  въ  разоренный  городъ»  (сгр.  188).  Можетъ  быть, 
оно  такъ  и  было  въ  первое  время  по  возрождеши  города,  но  въ  копц11  кон- 
цовь  обезсиленные  матер1аль!Ю  Ольв10политы  едва  ли  могли  представить 
себ  Ь  перспективу  мирной  ;кизни  и  гарантировать  себя  о тъ  дальн'Ь1'пиихъ  па- 
П1еств111  безъ  тЬспаго  союза  со  скиоскими  царями.  Если,  можетъ  быть,  при 
Скилур'Ь  нодчпнен1е  было  насильственное,  то  теперь  оно  могло  быть  добро- 
вольнымъ,  что  ясно  сквозитъ  въ  свид-Ьтельствахъ  надписей  №№  21,  22, 
25  и  33  сборника  В.  В.  Латышева  о  «посольствахъ»  и  «встр-Ьчахъ))  скио- 
скимъ  и  сарматскимь  царямъ,  вмтняемыхъ  гражданамъ  въ  заслугу,  каковьш 
встречи,  по  моему,  суть  не  что  иное,  какъ  намекъ  на  т^сньп!  союзъ  Ольв1и 
съ  царями,  граничащ1й  съ  подчинен1емъ.  Къ  этой-то  эпох-Ь  я  и  прим^шиль- 
бы  выражете  покойнаго  Фр.  Ленормана,  принятое  В.  В.  Латышевымь 
(см.  «Изсл'Ьдован1я»,  стр.  128  и  сл-Ьд.),  что  въ  течеши  изв-Ьстнаго  проме- 
жутка времени  Ольв1я,  сохраняя  1:ои1;е8  1е8  аррагепсез  (1е  Гаи<;опот1е,  въ 
д^Ьйствительности  подчинялась  владычеству  скиоскихъ  царей. 

И  такъ,  мои  выводы  о  времени  подчинешя  Ольв1п  царямъ  Скивовъ 
противоположны  выводамъ  В.  В.  Латышева  и  согласны  съ  отрицаемыми 
имъ  выводами  П.  О.  Бурачкова.  Ести  приводимьш  мною  въ  подкр-Ьплеше  мо- 
нетамъ  историческгя  объяснешя  въ  н-Ьсколько  иномъ,ч'Ьмъ  у  автора  «Изсл^- 
довашй»,  смысл^Ь  и  слабы,  то  за  то  невозможно  отрицать  стиля  изо бражен1й 
монетъ  Фарзоя  (№  9)  и  Инисмея  (№  12),  шшоимъ  образомъ  не  позвол;по- 
щаго  пом1Ьш;ать  ихъ  въ  такую  раннюю,  сравнительно,  эпоху,  къ  которой 
отпесъ  ихъ  В.  В.  Латышевъ. 

Такъ  какъ  сноръ  объ  этомъ  можетъ,  покуда,  быть  основанъ  то-тько  на 
опред-бленш  эпохи  по  стилю  монетъ,  что  есть  д-Ьло  субъективнаго  взгляда, 
а  также  и  практическаго  навыка,  то  р'Ьшить  его  скор'Ье  можетъ  нумизматъ 
(ср.  вышеприведенное  мнЬше  Фонъ-Саллета),  чЬмъ  эпиграФистъ  или  исто- 
рикъ. 

Въ  заключеше  позволю  себ1^  обратить внимаше па объяснеше П.  О.  Бу- 
рачков ымъ  (стр.  77  его  каталога,  примЬчанхе  къ  №  250)  морюграммы 
С^  монеты  Инисмея,  заключающей  въ  себЪ  имя  архонта.  П.  О.  Бурач- 
ков ъсчитаетъ  ее  однозначущею  съ  именемъ,  находящимся  на  монетЬ,  изоб- 
раженной на  табл.  VIII,  №  177  его  каталога  (Дада,  с.  Сатира).  Этотъ- 
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же  экземплиръ  монеты  П1)едставленъ  на  прилагаемой  таб.гадГ.  нод1,  Л^  13. 
Б.  В.  Латышевъ  (ук.  соч.,  стр.  269)  вполнЬ  основательно  соноставплъ 
Дада,  сына  Сатира,  обозначешшго  на  монетЬ,  съ  подобнымъ-же  нменемъ, 
находящимся  на  обломкЬ  надписи  (Ля  144)  изъ  довольт  позднихъ  римскихъ 
времепъ.  ПосгП  разъяснен1я  В.  В.  Латышевымъ  наднисп  монеты  съ  пме- 
немъ  Дада,  соносгавлен1е  съ  нею  монограммы  монеты  Иписмея,  въ  которой, 
какъ  надобно  думать,  П.  О.  Бурачковъ  читаетъ  имя  Сатира,  невозможно. 

Но  если  основныя  буквы  моног1)аммы  С  и  А  означаюгь  начало  имени 
Сатира,  тогда,  можетъ  быть,  нельзя  ли  сопоставить  это  имя  съ  архоптомъ 
Сатиромъ  А1)темидоровымъ,  жившимъ  въ  «греко-скиоск11Ъ)  нер1одъ  (Хпзсг. 
Р.  Л'й  82)? 

Общ1й  выводъ  изъ  всего  вышесказаннаго  сл^т^ующхй:  монеты  Шили 
II  вв.  до  Р.  X.  царей  Канита,  Сорт  и  1{ав...,  за  пеи.шьтемо  на  ннхъ 
имени  О.гьвги,  —  къ  Ольвгн  относимы  быть  не  могутъ',  за  отсутствгемъ 
какихъ-бы  то  ни  было  историческихъ  данныхъ  о  подчинение  Ольвгн  въ  III 
и  во  II  ее.  до  Р.  X.  скиескимо  царямъ  строить  предпо.гоженгя,  покуда, 
невозможно;  Скилура,  на  основание  его  монетъ  съ  именемъ  Ольвгн  до.гжно 
считать,  покуда,  первымъ  царемъ,  подчинивишмъ  Ольвгю  своей  власти 
офгтгально;  царствовангя-же  Фарзоя  и  Инисмея,  на  основание  стиля 
.монетъ  и  характера  .гегендъ  на  нихъ,  моиутъ  быть  съ  вероятностью 
отнесены  ко  времени  возстановлетя  Ольеги  пос.г)ь  Гетскаго  погрома  по 
желангю  окресшныхъ  Окиеооъ. 

Кром!'.  11  монетъ,  имГ>ющпхъ  прямое  отношеп1е  къ  содержап1ю  на- 
стоящей замЬтки,  я  изобразилъ  на  таб.шц!^  еще  дв'Ь  монеты,  Л'яЛ'я  5  и  6,  о 
монограммЬ  которыхъ  Ж  я  говорплъ  въ  каталог Ь  монегь  гр.  Уварова, 
стр.  29  и  32  (объяснен1е  къ  №  232).  Допуская  возможность  чген1я  ея  какъ 
П(рйтос)  "А(р/соV),  пред.тагаемаго  В.  В.  Латышевымъ  (ук.  соч.,  стр.  267), 
я  бы  нриняль  это  объяснен1е  съ  исключешями  п  прежде  всего  въ  случа-Ь, 
представ.мемомъ  .монетою  №  5  прилагаемой  таблицы^).  Возможно-ли  въ 
циФр'Ь  ^^  (стигма)  видеть  начальную  букву  имеш  архонта?  Зат'1>мъ  мо- 
нетою №  6  я  указываю  на  «одинъ  изъ  т^Ьхъ  случаевъ»  (см.  «Изсл1цован1Я». 
стр.  268),  при  которомъ  чтете  монограммы  Ж,  нред.тагаемое  В.  В.  Ла- 
тышевымъ, не  удобно,  такъ  какъ  находящаяся  на  той-же  сторо1гЬ  монеты 
монограш1а  1^,  означающая  АРХ(о7ТО(;)  (ук.  соч.,  стр.  267),  еыртана  одно- 
временно съ  Ж;  двукратное  повторете  титула  архонта  едва  .ш  бы.ю  упо- 
требимо. 


1)  Монеты  этого  типа  предположительно  отношу  къ  сьшу  Скнлура  Палаку  (см.  кат. 
мон.  гр.  Уварова,  стр.  29). 
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06ъяснен1е  къ  таблице. 


1.  >Е.  15—10,6  мм.  3,66  гр.  Голона  Е1)М1Я  въ  1гетаз1>,  вправо. 

Оо1).  Кадуцсй  ,в.гЬв();  подъ  нимъ  неясный  предметъ,  похогшй  на  вЬтвь 
или  колосъ.  Надъ  кадуцеемъ  ВАПЛЕ  (буква  В  неясна,  также  части 
Л  и  Е  сгерлпс!.).  Нижняя  надпись,  имя  ца1)я,  уттчтожепа  ржавчиною; 
видны  только  верхн1я  части  буквъ,  повидимому,  К  и  V.  Между  ка,^-- 
цеемъ  и  нижнимъ,  неяснымъ,  предметомъ  бокомъ  стоитъ  буква  А. 
Этотъ  экземпляръ  описапъ  и  изображенъ  въ  каталогЬ  П.  О.  Бу- 
рачкова,  стр.  78,  Л'я  255,  табл.  IX,  №  225. 

Нашъ  рисунокъ  показываетъ,  что  дополнеше  буквъ  ОД  произ- 
вольное, да  и  вообще  плохая  сохранность  обратной  стороны  монеты 
не  позволяеть  ничего  сказать  положительнаго  ни.  объ  имени  царя, 
ни  о  букв'Ь  сбоку.  На  лицевой  сторонЬ,  во  всякомъ  случа!;,  изо- 
брая^ена  голова  Ермхя  въ  негаз1^>,  но  не  «бюстъ  царя,  украшенный 
д1адийюю.)> 

2.  ^.  20,5  мм.  6,24  гр.  Бородатая  голова  царя  въ  остроконечной  шапкЬ, 

1И1раво;  сзади  овальное  клеймо  съ  крестомъ. 

Обр.  Лукъ,  тетивою  вверхъ,  въ  ФутлярЬ,  вправо;  надъ  нимъ  колосъ; 
внизу  палица  Иракла.  Сверху  -АПАЕЛ-;  внизу  ...1ЛОУ...;  с.ч-Ьва, 
бокомъ  'ЛВГ  (ясность  очертан1й  буквъ  пострадала  отъ  ржавчины). 

3.  ^Е.  21  мм.  7,25  гр.  Го.юва,  подобная  предъндущей;  верхъ  шапки  пе 

вышелъ. 

Обр.  Т^-же  изобран^еп1я,  что  и  на  предъидуш;ей  монетЬ;  наверху 
видна  часть  надписи ЕЛ*  ;в1газу  ...1ЛОУРО-;  сбоку  еле  заметно  •ЛВ" 

4.  /Е.  21,5  мм.  7,32  гр.  Го.юва,  подобная  предъидуш,ей,  но  другаго  штем- 

пеля. 

Обр.  Лукъ,  тетивою  внизъ,  въ  Футляр!;,  влЬво;  изображеше  колоса 

стерлось;  вш1зу  па.шца  Иракла,  вправо.  Наверху  надпись  'АПЛЕЙ*; 

нижняя  стер.тсь;  справа  еле  замЬтны  б^тсвы'ЛВ** 

Плохой  рисунокъ  монеты  Скилура  типа  монетъ  №№  2  и  3  нахо- 
дится въ  брошюр'Ь  Бларамберга  «Ве  1а  рокШоп  дез  1;го18 
Гог1;еге88е8  Таиго-Зсу^Ьез»,  Ойезза  1831,  на  табл.  №2.  И.зъописан- 
ныхъ  3  экземпляровъ  монетъ  Ски-лура  два  описаны  и  изображены 
въ  каталог-Ь  П.  О.  Бурачкова,  стр.  77,  №]\я  248  и  249,  табл.  IX, 
№№  206  и  207  —  съ  неверно  возстановленными  надписями. 

5.  ^.  18  мм.  4,64  гр.  Бородатая  голова  Зевса  въ  вЬнкЬ,  вправо;  задняя 

часть  головы  покрыта  четырехугольнымъ  клеймомъ    съ  кадуцеемъ. 
Ободокъ  изъ  точекъ. 
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Оо]).  Оре.гь  съползлрнисциитымн  кры.п.ями.  и.гЬио.  Сверху  ОЛВЮ. 
внизу  ПОЛЕ1ТЕЛ.;  сл1>ва  М(И10Г1)ам.ма  Ш.  иадъ  нею  стигма  —  цпфра 
^^  (6).  Бинзу,  подъ  надписью,  сл1-.ды  молн1и. 

Эготъ  экземпляръ  описанъ  п  пзображенъ  въ  каталог  Г.  П.  О.  Бу- 
рам нова,  стр.  62,  Л»  157,  табл.  ЛЧ,  Л?.  ПО.  Монеты  съ  э тнмъ  ш- 
помъ  относятся  мною  кь  Палаку.  сг.нгу  Скнлура  (см.  каталоп,  мо- 
петь  гр.  Уварова,  стр.  29). 
().  ^.   20,5 — 21,5  мм.   6.53  гр.  Безбородая  голова  въ  вЬнкГ..    вправо; 
(Апо.1лопъ);  надпись  ОЛ810..Л€1 

Обр.  Птнца  на  дель'Мпг!;,  в111)аво;  справа  мопог1)а.мма  И;  иадъ  голо- 
вою птицы,  сгЬва  ]^Т...;  ободокъ  п.зъ  точекъ. 

По  ПОВОД}'  монетъ  этого  типа  см.  каталогъ  мопетъгр. Уварова, 
п1)11мГ.чап1е  къ  Ля  232. 

7.  М.  21.5 — 25  мм.  9,27  гр.  Задраппрова1пп.п1  бюстъ  Апо.тлопа  въвЬпкЬ. 

вправо;  передъ  нн.мъ  впдна  часть  лука.  Надппсь  оВ|оПоЛ-;  сзади 
бюста  двЬ  монограммы  5(  и  Й.  Ободокъ  нзъ  точекъ. 
Об]).  Птица  на  дельФпн^,  вправо;  ободокъ  изъ  точекъ. 

Этотъ  экземпляръ  монеты  оппсанъ  и  изображенъ  въ  каталог); 
П.  О.  Бурачкова,  стр.  70,  Л^  204,  табл.  VII,  Ля  163.  Приведен- 
ный имъ  в-]Ьсъ  монеты  9,03  гр.  ошибоченъ. 

8.  ^.  25 — 26,5  мм.  10  гр.  Безбородый,  .задрапированный  бюстъ  във1;нк1. 

(Аноллонъ),  вправо;  вокругъ  головы  с.г?;ды  надписи  ...В10...Е... 
Обр.    Птица  на  дельФин-1;,    какъ  на  нредъид}щей  монегЬ;  справа 

Схож1й  съ  этимь  экземпляръ  онпса1гь  и  изображенъ  въ  каталогЬ 
П.  О.  Бурачкова,  стр.  70,  Л»  205,  табл.  УП,  Л»  169. 

9.  18 — 21  мм.  Го.това  царя  съ  усами,  безъ  бороды,  въ  повязк!;.  вправо; 

передъ  лицомъ  кад\цей;  надпись  ...ЕОЕФАРХОЮУ. 

Обр.  Птица  вправо,  совершенно  подобная  изображенной  на  предъ- 
идл'щихъ  двухъ  монетахъ;  справа  ОЛ  И  АЛ;  ободокъ  и.зъ  точекъ. 
Снп.мокъ  на  нашей  таб.гац-й  сдЬланъ  съ  той-же  гальванопласти- 
ческой копш  статира,  но  словамъ  П.  О.  Бурачкова,  электроваго, 
съ  которой  сдЬ-танъ  рисунокъ  въ  его  каталоге,  табл.  IX,  Л?.  209 
(оппсанъ  на  стр.  78,  Ля  252).  Оригиналъ  находится  въ  Парижскомъ 
собран1И  монетъ. 

Во  всякомъ  стучав,  на  монегЬ  изображенъ  царь,  а  не  Апол.юнъ, 
какъ  полагаетъ  П.  О.  Бурачковъ. 
10.  /Е.  26  .мм.  11,40  гр.  Безбородьп"!  задрапированньш  бюстъ,  в-Ьроятно. 
Аполлона,  вправо;  па  ше1.  три  буквы  ОРТ;  передъ  лицомъ  лукъ  въ 
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Фут.шр!!  II  люиограмма  ^;  иодъ  бюстомъ  нелепое  изображеихе  рыбы 
илв  змГ.и;  вокругъ  надпись  0ЛВ10ГТ...ТС0М ;  ободокъ  изъ  точекъ. 

Обр.  Орелъ  на  молн1п  влЬво;  голова  его  вправо,  въ  клювГ,  в1.нок'1>; 
падппсь  ..ООУ  Д  бЛФОУ;  ободокъ  изъ  точекъ. 

Этотъ  экземпляръ  описапъ  и  изображепъ  въ  каталогЬ  П.  О.  Б)'- 
рачкова,  стр.  71,  №  210,  табл.  УП,  З^я  170.  См.  также  каталогъ 
мопетъ  гр.  Уварова,  3\Г?.  248.  Объ  особенности  ольв1Йской  (также 
херсонисской)  монетной  палеограФШ  писать  омикронъ  въ  Форм-Ь  О, 
см.  ВезсЬге^Ъип^  й.  ап11кеп  Миепгеп,  ф.  Саллета,  стр.  7. 

11.  >Е.  26 — 27  мм.  9,63  гр.  Обр.  Изображеше,  подобное  какъ  на  преды- 

дущей моцет'1>;  надпись  АДООУ  ДЕ  ЛФОУ. 

Правая  сторона,  одинаковая  съ  предъидущею,  полустерта.  О  монс- 
тахъсъ  именей1ъ  Адоя  см.  «Изс.ч'Ьдоватя»  В.  В.  Латышева,  стр.  268 
и  сл^Ьд. 

12.  М.  17 — 18  мм.  3,74  гр.  Бородатая  го.юва  царя  въ  повязк'15,  вправо; 

волосы  острижены  въ  скобку;  сзади  знакъ,  состоящ1й  лзъ  кружечка, 
отъ  котораго  идутъ  въ  нротивонололашш  стороны  2  стержня  съ  ру- 
коятками (во  всякомъ  случаЬ  это  не  кадуцей);  надпись  ВАС1ЛЕЛС 
1Ы1СМЕ12С.  С.тЬды  ободка  изъ  точекъ. 

Обр.  Голова  Дпмитры  въ  вЬик-Ь  и  башенной  корон'Ь,  вправо;  над- 
пись олв10полЕ1ТЕам  к  с^. 

Этотъ  экземпляръ  описанъ  и  изображенъ  въ  каталоге  П.  О.Бу- 
рачкова,  стр.  77,  Ля  250,  табл.  IX,  №212.  Сообш,аемыйимъв'Ьсъ 
3,08  гр.  не  в'Ьренъ. 

13.  ^Е.  17  —  18  мм.   3,50  гр.  Безбородая  го.юва,  вправо;  ОЛВЮТТО; 

ободокъ  изъ  точекъ. 

Обр.  Трехструнная  лира;  ДАДОССАТ. 

Этотъ  экземпляръ  описанъ  и  изображенъ  въ  каталог-Ь  П.  О.  Бу- 
рачков а,  стр.  73,  №  223,  табл.  VIII,  №  177.  См.  такн^е  «Изсл!.- 
довашя»  В.  В.  Латышева,  стр.  269. 
ВсЬ   монеты,    изображенньш  на  прилагаемой  таблицЬ,  кром-Ь  №  9, 
принадлежатъ    Императорскому    Росс1йскому   Историческому   Музею   въ 
Москв-^Ь. 


III. 

Древн1й  храмъ  св.  Богородицы  въ  г.  Владплпр*- 

Волынскомъ. 

А.  В.  Лонгинова. 

Произведенныя  въ  1886  г.  археологами,  на  разстоя1П11  около  версты 
отъ  Владийпра-Волынскаго,  по  направле1пю  къ  Устплугу,  па  урочпщП 
«Старая  кафедра»,  у  крутаго  берега  р.  Луга,  раскопки  обпаружп.та  Фупда- 
ментъ  довольно  обшпрнаго  трехкорабельнаго  храма,  въ  12  саженей  длины 
и  8  саженей  ширины.  Счастливое  открьте  это  породило  разньш  нредпо- 
ложетя,  бол-Ье  п.ш  мен-Ье  гадательныя,  но  истинное  его  значеп1е  остается 
еще  немного  темнымъ  для  науки,  ОбозрЬвъ  результаты  пока  не  вполнЬ 
оконченныхъ  раскопокъ,  по  указатямъ  мЬстнаго  знатока  старины  О.  Н. 
Дверницкаго.  попытаюсь,  при  помощи  л^^тописей,  разсЬять  возникния  со- 

МН'ЬН1Я. 

Вскор'Ь  но  припят1п  правнукомъ  Рюрика,  Владим1ромъ,  крещен1я  въ 
Корсуни'),  бы-ш  поставлены  митропо.штомъ  Леонтомъ  епископы  по  мно- 
гимъ  городамъ,  въ  томъ  числЬ  ивоВладим1р'Ь-Вольн1Скомъ(992г.)^).  Тогда 
же,  в-Ьроятпо,  начата  постройкой  епископская  церковь  во  Владим1р'Ь-Во- 
лынскомъ,  гд'1^,  но  предашю,  уже  существовалъ  храмъ  св.  Васпл1я,  постав- 
ленный Владим1ромъ  въ  благодарность  Богу  за  дарованную  ему  поб-Ьду 
надъ    Ляхазш^).  —  Вотъ   драгоцЬнпое  доказательство:  «Выгребоша  кости 


1)  Въ  церкви  св.  Богородицы,  по  Кеннгсбергскому  списку  л-Ьтописн  (изд.  Акад.  Наукъ 
1767  г.),  —  въ  СоФшской  церкви,  по  Ипатскому  еп.,  и,  въ  церкви  св.  1акова  по  Никонов. 
СП.  и  по  упомянутому  жит1ю. 

2)  П.  С.  Р.  Л.  т.  IX,  стр.  65. 

3)  Волынск,  епарх.  в-Ьд.  за  1867  и  1874  г. 
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дну  княлой  }11)()11олка  и  Олега,  брапй  Владимеровыхъ,  сыновъ  (^вятослав- 
ли\ъ,  в  крестиша  кости  нхъ,  и  положиша  въ  церкви  святыя  Богородица 
ьъ  Володимср^ь,  юже  бп  самъ  создалъ  блаюогьрный  князь  Бладимеро,  крести- 
В1.1Й  всю  землю  Русскую» '). — Пе1)вымъ  Владимхрскимъ  епископомъ  Никонов- 
ская лГ.топнсь  иазываетъ  СтеФана.  По  слова1У1Ъ  Печерскаго  Пате1)ика,  «егда 
иреставися  (1090  г.)  епископъ  славнаго  града  Володимера,  тогда  сей  пре- 
подобный (СтеФанъ  2-й)  избранъ  бысть  на  арх1ерейск1Й  нрестолъ  града 
то1'о».  Очевидно,  иослЛ  СтеФана  1-го  до  СтеФана  2-го  б.  игумена  Шевоне- 
чсрскаго  монастыря,  умершаго  въ  1094  г.  ^),  нослЬдовательно  .шнимали 
епископскую  каФедру  во  Владп.м1рЬ  несколько  неизвФ.стныхъ  но  имени  епис- 
коповъ. 

Постройку  во  Владим1р'Ь-Волынскомъ  того  каФедралышго  храма  во 
имя  Уснен1я  Богомате1)и,  грандиозные  остатки  коего  сохранились  до  нын-Ь, 
какъ  бы  господствуя  надъ  ясЬмъ  городомъ,  неоснозательно  принисываютъ 
князю  Мстиславу  Изяславичу,  правнуку  Владим1ра  Мономаха.  «Того  же 
лЬта  (1160)»,  говорится  въ  Никоновской  л  Утопией,  «Мстиславъ  Изяславичъ 
подниса  святую  церковь  въ  Володимер  Ь-Вольп1скомь,  и  украси  ю  дивно  свя- 
ты.ми  драгыми  иконами  п  книгами,  и  вещми  зтогими  чюдными  и  священ- 
ными сосуды  златыми  п  сребряными  з  бисеромъ  и  съ  камен1емъ  дра- 
гимъ»^).  —  Въ  1172  г...  «преставися  князь  Мстис.1авъ...  и  положиша  т-Ьло 
его  во  свят'Ьн  Богородици  въ  енископьи,  юже  64  самъ  созда  въ  Володи- 
м1>ри»*).  —  Изв-Ьстхя  эти,  по  моему  убЬжденхю,  относятся  не  къ  той,  напс- 
ловину  сохранившейся  съ  но-здн-Ьйшими  пристройками,  церкви,  въ  самомъ 
город!^,  въ  которой  25-го  Авг.  1331  г.  поставленъ  былъ  митроножтомъ 
Оеогностомъ  ипокъ  Васил1й  въ  епископы  Новгородск1е ,  причемъ  яви.тась 
зв'Ьзда  св-Ьтлая  надъ  церковью^),  —  и  которая  пережила  тяжк1я  времена 
ути,  но  къ  той,  Фупдаментъ  которой,  скрьшавш1йся  много  сто.йт1й  подъ  на- 
сьшью,  обнаруженъ  въ  настояш,ее  время. 

Краснор1>чивымъ  подтверждешемъ  справедливости  моего  мн-Ьшя  слу- 
жнтъ  с.1!^дующ1й  возг.тасъ  Волынскаго  л-Ьтописца,  вырвавш1йся  подъ  св-Ь- 
жимъ  впечат.11ш1еиъ  похоропъ  столь  любимаго  всЬми  князя  В.1адим1ра  Ва- 
сильковича  (правнука  Мстислава  Изясмвича),  что  даже  евреи  оплакива,ш 
его  кончину  «аки  и  во  взятье  Херусалиму»  ®).  «Добръ  послухъ  благовЬрью 


1)  п.  с.  р.  л.  т.  IX,  стр.  83,  подъ  1044  г. 

2)  Ипат.  стр.  158  и  др.  л1Ьтва.  своды. 

3)  П.  С.  Р.  Л.  т.  IX,  стр.  229. 

4)  Иаат.  стр.  382. 

5)  П.  С.  Р.  Л.  т.  X,  стр.  205. 

6)  Ипат.  стр.  605  подъ  1288  г. 
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твоему  обитс.шиче  сиятаи  церкви  свяган  Богородица  Марьи,  южс  созда 
ирадтдъ  твой  па  правов^рпЬн  основе,  идеже  и  мужественное  твое  т)ьло 
леокмтъ,  лца  трубы  архангеловы.  Добръ  .гЬло  послухъ  бра^нъ  твой  Мьсти- 
славъ...  иже  нескотаная  твоя  учиняющп  акы  Соломонъ  Давыда.  иже  домь 
Еожгй  великий  и  святый  его  мудростью  созда,  на  святость  и  очищете 
1раду  твоему,  иже  всякою  красотою  украси,  златомь  п  С1)обр()М'1,.  п  ка- 
меньемъ  драгимъ,  и  сосуды  честными,  яже  церкви  дивна  и  славна  всГ.м'к 
окружнымъ  сторопа.мъ,  ака  же  она  не  обрящеться  во  все11  полупощни  земли, 
отъ  востока  н  до  запада.  И  с.швный  городъ  твой  Володнме})!»  ве.тичествомь 
акы  в11нцемъ  обложенъ,  преда  люди  твои  и  городъ  свят1и1,  славнЬй  и  ско- 
рей на  помощь  хрестьяномъ  святтс  Боюродицип..^), 

Форма,  въ  какую  вылилась  похва-та  Владим1ру  Васильковичу  у  Больш- 
скаго  л-Ьтогпгсца  заимствована  пост-йднимь  изъ  Слова  о  закоп'!^  н  благодати 
митрополита  Илархопа  (около  1050  г.).  То-же  самое,  почти  въ  г1.хъ-же  вы- 
ражен1яхъ,  мы  паходимъ  въ  Слов-Ь  Илар1она  о  построеп1и  равпоапостоль- 
нымъ  Владим1ромъ  церкви  св.  Богородицы  въ  К1ев!>,  гд-Ь  «мужьствеппое 
•гЬло  его  лежитъ»,  и  о  зас.тугахъ  па  поприщ-!',  церковнаго  строительства 
сына  Владим1рова,  Георг1я-Ярослава,  создавшаго  церковь  св.  Богородиць! 
«па  великьгахъ  вратЬхъ  Шева»  во  имя  св.  Благов'Ьщен1я.  —  Она,  по  л-Ьто- 
писнымъ  свид'Ьтельствамъ,  бы.та  заложена  Ярославомъ  постЬ  митропо.тичей 
СоФ1Йской  «на  З-латыхъ  вратЬхъ»  (подъ  1037  г.). 

И  такъ,  не  подлелштъ  сомн-Ьпхю,  что  Владим1ръ  Василькович7>  погре- 
бенъ  въ  еппскопьи,  построенной  прад-Ьдонъ  его  Мстиславомъ  Изяславичемъ, 
па  томъ  самомъ,  в-Ьроятпо,  м-ЬстЬ,  гдЬ,  какъ  предполага.1Ъ  Карамзипъ^), 
былъ  поставлепъ  Владим1ромъ  равпоапосгольнымъ  деревяпньп!  епископск1й 
храмъ,  и  что  Мстиславъ  Даниловичъ,  кпяживш1Й  во ВладимхрЬ  Вольпгскомъ 
постЬ  двоюроднаго  брата  своего,  Владим1ра  Васильковича,  воздвигъ  повьп! 
кафедральный  храмъ  Успешя  пресв.  Богородицы,  по  инищатпвЬ  Владим1ра 
Васильковича,  обширпьпт,  дивньп!  и  ставный,  ув'Ьнчавш1й  городъ  порази- 
тельнымъ  ве.тич1емъ.  Строительнымъ  работамъ  б.1агопр1ятствовали  мирные 
договоры  Мстислава  Даниловича  «съ  околпыми  сторонами,  съ  Ляхы,  съ 
Шмцы  и  съ  Литвою^). — Потому -то  Волынскш  лЬтописецъ  сравшваетъ 
Мстислава  Даниловича,  раздвинувшаго  предЬлы  своей  зем.ш  съ  одной  сто- 
роны по  Татры*),  а  съ  другой  —  по  Ляхы  и  по  Литву,  съ  Соломопомъ,  по- 


1)  1Ь1(1.  стр.  606. 

2)  Ист.  III,  прим.  3. 

3)  Ипат.  стр.  613. 

4)  Составители  географ,  указателя  къ  Нпатской  лЬт.  (изд.  арх.  ком.),  кажется,  оши- 
бочно приняли  «Тотары»  —  часть  Карпатскихъ  горъ  —  за  татаръ  (см.  указ.  стр.  23).  Та- 
тряне,  жители  Татръ,  упоминаются  въ  Слов'Ь  о  полку  Игорев-Ь. 
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добио  тому,  какъ  другой  лГ^тонисецъ  сближалъ  съ  Соломоиомъ  современника 
Мстислава  Изяславича  киязя  Суздальскаго  и  Росговскаго  Андрея  Боголюб- 
скаго  но  поводу  сооружен1я  послГ.днимъ  каменныхъ  церквей  въ БоголюбовЬ 
п  Владпм1р11  Клязьменскомъ,  основапномъ  Владим1ромъ  въ  992  г.  ^). — 
«Унодобнся  царю  Соломону,  яко  домъ  Господу  Богу  и  церковь  преславну 
святьп!  Богородица  Рожества,  посреди  города,  камеиу,  созда  въ  Боголю- 
бомъ  удиви  ю  паче  всихъ  церквей  подобно  тоЬ  Святая  Святыхъ,  юже  бЬ 
Соломонъ  царь  нремудрьп!  создалъ.  Тако  и  сий  князь  благов-1.р1п>1Й  Андрей 
сгво1)и  церковь  сию  въ  память  собЬ....  Князь  же  Андрей  бЬ  городъ  Воло- 
дпм'Г.1)ь  силно  устроилъ...  и  досп'Ь  церковь  камену  сборъную  святыя  Бого- 
родица Н1)ечудну  велми...  устроен1ю  подобна  быша  удивлению  Соломонов^ 
Святая  Святыхъ»^).  ^ 

Что  касается  домысла  г.  Дверницкаго^)  о  тождестве  храма  па  уро- 
чБЩ'й  «Старая  ка'редра»  съ  упоминаемою  будто-бы  въ  .1^тописномъ  неречн'Ь 
построенныхъ  и  украшепныхъ  Владим1ромъ  Васи.о>ковичемъ  церквей, 
св.  Дмитровскою  («у  Володшмери  же  списа  святаго  Дмитреа  всего»),  то 
подъ  св.  Дмигр1емъ  разумЬется  зд'Ьсь*)  особый  придЬлъ  въ  кафедральной 
церкви.  Къ  такому  заключешю  я  прихожу  по  н'Ькоторымъ  косвепнымъ  при- 
знакамъ:  1)  Въ  Холм1^,  въ  церкви  Козьмы  и  Дашана,  построенной  Данш- 
ломъ  Романовичемъ,  былъ  также  алтарь  въ  честь  св.  Дилштр1я^).  2)  При- 
веденная мною  цитата  о  св.  ДмитргЬ  сшвается  въ  л'Ьтописи  съ  идущимъ 
всл'Ьдъ  зат'Ь.мъ  описан1емъ  украшенхя  епископ1и  В.тадизпро-Волыпской  ^).  3) 
Въ  Любомльскон  церкви  св.  Георг1я  Владим1ръ  Васильковичъ  «списа  всЬ 
три  о.1тар'Ь  ^)  —  и  т.  д. 

Въ  заключеи1е  позволшмъ  себЬ  выразить  пожелан1е,  чтобы  при  да.1ь- 
н-Ьйшихъ  изысканхяхъ  археологамъ  удалось  напасть  на  сл'ЬдыВашева  двора, 
куда  поместили  осл'Ьпленнаго  Василька  Ростиславича  ^) ,  а  также  Гридшиныхъ 
и  примыкавшихъ  |къ  самому  берегу  р.  Луга  Шевскихъ  воротъ  ®).  Г.чавньп! 
путь  къ  городу  пролегалъ  мимо  «увоза»,  б.шзъ  котораго  былъ  смертельно 
раненъ   Ярославъ    Святополковичъ  при  осад-Ь  В.тадимхра   въ   1123  г.  ^°). 


1)  П   с.  р.  л.  т.  IX,  стр.  64. 

2)  Ипат.  стр.  395  и  396  и  П.  С.  Р.  Л,  т.  IX  стр.  222  и  223. 

3)  Кхев.  стар.  янв.  1887  г.  стр.  36—50. 

4)  Ипат.  стр.  608. 

5)  1Ы(1.  стр.  559. 

6)  1Ы(1.  стр.  609, 

7)  1Ы(1.  стр.  610. 

8)  1Ы(1.  стр.  171. 

9)  Георги  ста  у  Гридшиныхъ  воротъ,  Ярославъ  у  Шевскихъ  воротъ  подл'Ь    Лугъ 
(Ипат.  стр.  334).  —  Наступали  они  изъ  села  Хвалимичей, 

10)  П.  С.  Р.  Л.  т.  IX,  стр.  152. 
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Старая  ка«1'едра  стояла  на  ()К])а11и1;  некогда  столь  оо111П1)иаго  города,  что 
Васплько  Романовпчъ  1201  г.  пе  могъ  иначе  пс110лииты1рпказаи1я та га1)ииа 
Бурундая  ра.зметать  ст^^ны,  какъ  предавъ  ихъ  пламени  «зане  немоп^ио 
бысть  разметать  вборзЬ  его  величсствомъп \).  Выразпвп1аго  пзумлен1е  прп 
видЬ  Владпм1ра-Вольтскаго  венгерскаго  короля  Белу  -)  бол ^е  всего  1101)а- 
зи.ш,  конечно,  громадяью  размЬры  города  («рекшу  яко  така  градъ  не  изо- 
бр-Ьтохъ  нп  въ  Н'Ь^гЬчскыхъ  странахъ»).  Когда  въ  1204  г.  пришли  Ляхи 
на  Владпм1ръ.  «отворпша  имъ  врата  Володимерцп»...  «Ляхове  нонлЬнинка 
городъ  весь».  —  Церковь  св.  Богородицы  подвергалась  большой  опасности: 
—  с(тверды.мъ  же  бывшпмъ  дверемъ  не  могоша  и  сс^чп»^).  Сл1;довательно 
храмъ  стоялъ  внутри  городской  сг1>ны.  Хотя  уже  тогда  Ляхи  111)ичп1П1лп 
храму  значпте.1ьпыя  поврежден1я,  однако  его  лдалось  спасти  отъ  разруше- 
Н1я:  «тако  спасена  бысть  церкви».  Еще  большая  опасность  угрожала  храму 
при  взят1н  В.1адим1ра-Вольп1скаго  Батыемъ.  «Прпде  къ  Володимерю  и  взя  и 
копьемь  и  пзби  и  не  ш;адя»...  «не  бЬ  бо  па  Володим^р-Ь  пе  оста^тъ  живьпг, 
церкви  св.  Богородпци  исполнена  трупья»*).  — Естьосновашя  предполагать, 
что  сооруженный  Мстпславомъ  Даниловпчемъ  црамъ  св.  Богородицы  обра- 
щенъ  въ  каФедра.тьньп'г  не  ран^е  начала  XIV  сто.тЬт1я.  когда  старая  ка- 
федра подверглась  окончательному  разрушетю. 


1)  Ипат.  стр.  562.  Не  доходя  до  города,  Бурундап  остановился  на  Жнтани,  а  по  сожже- 
Н1И  города  ночевалъ  у  Пятндна  (Ип.  563)  Городск1я  стЬны  были  вскоре  возстановленыи  вы- 
держали осаду  Телебугц  въ  1283  г.  «Не  взяша  города,  но  насилье  велико  творяху  (На.  588). 
Объ  этомъ  наспл1п  можно  судить  по  напденнымъ  въ  окрестностяхъ  города  черепамъ  съ 
вбитыми  въ  нихъ  гвоздями. 

2)  Ша.  стр.  510. 

3)  1Ь1с1.  стр.  482. 

4)  1Ь1(1.  стр.  523  и  524.  Сравн.  П.  С.  Р.  Л.  т.  X,  стр.  117. 


IV. 

Три  клада  русскихъ  денегъ  XV  и  начала  XVI  вЬка. 

(Таблица  III). 
Д'Ьиств.  чл.  гр.  И.  И.  Толстаго. 

ВъХюн-Ь  текущаго  1888  года  присланъ  въ  Императорскую  Археологиче- 
скую Коммисс1ю  к.1адъ,  найденный  въ  д.  Басихино,  Старод}'бскаго  у.  Чер- 
ниговской губ.  (дЬло  Коммиссш  №  1 5),  заключавш1й  въ  себ'Ь  перечисленныя 
ниже  монеты.  Въ  кладЬ  оказалось  всего  3498  русскихъ  монетъ  и  916  ли- 
товскихъ  грошей;  монеты  мада  въ  общемъ  весили  6  Фунтовъ  78^2  золот- 
никовъ.  Вотъ  составъ  его: 

1)  102  деньги  Великаго  Новгорода,  вре1мени  самобытности,  соотвЬт- 
ствующ1я  сл'Ьд}  ющимъ  Жя№  моего  описашя  Новгородскихъ  монетъ  (Допетров- 
ская нумизматика,  вып.  1,  Монеты  Ве.гакаго  Новгорода,  Спб.,  1884): 
2экз.  ]\я21,  по  одному  экз.:  №№  54,  107,  111,  136,  153,  180,  184 
(вархантъ),  187,  191,  287,  299,  308,  320,  355,  358,  364,  377,  386, 
389,  416,  3  экземпляра  №  423,  по  одному  экз.:  №№  471,  475,  487,  504, 
деньга  съ  .тац.  ст.  №  204  и  об.  №  205,  деньга  съ  .шц.  ст.  №  254  и  об. 
№351,  №№577,  582,  612,  Зэкземп.шра  №689,  одинъэкз.  №693,  2  экзем- 
н.1яра  №  694,  одинъ  экз.  №  706,  два  экземпляра  №;  719,  по  одному  экз. 
№№  756  и  766,  2  экземпляра  №  767,  одинъ  экз.  №  768,  3  экземпляра 
№  771,  по  одному  экземп.1яру  №№  792,  814,  850,  867,  888,  903,  906, 
2  экземпляра  №  907,  по  одному  экземнл.  №№;  909,  913,  918,  по  два  экз. 
№№  936  и  940,  по  одному  экз.  №№943  и  955,  три  экземнл.  №956,  одинъ 
№  964,  три  №965,  шесть  экземнл.  №966,  два  экз.  №978,  два  эк,з.  №980, 
по  одному  экз.  №?!№  981  и  984  и  11  экземп.вдровъ  неонред-Ь.шмыхъ  всл'^д- 
ств1е  дурной  ихъ  сохранности. 
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2)  Пять  экзем1Ш1ровъ  дснегъ  Новгородских!.,  чеканеншлхъ  пог.гЬ 
1478  г.,  по  моему  ката.югу  Л»Л1:  1083,  1093,  1108,  деньга  сь  лиц.  п. 
Ля  409  и  об.  №  505  и  1  экз.  неопредЬлимый  по  дурной  сохратюсга. 

3)  Двадцать  шесть  экземпляровъ  Псковскихъ  денегъ  В1)емени  само- 
бьггности,  соотв'1^тствуюпце  сл'Ь,;>ющимъ Л»Л»  моего описан1я  Псковских  I.  м<»- 
нетъ  (Допетр,  пум.,  вып.  2  Монеты  Псковск1я,  Спб.,  1886):  20,  77,  104, 
131,  169,  184,  267,  271  и  двЬ  деньги  I  типа  обр Ьатплхъ  настолько,  что 
не  похтаются  опред'Ьлешю,  463,  480,  517  (2  экз.),  527  и  одиннадцать  де- 
негъ II  типа  обр'Ьзанныхъ  и  ,т^'рной  сохранности. 

4)  442  деньги  Псковск1я,  чеканенный  по  присоедине1пю  Пскова  кь 
МосквЬ  сл^,\>'ющихъ  ЛяЛ'я  моего  каталога: 

А.  Л^  608,  подъ  конемъ  1к,  по  им1>вп1имся  :зк;к  можно  бы.ю  возстано- 
внть  С.115Д.  буквы  круговой  падписп:  ижкбю  лглост  ......  арбсж  . . . ,  ле  — 

106  экземпляровъ. 

Б.  №  609,  подъ  конемъ  1лк  —  7  экземпляровъ. 

В.  №  611,  подъ  конемъ  буквы  ка;  по  эк.земплярамъ,  имевшимся 
въ  клад^  возстаповлены  слЬд.  буквы  круговой  надгшси:  .  .  .  кеюл»  .... 
ркксблргсн  ....  С1Л11  —  64  экземп.мра. 

Г.  Лр  616,  подъ  копелъ  л\,  видны  сл1>д.  буквы  круговой  надписи: 

листкю  чрк  кселр....  —  49  экземпляровъ. 

Д.  Ля  622,  подъ  конемъ  т,  видны  слЬд.  буквы  круговой  надписи: 

л«лткбю  чрк  ксеа  ....  — ^78  экземпляровъ. 

Е.  №  624,  подъ  конемъ  д,  круговая  надпись:  вжкею  д\лстк1о  чрк 

исергси  васлб1  —  31  экземпляръ. 

Ж.  109  экз.  обр^занныхъ  или дзрной сохранности, сънеопредЬлимымн 
буквами  '). 

5)  49   денегъ  псковскихъ  съ  надписью  денгд  •  ]  пск1^к'к  |  скал  •  эл  •  [ 


1)  Помещая  зд^Ьсь  надписи  лиц.  ст.  денегъ,  чеканенныхъ  во  Псков-Ь  подъ  Москгш- 
скииъ  владычествомъ,  я  ни-]&лъ  въ  виду  пополнить  т'Ь,  которыя  пом-Ьщены  въ  моемъ  нзда- 

ши.    Въ  посл'Ьднемъ  надпись  на  Л»  608  была  возстановлена  такимъ    образомъ:  БЖквЮ 

МЛОСТ (ваСЛ6|) ;  на  основан1и  предлежаш,нхъ  нын'Ь  экземпляров71,  она  может  ь 

быть    пополнена    н-Ьсколькимн    буквами    и    получается    въ    слЬдующемъ    вид-Ь:  БЖквЮ 

л\лсст арбс1вас1ле1;   вместо  надписи    вж1вк>,\\лст (ксб)аргснкас1лн, 

приведенной  мною,  какъ  находящаяся  на  Л^  611,  получаемъ    н-Ьсколько    бо.тЬе    полную: 

БЖкбюл\лст. . . .  рк ксбаргснклс1ли;  на  616,  вм.  (вж)кек>л\лсткю.,.(кс)еарбсклс 

—  полную:  (БЖ)к6ЮЛ\ЛСТкИд  ЧркИСбарбсКЛС,  и  на  Л?  622,    вм Л\ЛТ16Ю   .... 

ВСеа  —  бол-Ье   полную  .  .   .  Л\ЛТквЮ  чрк  ксеа,  О  титул-!-,  нор*  см.   въ  моемъ  издан1и, 
на  стр.  43 — 45. 
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линимл  (въ  моемъ  опис.  Ж  604)  и  4  такихъ-же,  въ  которыхъ  буква  е  этой 
надписи  .(амЬнена  буквой  ч^  (у  меня  Л**?.  603). 

6)  17  депегъ  Васил1я  Ивановича  Рязанскаго  (1456 — 1483  г.),  изъ 
коихъ  14  со  звГ.рькомъ  и  надписью  Дбнга  рб:^лнкски1  па  лиц.  ст.  и  головой 
съ  полумкяцемъ  на  об,  (у  Черткова  №  218,  т.  XII,  8),  остальпыясъ  птичкой 
и  двумя  звездочками  па  лиц.  ст.  (у  Черткова  №  219,  т.  XII,  9). 

7)  Деньга  Ивана  Андреевича  Можайскаго  (1432 — 1454  г.),  со  всад- 
никомъ  на  лиц.  ст.  и  двумя  челов-Ьческимп  Фигурами  па  об.  (уЧертк.  №229, 
т.  ХШ,  5). 

8)  Деньга  Михаила  Андреевича  Можайскаго  (1432 — 1485  г.),  со 
всад1гакомъ  на  лиц.  ст.  и  надписью  въ  четыре  строки  на  об.  (у  Черткова 
№  240,  т.  ХШ,  12). 

9)  Два  экземпляра  деньги  Александра  ведоровича  Ярославскаго  (кня- 
жилъ  во  2-й  половин'Ь  XV  в.),  со  всадникомъ  па  .тац.  ст.  и  головой  въ  шапк-Ь 
на  об.  (у  Черткова  №  281,  т.  XVI,  11). 

10)  16  денегъ  Васил1я  Темнаго  (1425 — 1462  г.)  сл'Ьдующихъ  видовъ 
а)  съ  надписью  •  Е-*-е  •  |  лкн:^**  |  каси-'И-н  на  одной  сторон-Ь  и  всадни- 
комъ на  другой,  у  Чертк.  №  25,  б)  съ  дву.мя  человеческими  Фигурами  на 
одной  и  съ  челов'Ьческой  Фигурой  съ  саблей  и  буквами:  кн  на  другой,  у 
Чертк.  №  60,  т.  III,  11  (2  экз.),  в)  со  всадникомъ,  ко-лющимъ  зм-Ья,  на  лиц. 
ст.  и  человеческой  го.швой  на  об.,  у  Чертк.  №  66,  т.  IV,  2;  г)  подобная 
предъид5''щей,  опис.  у  Чертк.  подъ  №  97,  т.  IV,  8  (2  экземпляра);  д)  съче- 
.тов-Ьческой  головой  въ  проФиль  па  лиц.  ст.  и  съ  двумя  человеческими  Фи- 
гурами, держащими  З1ежду  собой  дерево  на  об.,  у  Чертк.  №  68,  т.  IV,  3; 
е)  со  всадникомъ  съ  копьемъ  на  одной  и  всадникомъ  съ  саблей  на  другой 
стороне,  у  Чертк.  №  72,  т.  IV,  9;  ж)  со  всадникомъ  съ  копьемъ  на  жц.  и 
человеческой  головой  на  об,  ст.,  у  Чертк.  №  80,  т.  V,  3  (четыре  экзем- 
пляра); з)  съ  крылатымъ  четвероногимъ  съ  человеческой  головой  па  лиц. 
ст,  и  женской  головой  въ  проФиль  па  об,,  у  Чертк.  №  85,  т.  XX,  4  (два 
экземпляра);  и)  съ  изображен1емъ  князя,  сидящаго  на  кресте  на  лиц.  ст.  и 
человеческой  головой  па  об.,  у  Чертк.  №  69,  т,  IV,  7;  1)  съ  изображенгемъ 
крылатаго  зверя,  безъ  надписи  на  лиц,  ст.  и  подражашемъ  арабской  над- 
писи па  об,,  у  Шуберта  (Описаше  собрашя,  1843  г.)  №  494. 

11)  Московскихъ  денегъ  Ивана  III  и  Васил1я  Ивановича  со  всадни- 
комъ, скачущпмъ  съ  поднятой  саблей  на  лиц,  и  надписью  чусподарк  всеа 
ргси  па  об,  ст,  —  1025  экземпляровъ,  следующихъ  видовъ: 

А,  Съ  буквой  г-  подъ  конемъ  и  надписью  вокругъ  всадника  кщ^- 
вел1К1-1клн'и-кас1ль.бК1Чк-  — 12  эк,земпляровъ. 
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Б.  Съ  буквой  в  н  той-лге  надписью  (у  Чапскаго  №  505) —  13  экзом- 
пляровъ. 

В,  Съ  буквой  к  п  надписью:  нм^ь  кели.иканъклсмвк  (у  Чанск. 
№  506)  —  16  экземнляровъ. 

Г.  Съ  буквой  л\  Ивана  III  (у  Чапек.  №  507)— 35  экземнляровъ. 

Д.  Съ  буквой  л\  другаго  вида  (со  скоше1Н1ымп  чертами),  тоже  Ивана  ТП 
(у  Чанск.  №  508) —  109  эк.земпляровъ. 

Е.  Съ  буквой  с  подъ  конемъ  и  падгшсью:  кн:5^^•^^6ЛIКI•Iкдн'к•^:лсIЛкв^:Iчк• 
(у  Чанск.  Л"?!  510)  —  71  экземпляръ. 

Ж.  Съ  буквой  А  подъ  конемъ,  Васп.т1я  Ивановича  (у  Чапек.  Л»  517) — 
151  эк.земпляръ. 

3.  Съ  буквами  жа  нодъ  конемъ  и  надписью:  кн:^к  •  квл1К1  •  клсии  • 
нслнокпь    лхос-  (у  Чанск.  №  519)  —  66  экземнляровъ. 

И.  Съ  буквами  1л  нодъ  конемъ,  Василхя  Ивановича  (у  Шо,1^-ара 
Ля  174)  —  14  экземнляровъ. 

I.  Съ  буквой  IV  его-же  (у  Чанск.  №  509)  —  28  экземнляровъ. 

К.  Съ  буквой  д  нодъ  конемъ,  его-же  (у  Чанск.  Л^  516)  —  80  экзем- 
нляровъ. 

Л.  Съ  б)^квой  и,  его-же  (Сонцовъ,  стр.  97,  №  120)  —  7  эк.земнля- 
ровъ). 

М.  Съ  буквой  ю  нодъ  конемъ,  большинство  которыхъ  несомн-Ьнно 
нрннадлежитъ  Ивану  III;  на  двухъ  экземплярахъ,  однако,  ясно  различимо 
имя  Васи;1^1я  Ивановича,  а  такъ  какъ  на  значительпомъ  количестве  экзем- 
нляровъ имя  не  разлитамо  вовсе,  то  н-Ьтъ  возможности  сказать,  ско.1ько 
кому  изъ  двухъ  государей  прпнадлежитъ  денегъ  съ  буквой  ю,  число  кото- 
рыхъ въ  к.шд-й  равняется  ровно  200. 

Н.  223  экземпляра,  на  коихъ  буквы  и  надписи  не  поддаются  чтен1ю 
вс.1'Ьдств1е  дурной  сохранности  или  небрежно11  чеканки 

12)  Денегъ  Ивана  III  со  всадникомъ  съ  мечемъ  на  .шц.  ст.  и  надписью: 
VVСп|одлрь,|  БС11лр|  геи  на  об.  —  44  экземпляра,  сл^дз'ющихъ  видовъ: 

А.  Съ  буквой  а  подъ  конемъ  (Чапек.  3\я  512,  Рейхель  табл.  V,  73) 
36  экземп.вдровъ. 

Б.  Съ  буквой  о  (Л'о  513)  —  7  экз. 
В.  Съ  буквой  Н  —  1  экземпляръ. 

13)  Его-же  денегъ  со  всаднпкомъ  съ  мечемъ,  подъ  конемъ  ел;  на  об. 
три  соединенныхъ  основан1ями  лпл1и  (?)  съ  круг,  надписью:  кн:^'^^*^"'^'""^^*"'** 
клсилкб  (у  Чертк.  №  88,  таб.1.  V,  11) —  406  экземнляровъ. 

14)  Его-же,  съ  надписью  *[а  об.  ст.  оКК,  |$ТоТв '[  Ьв$  (у  Чертк. 
№  94,  табл.  V.  8)  —  34  экземпляра. 
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1 5)  Его-же,  съ  надписью  на  об.  ст.  л\лс  ;  т(р'ь  |  ллвкс  аи  1  дро  (у  Черп:. 
]\»  93,  т.  VI,  1)— 23  экземпляра. 

1С)  Его-же,  съ  надписью  па  об1ш.\ъ  сторопахъ:  килье ,  листва  { н'к 
1:ас11 1  лкекнч  —  гдркк  ]  сеирг  |  ст  (у  Че1)тк.  Л»  92,  т.  V,  9) —  10  экземпля- 
ре въ. 

17)  Его-же,  со  всадгакомъ  па  .шц.  ст.  и  надписью:  •К11^||:вл11кии|ка11ъ 
кл  I  силкбки  I  чк  па  об.  (у  Чергк.  №  90,  т.  XIX,  9) — 11  эк.земп.шровъ. 

18)  Его-же,  со  всадпикомъ  па  лиц.  ст.  и  татарской  надписью  вокругъ 
зв'Ьздочки  на  об.  (уЧертк.  Л^  89,  т.  V,  12,  Чапек.  Л'»  501) — 43  экземпляра. 

1 9)  Дв-Ь  зв'Ьзды  съ  розеткой  па  одной,  и  розетка  съ  другой  стороны 
съ  надписью  денга  л\с>с1>окскаа  (у  Чергк.  ЛЖч  77  и  .  87,  у  Чапек. 
ШГй  478  и  497) — 109  экземпляровъ,  изъ  нихъ  на  14  можно  было  прочесть 
имя  Ивана  (III),  на  19  —  имя  Васпля  (какъ  д\'ма,ш  до  сихъ  норъ  вс!  — 
Васил1я  Темнаго,  по  можетъ  быгь  и  Васпл1я  Ивановича?). 

20)  7  депегъ  со  всадпикомъ  съ  копьемъ  на  лиц.  ст.  и  имепемъ  Иванъ 
арабскими  буквами  на  об.,  у  Чергк.  №  121,  табл.  VI,  8.  (Чертковъ  ири- 
писываетъ  эту  монету  Грозному.) 

21)  Депегъ  со  всадникомъ  на  .шц.  ст.  и  ногруднымъ  изображешемъ 
челов-Ька  на  об.,  съ  надписью:  ••оскоксконововово:^ор  (у  Чертк.  №  131. 
т.  VII,  6,  Чапек.  ]\»  532;  послЬдшй  приписываетъ  пхъ  Ивану  III) —  104 
экземпляра. 

22)  Деньга  со  всадникомъ  на  .шц.  ст.  и  цв-Ьткомъ  о  5  .тенесткахъ  на 
сб.,  надпись:  осподаркСб/л  (у  Чертк.  №  126,  т.  VII,  3) —  1  экземпляръ. 

23)  Депегъ  со  всадникомъ  на  .шцев.  и  монограммой,  составленной  изъ 
буквъ  т  и  Ф  на  об.  ст.  (у  Чертк.  Л^  125,  т.  VI,  12,  у  Чанск.  №  526, 
предположительно  Ивана  III)  —  51  экземпляръ. 

24)  Депегъ  со  всадьшкомъ  на  одной  и  головой  съ  круг,  надписью 
и'сподарк  ксеа  ргси  на  другой  сторон-Ь  (у  Чертк.  №  123,  у  Чапек.  №  525, 
предпо.южительно  Ивана  Ш)  —  40  экземпляровъ. 

25)  Депегъ  со  всадникомъ  па  одной  и  надписью  госп  |  одаркк  |  сеаро  { 
сии  на  другой  (у  Чертк.  Л?;  127,  т.  VII,  1,  у  Чапек.  №  527,  предноло- 
жите.пьно  Ивана  III)  —  44  экземп.1яра. 

26)  Подобн.  предъидущимъ,  съ  буквой  Ш  подъ  конемъ  и  надписью: 
шс  I  пода  I  ркксе  |  ар|-  —  15  экземн.мровъ. 

27)  Со  всад1шкомъ  на  .шц.  ст.,  подъ  конемъ  человеческая  голова,  и 
съ  надписью  вязью  на  об.,  заключающею  слова:  гсдарь  всеа  рус1,  у  Чертк. 
№  128,  т.  VII,  2  (предположительно  Ивана  III)  —  678  экземн.мровъ. 

28)  Подобн.  предъидущимъ,  съ  бук^й  М  подъ  конемъ.  у  Черть'. 
№  130,  т.  VII,  4  —  83  эк:зем11ляра. 
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29)  Подоби.  предъидущимъ,  съ  букво]!  ГП  иодь  коиемъ.  у  Чапек. 
№  529  —  45  экземплировъ. 

30)  НеопредЬлпмыхъ,  всл1иств1е  ^^урпой  сох1)апностп,  1)_\с(;кихъд('пегъ 
66  экзед1пля1)овъ. 

Литовск1е  гроши  оказа.гась  Алексапд1)а,  въ  количеств!.  264  экзсмпля- 
ровъ  и  Сигпзмуида,  въ  количеств  Г,  652  экз.;  11осл1.д||1е  расмредГляютси  по 
годамъ  сл'Ь;тую1цимъ  образомъ:  1509 — 44  экз.,  1510 — 51  экз.,  1511 — 51 
экз.,  1512 — 58  экз.,  1513 — 50  экз.,  1514 — 58  эк.з.,  1515  — 19  экз., 
1516—2  экз.,  1517—6  экз.,  1518—23  экз.,  1519—42  экз.,  1520—30 
экз.,  1521 — 40  экз.,  1522—17  экз.,  1523—2  экз.  и  1525—1  экз.,  пе- 
опред'Ьлимыхъ,  всл'1.дств1е  ,т^рной  сохранности,  годовъ — 158  экземплировъ. 

Описанный  кладъ  вносптъ  несколько  повыхъ  данныхъ  въ  русскую 
нумиздттику.  Сз'дя  по  мЬсту  находки,  слЛдз^етъ  п1)еднолага'гь,  что  наипо.зд- 
и'Мш1я  въ  немъ  монеты  должшл  быть  нольск1я;  во  всякомъ  случа'Ь,  трудно 
думать,  чтобъ  онъ  быль  зарыть  на  много  позже  самой  поздней  заключаю- 
щейся въ  немъ  польской  монеты;  такимь  образомъ,  можно  съ  большой  до- 
лей вероятности  утверждать,  что  онъ  попалъ  въ  землю  въ  1525  году  и.ш 
разве  немногпмъ  позже;  поэтому  въ  числЬ  русскихъ  монетъ  мы  можемъ  ожи- 
дать встр'Ьтить  П1)инадлежаш,ихъ  Васпл1ю  Ивановичу  и  нредшествующихъ  ему 
государей,  но  не  Ивана  Грозиаго,  сГ.вшаго  на  престолъ  въ  1533  го,\\'.  Изъ 
этого  стЬдуетъ,  что  всЬ  монеты  съ  пменемъ  Ивана,  оказавппяся  въ  кладЬ, 
Д0.1ЖНЫ  бьггь  отнесены  къ  Ивану  III,  вопреки  знтЬн1ю  н1жоторыхъ  нумиз- 
матовъ,  относившпхъ  т^  или  друг1я  изъ  нихъ  ко  времени  правлен1я  Ивана 
Грознаго,  до  нринят1Я  имъ  царскаго  титула  (таковы  приведеиныя  нами  подъ 
№Л?.  12  и  20);  точно  также  и  монеты  безъ  пме1Ш  государя  должны  быть 
отнесены  ко  времени  правлен1я  Ивана  III  и  Васил1я  Ивановича.  Этотъ  вы- 
водъ  подтверждается  также  огсутств1емъ  въ  к.1аде  очень  обыкновенныхъ, 
а  потому  очевидно  чеканившихся  въ  большомъ  количеств!,,  денегъ,  не- 
сомнЬнно  принадлежащихъ  Ивану  IV  (до  принят1я  имъ  царскаго  гнт)'ла). 

Несомненно  .многихъ  р}  сскихъ  нумизматовъ  удив.1яла  та  б'Ьд1ЮСть  въ 
вар1антахъ,  которая  замечалась  относительно  монетъ,  приписываемыхь 
Васил1ю  Ивановичу,  несмотря  на  сравнительную  продолжительность  его 
нравлеи1я.  Ему  до  сихъ  норъ  приписьшаются  лишь  нЬкоторьш  деньги 
извесгнаго  тина,  со  всадникомъ,  скачущпмъ  съ  занесенной  саблей;  какъ 
известно,  совершенно  подобньш-же  деньги  чекагш.тась  и  П1)п  отце  его,  ко- 
торому и  нршпюывалось  большинство  ихъ;  къ  Васи.пю  относи.пг  .шшь  те, 
на  которыхъ  подъ  конемь  имелась  одна  изъ  с.1ед\'юш,ихъ  буквъ:  д,  д  и 
ивл;  тому-же   государю   Рейхель  приписываль   деньгу   съ  буквой    VV,    а 

Чертковъ  сомнпте.п^ную  монет}'  съ  буквой  ж.  Благодаря  монегамъ  нашего 
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клада,  мы  къ  прежнимъ  буквамъ  д,  д,  ика  и  ц;  можвхчъ  прибавить  буквы: 
1л,  и  и  ю.  Пос.гЬдняя  буква  встречается,  какъ  оказывается,  несомн'Ьнно 
какъ  па  монетахъ  Ивана  III,  такъ  и  Васил1я.  Прочтеп1е  круговыхъ  надпи- 
сей на  деньгахъ  этихъ  обыкновенно  возмолию  лишь  путемъ  сравпеп1я  междл' 
собой  большаго  количества  экземпляровъ,  почему  тоже  получаетъ  особое  зна- 
чеше  нашъкладъ,  заключавш1й  въ  себ^  ихъ  свыше  1000  экземпляровъ,  съ 
помощью  которыхъ  удалось  возстановпть  нЬкоторьш  полньм  надписи.  Т-Ьмъ 
не  мен-Ье,  относительно  большинства  отд'Ьльпыхъ  экземпляровъ  приходится 
сомн'Ьваться,  кому  изъ  двухъ  государей  сл1>дуетъ  ихъ  приписать.  Поэтому- 
то  он-Ь  нами  и  соединены  вс■^^  подъ  однимъ  Л'я  (11),  хотя  посл^  нихъ  и  при- 
водятся монеты  Ивана  III,  т.  е.  относящ1яся  ко  времени  болЬе  раннему, 
ч'Ьмъ  часть  изъ  нихъ. 

Благодаря  присутств1ю  въ  клад-й  значительнаго  числа  псковскихъ 
денегъ,  чеканенныхъ  при  Васил1Ь  Иванович-Ь,  удалось  констатировать  при- 
сутств1е  на  большинств-Ь  этихъ  монетъ  титула  «Царь  всеа  руси»,  впервые 
употребленнаго  на  русскихъ  дюнетахъ. 

Наконецъ,  мн1&  показалось  ум-Ьстнымъ,  въ  вид}'  обш,аго  состава  клада, 
поставить  вопросъ  о  томъ,  сл'Ьдуетъ  ли  считать  доказанньшъ,  что  монеты 
съ  надписью  денга  л\оскокскаа  и  съ  именемъ  Васил1я ,  принадле- 
жатъ  Темному,  а  не  Васил1Ю  Ивановичу.  Въ  виду  тЬсной  связи,  суш,ествую- 
щей  между  чеканомъ  этого  посл^дняго  съ  чеканомъ  отца  его,  которому  не- 
сомн-Ьнно  принадлежатъ  подобньш  «Деньги  Московск1я»,  и  присутств1я  въ 
кштф,  при  немногочисленности  денегъ  Темнаго,  др^тихъ  типовъ,  дово.1Ьно 
значительнаго  числа  (109)  штенно  этихъ  денегъ,  созш-Ьн1е  въ  в-Ьрности 
существующихъ  опред'Ьлен1Й  является  возможнымъ.  Разр'Ьп;иться  вопросъ 
можетъ,  главнымь  образомъ,  новыми  счаст.швыми  находка.мп. 

ДревнМшхя  монеты  клада  относятся,  вероятно,  къ  началл'  второй  по- 
ловины XV  в^ка,  по  крайней  мбр-Ь  н1Ьтъ  ни  одной  монеты,  которую  можно 
было  бы  несомн-йнно  отнести  ко  времени  бол-Ье  отдаленному,  ч'Ьмъ  1454  годтт 
(Иванъ  Андреевичъ  Можайск1й,  одна  деньга  коего  находится  въ  клад^,  кня- 
жилъ  до  этого  года). 


Шсколько  ран-Ье  вышеописаннаго  клада  былъ  найденъ  другой  въ  г» 
Руз'Ь,  еш,е  бо.тЬе  интересный  съ  чисто  нумизматической  точки  зр^Ьихн.  Мо- 
неты, вошедш1я  въ  составъ  этого  клада,  принадлежатъ  вообще  къ  числу 
наибол-Ье  рйдкихъ,  и  такой  ктадъ  огшсывается  почти  въ  полномъ  состав'Ь 
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впервые.  Къ  сожа.тЬн1ю,  приходится  ск.озать,  что  опъ  с/галъ  намъ  и:ш-1,стенъ 
.шшь  почти  въ  полномъ  составЬ,  такъ  какъ  тотчасъ  ислЬдъ  за  его  откры- 
т1емъ  опъ  разошелся  по  рукамъ  м-Ьстпыхъ  жителей  и  отъ  ппх7>  у/кс  былъ 
11р1обр'Г>тепъ  по  частямъ  разными  лицами.  Часть  его  попала  въ  собрап1с 
Е.  И.  В.  Великаго  Князя  Георпя  Михаиловича,  часть  —  въ  собран1е  гр. 
П.  С.  Уваровой,  въ  наше  собран1е,  и  паконецъ  сравнительно  незначительное 
количество,  чрезъ  м1'.стное  начальство  въ  Ими.  Археологическую  Коммисс1ю. 
Впрочемъ,  я  пм'Ью  основанхе  утверждать,  что  лишь  незначительная  часть 
найден1п>1хъ  въ  клад!;  мопетъ  осталась  неразыскаппой.  Каждый,  хотя  не- 
много знакомый  съ  русской  средневЬковой  нумизматикой,  пойметъ  важность 
этого  клада,  заключавшаго  въ  себЬ  помимо  массы  пеизданныхъ  вар1анговъ 
чрезвыча1пю  р-Ьдкихъ  мопетъ,  ц'Ьлый  рядъ  пеизданныхъ  типовъ.  Большин- 
ство посл'1^т,ш1хъ  воспроизведены  Фототипически  па  прилагаемой  таблиц-Ь, 
нричемъ  въ  приводимомъ  ниже  каталогЬ  мопетъ  клада  так1я  изображеппыя 
на  ней  деньги  отмечены  звездочкой  (нередъ  №), 

По  тш,ательномъ  разборГ^  мопетъ  клада,  въ  пемъ  оказались сл'Ьд\юш.1е 
экземпляры: 

Вел.  КН.  Васил1я  Дмитр1евича  (1389 — 1425  г.). 

1)  Всадникъ  на  лиц.  ст.  и  арабская  надпись  на  об.  (Чертк.  т.  I,  7) — 
1  экз. 

2)  Зв-Ьрь  съ  поднятыми  лапами  и  хвостомъ  на  лиц.  ст.  и  пятистрочной 
русской  надписью  на  об.  (Чертк.  т.  I,  11,  Шод.  т.  2,  6,  Сах.  т.  IX,  15, 
Чапек.  №  380)  — 4  экз. 

3)  Зв^рь  на  лиц.  ст.  и  арабская  надпись  на  об.  (Шод.  т.  2,  5,  Чапек. 
№385)  — 2  экз. 

4)  Голова  въ  шишаке  на  лиц.  ст.  и  арабская  надпись  на  об.  (Чертк. 
т.  Г,  8,  №  406)— 1  экз. 

На  удовлетворительнее  сохранившихся  экзеыплярахъ  этой  монеты 
различимы  начальный  буквы  имени  Васил1я. 

Монеты  безъ  имени  князя,  судя,  однако,  по  типу,  несомненно  принадле- 

жащ1я  Васил1Ю  Дмитр1евичу. 

ар 

*  5)  Голова  съ  круговой  надписью  на  лиц.  ст.  и  арабская  надпись  на 
об.;  изобр.  на  т.  III  нодъ  №  1  —  1  экз. 

6)  Голова  на  лиц.  ст.  и  арабская  надпись  (съ  именемъ  Джанибека)  на 
об.  (Шуб.  №  497)— 1  экз. 
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*  7)  Ксадникъ  на  лиц.  ст.  и  арабская  надппсь  на  об.,  изобр.  на  т.  111 
подъ  №  2  —  1  экз. 

*  8)  Всадннкъ  безъ  круговой  надписи  на  лиц.  ст.  и  подражан1е  арабской 
надписи  на  об.,  изобр.  на  т.  III  нодъ  Л?.  3  —  2  экз. 

9)  Подобн.  нредъидз'щ.,  но  незнач.  вархантъ  об.  ст.  —  2  экз. 

10)  Крылатый  сФинксъ  съ  челов-Ьческимп  руками  на  лиц.  ст.  иподоб1е 
арабской  надписи  на  об.  (Чертк.  т.  XVII,  7,  №  328) —  1  экз. 

11)  Арабская  надпись  и  круговая   русская  на  лиц.   ст.,    об.   какъ 
предъидущ.  (Чертк.  т.  XVII,  9,  №  330) —  1  экз. 


Вел.  кн.  Васил1я  Васильевича  Темнаго.  (1425—1462). 

12)  Поясное  изображен1е  человека  съ  топоромъ  и  саблей  и  надписью 
рарл1  на  лиц.  ст.,  надпись  на  об.  (Чертк.  т.  II,  3,  Чапек.  №  401) — 2  экз. 

1 3)  Такое-же  изображен1е,  но  меньше  и  обращенное  въ  другую  сто- 
рону и  безъ  надписи  на  лиц.  ст.,  надпись  на  об.  (Чертк.  т.  II,  2,  Шод. 
т.  3,  1,  Сах.  т.  X,  6,  Чапек.  №  413)  — 3  экз. 

14)  Подобн.  предъидущ.  по  топоръ  и  саб.1Я  перем-Ьщены  въ  рукахъ 
челов-Ька  (Чертк.  №  17,  Чапек.  №  414) — 2  экз. 

1 5)  Изображен1е  князя,  сидящаго  на  кресл-Ь,  съ  Фигурами  двухъ  зв'Ь- 
рей  (по  сторонамъ  князя  буквы  к — н)  на  лиц.  ст.,  надпись  на  об.  (Чертк. 
т.  II,  11,  Шод.  т.  2,  8,  Сах.  т.  X,  3,  Чапек.  №  428)  — 62  экз. 

16)  Князь  и  передъ  нимъ  проситель  на  лиц.  ст.  и  надпись  на  об. 
(Чертк.  т.  II,  9,  Шод.  т.  2,  10,  Сах.  т.  X,  11,  Чапек.  №  424,  въ  моей 
монограФ1И  «Монеты  Великаго  Новгорода»,  т.  VII,  В.)  —  8  экз. 

17)  Подобн.  предъидущ.  (Чапек.  №  425,  Мои.  Вел.  Новгорода,  т.  VII, 
С.)  —  1  экз. 

18)  Всадникъ  съ  птицей  на  лиц.  ст.  и  надпись  на  об.  (Чертк.  т.  II,  8, 
Сах.  т.  X,  21,  Чапек.  №  403)—  52  экз. 

19)  Подобн.  предъидущ.,  но  подъ  всадникомъ  зв^^здочка  (Чертк. 
№  36)— 1  экз. 

20)  Всадникъ,  колющ1й  зм-Ья  въ  пасть,  на  лиц.  ст.  и  надпись  на  об. 
(Чертк.  Л^  24,  Чапек.  №  416)  —  91  экз. 

21)  Т'Ь-же  лиц.  и  об.  ст.,  но  вокругъ  всадника  4  точки — 6  экз. 

22)  Всадникъ,  ко-чющтй  зм^я,  и  кругов,  надпись  на  .тац.  ст.,  надпись 
на  об.  (Чапек.  №  408,  изобр.  на  стр.  88)  —  8  экз. 

*  23)  Всадникъ,  'Ьдущш  направо  и  колющ1Й  позади  себя  въ  пасть  зм-Ья, 

и  круговая  надпись: нкнгА?5Стлкитег5б (?)  на  лиц.  ст.,  строчная 

надпись  •кмА1^ь.кели  ||;иклс|илби-  на  об.;  неизданная  монета,  изобр.  на  т. 
III  подъ  №  4  —  1  экз. 
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24)  Самсоиъ,  раздираюиий  пасть  льву,  и  кротовая  надпись -♦-кмА^^к 
ивлики!  КЛС11ЛИ1  па  лиц.  ст.,  надпись:  -кн-в- |лкн:^к  |кас1ле|  ни-  на  об. 
(Сонцовъ,  т.  IV,  рис.  33)  —  2  экз. 

25)  Бсадникъ,  'Ьдущ1й  нал'Ьво  и  колющ1Й  въ  пасть  змЬя  на  лиц.  ст., 
надпись  на  об.  (Чапек.  №  422,  изобр.  на  стр.  90) —  1  экз. 

26)  Б'йгу1ц1й  грифонъ  съ  лежащимъ  подъ  нимъ  челов'Ькомъ  па  лиц. 
ст.,  надпись  па  об.  (Чертк.  т.  II,  12,  Шод.  Т.  3,  3,  Сах.  т.  X,  13,  Чапек. 
№  433)— 7  экз. 

27)  Вар1аптъ  предъидущ.  (па  об.  въ  имени  Василеи  1леи  вм.  плен) — 
2  экз. 

*  28)  Б'{^гущ1Й  гриФОнъ,  подъ  нимъ  вместо  челов-Ька  орнаментъ,  на  об. 
ст.  надпись:  кн5^|  га1лэя|  ькс;  неиздан.  монета,  изобр.  на  т.  III  подъ  Л?.  5  — 
1  экз. 

*  29)  Та-же  лиц.  ст.,  на  об.  надпись:  ....  эя  |  ...  |  имил  |  01>я 
великш  вас!  —  на  оборотЬ);  неизд.  монета,  изобр.  на  т.  III  подъ  Л»  6  — 

I  экз. 

30)  Зв-йрь  крылатьп!  съ  раскрытой  пастью  и  завернутымъ  хвостомъ 
на.тац.  ст.,  надпись  на  об.  (Чертк.  т.  XX,  1,  Сах.  т.  X,  18,  Чапек.  №435) — 

II  экз. 

31)  Подобн.  предъид}'щ.,  вар1антъ  въ  надписи  об.  (Шод.  №  128, 
Чапек.  №  436)— 1  экз. 

32)  Подобн.  предъидущ.,  но  на  об.  ст.  надпись:  кнл  |  :^ккел  |  икии  |  кл. — 
1  экз. 

33)  Бсадникъ  съ  занесенной  саблей  въ  ободке  изъ  точекъ,  безъ  над- 
писи, на  .1ИЦ.  ст.,  на  об.  Самсонъ,  раздирающ,!!!  пасть  льву,  и  кругов,  над- 
пись (Сонц.  т.  XII,  117,  Л»  24,  Шод.  Л»  75)  — 38  экз. 

34)  Бсадникъ  съ  птицей  и  кругово!!  надписью  на  лиц.  ст.,  Самсонъ, 
раздирающ!Й  пасть  льву,  и  кругов,  надпись  на  об.  (Шод.  т.  5,  3,  Сах.  т.  X, 
37,  Чапек.  №  442)— 267  экз. 

35)  Подобн.  предъидущ.,  но  подъ  конемъ  всадника  звездочка  (Чертк. 
т.  II,  7,  Шод.  т.  2,  9,  Сах.  т.  X,  36;  всЪга  въ  надписи  об.  ст.  невЬрно 
читалось  имя  велпкаго  1{нязя,  которое  въ  д'Ьйствительности  изображено 
такъ:  клсилт)  —  5  экз. 

36)  Подобн.  нредъиду1ц.,  но  подъ  конемъ  три  бусы.  —  11  экз. 

37)  Тоже,  1Ю  три  бусы  вокругъ  всадника — 2  экз. 

38)  Тоже,  съ  четырьмя  бусами  вокругъ  всад!шка —  21  экз. 

39)  Тоже,  съ  5 — 6  бусами  вокрзтъ  изображешя  Самсона —  10  экз. 

40)  Подобн.  предъиду1ц.,  но  безъ  ободка  вокругъ  всадника,  на  лиц. 
ст.  касилт  вместо  кдсилеи.  —  6  экз. 
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41)  Подоби.  предъидуш,.,  но  съ  обратной  надписью  на  лиц.  ст.  (Чапек. 
Л»  443) — 7  экз. 

*  42)  Подобн.  предъидущ.,  но  съ  перепутанными  буквами  надписи  об. 

ст.,  на  которой  можно  различить  лишь: 1:н1Ьб11лк11: -*-? изобр. 

на  т.  III  подъ  Ля  7  —  2  экз. 

43)  Подобн.  предъидущ.,  но  вокругъ  всадника,  вм-Ьсто  надписи,  обо- 
докъ  изъ  точекъ,  подъ  конемъ  зв-Ьздочка  (Чертк.  №  34,  Шуб.  т.  III, 
№  251)^5  экз. 

44)  Подобн.  предъидущ.,  подъ  конемъ  зм-Ьиная  голова  (Чапек. 
№  445)  —  4  экз. 

45)  Тоже,  но  веадникъ  окруженъ  лишь  однимъ  ободкомъ  изъ  то- 
чекъ —  2  экз. 

46)  Веадникъ  нал^^во  съ  занесенной  саблей  на  лиц.  ст.,  зв'Ьрекъ  и 
кругов,  надпись  на  об.  (Чертк.  т.  III,  1,  Сах.  т.  XI,  2,  Чапек.  ЗУ*?.  446) — 
5  экз. 

47)  Лебедь  (?)  и  круговая  надпись  на  лиц.  ст.,  гриФонъ  и  подъ  нимъ 
лежащая  челов-Ьческая  Фигура  на  об.  (Шод.  №135,  Чапек.  Ля  477,  изображ. 
на  стр.  99)  —  3  экз. 

48)  Веадникъ  еъ  птицей  и  круговая  надпись  на  лиц.  ст.  и  сл-Ьд.  по- 

дражашемъ  арабской  надписи  на  об.  МШ  (Чертк.  ля  23,  Чапек.  №481) — 

50  экз. 

49)  Тоже,  но  въ  пол'Ь  об.  ст.  н-Ьсколько  точекъ —  1  экз. 

50)  Тоже,  но  въ  пол'Ь  лиц.  ст.  три  точки  —  4  экз. 

51)  Подобно  предъидущ.,  на  об.  ЯШП  (Чапек.  №  482)  —  24  экз. 

52)  Тоже,  на  об.  ^'-лШ  —  7  экз. 

53)  Тоже,  но  три  точки  подъ  конемъ  и  одна  надъ  головой  его  — 
2  экз. 

*  54)  Веадникъ  съ  занесенной  саблей  и  круговая  надпись  на  лиц.  ст., 
на  об.  подражан1е  арабской  надписи;  изображ.  на  т.  III  подъ  №  8  —  1  экз. 

*  55)  На  лиц.  ст.  тотъ-же  веадникъ   безъ  круговой  надписи  (Чертк. 
]\2  49);  изображ.  на  т.  III  подъ  №  9  —  1  экз. 

56)  Веадникъ  безъ  головнаго  убора  еъ  соколомъ,  скачунцй  направо, 
кругомъ  двойной  ободокъ,  безъ  круговой  надписи;  на  об.  подражаше  араб- 
ской надписи,  какъ  на  Жя  48  въ  ободк-Ь  изъ  точекъ  —  9  экз. 
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57)  Тоже,  но  подъ  конемъ  три  точки,  иа  об.  двойной  ободокъ  линей- 
ный п  точечный  —  1  экз. 

58)  Таже  лиц.  ст.,  об.  '^"^Д^  въ  лпнейномъ  ободк-Ь  —  2  экз. 

59)  Тоже,  но  на  об.  ободокъ  изъ  точекъ — 10  экз. 

60)  Тоже,  об.    ШЙЯ  въ  линейномъ  обол,кЬ —  1  экз. 


61)  Тоже,  но  на  об.  ободокъ  изъ  точекъ —  1  экз. 

62)  Тоже,  но  подъ  конемъ  три  точки,  на  об.  двойной  ободокъ  изъ  то- 
чекъ и  линейный  —  1  экз. 

63)  Всадникъ  съ  соколомъ  на  лиц.  ст.,   на  об.  12ёШ  въ  ободк-Ь  пзъ 

точекъ  —  5  экз. 

64)  Тоже,  но  подъ  конемъ  три  точки  —  3  экз. 

65)  Тоже,  подъ  конемъ  зм-Ьиная  голова,  двойной  на  ободокъ,  на  об.  под- 
ражайте арабско!!  надписи,  какъ  на  ЛяЛ»  48  п  56  въ  двойномъ  ободк-Ь  ли- 
нейномъ и  изъ  точекъ  (Чапек.  №  485)  —  9  экз. 

66)  Тоже,  но  три  точки  вокругъ  всадника —  1  экз. 

67)  Тоже,  но  об.  подражап1е  арабской  надписи  какъ  на  №  52  въ  лп- 
нейномъ ободк-Ь  —  7  экз. 

68)  Какъ  предъид}'щ.,  но  на  об.  ободокъ  изъ  точекъ  —  5  экз. 

69)  Тоже,  но  об.  !ЯШК  въ  ободк-Ь  изъ  точекъ  —  41  экз. 

70)  На  лиц.  ст.  ободокъ  изъ  точекъ,  об.  ст.  подобна  об.  ст.  ^N2  60,  но 
въ  средин-Ь  штемпеля  кружокъ  съ  точкой  въ  средин-Ь  —  1  экз. 

71)  Всадникъ,  колющш  зм-Ья  въ  пасть,  по  сторонамъ  всадника  к —  н, 
въ  двойномъ  лпнейномъ  ободке,  на  лиц.  ст.,  об.  подобна  предъидущ.  (Чапек. 
Л*^  487,  изобр.  на  стр.  101) — 5  экз. 

72)  Тоже,  но  на  лиц.  ст.  двойной  ободокъ  —  .танейный  и  изъ  точекъ, 
на  об.  —  ободокъ  пзъ  точекъ  —  1  экз. 

73)  Тоже,  но  на  об.  ст.  двойной  ободокъ  —  линейный  и  изъ  точекъ — 
2  экз. 

74)  Челов-Ькъ,  поражающ1й  ножемъ  и  саблей  .зв'Ьря,  поднявшагося  на 
задн1я  лапы  (вепря?),  на  лиц.  ст.,  и  то-же  подражаше  арабской  надписи,  какъ 
на  предъпдущпхъ,  на  об.  (Чертк.  т.  Н,  6,  Рейхель,  т.  V,  65). 
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Союзный  Васил1Я  Васильевича  и  Юр1я  Дмитр1евича. 

*  75)  Самсонъ  со  львомъ  и  кр}тов.  надпись :-1-кнА5Гккблнк нлт  на 

лиц.  ст.  и  надпись :-кнл|:^кюрь|(н  дми)т(р1)ек  на  об.;  неизд.  мои.,  изобр.  на 
т.  III  нодъ  Л?!  10  —  1  экз. 

*  76)  Самсонъ  со  львомъ  и  круг,  надп.:  кнл^кБЕли нлеи  на  лиц.  и 

всадникъ  съ  соколомъ  и  круг,  надп.: :^кк>р — лмпрти...  на  об.;  неизд. 

МОП.,  изобр.  на  т.  III  подъ  Ля  11.  —  1  экз. 

*  77)  Самсонъ  п  кругов,  надп. : -+- кнл^ь  иелики  касилт  на  лиц.  ст., 
всадникъ  съ  занесенной  саблегг,  за  нимъ  голова  зв1фя  съкруг.  надп.  на  об.; 
эта  послЬдняя  пм-Ьетъ  н-Ьсколько  вар1антовъ,  какъ-то: -нкнл^кюркидми- 
трЕк, -н  кмА:5ккм»,ри  дл\итрббк»',-*-кнл:5*»^к>р  ..  дл\11тр«кгл,  *  кнл:^к юри дл\и- 
ткикх'А  и  дл\итрекд  (см.  II  дополнен1е  къ  нумизматич.  изсл-Ьдов.  Д.  Сон- 
цова,  Москва,  1873,  стр.  52,  №  44),  изобр.  на  т.  III  нодъ  Л'я  12.  —  45  экз. 

*  78)  Подобн.  предъидущ.,  но  съ  четырьмя  точками  нодъ  конемъ  на  об. 
ст.;  изобр.  на  т.  III  подъ  №  13.  —  11  экз. 

79)  Тоже,  но  подъ  конемъ  три  точки —  17  экз. 

80)  Подобн.  предъидущ.,  но  безъ  надписи  вокругъ  всадника  (Чертк. 
т.  II,  5,  Шод.  №  74;  хотя  н-Ьтъ  имени  Юр1я,  но  несомненно  приаадлежитъ 
къ  разряду  вышеописанныхъ  союзныхъ)  —  6  экз. 

Васил1я  Васильевича  и  Андрея  Дмитр1евича. 

8 1 )  Всадникъ  съ  соколомъ  и  круговая  надпись  н-  К1ш^ь  белиь'и  илсили.  . . . 
на  .шц.  ст.  и  Самсонъ  и  круговая  надпись  кнА^кондр-Ьи  длхнт-р  на  об. 
(Чапек.  №  150,  изображ.  несовс^мъ  в1Ьрно,  на  стр.  150,  Сонц.  т.  X,  №95, 
Шод.  №  2979)  — 6  экз. 

82)  На  лиц.  ст.  всадникъ  съ  соколомъ,  по  сторонамъ  головы  лошади 
буквы  л\  —  о,  круговая  надпись: -1-кнл:^кондл\итрЕкн...,  на  об.  Самсонъ 
и  кругов,  надпись: -+- кнАк  келнкн  клсилкш  (II  дополнеше  къ  нумизматич. 
изсл'Ьд.  Д.  Сонцова,  стр.  51,  №  43)  —  3  экз. 

83)  Тсже,  но  вар1антъ  въ  рисунк1Ь  лиц.  ст.  —  1  экз. 

Васил1я  Васильевича  и  Семена  Володим1ровича. 

84)  На  лиц.  ст.  Самсонъ  и  круговая  надпись:  н»л7,кигл\\чши&с{\1л\1), 
на  об.  четырехстрочная  надпись :  К11;5'^И'^^^'"*''|-^А"Л"|ор.ич  (Чертк.  т.  XXXII, 
8,  неудовлетв.  рис.,  Рейхель  т.  3,  36) —  1  экз. 
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Васил1я  Васильевича  и  Александра  бедоровича  Ярославскаго. 

85)  На  лиц.  всадпикъ  съ  соколомъ  и  надпись:  (к11А)^колЕкс(лкдр'ъ), 
на  об.  Самсонъ  и  надпись:  у  1а1^к1:€лнкнк(асил|)  (См.  Сонцовъ  первое  при- 
бавлен1е...  стр.  138,  второе  приб.  стр.  53,  Л"?!  49) —  1  экз. 

Васил1я  Васильевича  и  Петра  Дмитр1евича. 

*  86)  Иа  лиц.  ст.  всадникъ  съ  соколомъ  и  кругов,  надпись:  (мечл^тк 
кн/л;;лкЕЛ11 ,  на  об.  Самсонъ  и  надпись:  пЕ(члть)к1ЦАГ1Етра.  Неизд.  мо- 
нета, изобр.  на  т.  Ш  нодъ  Л*?.  14  —  1  экз. 

Юр1я  Дмитр1евича  Галичскаго  (1389 — 1434). 

87)  Изображеше  челов-Ька  впрямь,  въ  шпшак'Ь,  съ  саблей  въ  правой 
и  щитомъ  въ  л'Ьвой  рук'Ь,  на  лиц.  ст.  и  надписью:  пЕчл|к.кА|:;/А  юрьм^адклхи 
трЕЕк  на  об.  (Рейхель  т.  2,  №  22;  два  вартанта  об.  ст.)  —  30  экз. 

*  88)  Подобн.  нредъидущ. ;  надпись  об.  ст. :  пЕчатк(полукр}ТОМЪ)|кнл^и| 
юрьЕвад|л\итр'1;|и11м  (3  варганта),  изобр.  на  т.  III  подъ  Ли  15.  —  15  экз. 

*  89)  Подобн.  предъидущ.  на  лиц.  ст.  подъ  щитомъ,  вдоль  ноженъ 
сабли  буквы  пЕч.  (2  вар1анта)  —  изобр.  на  т.  III  нодъ  Ля  16. — 5  экз. 

*  90)  Челов-Ьческая  Фигура  во  весь  ростъ  бокомъ,  со  щитомъ  въ  л-Ьвой 
и  саблей  въ  правой  рук-Ь;  позади  него  тамга,  а  надъ  нею,  невидимому, 
.тил1я;  нередъ  нимъ  звезда,  птичка  и  цв-Ьтокъ,  на  об,  ст.  надпись:  печлтк] 
кнАЖ|Лк>ркЕкл!Ал\ит'рЕЕкича.  (Рейхель  т.  6,  рис.  83  —  неточный),  изображ. 
на  т.  III  подъ  Л?.  17.  —  20  экз. 

91)  На  лиц.  ст.  князь,  сидящш  на  кресле,  ручки  коего  представляютъ 
двухъ  львовъ,  позади  него  тамга,  на  об.  надпись:  |;нА|:5кК'рк||дл\11т|лрЕЕ 
(Чертк.  т.  XII;  11,  Шод.  т.  50,  10,  Л?.  2939)—  17  экз. 

92)  Подобн.  нредъид}'щ.,  но  но  сторонамъ  князя  буквы  к — н,  об. 
какъ  нредъид}щ.  —  1  экз. 

93)  Какъ  нредъидущ.,  но  на  об.:  |{Н/л|:;к1ор|к1Дл\1т'ркнч —  1  экз. 

*  94)  Подобн.  нредъидущ.,  но  на  об.:  ь-|-н|а:5'^'^-|Р'»А'^^»'|'^Р"**^1"*^'«'  (ДО  5 
вар1антовъ),  изобр.  на  т.  III  нодъ  Ля  18  —  10  экз. 

95)  Князь  съ  просителемъ  на  лиц.  ст.,  на  об.  надпись:  •кум'А;?*^'*! 
рк1дл\|-итЕ  (см.  въ  моемъ  издан1и  «Монеты  Велик.  Новгорода»,  т.  VII  рис. 
А.)  — 31  экз. 

96)  Какъ  нредъидущ.,  но  между  Фигурами  лиц.  ст.  одна  буса  — 
1 5  экз. 

97)  Тоже,  одна  буса  между  головами  и  одна  между  ко.1'Ьнями — 10  экз. 
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98)  Тоже,  дв-Ь  бусы  позади  просителя —  6  экз. 

99)  Тоже,  дв-Ь  бусы  между  головами  и  двЬ  между  кол-Ьпями —  16  экз. 

100)  Тоже,  зв-Ьзда  между  головами,  пять  бусъ  между  Фигурами  и  иЬ- 
сколько  бусъ  позади  князя  —  2  экз. 

*  101)  На  лиц.  ст.  кпязь  съ  просителемъ,  на  об.  голова  въ  проФИль  въ 
кружк-Ь  изъ  бусъ,  кругов,  надпись:  лгд.  .  .  .ю4^.  .  .  .эя  (?);  неизд.  монета, 
пзобр.  па  т.  III  подъ  Жя  19  —  4  экз. 

*  102)  Всадпикъ  съ  соколомъ  и  надпись  кнл:^'^»*-- ••  "з,  лиц.  ст.,  на  об. 
подражаше  арабской  надписи;  неизд.  моп.,  изобр.  на  т.  III  подъ  №  20 — 
1  экз. 

Андрея  Дмитр1евича  Можайскаго  (1389 — 1432). 

103)  На  лиц.  ст.  изображеше  челов-Ька  и  дьявола  (?)  и  кругов,  над- 
пись, на  об.  ст.  надпись:  п(ча(т)|лнкь|жаон1др'Ь.  (См.  Записки  Арх.  Общ. 
т.  III,  1851  г.,  табл.  I,  №  7 — 8,  къ  ст.  кн.  Долгорукова,  описаше  неизд. 
русск.  мои.)  —  1  экз. 

*  104)  Челов'Ькъ  въ  ростъ  съ  мечемъ  и  надпись  (печ)лтк жаондр.... 

на  лиц.  ст.,  изображеше  барса  въ  узорчатой  рамк'Ь  на  об.;  изображ,  на 
т.  III  подъ  Ля  21. —  1  экз. 

105.  Погрудное  изображенхе  челов-Ька  съ  саблей  и  надпись:  кн«А:;к 
опдр+.1Ал\11  на  лиц.  ст.,  на  об.  надпись:  кн/л|:;конд|р'Ь|дл1|1трЕВ1  (Рейхель 
т.  2,  рис.  29)  —  5  экз.  (всЬ  5  вар1анты). 

*  106)  Дв'Ь  челов'Ьческ1я  головы  затылками  другъ  къ  другу  на  лиц.  ст., 
надпись:  кмА!:^к1Ум|др'1;|д|лп'рк  на  об.  (ср.  Рейхель  т.  6,  рис.  85)  —  2  экз. 

107)  Тоже,  но  на  об,  надпись:  кна:5!'^*'"АР^^|А'^''*'Р|^'^^ч —  1  экз, 

108)  Челов'Ькъ  во  весь  ростъ  впрямь  съ  мечемъ  въ  одной  и  берды- 
шемъ  въ  другой  рук-Ь  и  как1е-то  зв-Ьри  по  сторонамъ  на  лиц.  ст.  надпись: 
лчсп|/лникт|рно/А:;|тдЕ1р  (печать  ктязя  онр1е  дм. — наоборотъ)  (Чертк.  т.  ХШ, 
3,  Шод.  т.  51,  5)  —  5  экз. 

*  109)  Подобна  предъидущ.  по  сторонамъ  Фигуры  буквы  н  —  &  (?) 
пзобр.  на  т.  III  подъ  Л'я  22  —  1  экз. 

*  110)  Князь  на  кресл'1  съ  ручками  въ  вид-Ь  львовъ,  по  сторонамъ 
б.  к — н  на  лпц.  ст.  надпись:  кнл]5]кондр1;1|длитре[кичъ.  на  об,;  неизд.  мои., 
изобр.  на  т.  III,  подъ  Л^  23  —  1  экз. 

111)  Съ  об'Ьихъ  сторонъ  погрудное  изображеше  челов-Ька  въпрофиль    Щ 
съ  саблей  и  кругов,  надпись:  кма:5ьлндр+.1а.,.  (подобн.  Рейх.  т.  2,  25)  — 
1  экз. 

*  112)  Всадникъ  съ  саблей,  занесенной  на  зв'Ьря  на  лиц.  ст.,  надпись: 
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кнА|:^конА]р'1;1АЛ1|тркч  на  об.;  неизд.  мои.,  изобр.  на  т.   III  иодъ  Л»  24  — 
1  экз. 

*  113)  Всадникъ,  занесшш  саблю  надъзв-6ремъ(барсомъ?),  ирис1Ьвшпмъ 
подъ  конемъ,  на  лиц.  ст.;  па  об. — изображен1е  барса  и  кругов,  надп.: 
кн^кVVНАр ;  неизд.  мон.,  изобр.  на  т.  III  подъ  Л;;  25 —  1  экз. 

*  114)  Подобн.  предъидущ.,  но  подъ  лошадью,  иовидпмому,  лишь  зв^.- 
риная  голова;  вокругъ  изображ.  .шц.  ст.  круговая  надпись;  неп.зд.  мои., 
изобр.  на  т.  III  подъ  №  26.  —  1  экз. 

Владим1ра  Андреевича  Боровскаго  и  Серпуховскаго  (1410—1426). 

1 1 5)  На  лиц.  ст.  изображеше  зв1фя  направо  съ  поверн\той  назадъ 
головой,  круговая  надпись:  печлтк  кна  1;(ола')А,  на  об.  арабская  надпись  въ 

средин-Ь  и  круговая:  ( 1^ма...)  (см.  Чертк.  т.  А,   1  и  ст.  Гейхеля  о  со- 

бранш  кн.  Долгорукова  т.  ЛЧП,  27) —  1  экз. 

*  116)  На  лиц.  ст.  птица  съ  поднятымъ  крыломъ;  кругов,  надпись:.... 
Ажаколодн....,  на  об.  подражан1е  арабской  над1шси;  изображ.  на  т.  III  подъ 
№  27.  —  3  экз. 

Семена  Влади1И1ровича  Боровскаго  и  Серпуховскаго  (1410 — 1426). 

117)  Всадникъ  колю щш  зв4ря  на  лиц.  ст.  ^1  надпись:  кн:^ьс|ел\емьр. 
одил\{р!оБ11ч.  на  об.  (Чертк.  т.  XV,  4  и  т.  XXVII,  2,Сонцовът.  XI,  102) — 
4  экз. 

*  118)  Подобн.  предъидущ.,  но  по  сторонамъ  всадника  буквы  к — н, 
надпись  на  об.:  •кн-|^ьсел\Е|н'ккс»ло!Аилм1р[-ок....;  неизд.  мон.,  изобр.  на  т. 
III  подъ  №  28  —  1  экз. 

*  119)  Тотъ-же  всадникъ,  въ  пол"!  штемпеля  лиц.  ст.  завитки,  кругов. 

надпись:  ж.с«....колоаи,   на  об.  тамги  и  арабсюя   буквы;   неизд.   мон., 

изобр.  на  т.  III  подъ  №  29.  —  1  экз. 

120)  На  лиц.  ст.  дв-Ь  челов-Ьч.  головы,  обращенный  другъ  къ  другу 
затылками,  кругов,  надпись:  пЕчдтккн-А-жасбл\Е-,  на  об.  подражан1е  араб- 
ской надписи  (Шод.  т.  50,  рис.  2,  Чапек.  №  186) — 9  вар1анговъ.  —  26  экз. 

Петра  Дмитриевича  Дмитровскаго  (1389 — 1428). 

*  121)  Повидимому,  изображ.  человека  въ  шпшакЬ  и  со  щптомъ;  въ 
пол^  буквы  гл  и  сл^ды  кругов,  надписи;  на  об.  надпись:  кн(л)|жап...ров...| 
л\...;  неизд.  мон.,  изобр.  на  т.  III  подъ  Л?.  30.  —  1  экз. 
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122.  Па  лиц.  ст.  голова  въ  проФиль,  въ  шпшакЬ,  похожемъ  на  кир- 
ГИЗСК1Й  колпакъ,  и  кругов,  надпись:  к1|(ж)пЕглты1(ронл;  на  об.  изображе111е 
центавра  (Чертк.  XIV,  10,  Шод.  №  2931,  Рейх.  Л?:  4053)  — 2  экз. 

123.  На  лиц.  ст.  голова  въ  нроФиль  и  круг,  надп.:  пЕгаткк(|1ижа118тр), 
на  об.  четвероногое  съ  длинной  шеей  (Чертк.  т.  XIV,  7) —  1  экз. 

124.  Поясное  пзображ.  человека  съ  мечемъ  и  бердышемъ,  а  передъ 
ипмъ  маленькая  голова,  кругов,  надн.: (/л)жаг1етр,..;  на  об.  арабск.  над- 
пись или  подражан1е  таковой  (Чертк.  т.  Е,  Л?.  12) —  1  экз. 

125.  Четвероногое  съ  поднятымъ  хвостомъ  и  кругов,  надпись:  .... 
тр  ....  на  жц.  ст.,  на  об.  —  арабская  надн.  (ср.  Шуб.  т.  VП,  ^я  487) — 
1  экз. 

126.  На  .1ИЦ.  ст.  изобр.  п-Ьтуха  и  надъ  нимъ  зв-Ьрька,  кругов,  над- 
пись: пЕга(тккнила)петро;  на  об.  арабск1я  буквы  (Чехзтк.  т. Р,  12ит. XXV, 
1) —  1  экз. 

127.  На  ЛИЦ.  ст.  всадникъ  съ  соколомъ  и  кругов,  надпись:  у  чч^2,\>^ 
петрк  длмггрЕЕингь;  на  об,  Самсонъ  со  львомъ  и  надпись:  кпл^^^  петр-к 
дл\1трЕК11"  (Чертк.  т.  XV,  1,  Шод.  т.  50,  рис.  8,  Сонцовъ  т.  X,  Л^  94)  — 
17  экз. 

128.  Голова  въ  шишаке  и  кругов,  надпись:  пЕгатк  нмгажа  петр,  а  на 
об.  центавръ  съ  мечемъ  (Чертк.  т.  XIV,  6)  —  2  экз. 

129.  Дв-Ь  головы  другъ  къ  другу  затылками,  кругов,  надпись:  пегатк 
княжа  петрова,  на  об.  ст.  всадникъ  съ  соколомъ  (Чертк.  т.  XIV,  8)  — 
1  экз. 

Андрея  Федоровича  Ростовскаго  (1363 — 1380). 

130.  На  лиц.  ст.  поясное  изображенте  человека  впрямь,  въ  шишак'Ь  и 
съ  мечемъ,  круг,  надп.:  (киАжа)с»ндр  ....  пЕга(тк),  на  об.  ст.  авЪ  челов'Ь- 
чесшя  Фигуры  и  круг,  надпись: «А«>р'!' •  •  .(Чертк.  т.  Н,  3.) —  Зэкз. 

131.  На  лиц.  ст.  женская  голова  въ  в'Ьнц'&,  впрямь;  кругов,  надпись: 
( , . .  на:^ь.^^Еос ...?),  на  об.  зв-^рь  и  кругов,  надпись:  (пЕгатккн/л)жаVVNД  . . . 
(Чертк.  т.  А,  12,  Рейх.  т.  7,  рис.  91.) — 1  экз. 


Монеты  неопред^ленныя: 

*  132.  На  лиц.  ст.  —  зв'Ьрь,  на  об.  строчная  надпись;  изобр.  на  т.  III, 
подъ  №  31.  —  1  экз. 

*  133.   Лиц.  ст.  стерта,  на  об.  буквы:  в  в(?)  |  ..дор  |  во;  изобр.  на  т. 
III,  подъ  №  32.  —  1  экз. 

134.  На  лиц.  ст.  челов^Ькъ  съ  мечемъ  и  со  щитомъ  и  кругов,  над- 
пись, на  об.  зв'Ьрь  и  круг.  надп.  (Чертк.  т.  С,  11) — А  экз. 
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135.  На  лиц.  ст.  челов'1^къ  съ  бердышемъ,  на  об.  цептавръ  и  кругов, 
надпись:  пеглтк  кна^га  кбликого  (Чертк.  т.  XVIII,  1)  —  3  .экз. 

136.  Поясное  пзображ.  человека  впрямь,  съ  мечемъ  на  лиц.  ст.  и 
изображен1е  двухъ  борцовъ  па  об.;  неизд.  мои.,  изобр.  на  т.  III,  подъ  Ля 
33.  — 2  экз. 

137.  Центавръ  на  лиц.  п  двЬ  человЬч.  фиг.  на  об.  (Чертк.  т.  Е, 
3)  —  5  экз. 

*  138.  Челов-Ькъ  съ  бердышемъ  и  мечемъ  на  лиц.  и  арабск.  надпись  на 
об.,  изобр.  на  т.  III,  подъ  Ля  34.  —  4  экз. 

*  139.  Челов-Ькъ  съ  мечемъ  (?)  на  лиц.  ст.;  изобр.  на  т.  III,  подъ  № 
35. —  1  экз. 

1 40.  Челов-Ькъ  впрямь  съ  растопыренными  руками  па  лиц.  ст.  (Шуб. 
т.  VII,  Ля  510)— 3  экз. 

141.  На  лиц.  ст.  головка  въ  рамк-Ь  (Чертк.  т.  Н,  7) —  1  экз. 

142.  На  лиц.  ст.  дв-Ь  челов-Ьч.  Фпгуры  (Чертк.  т.  В,  9)  —  2  экз. 

143.  На  лиц.  ст.  всадникъ  налево  (Чертк.  т.  В,  10)  —  4  экз. 

144.  Всадникъ,  Ьдущ.  направо  на  лиц.  ст.  (Чертк.  т.  В,  II)  —  5  экз. 

*  145.  На  .1ИЦ.  ст.  —  всадникъ  въ  рамк-Ь;    изобр.  на  т.  III,  подъ  Ля 
36  —  1  экз. 

146.  На  лиц.  ст.  человЬкъ  и  олень(?)  (Чертк.  т.  Г,  3,  Сонцовът.  XV, 
139)  —  2  экз. 

147.  На  лиц.  крестъ  съ  4  бусами,  на  об.  подраж.  арабск.  надписи 
(Чапек.  Л^  368)—  1  экз. 

*  148.  На  лиц.  ст.  грубое  изобр.  зв-Ьря;  изобр.  на  т.  III,  подъ  Л'*я37. — 
1  экземпляръ. 

149.  Со  сл-Ьдамп  русской  надписи  и  со  зв'Ьремъ,  стерт.  —  2  экз. 

150.  На  лиц.  ст.  пзображ.  птицы  (Чертк.  т.  XVIII,  4)  —  2  экз. 

151.  Похожа  на  предъидущ.  (Чертк.  т.  6,  1)  —  2  экз. 

152.  Изображ.  .тетящеп  птицы  (Чертк.  т.  Р,  II) — 2  экз. 

153.  Изображ.  птицы  направо,  неясное  —  2  экз. 

154.  Таже  пал1&во —  1  экз. 

155.  Подобн.  предъидущ.  (Чертк.  т.  (т,  2)  — 4  экз. 

156.  Съ  изобр.  челов-Ьч.  головы  на  .1иц.  и  розеткой  на  об.  (Чертк.  т. 
XVН,  8  )—  2  экз. 

157.  См.  Чапек.  Л^  368  —  2  экз. 


158.    р      %^^^  ^^^Р/    ^  ^'^■'^" 

159.  Подражан1е  татарской  монете;  изображ.  на  т.  III,  подъ  Ля  38. 
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100.  Подражаи1я  татарскимъ  монетамъ  (н-Ькоторыя  со  сл-Ьдами  рус- 
скихъ  надппсей) —  19  экз. 

Такпмъ  обра.зомъ,  монеты  описаипаго  клада,  могущ1Я  быть  иав-Ьрио 
отнесены  къ  и.зв'11стнымъ  кни>кеп1ямъ,  ум^^щаются  въ  11ер10Д'Ь  времени,  .за- 
хватываюп1,емъ  собою  последнюю  четверть  XIV  стол^Ьт^я  и  нГ.сколько  болЬе 
первой  четверти  XV  стол'Ьт1я.  Поэтому  неопределенный  монеты,  по  край- 
ней м'Ьр-Ь  большая  ихъ  часть,  должны  быть  отнесены  къ  тому-;ке  времени. 

Едва-ли  мы  рискА^емъ  сильно  ошибиться,  относя,  въ  частности,  боль- 
ш1я  продолговатый  деньги  съ  надписью  «печать  великаго  князя»  безъ  имени 
собственнаго  къ  княжен1ю  Басил1я  Дмитр1евича.  Будемъ  надеяться,  что 
новая  счастливая  находка  дастъ  когда-нпбз^дь  возможность  какъ  проверить 
это  предположен1е,  такъ  и  ярче  осв1;тить  интересный  отд-Ьлъ  русской  ну- 
мизматики, къ  которому  припадлежатъ  монеты,  входяш.1я  въ  составъ  Руз- 
скаго  клада. 


Трет1Й  кладъ,  на  который  мы  сочли  нужнымъ  обратить  внимаше,  не 
представляя  собой  той  важности  для  пумизматиковъ,  которую  представ- 
ляютъ  собою  два  предъидущихъ,  заслуживаетъ,  однако,  регистрац1и. 

В.  Я.  Стромиловъ  любезно  представилъ  на  наше  разсмотр^нге  кладъ 
русскихъ  монетъ,  найденный  близъ  его  усадьбы  въ  Крестецкомъ  у^^здЬ, 
Новгородской  губ.  Кладъ  этотъ  былъ  о ткрытъ  въ  текущемъ  году  во  время 
жатвы  ржи,  въ  Август-Ь;  по  его  сювамъ,  во  время  жатвы  посьгаались  изъ 
земли  монеты,  послЬ  чего  на  этомъ  мЬстЬ  искали  мнопе,  и  находили  по  не- 
многу; В.  Я.  Стромилову  удалось  собрать  почти  вс1.  найденньш  монеты.  По 
вс1Ьмъ  в'Ьрояпямъ,  к.1адъ  этотъ  былъ  вывороченъ  сохою  въ  прош.1ую  осень, 
но  не  бы.лъ  тогда  зам'Ьченъ.  Онъ  состоялъ  изъ  сл-Ьдующихъ  монетъ: 

А.  74  новгородскихъ  денегъ,  соотв-Ьтствующ.  сл-Ьдующ,.  №№,  моей 
монограФШ  «Деньги  Ве.шкаго  Новгорода»:  47,  ПО,  113,  152,  206  (вар.), 
293  (вар.),  298,  347,  417  (3  экз.),  431  (3  экз.),  522  (вар.),  543  (2  экз.), 
557,  563,  622  (вар.),  700,  707,  716  (2  экз.),  746,  866,  797,  801  (2  экз.), 
804  (2  экз.),  814  (2  экз.),  839,  855,  876,  899,  918  (2  экз.),  944,  946 
(2  экз.),  948,  952,  954,  956  (5  эк.з.),  964,  986,  987,  1034,  1066,  1106, 
лиц.  ст.  разнов.  338  об.  ст.  подобн.  399,  на  лиц.  ст.  с -но  об.:  470,  лиц. 
ст.  подобн.  разнов.  96  и  97  об.  ст.  неизданная,  лиц.  ст.  разнов.  119,  об. 
ст.  316,  лиц.  ст.  разнов.  9  об.  241,  лиц.  ст.  разнов.  127  об.  ст.  неизданная, 
и  8  экз.  неопред-Ьлимыхъ. 
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Б.  53  Псковскихъ  деньги,  соотв-Ьтствующхя  сл15дующимъ  Л^яЛя  моего 
издашя  «Деньги  Псковск1я»:  55,  320  (об.  вар1аптъ),  .гад.  ст.  322  об.  ст. 
подобн.  329,  326,  лиц.  вар.  316  об.  съ  барсомъ  направо  безъ  б.  л,  335, 
352,  355,  372,  съ  б.  д,  на  лиц.  ст.  обращен.  основан1емъ  къ  .тацу,  об.  ст. 
414  (2  экз.),  401  (об.  вар.),  лиц.  ст.  подобн.  412  и  414  об.  414,  425, 
428,  вар.  430  (2  экз.),  435  (об.  вар.),  вар.  442  (2  экз.),  вар.  444  (Зэкз.), 
445  (вар.  об.  ст.),  .тац.  450  об.  318,  лиц.  453  об.  332,  523  (об.  вар.), 
551  (об.  вар.),  13  экземпляровъ  съ  л  на  .тац.  ст.  и  барсомъ  на  об.  и  12 
экз.  пеопред-Ьлимыхъ  точнГю  съ  барсомъ  на  оборот-Ь. 

В.  Денегъ  Ивана  III  со  всадникомъ  съ  мечемъ  на  лиц.  ст.  и  надписью: 
11'сп|одлрк|  ксна  р|усн  на  об.:  съ  буквой  о  подъ  конемъ  —  3  экз.,  съ  бук- 
вой л  — 19  экз. 

Г.  Московскихъ  денегъ  Ивана  III  и  Басил  1я  Ивановича,  со  всадникомъ, 
скачущиМъ  съ  поднятой  саблей  на  .шц.  ст.  и  надписью  VVСпс•длрк  ксеа  руси 
на  об.:  съ  буквой  и  — 4  экз.,  съ  г  —  7  экз.,  съ  к  — 11  экз.,  съ  м — 86  экз., 
съ  с  —  9  экз.,  съ  к>  — 18  экз.  и  съ  д  (Василя  Ивановича)  —  9  экз. 

Д.  Денегъ  Ивана  Васильевича  съ  арабскимъ  именемъ  -^о! — (Чертк. 
т.  VI,  8)  — 17  экз. 

Е.  По  одному  экз.  с.тЬдующпхъ  монетъ:  московск.  деньги  Ивана  Ш 
(Чертк.  т.  V,  10),  Чертк.  т.  V,  11,  Чертк.  т.  VI,  12,Чертк.  т.  VII,  1,2  и  4. 

Составъ  описаннаго  клада  подтверждаетъ  н^&которыя  данныя,  выве- 
денныя  пзъ  разсмотр1-.н1я  состава  перваго  изъ  описанныхъ  въ  настоящей 
стать-!  кладовъ.  Попалъ  онъ  въ  землю,  судя  по  малочисленности  монетъ 
Васи.йя  Ивановича,  въ  самомъ  нача^тЬ  княжешя  этого  государя,  т.  е.  въ 
первомъ  десяти.тГ.тш  XVI  в1Ька. 


Записки  Имп.  РуссЕ.  Арх.  Общ.  Т.  IV. 


Бизант1йск1я  мозаики  двухъ  сицилхйскихъ  церквей 

XII  вЬка. 

А.  Н.   Щукарева. 

(Таблицы  IV,  V,  VI  и  VII.) 

Предлагаемое  зд^сь вниман1ю благосклонныхъ читателей описан1е  дв}хъ 
весьма  интересныхъ  памятнике въ  XII  в.  сдЬлано  во  время  моей  поездки  по 
Сицилш  въянвар-Ь  и  Феврал1^  1888  года  и  состав ляетъ,  въ  сущности,  лишь 
несколько  страницъ  моей  записной  книжки.  «ОО  -косухой  тгХег^  11с,  К6р^V0оV», 
говорили  древн1е,  и  потому  я  надЬюсь,  что  при  всемъ  своемъ  несовершен- 
ств Ь  М  мои  онисашя  могутъ  дать  кое-что  интересное  заьгамающимся  впзаи- 
Т1йскимъ  искусствой1Ъ,  такъ  какъ  памятьшки,  о  которыхъ  будетъ  рЬчь,  мо- 
гутъ быть  причислены  къ  разряду  весьма  ма.ю  извЬстныхъ:  не  только 
издан1я,  но  даже  сколько-нибудь  точнаго  ихъ  онисашя  до  сихъ  поръ,  на 
сколько  мн-й  по  крайней  м'Ьр'Ь  известно,  не  им-Ьется. 

I.  Соборъ  въ  Чефалу. 

Небо.!и>шой  городокъ  Чефалу^  находяш,шся  на  м'Ьст'Ь  древняго  Еефа- 
ледгя  (СеркаЬесИиш),  упоминаемаго  Цицероной1ъ,  лежитъ,  приб.шзительно, 
посреди  сЬвериаго  берега  Сицилш  и  соединенъ  въ  иосл'кщее  время  жел-Ьз- 
ною  дорогой  съ  Палермо.  Соборъ  вознжъ  по  обйту  Рожера  (ИЗО — 1154), 


1)  Авторъ  —  не  спещалистъ  ни  по  исторхи  искусства,  ни  по  истор1и  Сицил1и  въ  средн1е 
в^Ька,  а  потому  ему  приходится  начать  съ  просьбы  о  сннсхожденхи,  хотя  опъ  очень  хорошо 
знаетъ,  что  подобная  просьба  р'Ьдко  бываетъ  интересна  для  читателя.  —  Онъ  хот-Ьлъ  дать 
только  сырой  ыатерьялъ  и  ничего  болЬе. 
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данному  въ  1129  году  ^);  зало;кенъ  онъ  въ  1 131  г.  въ  день  Пятидесятнпцы, 
внутреннее  убранство  и  въ  частности  зюзаикп  главной  апсиды  окончены  въ 
1148  году,  какъ  это  явствуетъ  изъ  надписи,  которая  будетъ  приведена 
шь'ке. 

Въ  настояще.мъ  своемъ  состояши  соборъ  внутри  совершенно  обновленъ 
и  притомъ  съ  нолн'Ьйшимъ  безвкус1емъ.  Древняго  осталось  только — мозаики 
главной  апсиды  и  дв-Ь  каоедры,  епископская  и  королевская,  при  вход-Ь  въ 
апсиду  или  теперешн1й  хоръ.  ПослЬдшя  совершенно  такого-же  стиля,  какъ 
п  каоедры  Моп-Кеа1е.  Чертежи  и  разр-Ьзы  собора  можно  видеть  въ  издати 
Серра-ди-Фалько  -)\  описаны  мозашж  собора,  кромЬ  этого  труда,  еш,е  у 
Крова  и  Кавальказеля  ^),  Шназе  *)  и  Салацаро  ^),  но  ихъ  описап1е  со- 
стоитъ  главнымъ  образомъ  въ  эстетическо11  оц'Ьнк-Ь. 


Описан1е  мозаинъ  Чефалу. 

а)  Главная  апсида. 

Хрпстосъ  такого-же  типа,  какъ  въ  Моп-Кеа1е,  но  безъ  надписи 
«тга^гохсатсор».  Исподняя  одежда  золотая,  верхъ  спш11.  Въ  Евангел1п  — 
пзв'Ьстный  текстъ:  «5.у(Ь  г1]х1  тборш^тоО  х6(7[лои...))«е§о  зиш  1их  пишсИ...»  ^). 


1)  См.  8егга-(1г-Та1со,  Ве1  Виото  Й!  Мопгеа1е  е  сИ  аНге  сЫезе  81си1о-иогта11ие.  Кад!о- 
патеиИ  и-е  Ра1егто,  1838.  1  V.  Ы.,  стр.  29—34,  н  въ  особенности  11рпм'Ьчан1я,  въ  которыхъ 
пом-Ьщены  н-Ькоторые  современные  документы. 

2)  ТаЬ.  XVIII  —  планъ;  1аЬ.  XIX  —  западный  п  восточный  Фасадъ;  1;аЬ.  XX  —  попе- 
речный разр'Ьзъ  п  видъ  восточной  части  храма.  Мозаики  показаны  самымъ  неудовдетвори- 
тельнымъ  образомъ  п  въ  мпкроскопическомъ  масштабЬ.  Это  единственные  пзвЬстные  мн-Ь 
рисунки  съ  нихъ.  ФотограФ1я,  которую  мпй  удалось  прхобрЬсти,  правда,  прпбавляетъ  не 
особенно  много.  —  ТаЬ.  XXI — продольный  разр^зъ.  Видъ  сЬверной  ст-Ьны  храма.  ТаЬ.  XXII — 
дворъ  и  капители  его  колоннокъ. 

3)  Сгоюе-СагаЛсавеИ,  безсЬхсЬ^е  с1.  11а1.  Ма1еге1,  т.  I.,  стр.  59 — 65.  Н'Ьмецкхе  издатели 
предпочитаютъ  сицил1Йск1я  мозаики  современнымъ  римскимъ.  Оппсанхе  ЧеФалу  и  Марто- 
раны  —  д'Ьльное,  но  сделанное  въ  общихъ  чертахъ. 

4)  ЗсЬпаазе,  6е8сЫсЬ<;е  йег  ЫЫепйеп  Кйпз^е  1т  М11;1е1а11;ег,  т.  II  (П''-й  томъ  его  общей 
ОезсЫсЫе  йег  ЫЫепйеп  Кйп5(;е),  стр.  473 — 79.  Также  главнымъ  образомъ  художественная 
оц'Ьнка. 

5)  ЗЫагаго,  8ШЙ1  за!  Мопишеа!;!  йеПа  ИаИа  Меп(11опа1е  йа!  IV  а1  XIII  вес,  1. 1 — 1871, 
1.  II — 1872  (бол-Ье,  кажется,  не  появлялось).  Авторъ  посвящаетъ  сицил1Йскимъ  церквамъ 
стр.  59 — 65  перваго  тома  своего  сочинен1я,  но,  къ  сожалЬн1ю,  ни  одной  изъ  своихъ  велико- 
л'Ьпныхъ  таблнцъ.  Салацаро  справедливо  осужденъ  уже  Французскимъ  ученымъ  В<хуе1  въ 
его  книгЪ  «Ь'аг1  Вугап^хп».  Ярый  ненавистникъ  всего  византШскаго,  онъ  видитъ  рег  Газ  е1 
пе1"аз  въ  этихъ  произведенхяхъ  плоды  м^стнаго  искусства  итальянекиосъ  художннковъ. 

6)  См.  различные  тексты,  которые  пишутся  въ  Евангелхи  у  Христа,  въ  иконописномъ 
подлинник'Ь,  изданномъ  V  ВиЬоп.  Мание!  г1'1сопо§гарЬ1е  сЬгёИеппе,  стр.  462  ел. 
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Богоматерь  того-же  типа,  какъ  паша  к1евская  т.  наз.  «Нерушимая 
СгЬна».  Стош-ь  па  коврике,  Исподъ  сип1й,  верхъ  лиловый  съ  бахромою.  За 
поясомъ  бМое  лен'пе. 

О/Р  М1.  Арх.  Михаил!^.  Въ  правой  рукЬ  рипида  (йаЪеПиш),  въ  л-Ьвой 
б^-лая  Сфера  съ  крестомъ.  Стихарь  сип1й  съ  широкой  золотой  каймой  вгазу, 
украшенной  драгоц-Ьппыми  камнями.  Золотой,  украшепньп!  калшязга  омо- 
Форъ  ^).  % 

ж 

О/Р  РАФАНЛ.  Арх.  Рафаилъ.  Въ  правой  рук-Ь  рипида,  въ  л'Ьвой 
б-Ьлая  Сфера.  Стихарь  зеленый,  омоФоръ  другаго  рисунка. 

О/Р  ГАВР1НЛ.  Арх.  Гавртлъ.  Въ  правой  рукЬ  рипида,  въ  л-Ьвой 
б-Ьлая  Сфера.  Стихарь  .шловый. 

О^  КР1НЛ.  Арх.  Ургиль.  Въ  правой  рукЬ  рипида,  въ  л^вой  б-Ьлая 
Сфера.  Стихарь  голубой. 
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Св.  Апосто.гъ  Павелъ  ^).  Нижняя  одежда  (мало  видная)  зе- 
леная, верхняя  б-Ьлая  съ  лиловымъ  отт'Ьнкой1Ъ  въ  складкахъ. 
Правая  рука  въ  перстосложенш,  л1^вая  держитъ  книгу. 


О 
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Св.  Апостолъ  и  Евангелистъ  1оаннъ  Вогословъ.  С'Ьдой.  Б'Ьлая 

^  одежда  съ  зеленымъ  отт-Ьпкомъ  въ  складкахъ.   ОбЬимп  руками 

^  держитъ  книгу  ^).  Несмотря  на  то,  что  пом'Ьщается  въ  правой 

„    части  апсиды, —  общ1й  оборотъ  его  Фигуры  вправо,  т.  е.  задомъ 

Д0  къ  центру. 

ГО 


Л  Св.  А'иостолъ  и  Евангелистъ  Лука.  Молодой,  съ  маленькой 

*  (з'С)  бородкой  и  усами.  Об^^ими  руками  держитъ  книгу.  Исподъ  зеленый, 

К 

д  верхъ  .ШЛОВЬП!. 

С 


1)  Совершенно  так1е  же  четыре  архангела  (изъ  пнхъ  только  один'^  древшй)  находятся 
въ  купол'Ь  Кхево-СоФшскаго  собора,  но  только  въ  поясныхъ  Фигурахъ. 

2)  Прнстз'^пая  къ  описан1Ю  Фигуръ  апостоловъ  и  святыхъ,  я  считаю  долгомъ  выразить 
сожал'Ьн1е,  что  не  былъ  знакомъ  ран'Ье  съ  книгой  проФ.  Н.  П.  Кондакова:  «Истор1я  визан- 
т1пскаго  искусства  и  иконограФШ  по  мпн1атюрамъ  греческихъ  рукописей.  Одесса  1876». 
Иначе  я  бол'Ье  обратилъ  бы  вниман1я  при  описанхи  Фигуръ  на  т.  наз.  греческое  и  латинское 
благословенге  или  перстосложен1е. 

3)  Я  намеренно  употреблялъ  везд-Ь  слово  «книга»  (вм'Ьсто  напр.  Евангелхя)  во  1-хъ 
для  однообраз1я,  во  2-хъ  для  того,  чтобы  ясн'Ье  была  разница  отъ  «харии». 
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0  Р  Св.   Апостолъ  Петръ.   СЬдой,   съ  маленькой  бородой.   Въ 
^  -.  л'Ьвой  рук-Ь  харт1я  свернутая  и  кресгь  на  д.шнномъ  древкЬ, 

1  р  правая  рука  положена  на  грудь.  Исподъ  сишй,  верхъ  зеленый. 
О  О 
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М  Св.  Апостолъ  и  Евателистъ  Матвей.  СЬдой.  Исподъ  го- 

'^    лубой,  верхъ  красный.  ОбГ.имп  руками  (правая  —  подъ  одеждой) 

0    держитъ  кнпгу. 

€ 
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О      I  1Л  Св.   Апостолъ  и  Евателистъ  Маркъ.   Черноволосьш.    Въ 

1^       I  ^    л-Ьвой  рукЬ  держитъ  кьшгу,  правая — въ  перстосложен1и.  Исподъ 

0         (^     снн1й,  верхъ  зеленый. 

г         О 
С 


О         С  Св.  Апостолъ  Симонъ.  Черноволосый.  Исподъ  .шловьп!,  верхъ 

зеленый.  Въ  л-Ьвоп  рук-Ь  держитъ  харт1ю,  правая  —  въ  персто- 
сложешп. 


А         Н 
П         М 


О  О 
С         N 

О      I  В  Св.  Апостолъ  Вареоломей.  Б'Ьлокурый.  Въ  л^вой  рукЬ  дер- 

А       !  л 

'^       I  *^     жптъ    сверн}^гую   харт1ю,    правая    открыта   ладонью  впередъ. 

П       I  Р 

0       I  0    Исподъ  красный,  верхъ  б-Ьлый. 

С     !  о 
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0  0  Св.  Апостолъ  бома.  БЬлокурый.  безбородый.  ОбЬгош  ру- 

камп  держитъ  свернутую  харт1ю.  Исподъ  лиловьп'г,  верхъ  сити, 
П         Н 

1  А 
О  С 
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Св.  Апостолъ  Андрей.  С^Д011.  Въ  лЬвой  рукГ.  держитъ 
крестъ  на  длииномъ  древкГ.,  правая  —  ладонью  впередъ.  Исподъ 
лиловый,  верхъ  зеленый. 


Св.  Апосто.гъ  1аковъ.  БЬлокз'рый  съ  небольшой  бородой. 
Об-Ьими  руками  держитъ  свернутую  харт1ю.  Иснодъ  син1й, 
верхъ  б'Ьлый. 


О 
А 

Г 

I 

О 

с 


ф 
н 

п 
п 

Ог 


Св.  Апостолъ  Филиппъ.  Б-Ьлокурый,  безбородый.  Въ  л-Ьвой 
рук'Ь  держитъ  харт1ю,  правая  —  въ  перстосложенш. 


5С5 
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б)  ЛЪВЛЯ  СТЪНА  АПСИДЫ. 

Св.  Мельхиседекъ.  СТдой.  На  голов-Ь  маленькая  ко- 
рона. Въ  л-Ьвой  рук'Ь  держитъ  чашу,  обернутую  кускомъ 
б-Ьлой  ткани  («воздухомъ»).  Исподъ  син1й,  верхъ  красный,  укра- 
шенный каменьями. 
РК0РН6ТА  Св.  пророкъ  Осгя.  С'Ьдой.  Правая  рука  въ  персто- 

сложенш, въ  л-Ьвой  держитъ   харт1ю    съ    словами:    У1\/1Р1СА 
В1Т I  МО80М505 .  .  .  ^).  Исподъ  .шловый,  ве1)хъ  зеленый. 


ркорнетА 
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Св.  пророкъ  и  Боговидецъ  Могсей.  С'Ьдой.  Обеими 
руками  держитъ  хартш,  надписи  которой  нельзя  разо- 
брать, такъ  какъ  Фигура  подверглась  реставрацш  ^). 
Исподъ  спнш,  верхъ  бЬжът. 


1)  Буквально  этихъ  словъ  не  нахожу  въ  Вулг.гатЪ.  Подобная  мысль  выражается  у 
Ос1и  въ  главй  VI,  стихъ  3.  Въ  восточномъ  подлинник'Ь  пророку  Ос1и  полагаются  въ  хартхю 
друпя  слова,  см.  Вгйгоп,  Мапие!,  р.  138. 

2)  Подъ  Фигурой  Моусея  въ  пол^Ь  имя  реставратора:  «К.  Ею1о  1862». 


ау 


$С§     Р  ^^-  ^рхидгаконо  Петра.  Б1;локурый  съ  гумеицолп..  Бъ  пра- 

1  „  вой  рукБ  крестъ,  какой  ооыкновенно  оываетъ  у  мучеппковъ,  въ 

у  л1'.вой  книга.  Стихарь  б^льиг  съ  богатой  ка1'1мо11. 
5 
-&  Св.  архидгакопь  Винкентгй  \).  Белокурый,  безбородьпг,  съ 

^  гухменцо.мъ.  Въ  правой  рукГ>  кадило,  въ  лЬвой  на  орарГ,  неясный 

У1  предметъ.  Стихарь  лиловый  гъ  каймо11. 
У$ 

$С§  ^^'  с[росидтконо  Лавретшй.  БЬлокурьп!,  безбородый,  съ  г^- 

^-АУ  менцомъ,  Въ  правой  рукЬ  крестъ,  въ  л'Ьво!!  книга.  Стихарь  зе- 

_.  .1еньп1  съ  каймой. 
У§ 


§С5  М  Св.  архидгаконъ  и  первомучепикъ  Стефанъ.  Молодой,  безбо- 

5    I  А    родый,  съгуманцомъ.  Въ  правой,  высоко  поднятой,  рук-Ь  дерлштъ 
^    кадило,  въ  л-йвой,  на  зеленой  ткани  —  ковчегъ.  Художникъ  такъ 
ясно  показалъ  Форму  кисти  руки  изъ  подъ  ткани,  что  кажется, 


Т 
€ 
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р     будто  эта  рука  въ  зелено11  перчаткЬ. 
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С  Св.  Гршорш  *).  С'Ьдовласьш  съ  бородой.  Въ  правой  рук^ 

•^   книга,  л^Ьвая  въ  перстосложенш.  Исподъ  зеленый,  Фелонь  .тило- 

Г0  вая,  омоФоръ  б^лый,  набедренникъ  и  кайма  омоФора  золотые. 

К 
I 

V 
8 

А         Св.  Августинъ.  Черновласый  съ  бородой  и  гуменцомъ.  Об1> 

^  ими  руками  держптъ  книгу.  Исподъ  красный.  Фелонь  зеленая, 
С»У 
с-р|  омоФоръ  бълып,  набедренникъ  и  б01здюръ  омоФора  золотые. 

N 
V 
8 


1)  Восточная  аг10граФ1я  не  знаетъ  этого  архндхакона;  си.  Вгдгоп  ук.  е.,  стр.  321, 
Изданный  пмъ  подлинникъ  даетъ  указан1я  для  нзображен1Й  свв.  СтеФана,  Романа,  Евпла, 
Лаврент1я,  РуФина,  Вен1аш1на,  Кирилла. 

2)  Какой  это  изъ  свв.  еппскоповъ  этого  имени,  я  не  могу  р-Ьшить.  Во  всякомъ  случа'Ь 
не  св.  Григор1й  Богословъ,  такъ  какъ  его  изображен1е  мы  увидимъ  ниже.  КромЬ  него  вос- 
точная апограФ1я  знаетъ  еще  свв.  Григор1я  Нпсскаго,  Грпгор1я  Паламу,  Григор1я  Неоке- 
сар1Йскаго,  Григория  Двоеслова,  Григория  велпк1я  Армеши,  Григор1я  Акрагантскаго.  См. 
ШЛгоп  ук.  с,  стр.  310  сдл. 
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Св.  Сильвестръ.  С'Ьдой  съ  бородой.  Обеими  руками  дерлш'1"ъ 
книгу.  Исподъ  б'Ьлый,  Фелонь  красная,  омоФоръ  б-Ьлый,  набед- 
ренникъ  и  кайма  омоФора  золотые. 


Св.  Дгонисгй  Ареопагитъ.  Черновласый,  лысый,  съ  пучкомъ 
волосъначел'Ь.  Въ  лЬвой  рук'Ь  держитъ  книгу.  Исподъ  зеленый, 
Фелонь  лиловая,  омоФоръ  б'Ьлый,  набедренникъ  золотой,  правая 
рука  въ  перстосложенш  ^). 


§С8 


А 
В 
Р 
А 
АМ 


в)  Правая  ст*на  апсиды. 

Св.  Лвраамъ.  С'Ьдой  старецъ  въ  .таловой  одежд-Ь.  Руки  «въ 
разсужденш»  ^). 


0А\/10  Св.  пророкъ  и  царь   Давидг.  С'Ьдой  старецъ  въ  царскомь 

К€Х  в-Ьиц-Ь.  Въ  л'Ьвой  рук-Ь  держитъ  харт1ю,  правая  въ  перстосло- 
женш. Исподъ  голубой  съ  каймами,  верхъ  лиловый,  сверху  еще 
голубая  мант1я. 

8АЬОМО        Соломонъ.  Молодой,  б-Ьлокурый,  безбородый.  Въ  лЬвой  рукЬ 
К6Х     держи'гъ  харт1ю  со  словами:  «аисИ  ЙИ  ргаесер^а  ра1п8  ип ...»  ^); 
правая  рука  протянута  впередъ.  Онъ  од'Ьтъ  въ  зеленое  испод- 
нее платье,  заткнутое  за  поясъ.  Изъ-подъ  испода  видны  б-Ьдые 
высоте  сапоги  и  коричневые  штаны.  Сверху  красная  мантхя. 


1)  Надъ  окномъ,  близъ  изображен1я  св.  Дюннсхя,  надпись:  Гег(]1пап(11  II  ге§18  тии1- 
йсеа^а  |  тизхуит  уе1;и81а(,е  Гаизсепз  |  гозапиз  111о1о  1П81;аигау11 1  аппо  МСЬХХХЬТХ  (81с,  оче- 
видно вместо  МВСССЫХ). 

2)  Такой  терминъ  употребляется,  если  я  не  ошибаюсь,  между  иконописцами. 

3)  Ргоу.  I,  8.  Въ  Вульгат'Ь  вм1Ьсто  ргаесер1а  ^  (И8с1р11иат.  Въ  восточной  апограф!» 
другой  епиграФъ  (см.  ВЫгоп,  Мапие!,  р.  137). 
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РК0РН6ТА  Св.  пророкд  1она^).  Въ  л1>вой  рукГ.  хартш  със.ю- 
вамп:  ((Гас1иш  е!  уегЬиш.  .  .»  ^).  Правая  рука  протянута.  Исподъ 
зеленый,  верхъ  красньн'!. 

РК  Св.  пророко  Михей.  Старецъ.  Правая  рука  на  груди,  въ  л^- 
^  вон  харт1я  съ  словами:  «аисШе  рориИ  ошпез ...» ^).  Исподъ  си- 
^  н1й,  верхъ  зе.юный. 

€ 

Т 
А 


Св.  пророкъ  Наумъ.  Старецъ.  Правой  рукой  указуетъ 
на  небо,  въ  .гЬвой   харпя,  начинающаяся  словомъ:  «1пйг- 


МАУМ  I  РКО 
Р 

Ь 

^      та1и8 ...»  (дал'Ье  я  не  могъ  разобрать  ^).  Исподъ  б'Ьльп'г, 

А     верхъ  красный. 


%.  ТЬеОООКУЗ.  Св.  веодоро  Стратилатъ.  Хитонъ  красный,  пан- 
цырь  золотой,  штаны  лиловые,  п.тащъ  голубой,  поножи  бЬльш.  Въ 
правой  рук'Ь  копье,  л1шая  придерживаетъ  мечъ. 

е.  С60КС1\/§.  Св.  Георггй  Побгьдоносецъ.  БЬлокурый,  молодой.  Б-Ь-тый 
хитонъ,  золотой  панцырь,  красньп!  плащъ,  бЬлыя  поножи,  .таловые 
штаны.  У  праваго  бедра  мечъ,  въ  правой  рукГ.  копье,  лЬвая  придер- 
живаетъ вьшуклый  щптъ,  стоящ1й  на  земл"]^. 


ОЕ         Св.  Димитрш  Солунскш.   БЬльп!  хитонъ,  золотой  панцырь, 
^Е  голубой  плаш,ъ,  бЬлыя  поножи,  сЬрые  штаны.  Въ  правой  рукЬ 


ТК1 
У5 


копье,  лЬвою  подъ  мышкой  держптъ  ш,птъ. 


1)  Къ  сожал-Ьн1ю  я  позабылъ  отм-Ьтить  на  м-Ьст'Ь,  старымъ  пли  молодым!^  изображенъ 
св.  1она.  Разница  этнхъ  двухъ  тнповъ  существенна  для  западной  и  восточной  аг1ограФ1н 
{ВЫгощ  р.  138). 

2)  Очевидно  начало  книги;  «е1»  вмЬсто  «ез!».  На  Восток-Ь  другой  еппграФъ(см.  ЮЫгоп, 
р.  138). 

3)  Мпх.  I,  2.  Опять  неточности  по  сравнен1ю  съ  Вульгатой.  На  Восток1Ь  другой  епи- 
граФЪ. 

4)  На  Внсток-Ь  другой  епиграФъ:  см.  Вгс1гоп,  р.  138.  Я  не  нашелъ  въ  Вульгат'Ь  соотв-Ьт- 

Г 
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вг  Св.  Ыесторъ.  Белокурый,  длиниовласый.  1у1>лый  хитоиъ,  зо- 

N  лотой  папцырь,  зеленый  плащъ,    копецъ    котораго    прпдержи- 

^  вается  л  1шою  рукою,  бЬлыя  поножи,  малиновые  штаны.  Бъ  нра- 

_  вой  рук-й  копье. 

О 
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О       N  Св.  Николай  архгепископъ  Мгръ  Ликгйскихъ   чудотворецъ. 

А    I     I    С'Ьдовласый.  Въ  лЬвой  рук'Ь  книга,  правая  —  съ  перстосложе- 

п1е!мъ.  Исподъ  зеленый,  Фелонь  бЬлая,  омоФоръ  б'Ьлый,  набедрен- 

иикъ  зеленый. 
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В  Св.  Василгй  Беликгй,  архгепископъ  Кеса^пи  Каппадокгйскгя. 

А  Черновласьп!,  съ  бородою.  Об-Ьими  руками  держитъ  книгу. 
^  Исподъ  сЬрып,  Фелонь  коричневая,  омоФоръ  б'Ьлый,набедренникъ 
д  золотой. 

Н 

О 

с 

Т  Св.  1оаниъ  архгепископъ  Константиня  града  Златоустый^). 

^  Р^дковласый,  худощавый,  съ  весьма  р-Ьдкой  бородкой.  Въл'Ьвой 
Р    рук'Ь  книга,  правая  въ  перстосложенш.  Исподъ  красный,  енитра- 
я^  хиль  золотой,  полиставр1й  и  омоФоръ  б]^лые,  набедренникъ  зо- 
^  лотой. 


О  Св.  Григоргй  Богословъ.  С'йдой  съ  длинной  бородой.  Лило- 

Р'      вый  исподъ,  синяя  Фелонь,  б-Ьлый  омоФоръ,  золотой  набедрен- 

ГО  *     " 

РНОГ  ^™'^'  правая  рука  въ  перстосложенш,  въ  лъвои  книга. 
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1)  Это  изоб1)ажен1е  св.  Тоанна,  равно  какъ  и  находящ1яся  въ  Палатинской  капелл-Ь  и 
собор-Ь  Моп  Кеа1е,  явно  носятъ  портретныя  черты  и  согласны  съ  восточвымъ  подлинни- 
комъ,  который  (въ  перевод-Ь  Дидрона)  опред'Ьляетъ  наружность  святителя  слЪдующимъ  об- 
разомъ:  (деипе,  реи  йе  ЪагЬе». 
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Подъ  мозаиками  апсиды  идетъ  въ  дв-Ь  строки  с.тЬ.^зющая  надпись: 

:КОСЕК1У5КЕХЕСКЕС1У5РЬЕМ1$Р1ЕТАТ1§ЬОС$ТАТУ1ТТеМРЬ 

УМЫ  •оТУ$2еЛО0е1ТАТ1$  Ь0С0Р1ВУ$г)|ТАТУАК11$УАК10'1  )0Е 

СОКЕОКМАТМАСМ1Р1САТ  1М$АЬиАТОК15НОМОКе. 

еКСО$ТКУСТОК1ТАМТ08АШАТоКАРЕ8ТОУТ51В18УВМ1$$0$ 
СОЫ§ЕКУЕТСОКЭЕМО0Е5ТО:АММОАВ1МСАКМАТ1ОМ-0мТМ1[ье 

51мосемте§1мо  •  хьуш  •  1М01СТ1Оме  Х1  •  аммоукесм1Е1у$. 

ХУ111.  ЬОСОРУ§МУ§Е1РАСТУМЕ$Т 

Кодегшз  гех  е§гед1118  1)1с1П8  [81с]  р^е^аНз 
Нос  8(;а11и1  !ешр1ит  П1о1и5  2с1о  БеНаИз, 
Нос  орШпз  сШа!  уап18  уапод(ие)  йесоге 
Огпа1,  1падп1йса1;  1П  8а1уа1оп8  110110ге(т). 
Егдо  8й-ис1оп  1ап^о  8а1уа1ог  а(1е81;о, 
^и^  81Ы  8иЬт18808  сопзегуо!  согйе  пюйез^о. 

Аппо  аЬ  шсатаНопе  Б[от1]п1  пиИез^то  сеп1е81то  ХЬУП1,  {псИсИопе  XI  аиио  V, 
гедп1  е1и8  ХУШ  Ьос  ориз  тибе!  1'ас1и111  е81. 


II.  8*{а  Маг1а  с1е1Г  Атт1гадПо  (Маг(огапа)  въ  Палермо. 

Эта  церковь  построена  въ  царствован1е  того-же  Рожера,  но  уже  по 
об'Ьту  и  на  средства  его  адмирала,  грека  Георпя  Ант1ох1Йскаго.  О  точномъ 
год-Ь  ея  постройки  извЬст1я  колеб.тются между  1113,  1130и1143 годами ^). 
Въ  XVI  в.  церковь  была  расширена,  при  чемъ  наместо  разрушенной  апсиды 
пристроепъ  хоръ.  Въ  особенности  значительно  расширена  она  въ  западной 
части:  какъ  предполагаютъ,  присоедипенъ  къ  здан1ю  древшй  дворъ  церков- 
ный (с1о8{го).  При  этомъ  прежняя  западная  ст1^на  храма  разрушена,  а  дв-Ь 
находивш1яся  въ  ней  мозаики,  изобран;ающ1я  Христа,  в-Ьнчающаго  Рожера 
на  царство,  и  ктитора  Георпя  на  колЬняхъ  передъ  Богородицей,  перене- 
сены во  вновь  пристроенную  часть  на  гЬ  м'Ьста,  гд-Ь  и  теперь  находятся. 
Въ  настоящее  время  Марторана  принадлежитъ  правительству  и  реставри- 
руется въ  древнемъ  вид'Ь  поел!;  того,  какъ  испытала  много  превратностей 
судьбы  и  въ  томъ  чпсл-Ь  была  одно  время  почтовой  конторой. 


1)  Планы  II  разр^Ьзы  см.  у  8егга-са-Та1со:  <;аЪ.  XXIII  —  п.1анъ  съ  113ображен1емъ 
[шла;  ХХ1Т  —  продольный  и  поперечный  разрезы.  Общую  оценку  мозаики  см.  въ  выше- 
[указанныхъ  сочннен1яхъ. 
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Описан1е  мозаикъ  Мартораны. 

I.  Куполъ. 
ХС    Христосо-Бседержитель.  «ИмЬяй  престолъ  небо  и  подиожхе  землю». 


Сидитъ  на  трон'Ь,  па  двухъ  подушкахъ,  изъ  коихъ  нижняя  синяя,  верхняя — 
малиновая.  Подъ  ногами  Христа  видна  земная  СФера.  Глава  Христа  несо- 
размерно мала;  вокругъ  нея  нимбъ  крестчатый.  Л-Ьвою  рукою  Христосъ 
благословляетъ  по  гречески,  въ  правой  держитъ  закрытую  книгу.  Исподъ 
б-йлый  съ  зеленой  каймой,  верхъсин1й,  ноги  босыя  въ  сандал1яхъ.  Вокругъ 
Фигуры  текстъ  Р^вангел1я,  который  и  въ  восточномъ  подлинник'^  обыкно- 
венно прилагается  «Вседержителю»,  но,  по  правиламъ,  пишется  въ  раскры- 
той книгЬ'):  +  егсо  е1М|тоФсостогкосмот*оАкоЛотеа)м 
емо1отынпертЛтнснемтнскот1ЛЛЛе^е1ТОФи;стнс 


О/Р 

ын 


О/Р 
ГАВР1 

нЛ 


Архателг  Михаила.  Стоитъ,  перегнувшись  всЬмъ  гЬломъ 
впередъ  и  держа  переднюю  часть  своей  одежды  передъ  собою  на 
иротянутыхъ  рукахъ  (подобно  тому,  какъ  держатъ  подносы). 
Исподъ  б'Ьлый,  верхъ  .таловый. 

Архангелъ  Гавршлъ.  Та  же  поза.  Исподъ  син1п,  верхъ  зеленый. 


О/Р 
РА 
ФА 
НЛ 


Архангелъ  Рафаилъ.  Та  то,  лоза.  Исподъ  лиловый,  верхъ 
син1н. 


О/Р 

ОРН 

НЛ 


Архателъ  Ургилъ.  Та  женоза.  Исподъ  б-блый,  верхъ  лиловый. 
Пропорц1и  всЬхъ  Фигуръ  очень  плохи,  ноги  непом'Ьрно  коротки. 


1)  Какъ  въ  Мо11-Беа1е,  СеГа1и,  Палатинской  капел-ч-Ь. 

2)  Ев.  1оанна  VIII,  12.  На  Восток-Ь  если  вокругъ  центральной  Фигуры  купола  пом-Ь- 
щается  надпись,  то  таковая  бываетъ  обыкновенно  3-я  п'Ьснь  канона  на  СрЬтенхе:  «Утвер- 
жден1е  па  Тя  над-Ьющихся,  утверди  Гди  церковь,  юже  стяжалъ  еси  честною  Твоею  кровлю». 
Такъ  въ  аеонскихъ  церквахъ,  въ  Мистр^  и  пр.  Ср.  Ви1гоп,  Мапие],  р.  424. 
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Н         Св.   пророкъ   Исагя.   Старецъ.    Право11  рукой  уназуетъ  па 

С  небо,  въ  л^>вой  харт1я:   1Д0УНПАРееМ0СеМГАСТР1е^е1 

'^  КА1Те^е1У10М  \).  Исподъ  спн1й.  верхъ  зеленый  ~). 
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Св.  про1юкъТерелпя.  С^дой  старецъ.  Правой  рл-кой  уна- 
зуетъ на  небо,  въ  л-Ьвой  хартш:  ОУТОСО0€ОСНМОМ 
ОУЛОГ1С0НСеТА1еТ6РОСПРОСАУТОМ  ').  Исподъ 
черны11.  верхъ  лиловый. 
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Св.  пророко  Илгя.  С'бдой.  Правой  рукой  уназуетъ  па 
небо,  въ.тЬвойхарт1я:  2НЛСОМ62НЛС0КАКУР1СОёС0ПАМ 
ТОКРАТОРМ).  Исподъ  зеленый,  верхъ  коричневы11. 


О  I  €Л1С        Св.    пророко    Елисей.    Черновласый.    Правой    рукою 

П  Ф§        СА1    уназуетъ  на  небо,  въ  .тЬвой  харт1я:  ТАДеЛ€Г61КС1Н- 
ОТНС     ОС     МН1ТПУААТАТАУТА:»КеСТА1еТ1КйеНМАП0- 
9ЖСКС0М  ^).   Исподъ  лпловый,  верхъ  сишй. 
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Св.  пророко  Дангило.  Молодой,  безбородый,  бкюнурьи!. 
Б'Ьлыя  поножи,  красные  штаны  и  коричневое  верхнее 
платье,  заткнутое  за  поясъ;  поверхъ  всего  спн1й  плащъ. 
Правой  рукою  показываетъ  на  небо,   въ  .тЬвой   харт1я: 

ееес1;роУМбшсоуеромо1ееетн  И]  самкаша- 
ЛАЮСнмерсомекАПсем  '^). 


1)  Иса1н  VII.  14. 

2)  Въ  восточнозгь  подлпиник-Ь,  какъ  въ  самостоятельномъ  изображен!!!  пророковъ, 
такъ  и  въ  изв-Ьстномъ  представлен1и  «Свыше  пророцы»,  Исахи  полагаются  друг1е  тексты. 

3)  Варухъ,  III,  36.  У  насъ  въ  церковной  практик-Ь  передъ  чтенхемъ  этого  пророчества 
(въ  навечер1е  Рождества  Христова)  обыкновенно  тоже  провозглашается  «пророчества 
1еремшна  чтеше». 

4)  Царствъ  III,  19,  10.  Въ  переводе  семидесяти  безъ  слова  Огш. 

5)  Царствъ  IV,  2,  21. 

6)  Дан1илъ,  VII.  9. 
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В?  Св.  пророкъ  Захаргя.  С'Ьдо!!.  Исподъ  син1Й,  верхъ  зе- 

А     леный.  Правой  рукою  показываетъ  на  небо,  въ  лГ.вой  держитъ 
харпю:    ХА1Р6СФОДРАеУГАТеРС100МКУР1ССбеУ- 


X 

А 
РН 
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ГАТ6Р1ЛНМ1ДОУОВАС1ЛеУС»  (81с)  ^^. 


Могсей.  Молодой,  безбородый.  Исподъ  зеленый,  верхъ 
лпловып.  Правая  рука  указуетъ  па  небо,  въ  л-Ьвой  харт1я: 
ПРОФНТ1МУМ1МАМАСТНС€|'КСО§СеКТа;МАД€Л- 

Фсомумсомсосеме  -). 


Св.  пророкъ  и  гщрь  Давидъ.  Старецъ  въ  корон-Ь,  съ  ко- 
торой впсптъ  на  б'1иыхъ  шнурахъ  два  как1я-то  украшен1я. 
Исподъ  зеленьп!  съ  широкимъ  краснымъ  оторочьемъ,  укра- 
шенный драгоц'Ьнпымп  камнями.  Плащъ  сип1й.  Правая  рука 
показываетъ  на  небо,  въ  л-Ьвой  харт1я:   КАТАВНСбТА! 

сосуетосепшоком  ^). 

о  9 соло  Св,  Апостолъ  и  Евангелиста  1оаннъ  Богос.говъ.  Ста- 
ГОС  рецъ  сЬдой  сидптъ  передъ  аналопемъ  и  раскрываетъ 
книгу.  Вокругъ  на  свод*  надпись:   +  еМАРХННМОЛОГОС1^ОЛОГ0С 

нмпростомееом  +  *). 
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Св.  Апостолъ  и  Евангелистъ  Лука.  Безбородый,  белокурый. 
Исподъ  и  верхъ  б^^лые.  Пишетъ  въ  книг-Ь,  лежащей  на  аналог!*; 
иа  сто.гак'Ь  чернильница.  Подъ  нимъ  коврикъ.  На  свод*  надпись: 


АЛ 


+  бпе1Днперполло1епехе1РНСАМАМАТ^со  4-  ')• 

Св.  Апостолъ  и  Евангелистъ  Маркъ.  Черный  съ  небольшою 
бородою.  Въ  л*вой  рук*  держитъ  книгу,  стоящз^ю  у  него  на 
кол*н*,  правая  рука  въ  перстосложенш.  На  столик*  подъ  ана- 
лог1емъ  чернильница.  Исподъ  жловый,  верхъ  син1й.  На  свод* 


надпись:      +   АРХНТОУеУАГГеДЮУХУУЮУбейСОСГб- 
ГРАПТА1  4-  ')• 


1)  Захар1я  X,  9. 

2)  Второз.  ХУШ,  15. 

3)  Псал.  71,  6. 

4)  Ев.  1оаина  I,  1. 

5)  Луки  I.  1. 

6)  Марка  I.  1. 


I 
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0  Св.  Апостола  и  Евангелистъ  Матвей.  С'Ьдо11.  Исиодъ  зеле- 

^  11Ы11,  верхъ  с^рый.  Л-Ьвою  рукою  держнтъ  книгу.  На  а11алог1и 

'^  весь  прпборъ  для  письма.  На  сводЬ  иадппсь :  4-  В1ВЛОСГ6МН- 

^  С€ОС1\7ХУУ15ДАВ1ЛУ1бАВРААМАВРААМ  +  \). 

е 

2.  Въ  АРКЪ  ПЛДЪ  ГЛЛВПЫМЪ  АЛТАРЕМЪ. 

X  X 

о/?  М|  Св.  Архателъ  Мыхаалъ.  Спн111  стпхарь  съ  золотыми  треуголь- 
ными украше111ями,  золотой  орарь  съ  драгоц'Ьипымп  камнями.  Обеими 
руками  держптъ  риппду. 

ОАР  ГЛВРН1Л.  Св.  крханге.гъ  Гавргилъ.  Лпловьп!  стихарь,  подобный 
Михайлову.  Золото11  орарь.  Обеими  руками  дерисптъ  рипиду. 

Благовгьщенге. 

О/Р    ГАВРННЛ  Ш1СМ0С  МН   0У 

Въ  б-Ьлоп  псиоднейпзелено11  верх-  Пресв.  Д'1>ва  сидптъ  на  табурегЬ 

ней  одеж д'Ь;  въл'ЬвопрукЬдержптъ  съ   иодушкт"!  и  прядетъ  красныя 

ЛИЛ1Ю,  правая  въ  перстосложе1пи.  нити.  Исподъ  син1п,  верхъ  лиловый. 

Срптенгс. 
ПР  0\/     НУПСО  ПАМТН       © 

сн 

ме 
ом 

Богородица  держптъ  далеко  вне-  Старецъ  протягпваетъ  об!;  руки 

редп  себя  младенца  Христа  на  ру-  подъ  одеждой, чтобы  принятьХриста; 
кахъ.  На  не11  нижняя  одежда  синяя,  кисть  право11  руки  такъ  же  ясно 
верхъ  .таловый ;  на  младенце  ниж-  обрисовывается  изъ  подъ  одежды, 
няя  одежда  синяя,  верхъ  золотой.  какъ   на    Фпгур-Ь  св.  архид1акона 

Стефана  въ  ЧеФалу  (см.  выше).  На 
Сгмеон'Ь  исподъ  син1Й,  верхъ  ли- 
ловый. 

Успенге  Богоматери.  НК01МНС1С 
Богородица  вь  синет!  одежде;  возлежитъ  на  краспомъ лож!..  Хрпстосъ, 
въ  золотой  нижней  п  спне11  верхней  одеждахъ,  держптъ  обЬп.лга  руками  душу 


1)  Матвея  I,  1, 
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Богородицы  въ  впд^-.  спеленатаго  младенца.  Вокругъ  ложа  группируются 
17  Фигуръ,  апостолы,  епископы  и  дв"!'.  жепы.  Въ  головахъ  стоитъ  св. 
Пег])ъ  съ  кадп.томъ,  въ  ногахъ  св.  Павелъ.  Одипъ  изъ  апостоловъ  при- 
никъ  главою  къ  груди  Богоматери.  Вверху  два  ангела,  направо  городъ  ^). 


Рождество  Христово.   НХУ     Г6ММНС1С 

Пресв.  Богородица  сидптъ  въ  пещере,  превратавшейся  въ  «(красную 
налат)0),  у  ясе.1ь,  въ  которыхъ  лежитъ  Христосъ.  На  ней  синяя  одежда. 
Въ  правомъ  углу  двЬ  жены  приготовляются  омыть  младенца.  Въ  лЬвомъ 
углусидитъ  1осиФъ  въ  задумчивой  поз-Ь^),  въ  зеленой  одежде.  Выше  налево 
ангелъ  беседу етт>  съ  двумя  пастырями,  старымъ  и  молодымъ.  Старый 
сильно  напоиганаетъ  самого  ктитора  церкви,  Георпя  Ант1ох1йскаго  (см. 
ниже  мозаику  съ  его  изображен1емъ).  Вверху  звЪзда,  лучъ  отъ  которой 
падаетъ  на  Христа,  и  еще  три  ангела.  Два  животныя  смотрятъ  изъ-за  края 
ясель. 

Св.  Апостоло  Павелъ.  Лысый  съ  пучкомъ  волосъ,  снускаю- 
А  щимся  на  чело,  и  съ  черною  бородою.  Правая  рука  въ  персто- 
сложенш,  въ  л'Ьвой  книга.  Исподъ  синш,  верхъ  б^лый. 
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Св.  Апостолъ  1аковъ.  Б'Ьлокурый,  съ  малою  брадою.  Исподъ 
А   лиловьп'1,  верхъ  зеленый.  Въ  об-Ьихъ  рукахъ  книга. 


1)  На  Восток'Ь  Успенхе  изображается  подробнее.  На  верху  прибавляются  еще  Фи- 
гуры апостоловъ,  летящихъ  на  облакахъ,  согласно  апокрифическому  сказан1ю  (ср.  Славникъ 
на  15  Августа  на  Гди  воззвахъ:  «Богоначальнымъ  мановенхемъ  отвсюду  богоносн]'и  апо- 
столи  облаки  высоц^^  взимаеми  дошедше  пречпстаго  п  живоначальнаго  т'Ьла  любезно  лобы- 
заху.  Превышн1я  же  небесный  силы  съ  своимъ  Владыкою  пришедше  богопрхятное  и  пре- 
чистое тЪло  предсылающе,  ужасомъ  одержими,  прекрасно  же  предъидяху...»  и  т.  д.).  Иногда 
прибавляется  еще  изображен1е  богохульца  съ  оторванными  руками. 

2)  На  этой  задумчивой  поз'Ь  повидимому  отразились  апокриФическхя  сказан1я  о  т^хъ 
сомн'Ьн1яхъ,  которыми  мучился  1осиФъ  по  поводу  «непраздности»  Мар1и.  Какъ  иллюстра- 
щю,  проникшую  въ  кругъ  богослуженхя,  можно  привести  следующую  стихиру  на  первомъ 
часЬ  въ  навечерхе  Рождества  Христова:  «Схя  глаголетъ  Хосифъ  къ  д^в^:  Мархе,  что  д4ло 
С1е,  еже  въ  теб-Ь  зрю;  недоум-Ью  и  удивляюся  и  умомъ  ужасаюся.  Отай  убо  отъ  мене  буди 
вскор-Ь.  Мархе,  что  д'Ьло  С1е,  еже  въ  тебЪ  вижу;  за  честь  срамоту,  за  весел1е  скорбь,  вместо 
еже  хвалитися  укоризну  ми  принесла  еси.  Ктому  не  терплю  уже  поношений  человйческихъ, 
ибо  отъ  1ерей  изъ  церкве  Господни  яко  непорочну  тя  пр1яхъ  —  и  что  видимое?». 
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С  Св.  Лпостолъ  Симонъ.  Б'Ьлокурьп!,  съ  бородою.  Правая  рука 

'    въ  латппскомъ  перстосложеи1и,  въ  .тЬвой  свптокъ.  Исподъ  син1Й, 
верхъ  б'Ьлый. 

N 

В  Со.  Апостолъ  Барволомей.  Б-блокурый,  съ  бородо11.  Исподъ 

^  ЛПЛ0ВЫ11,  верхъ  зелены!!.  Въ  лЬвон  рукЬ  держитъ  свитокъ,  пра- 

вою  указуетъ  на  него. 
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П  Св.  Апосто.гъ  Петръ.  СТдой  съ  небольшой  бородой.  Исподъ 

^    сишй,  верхъ  сЬрьпь  Въ  .1'§вой  рук-Ь  свитокъ,  правая  въ  латин- 
'    скомъ  перстосложеши. 

О 
С 

А  Св.  Апосто.гъ  Андрей  Первозванный.  СЬдой  съ  бородою.  Въ 

N    лЬвоп  рукЬ  крестъ  на  длпнномъ  древкЬ,  правая  въ  греческомъ 
—  перстосложешп.  Исподь  .таловая,  верхъ  сЬрьп!. 
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Ф  Св.  Апосто.гъ  Филиппъ.  Б-Ьлокурьп'г,  безбородьп!.  Исподъ  сп- 

1  шп,  верхъ  .шловып.  ОбЬюш  руками  держитъ  свитокъ. 

Л 

I 

п 

п 

о 

с 

0  Св.   Апостолъ  дома.  Б-Ьлокурьп'г,  безбородьп!  Исподъ  си- 

^   нш,  верхъ  зеленый.  Обеими  руками  держитъ  свитокъ. 
м 
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С 

Св.  Кгръ  Безсребренникъ.  С'Ьдой.  Фелонь  ли.товая,  откинутая  за  пра- 

Запнскв  Шш.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  5 
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вое  плечо.  Епитрахиль  и  исподъ  б-^лые.  Въ  л-Ьвой  1)ук^  деригитъ  ковче- 
жецъ,  въ  правой  лжиц} . 

Св.  1оаннъ  Безсребренпикъ.  БЬлокурый,  съ  малою  бородою,  БЬлые 
исподъ  п  епитрахиль,  зеленая  Фелонь,  откинутая  за  правое  плечо.  Въ 
лЬво11  рукЬ  держптъ  ковчежецъ,  въ  правой  лжпп^у. 

Св.  Ермолай  Безсребренникъ.  СЬдой.  С'1^рая  монашеская  мант1я.  Въ 
л'Ьвой  рукЬ  держитъ  книгу,  правая  въ  перстосложенш. 

3.  Въ  МАЛЫХЪ  лнсидлхъ, 

а)  Въ  Предложент:  Св.  щшведный  Богоотецъ  Тоакимъ.  Русый,  съ 
бородою.  Исподъ  син1й,  верхъ  .таловый.  Руки  ладонями  впередъ.  Надъ 
апсидой  надпись : 

НГАПНСАК€еУПРепе1АМО1КОУСОУКА1ТОПОМСКНМС0МАТОС 

б)  Въ  Дгаконить:  Святая  праведная  Анна.  Исподъ  син1й,  верхъ 
К1)асный,  надЬтый  и  на  голову.  Руки  ладонями  впередъ.  Надъ  апсидою 
надпись : 

+  тсоо1Ксосоупрепе1АГ1АСыкбе1смАКРотнтАНЬ 

(Надпись  половиной  буквы  м  упирается  въ  ст1&ну,  такъ  что  въ  ней 
ничего  не  нрона.то.  Недописанное  с.тово  —  -щгйй^.  Пс.  93,  5). 

4.  Мозаики  древняго  нароикса  ^). 

Кристосъ  вгьнчаетъ  царя  Рогергя.  Христосъ  въ  .шловой  исподней  и 
синей  верхней  одежд-Ь,  въ  л1^вой  руки  держитъ  свитокъ.  Рожеръ  съ  бо- 
родой и  д.шнньши  волосами,  въ  коронЬ  и  богатомъ  царскомъ  од-Ьяши, 
изъ  подъ  котораго  видна  синяя  нижняя  одежда;  сверху  од'Ьто  н-Ьчто  въ 
род'Ь  омоФора.  Ростомъ  онъ  нриб.тазительно  на  дв-Ь  головы  ниже  Христа. 

Георгш  Антгохгйскгй  на  колтьняхъ  передъ  Богоматерью.  Бого- 
матерь въ  красной  обуви,  синей  нижней  и  лиловой  верхней  одежде  съ 
кистяйш,  им-Ьющей  видъ  Фелони.  Передъ  Богоматерью  на  кол-Ьняхъ 
Георпй  —  сЬдой  старецъ  въ  богатой  красной  златотканной  одежде.  На 
верху  направо  Христосъ,  внимающш  мо.штвамъ  Богоматери.  Въ  рук'Ь  у 
нея  харт1я  съ  следующей  надписью: 


1)  Дв-Ь  нижесл-Ьдующхя  мозаики  изданы  у  НШог/'а,  АгсЬИесигге  тоДегае  йе  1а  81С11е, 
р1.  ЬХХУ,  а  оттуда  переизданы  у  ВауеЬ,  Ь'аг1  Ву2ап1;1П.  Оба  издан1я  неудовлетворите.11ьны. 
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-I-  ТоV  гл  (^аОрю^^  ог^|(^^.аVта  т6V8&  {лс.  §6(л(оV) 
ГЕ(ору^оV  7^ра^т^а■тоV  ар/6V  |  тсо7  6Xа)V  " 
^:еxVо(V)  |  <риХатто1?  7^аVуЕ|VЕ.Т  тсаау);  рХа[Зу]с    | 
7г|Л01?  тг  т^^V  Лбгрсо[(тг^  а(^^артУ1(^(.а'ссоV 
ё/_5,с;  уар  ^о■/^V  а>;  |  Э(г6);  {л6>;о;  Хоуг 

Надъ  Георг1емъ  написано: 

-*-  ДоОХси  ог/]о-1С  о-оО  Ггсорусои  (той)  'А(х*/1(роО)  ^) 

Кром'Ь  этихъ  изображен!!'!,  на  толщЬ  четырехъ  арокъ,  поддерл^иваю- 
щихъ  куполъ,  изображены  въ  кругахъ  сл'6ду101м,1е  святые :  Серг!!!,  Авксен- 
тш,  ©АМ1Д13-),  Евстратш,  Евген1й,  Мардар!!!,  ©ВАВАЬО,  СК1\/:Хе, 
Григор1й  Нпсск1п,  Васил!!!  Велик1й,  1оаннъ  Златоустъ,  Николай  Чудотво- 
рецъ,  Григор1й  Богословъ,  ©СН\/5НГО^е,  Прокоп1Й,  Меркурш,  веодоръ 
Тгронъ,  Георг!!!  Поб-ЬдоЕЮсецъ,  Димитр1й  Солунск!!"!,  Несторъ,  Артелпй, 
Евстао1н  Плакпда,  веодоръ  Стратилатъ,  Мина,  НКТОРАС,  Винкент1й, 
Флоръ,  Лавръ. 


1)  'А1АУ)ро(;  еще  и  теперь  жпветъ  въ  новогреческомъ  язык'Ь  въ  внд-Ь  Фамнл1и. 

2)  Имена,  напечатанныя  ташзсиИз,  попорчены  реставращями  до  неузнаваемости. 


VI. 

Филолого  -  археологическая  замЬтка  по  топографхи 

Греческаго  Царяграда. 

Д-Ьйств.  чл.  Г.  С.  Дестуниса. 

Одно  археологическое  изв'Ьстхе  въ  Прокоп1евой  Войн-Ь  Вандальской, 
понятое,  какъ  мн-Ь  кажется,  не  совсЬмъ  в-Ьрно,  даетъ  поводъ  къ  ближай- 
шему его  разсмотр'&пхю.  Р'Ьчь  идетъ  о  томъ,  что  всл'Ьдств1е  преступныхъ 
м1фъ,  принятыхъ  епархомъ  двора,  1оанномъ  Каппадомйцемъ,  во  время 
ыорскаго  пере-^зда  изъ  Константинополя  въ  Кароагенъ,  погибло  500  вои- 
новъ.  «Хлйбъ,  которымъ  питаются  воины  въ  стан'Ь,  говорптъ  Прокоп1Й  ^), 
должно  сажать  въ  печь  два  раза  и  пропекать  такъ  тщательно,  чтобъ  онъ 
не  скоро  портился  и  держался  какъ  можно  дольше.  Испеченный  такимъ  спо- 
собомъ  хл-Ьбъ  по  необходимости  становится  в'Ьсомъ  легче,  а  потому,  при 
раздач-Ь  хл'Ьба,  сбавляютъ  воинамъ  четвертую  часть  обыкновеннаго  в-Ьса». 
1оаннъ,  думая  о  средств'6,  какъ  бы  давать  пекарямъ  мен'Ье  дровъ  и  жало- 
ванья, для  того,  чтобы  в-Ьсъ  хл'Ьба  не  убавился,  вел'Ьлъ  хл^бъ,  еще  сы- 
рой, высушить  въ  бан-Ь,  «и  такъ  какъ  этотъ  хл-Ьбъ  походилъ  сколько 
нибудь  на  печеный,  то  1оаннъ  сложилъ  его  въ  м'Ьшки  и  отправилъ  на  ко- 
рабли». Предыдущее  изложен1е  есть  близкш  переводъ  греческаго  текста, 
при  чемъ,  однако,  я  нам-йренно  пропустилъ  одну  подробность,  которз'^ю  по- 
нимаю и  толкую,  по  своему  крайнему  разум'Ьн1ю,  иначе,  нежели  друпе. 

Весь  вопросъ  въ  томъ:  что  сд'Ьлалъ  Тоаннъ  съ  сырымъ  хл-Ьбомъ,  или, 
по  просту,  съ  т-Ьстомъ? 

По  латинскому  переводу,  1оаннъ  «,  ,  Лп  Ъа1пеит  риЬИсит  хшрог- 
Ыг[  шаззага  с1уреишдие  аепеит,  зиЫег  дно  1§ш8  аг(1е1;,  йеш1Ш 
]и881Ъ). 


1)  Ргосоршз  Саезаг.  V.  I.  Ве  Ве11о  УапйаПсо,  1.  I,  сар.  13,  р.  368  е(3.  Вопп. 
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А  воть  мой  переьодъ:  (Тоаппъ)  «велЬлъ  хл^.бъ,  еще  сырой,  нести 
въ  публичную  баню,  называемую  Ахиллеемъ,  п  положить  его  на 
то  м-Ьсто,  подъ  которымъ  горитъ  огонь». 

Греческ1й  тексп,  нонятъ  переводчиками  совсЬмъ  различно.  Приве- 
демъ  же  зд1'.сь  для  пов-Ьрии  и  текстъ  подлтншка:  а)[^.6V  ёт1  тс7  артоV  ё;  тс 
8у)[х6а10>  [ЗаXаVеТоV  гау.с^ьассс,  тсV  Х/^сХХеа,  оЬ  8у]  ЬгрЬеу  то  тгйр  ха1гтас,  ха- 
та^гада;  ЁхгЛькаг». 

Латинск!!!  переводчпкъ  очевидно  принялъ  тб7  'А/1>.Л&а  за  какое-то 
М'Ьдное  оруд1е,  названное  такъ  но  сходству  со  щитомъ  Ахиллея  (Ахилла)  и 
отъ  того  перевелъ  с1уреит  аепеит.  Однако  отъ  нричаст1Я  ёахогл[(та;  зави- 
ситъ  не  т6V  ^'/{к'кка.,  а  тсV  артоV;  слова  же  тоV  у^/сХХеа  не  иное,  какъ  арро- 
зШо  къ  то  8у][лоа•^оV  ^аХа'^гТо7.  Дословно:  «сырой  еще  хл1^бъ  въ  публичную 
баню  внесши  (по  имени)  Ахиллей»,  Прптомъ  же,  еслибъ  тсV  ^уСкХка.  не 
было  опред'Ьлен^емъ  къ  РаXаVгТоV,  то  какимъ  образомъ  авторъ  могъ  бы 
употребить  онред'Ьленный  члепъ  то  при  РаЛаVгТоV,  словно  въ  Константино- 
пол-Ь,  какъ  въ  деревне,  существовала  одна  только  баня  ^).  Это  предложен]о 
Прокоп1я  построено  подобно  сл-Ьдующему  Эукидидову:  ту]V  7^еVТЕТV]р^§а 
тотЕ  7грйтоV  [^.ЕТа  ТУ)V  xа^ара■^V  5^гй^У]о■аV  ос  ^V■^у]VаТо^,  та  Ат^кюс  ^). 

Но  независимо  отъ  построения  Прокон1евой  Фразы,  вызывающей 
предложен1юе  мною  толкован1е,  при  такомъ  толкован1и  получается  пред- 
метъ  известный,  Ахиллеева  (Ахиллова)  баня,  которая  д-Ьйствительно  въ  то 
время,  т.  е.  въ  VI  в.,  существовала  въ  Константинополе,,  а  не  такая  вещь, 
которой  существование  не  доказано.  Мое  толковаи1е  прибавляетъ  еще  одно 
изв'Ьст1е  о  бан-Ь  Ахилловой  къ  числу  существующихъ,  и  притомъ  изв'Ьст1е, 
сообщенное  Прокопхемъ,  современникомъ  событ1я  и  челов'Ькомъ  коротко 
знакомымъ  съ  древностями  столицы. 

Теперь,  но  видимому,  мн-б  осталось  только  подтвердить  Фактъ  о  су- 
ществован1и  въ  то  время  въ  Константинопол'Ь  Ахиллеевоп  бани  ссылками 
на  самыхъ  авторптетныхъ  топограФовъ  этого  города.  Однако  я  и  тутъ 
опять  наталкиваюсь  на  недоразум'Ьн1я,  для  разр'Ьшен1я  которыхъ  нуженъ 
близк1й  разборъ. 


1)  Подъ  427  г.  Пасхальный  Временнпкъ  выражается  такъ:  «..6Vгxа^V^(г9•/)  то  Ьгцхбаю^ 
то  тготе  !Ае7  К(йV(7таVт^V^аVа'.,  V^V  ое  0го8о(7^э'.Vа^.». . .  (СЬгоп.  РазсЬ.  р.  580 — 581  Вопи).  Тутъ 
послЪ  то  ?^^,[^.о(7^оV  (причемъ  подразум'Ьвается  раXаVЕГоV)  ел  Ьдуютъ  опред'Ьлен1я  —  то  тготе 
цеу  ...  V^V  8г.  —  Такъ  же  построено  преддожеше  Прокошя:  ётг;  то7  Х[,(хе7а  к^хЬ{^г^  Т757 
1\редои(та7  (Ргос.  В.  Л^чпД.  I,  14,  р.  371,  20.  Вопи). 

2)  ТЬисусИДез,  III,  104,  2,  еЛ.  ВоеЬгае,  Ье1р2.  1871.  Для  обозначсшя  того,  что  та.  Лу]Х'.а 
есть  опред'Ьленхе  къ  тг)7  7тз7тгту)р'.§а,  издатель  п  поставилъ  передъ  ту.  ^-г^к'.х  запятую,  что, 
конечно,  можно  бы  сд-Ьлать  п  относительно  тоу  'Ах^ХХга. 

Новые  историки,  передавая  этотъ  Фактъ,  обошли  подробности:  Лебо  не  упоминаетъ 
о  бан'Ь,  а  Гиббонъ,  хотя  и  говоритъ  о  Константинопольскихъ  баняхъ,  но  въ  общихъ  терми- 
нахъ.  (ЬеЪеаи,  VIII,  216,  изд.  С.  Мартена,  1827;  бхЬЪоп  II,  67,  Фр.  пер.  изд.  Бюшона,   1837). 


—   70   — 

Д-йло  в'ь  ТОМ'!.,  что  знаменитый  основатель  гонограф1и  Цариграда, 
изсл  Ьдова  гель  XVI  в.  Жиль  (ОШе,  ОуШи^),  и  его  многоученый  разъясни- 
тель  и  донолнитель  Дюканжъ,  нпсавш1й  въ  XVII  в.,  пр1урочпваютъ  Ахил- 
лееву  баню  къ  южному  побережью  Золотаго  Рога  по  сосЬдству  съ  Нео- 
р1емъ  и  Стратиг1ем'ь,  насупротивъ  Галата;  а  нашъ  современникъ,  авторъ 
МеЛетаг  п  Впзант1Пскаго  дворца,  первостепенный  знатокъ  того  же  города, 
греческ1Й  учепьп!  Паснап!!  предполагаетъ  Ахпллееву  баню  близъ  Св. 
Со«1'Ш  ^).  Упомянутые  два  пункта  отделены  одт^'нъ  отъ  другаго  дальше 
ч-Ьмъ  на  версту;  а  это  наводитъ  на  мысль,  что  либо  одно  изъ  опред'Ьлен1й 
не  в-Ьрно,  либо  были  вь  столице  Греческой  импер1и  дв-Ь  разныя  бани 
этого  имени.   Постараемся  же  отыскать  вЬрное  рЬшен1с  этихъ  вопросовъ. 

Объявляю  съ  самаго  начала,  что  я  раздЬляю  мн'Ьн1е  Жиля  и  Дю- 
канжа  относительно  упомянутаго  мЬстонахождентя  Ахиллеевыхъ  термъ. 
Опираясь  на  собранный  этими  учеными  изв'Ьст1я  источниковъ,  я  однако 
позволю  себ-Ь,  для  лучшаго  уяснеп1я  предмета,  распред-йлить  эти  извЬстхя 
н-Ьсколько  иначе,  сообразно  съ  своей  задачей. 

Современникъ  Юстин1ана  и  его  историка,  Прокоп1я,  Исих1й  Милит- 
СК1Й  ппшетъ:  «Близъ  такъ  называемаго  Стратиг1я  онъ  (т.  е.  Византъ)  по- 
ставилъ жертвенники Эанта (Аякса)  и  Ахиллея (Ахилла),  тамъ  гд-Ь  и  [нынЬ] 
находится  Ахиллеева  баня»  (  =  'Еууи!;  8&  той  xаXо^(ле.Vо^  атратт^усои 
АГа^со^  тг  ха1  ^учХкш^;  ^со^лои;  аVед^]xато•  ЁVда  хае  [\ш]  то  ^АудЭ^ш:; 
/ру)(латГСг1  Xо^тр6V  ^).  Фактъ  о  нахожден1И  Ахиллеевой  бани  у  Стратиг1я 
подтверждается,  кром'Ь  Кодинова  изв-Ьстхя,  упомянутаго  нами  въ  примЬ- 
чан1и,  еще  слЬдующимъ  описаи1емъ  изъ  Кодина  же:  «Ст'Ьна  начиналась, 
при  Визант'Ь,  какъ  и  нын^Ь,  отъ  башни  Акрополя  и  доходила  до  башни 
Евген1евой,  и  поднималась  до  Стратиг1я  и  доходила  до  такъ  называемой 
Ахиллеевой  бани;  а  арка,  которую  тамъ  можно  видЬть,  нын'§  называе- 
мая Урвик1евою,  была  сухопутными  воротами  Визант1и»...  (="Нр/Ето 
ое  то  тгГ^гос,  хада  хае  V^V,  ьттс  тоО  ВО^аVто^,  атго  той  тгОруои  т^<;  ХхротоЛ&со; 
ха1  §г/]р^гто  йс,  тоV  той  Е^уеV^о^  •^гОруоV  хае  аV&[За^Vг  [^^/СР'  '^'°^^  2трату)у1ои 
хае  01'г1ру^1'Х0  г(;  то  Xгу6{ЛЕV0V  той  ''Ау{Ккшс,  Xо^тр6V•  У)  ое  ёхеТсте  ор^о^).^щ 


1)  Р.  6у]И1  Бе  Соп81ап1;1поро1со8  Торо§гар111а  НЬ.  IV.  Ъи^Д.  Ва<;.  Ек.  1632.  См.  пре- 
имущественно ЫЬ.  III,  сар.  1.— Бисап^и  Сопзип*.  СЫьНапа,  см.  ЫЪ.  I,  р.  88,  7—8,  10—11. 
Ь^Ь.  II,  р.  96.  —  Пааттату],  А,  Г.  Та  В^^аVТ[Vа  аVаxтор(x  хае  та  7гер1?  а^»т(ОV  10р1),аата  |1.гд'  еVОI; 
Хартои  то-оурасрсхои,  Аду]7.  1885,  см.  стр.  120  и  247. 

2)  НезусЬхиз  МИезхиз,  ей.  С.  МйПег  въ  Рга§юеп1;а  Н18*ог1согит  бгассогит,  V.  IV, 
р.  149;  весь  отрывокъ  4-й  заключаетъ  въ  себ4  та.  тгатрга  КшVС7таVТ^V07^оXго)?,см.  §  16.  Миллерт! 
пишетъ  подъ  строкой:  ((аV5г^•/]xеV  СоЛп.— VйV  аскИсИ  е  Со(11п;  то  той  'Ах.  Сос11п».— Такъ  какъ 
это  самое  мЬсто  находится  и  у  Кодина,  то  Миллеръ  изъ  Кодина  могъ  вставить  V^V  въ 
текстъ^  Исих1я  по  требованию  смысла.  Впрочемъ  и  безъ  V^V  поставленное  въ  настоящемъ 
XР■0^'■'^'^^^^^  доказываетъ,  что  эта  баня  существовала  во  время  Исих1я,  т.  е.  къ  VI  в. 


II 
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афс;,  У]  X^уо^^.^щ  VОV  ООр^схсои,  7гр6тероV  тгорта  ■г,V  /грсга^а  тоО  В6'СаVто;  ^). 
Зам-Ьтьте,  что  но  этому  св1,д'Ь1пю  около  Ахоллеевой  бани  былъ  поворотъ 
стЬнъ  Впзан'пи;  что  он'Ь  въ  этомъ  м-йстЬ  изъ  прпморскихъ,  расположен- 
ныхъ  вдоль  Золотаго  Рога,  становились  сухопутными:  стало  быть  эта  баня, 
равно  какъ  и  Стратог1Й,  находились  не  далеко  отъ  Золотаго  Рога.  Мтакъ 
сперва  Акрополь,  стоявш1й  въ  СВ-мъ  углу  Копстантппонольскаго  тре- 
угольника, при  Акропол'Ь  Евгеи1ева  башня,  приблизительно  у  ньпгГ.шняго 
Яли  Кьоска,  на  нобережьГ.  Золотаго  Рога,  на  занадъ  отъ  мыса  Воснор1я 
(Сарай-Бурну);  стало  бьггь  Стратиг1Й  на  томъ  же  побережье  нозападнГ.е, 
а  тамъ  же,  но  еще  нозанаднЬе  и  баня  Ахиллея. 

Но  эту  баню  указывали  и  близъ  Неор1я:  каково  же  ея  положен1е 
относительно  Неор1я? 

Отв'Ьтъ  на  это  даетъ  Пасхальный  Вре.менникъ  П1)и  сличоп1п  его  съ 
другими  памятниками:  «Инд.  1-го,  въ  л-Ьто  (0еодос1я  ]Младп1аго)  25,  въ 
консульство  веодос1я  Августа  14-е  и  Максима.  При  спхъ  консулахъ,  пи- 
шетъ  Пасх.  Вр.,  произошелъ  велик1п  пожаръ  отъ  Неор1я,  и  сгорЬли  х.1'Ьб- 
ные  магазины  и  публичная  баня  —  Ахиллей,  въ  Ло1^  м^^сяц-Ь  (август-Ь) 
предъ  1 2  календами  сентябрьскими»  (  =  *Ьо.  а.  •/!.  и-.  0го8оа1си  АОуоОтток 
то  1о'  хас  Ма^1[лси.  'Етгс  ':о6':соV  та)V  ^ка':соV  ^уЕVгто  тгирхаса  {леуаХу)  атгб 
той  ^Чсорсои'  хае  ёxау)ааV  та  оркх.  у.а.1  то  §У]^^.6а^оV  6  ^уСк'кгЬс,  [^.У]V^  Лшо) 
-рА  1^'  xаXаV§йV  а&7гтеа.Рр^(0V  -).  Зд'&сь  мы  видпмъ  только  взаимную  бли- 
зость упомянутыхъ  м-Ьстностей.  Но  св-ЬдЬнхя  о  другомъ  пожарЬ,  бывшемъ 
въ  12-й  годъ  Льва  Макелла,  удостов^ряютъ  насъ,  что  то  NЕа^р^0V  или 
та  ЛЧа)р1а,  т.  е.  портъ,  пом'Ьщался  въ  сЬверной  части  столицы  [Ь 
тй  ^оойс^  хХс[Аат1,  по  Евагр1ю),  что  пожаръ  этотъ  начался  на  востоке 
(т.  е.  въ  восточной  части  этой  северной  полосы,  но  Кедрину),  и  отъ 
Неор1я  протянулся  до  Св.  Тоанна  БЬднаго  на  занад-Ь  (по  Кедрину,  до 
Св.  Тоанна  Каливпта  по  Зонара). 

Указан1е  Кедрина  на  западъ,  -^1^6^  ^Ьту,  пм-§етъ  зд-Ьсь  р-Ьшающее  зна- 
чен1е.  Мы  вид'ЬлипзъПасхальнаго  Временника  близость  Ахпллеевой  бани  къ 


1)  Сгеог§1и8  СосПтхз,  Бе  ог1^1п1Ьи8  Соп8<;ап(;1поро1еоз,  с(1.  ЬатЬес1из,  р.  12.  —  Скарлатъ 
Р>изант1й,  выписывая  это  изв%ст1е  Коднна,  вм^^сто  посл'Ьднихъ  словъ  той  В^^аV-о;  ставптъ 
тг,;  Ви!^х7то;:  эта  поправка  очень  хороша,  ибо  р^^чь  пдотъ  о  сухопутной  ст-ЬнЬ  не  героя  Вп- 
занта,  а  его  столицы.  —  — х.  В^^!^аVт^ои  Н  К1о>/са7-'.7ои-оХ'.;,  I,  стр.  136. 

2)  СЬгошсоп  ГазсЬак',  у.  I,  р.  582,  е(1.  Вони.  —  Это  было  въ  433  г.  Зд-Ьсь,  какъ  п  у 
Прокоп1я  въ  вышепрпведенномъ  м^ст-Ь,  то  8^,;^.0(7^0V  опред^Ьлено  словомъ  6  'А/'^^^^-"';-  О 
возстановл<'Н1н  этого  здан1я  въ  443  г.  см.  СЬг.  РазсЬ.  (р.  583  Вопи):  к^гХУ.гп'уЬг,  то  о^,;ло(^^ОV 
лонтроу  6  Аx^^^^-^^;•••  (ср.  Магсе1Ип1  Сот.  СЬгоп,  подъ  443:  «ТЬогтагит,  я  пае  А  с  1111- 
1еае  сПсип1иг.  ('исаси1ае  ГасЪю».  Со1,  927,  ар.  М1§по.  Ра1г.  Ь.,  Т.  51).  Еуа^хчпл,  Н181.  Есс1е5. 
1.  II,  сар.  13.  —  СЧч11еш1з,  р.  СЮ  В.  =  348  Г.  —  Хопагав,  ее!.  В1П(1ог1'.  у.  III.  р.  252  ( =  1.  ХГГ, 
с.  1).  —  Пожаръ  этотъ  былъ  в  ь  469  г. 
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Пеор1ю;и:<ъ  Исих1я  близость  Неор! я  къСтратиг1ю;  а  такъкакъ  баия  стояла 
назападъ  отъ  Стратиг1я  (Кодинъ),  то  отъ  Неор1я  стояла  она  также  на  за- 
падъ.  Впрочемъ  м1.стоположен1е  Неор1я  совершенно  согласно  съ  Жилемъ 
и  Дюканжемъ  указано  въ  нашемъ  в'Ьк-Ь  и  археологами  Царяграда,  натр1ар- 
хомъ  Констант1ел1ъ  н  Скарлатомъ  Визант1ед]ъ,  п  составителями  историче- 
скпхъ  плановъ  этой  столицы  Шнрунеромъ  п  Детьеромъ  ').  Прпбавпмъ,  что 
на  планахъ  патр1арха  Консгант1я  и  Мортмана  ^)  означены  тгблу]  той  N6(0- 
р1ои  (  =  7г6Ху]  *Ора1а),  ворота  стоявипя  у  Неор1я,  т.  е.  у  порта,  и  что  по 
общему  11рпзнан11о  занимаемой  ими  йгЬстностп  соотвЬтствуютъ  нын-Ьшн^я 
ворота  Бахче  -  кануси.  МнЬ  кажется,  что  все  до  сихъ  поръ  сказанное  о 
м'Ьстонахожде1пи  древней  Ахиллеевой  бани  не  можетъ  подлежать  спору: 
если  ЛчС  такой  нервостепенньп!  археологъ  Царяграда,  каковъ  авторъ  Мь- 
Хета1  и  'АVаxтора,  высказалъ  предположен1е  о  томъ,  что  баня  Ахиллеева 
находилась  у  самой  Св.  Соф1и,  на  востокъ  отъ  нея,  то  онъ  могъ  им-^ть  на 
то  причину.  Ему  изв-Ьстны  и  источники  и  изсл'Ьдован1я,  и  однакожъ  онъ 
пошель  другимъ  путемъ. 

Въ  своемъ  сочинен1и  О  Визант1йскихъ  дворцахъ  онъ  пишетъ  слЬ- 
дующее: 

Баня  Ахиллея. 

«Близъ  Мелет1евыхъ  воротъ,  стоящихъ  къ  сЬверу  отъ  Богоматери 
Халкопрат1йской,  находилась  баня  Ахиллея,  отъ  которой,  по  всей  в-Ьрояг- 
ности,  получили  назван1е  «переходы»  Ахиллея.  Она  стояла  къ  сЬверу  отъ 
этихъ  воротъ.  Порфирородный  говоритъ  ^у.  «Пр1еыъ  5-й  у  такъ  называе- 
маго  Ахиллея  близъ  большихъ  воротъ  Мелет1я)) — «тамъ  совершаютъ  пр1емъ 
насупротивъ  Ахиллея  у  воротъ  Мелеты».  Въ  этой  бан-Ь  стояла  статуя  Ахил- 
лея, откуда  и  ея  прозвище.  Объ  этой  бан-Ь  Пасхальный  Временникъ  гово- 
ритъ: «При  консулахъ  веодос1и  АвгусгЬ  въ  14-й  разъ  и  Максим-Ь  произо- 
шелъ  велик1й  пожаръ  отъ  Неор1я:  и  сгорали  хлебные  магазины  и  публичная 
баня  —  Ахи.!1лей».  (=«Ло^тр6V  тоО  \у^\\^^^^с.  ПXу)а^0V  ту]с  тгОХу]<;  тоО 
МеХетсои,  хи[кЬг1С,  тгрод  РорраV  тт];  ©готохои  'xа)V  ХаХхо7гратг1а)7,  У]то  т6 
Xо^трсV  тоО  ^/СаХш^,  Ы  той  отгосои  7п^аV(Ьтата  гxXу]дУ]о■аV  о1  81а§ро[Аос  у) 
та  0[а[3ат1ха  той  !\/__1ХХе.сос.  "Ехг^то  тгрс:   [Зорра7  ту|(;  иЬХщ  та6ту]<;.  Агуг^  6 


1)  Патр1арха  Константхя:  Козу17та7Т171а<;,  Веует.  1824,  стр.  14.  —  2х.  Ви^а7Т1ои,  Н 
Кш7(7т— ?,  стр.  120.  —  8ргииег,  Н181;.  АИаз:  8—0.  Еиг.  и.  V.  Азхеп,  №  1  (Баз  Вугап*.  ЕехсИ 
Ыз  1п  с1а8  ХЫе  ^аЬ1■11.).  —  Бе<;Ь1ег,  Р.  А.,  Бег  ВозрЬог  и.  Со1181;ап11иоре1,  "\У1си  1873  (п.11анъ: 
Сопз*.  зиЬ  ^и8^^и^апо  I). 

2)  Патрхарха  Константин  см.  планъ,  приложенный  къ  упомянутому  его  сочинению  — 
Могсктапи,  А.  Б.,  Ве1а§егии§-  ии(1  ЕгоЪегино-  Соиз^аи!.  (1игс11  (11е  Тигкеи;  см.  приложенный 
планъ  К — ля. 

3)  Зд1сь  авторъ  ссылается  на  стр.  37  и  56  перваго  тома  сочинен1я  Конст.  ПорФир. 
Бе  сегетоп11з  по  Бон.  изд.,  и  на  стр.  143  тома  втораго,  гд'Ь  пр»м4чан1я  Рейске, 


I 
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Пор'рироугVVУ]Т';:,  «Ас;/у]  г'  гс:  тоV  Леу6|лгV0V  !Л/[АЛЕа  7гЛV]<7^0V  т'?]:  агуаХу); 
7гиХ7)с  тоО  МеХетЬо»  —  «тсоюОот/  ЁхгТаг  8о/'/]V  а^пхрО  той  '\/сЛЛесо;  тгро;  т^)V 
-'^Xу]V  ТУ);  МгХгту);».  'Е^^  тф  Хситрсо  тобто)  Гсгтато  ауорсас  тоО  ^\.;(^1ХХесо;, 
о^ЕV  ё.7:(0V^[^^.^а  аитоО.  Гкрь  тоО  ХоитроО  тобто'^  УЛуи  то  XроVи6V  IIаа/аX^оV, 
«'Е-1  тс(^V  Отсат(ОV  0гоооа(ои  Абуоио-тси»  т6  18'  ха1  Ма^'.аои,  ёуЬгто  -кирхам 
[лгуаХу]  атго  той  7га)р1ои"  ха^  гхау]аа7  та  орса  хае  то  су;(^.оа^ОV  6  'А^^ХХебс;»  ^). 
Ничего  не  могу  возразит!^  протпнъ  предположен!,'!  г.  Пас11ат1и  о  блп- 
зостп  въ  X  в.  во1)отъ  Мелет1евыхъ  и  такъ  пазываемаго  Ахпллеп  кь  Св. 
Соф1и:  это  явсгвуетъ  изъ  того,  между  мрочпмъ,  чго  по  Консугашипу  вь 
праздипкъ  Рождества  Христова  5-и  11р1емъ  уст])оиваетс/1  у  такъ  пазывае- 
маго Ахпллеи  блпзъ  Мелет1евыхъ  вороть,  а  С -й  пр1емъ  у  часовъ  Св. 
СоФ1И  ^).  Соображо1пи  г.  Паспапи  на  этоп.  счегъ весьма  правдоподобны^). 
Но  болЕ>шое  сомп'Ьп1е  воз1и1каегь  при  вопросЬ  о  томъ,  какой  памятник!, 
времспъ  Копста1!тина  Порфирородна  го  долж1!()  разумГ.ть  нодь 
6  \/1ХХ&и(;  пли  6  X&у6{ле"Vос  'А/сХХеис.  1\0нстанти!!Ъ  11о])ФИ])ород1!1>1Й 
вовсе  1!е  называетъ  этотъ  мамят1!икъ  ба1!ей  или  термами  вь  нриводи- 
М1>!хъ  г.  Г1аснат1емъ  м-Ьстакь;  такь  харакчеризуетъ  г)то'1"ь  !1ам}!гнпкь  сам'ь 
г.  11аспат1Й,  пме1!3'я  его  шесть  разъ  Xо^троV,  но  1!И  ра.зу  не  подкр'Ь!1ИВ1. 
этой  догадки  какимъ-либо  доводомъ.  Цитируемый  этимь  уче1!Ь1мъ  Пас- 
хальный Време11никъу!10ми1!ае'п>,  правда,  о  тс  с,^^^^.0'^^0V  тоО  'А/'.ХХгсо;,  сго- 
1)1^15Н1емъ  въ  царствова1!1е  0еодос1л  Млад1иа1Ч)  въ  433  году:  по  это  оу)(/.о- 
(Т107  (1!одра.зум'Ьвай  ^аXаVЕТоV),  эта  об!Н,ес!'веннан  бап}!,  какъ  мы  1{Ь1!!1е  !1о- 
казали,  находилась  1!е  у  Св.  Соф1И,  а  бли.зь  Золотаго  Рога,  !1асупротпвь 
Галата.  Сл'Ьдовательно  и  хроника  Пасхальная  не  !10дкр'Ь1!Ляетъ  догадки 
1\  Паспат1я.  ]Мн1'.  кажется,  что  это  просто  !!едоразум1^н1е  знаменитаго  уче- 
наго.  У  него  можно  даже  !1росл'Ьдить,  какимь  пз'темъ  мопчо  нроизойчи  это 
иедоразум1ш1е,  хотя  оно  могло  произойти  и  другимъ  путемъ.  На  стр.  247, 
вь  прим.  5.  г.  Паспат1Й  пишетъ:  «К.  Пор©.  Т.  В.  агХ.  14  3.  'А/йХЕис  ега! 
потен  Шегтагит,  ЬаиЛ  ргоси!  С11а1сет  е!  81.  8ор111ат.  81с  (Ис1ае  111ас 
Ишппае  а  се1еЪг1  81а1;иа  АсЫШз  ]Ы  сопзркиа».  Этими  словами  заслуже!!- 
паго  и.здателя  ПорФиророднаго  историка,  Рейске,  былъ  по  видимому  втя- 
путъ  въ  свою  догадку  г.  Паспат1й.  При  этомъ  странпымь  представляется, 
что  Рейске  ссылается  на  Дюканжа  Сопз*.  С11г181.  р.  88,  гдЬ  Дюканжъ 
хотя  и  толкуетъ  о  банГ.  Ахилловой  весьма  обстоятельно,  но  доказьшаетъ 
вполн'Ь  уб-Ьдигельно,  что  она  находи.тась  у  Стратиг1я.  Стало  быть  Дюканжъ 


1)  Авторъ  ссылается  на  СЬгои.  РазсЬ.  I,  582  Бон.  изд.  п  прпводнтъ  то  самое  мЬсто, 
которое  выше  было  п  мною  прнве.гено. 

2)  Ср.  стр.  37  II  38  В].  Сопя!.  ГогрЬ.  Ре  ссгсшопИй,  е(1.  Вопи. 

3)  См.  Падтгхгг,?,  Та  Ви!|.  а7ахт.  стр.  120  и  247. 
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и  его  источники,  между  которыми  въ  ки.  1  па  стр.  88  иЬтъ  Константина, 
г<)В(ф>1тъ  объ  одномъ  предмегЬ;  а  ссылаю1щйся  на  него  Рейске  о  другомъ. 

По  всему  выи1онриводе1П10му  я  не  считаю  существован1е  Ахилловой 
бани  близъ  Св.  Соф1и  д'Ьломъ  доказаннымъ,  такъ  какъ  остается  не 
уясненнымъ,  что  разумЬлъ  нод1.  6  Xгу6^^.гVо;  ]\у1кА1Ьс,  Порфирородный 
археологъ. 

Внрочемъ  подобное  см-Ьшеихе  памятниковъ  и  м-Ьстъ  сд'Ьлано  было  еще 
раньше  Скарлатомъ  Визант1емъ  въ  его  интересномъ  сочинен1и  О  Констан- 
типонолЬ  ^).  Такъ  на  стр.  526  онъ  высказываетъ,что  баня  Лхиллеева,  на- 
ходйишаяся  близь  Стратиг1я  и  недалеко  отъ  Неор1я,  стояла  прибли.зительно 
около  нынЬшней  турецкой  бани  Хамамджилеръ-хапе :  судя  но  приложен- 
ному имъ  плану,  къ  югу  отъ  Бахче-капу,  подъ  №  260.  Это  не  противо- 
рЬчитъ  приведенпымъ  нами  изъ  источниковъ  даннымь.  Но  на  стр.  377 
точъ  же  г.  Визанг1й  пишетъ,  что  «по  имени  Урвик1я  одна  изъ  арокъ  Стра- 
типя,  бывшая  насупротивъ  Ахилловой  бани,  называлась  та  Оирр^хсс-^;  а 
она  (эта  арка),  по  Анониму,  была  н-Ькогда  сухопутными  воротами  Визан- 
тшцевъ,  быть  можетъ  тЬми самыми  Большими  Ворогами  Мелет1я  или  Ме- 
леты,  что  у  такъ  называемаго  Ахиллея,  по  Константину  ИорФирородному». 
Совершенно  не  къ  стати  подвернулась  эта  догадка.  Мы  видЬли,  что  но 
писателю  У1-го  в^ка,  Исйх1Ю,  сухопутный  ворога,  находивш1яся  близь- 
Страгиг1я  и  Ахиллеевой  бани,  суть  первыя  ворота  сухопутныхъ  сгЬнъ 
древней  Визант1и;  а  по  писателю  X  в.,  Константину,  близъ  Св.  Соф1и  на- 
ходятся Мелет1евы  ворота  и  пЬчто,  именуемое  Ахиллеемъ.  Всякая  нопьггка 
1>тожес'гвлен1я  Ахиллеевой  бани  VI  в.  съ  такъ  иазываемымъ  Ахиллеемъ 
поведетъ  только  къ  см'Ьшеп1ю  представлен1й. 

Изъ  нашихъ  разысканий  выходить,  что  въКонстантиноно.гЬ существо- 
вала, по  источникамъ,  баня,  именовавшаяся  Ахиллеемъ  и  пр1урочиваемая 
источниками  приблизительно  къ  м1>стности  ныиЬшнихъ  воротъ  Бахчё-кану. 
Такъ  какъ  мг.1  другой  бани  этого  имени  не  знаемъ,  особенно  въ  VI  сгол!^- 
тш,  то  мы  въ  правЬ  преднолодшть,  что  ее  именно  и  разумЬлъ  знатокъ 
современнаго  ему  Царяграда,  Прокоп  1Й,  когда  разсказалъ  объ 
епарх'1^  двора,  что  онъ,  хлЬбъ  еще  сырой  внесши  въ  общественную  баню 
по  имени  Ахиллей,  учинилъ  свою  нродЬлку.  И  какъ  все  это  учинено  хитро! 
не  около  Св.  Соф1и,  и  дворца,  и  всЬхъ  высшихъ  властей;  а  въ  сторонЬ, 
тамъ,  гдЬ  скучились  на  необшириомъ  пространствЬ  и  хл'Ьбные  магазины,  и 
баня,  и  портъ,  откуда  предстояло  выступить  Флоту  царя  Юстйн1ана. 


1)  2хар.  Вк^аутюи  Н  Кшуахх^х.  I,  ср.  стр.  526  и  377. 
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ПРОТОКОЛЫ  ЗАСЪДАНШ 

ИМПЕРАТОРСКАГО  РУССКАГО  АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО  ОБЩЕСТВА. 


Протоколъ  Общаго  собран1Я  16-го  Мая  1888  года. 

Подъ  предсЬдательствомъ  А.  0.  Бычкова.  Присутствовали:  Д.  Н. 
Анучпнъ,  Н.  И.  Барсовъ,  гр.  А.  А.  Бобринск1й,  В.  Г.  Васильев- 
ск1й,  Н.  И.  Веселовск1й,  Е.  М.  Гаршинъ,  В.  С.  Голенищевъ,  В.  К. 
Ернштедтъ,  В.  А.  Жуковск1й,  Г.  Е.  Кпзерпцк1й,  В.  В.  Латышевъ, 
О.  Э.  Леммъ,  Н.  П.  Лихачевъ,  А.  К.  Марковъ,  А.  Н.  Майковъ, 
И.  П.  Минаевъ,  Н.  В.  Покровск1й,  И.  В.  Помяловск1й,  Д.  И. 
Прозоровск1й,  кн.  П.  А.  Путятпнъ,  бар.  В.  Р.  Розенъ,  П.  И.  Сав- 
ваитовъ,  В.  Д.  Смпрновъ,  0.  Г.  Солнцевъ,  Н.  И.  Стояновск1й, 
П.  А.  Сырку,  гр.  И.  И.  Толстой,  И.  П.  Хрущовъ,  А.  А.  Цагарели, 
Н.  В.  Цв-Ьтаевъ,  К.  А.  Шапошнпковъ,  Д.  I.  Чубпновъ,  Д.  И. 
Эварницк1й.  Гость  М.  М.  Мурко. 

^ 

Читанъ  и  5"гвержденъ  протоколъ  предъпдущаго  Собрашя. 

П. 

Доложены  с.тЬд}'ющ1е  пункты  изъ  протоколовъ  зас^дашй  Совета: 
А.  Доложено  отношете  преосвященнаго  Павла,  О.юнецкаго,  заклю- 
чающее въ  себЪ  просьбу  дать  зак.1ючете  о  предполагаемой  реставрацш 
Петрозаводскаго  Собора. 

Прот.  Имп.  РуссБ.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  1 


II      

Постановлено:  просить  действительна  го  члена  П.  В.  Султанова  дать 
свое  закл10чен1е  по  этому  вопросу. 

Б.  Сов1;томъ  утвержденъ  сверхсметный  расходъ  въ  195  р.  -+-  27  р. 
75  к.  =  222  р.  75  к.  на  уплату  долга  тинограф1и  Артиллер1Йскаго  журнала 
за  отпечатан1е  и  переплетчику  Виролейну  за  б1)ошюровку  трудовъ  Коммпс- 
С1И  по  изсл'§дован1ю  древипхъ  бронзъ. 

В.  На  основанш  сд'Ьланнаго  гг.  членамп  Общества  И.  Е.  ЗабЬли- 
нымъ  и  Н.  П.  Лихачевымъ  заявлешя  о  л^елан1и  перейти  вь  число  дЬй- 
ствительныхъ  членовъ  Общества  и  согласно  §  24  Устава,  СовГ.тъ  постано- 
вилъ  перечис.шть  ихъ  въ  число  дЬйствительныхъ  членовъ,  о  чемъ  и  уведо- 
мить ихъ. 

Въ  виду  имЬющаго  совершиться  40-летняго  юбилея  ученой  д-Ьятель- 
ности  гра<1>а  М.  В.  Толстаго,  оказавшаго  немалый  услуги  археолог1И,  по- 
становлено прив-Ьтствовать  его  отъ  имени  Совета  28-го  сего  апр-Ьля. 

Г.  Доложена  просьба  Томскаго  Статистическаго  Комитета  объ  обжЫ\, 
издаи1ями. 

Постановлено  выслать  «Записки  Общества», 

Д.  Въ  виду  присылки  Нижегородской  архивной  Коммиссхей  своего 
издан1я,  поручено  секретарю  послать  Коммиссш  10  экземпляровъ  издан- 
наго  Обществомъ  Описашя  древностей  Нижегородской  губерши  преосвя- 
щеннаго  Макархя. 

Е.  Доложена  просьба  члена-сотрудника  М.  Ю.  Поповскаго  о  пе- 
речисленш  его,  на  основан1и  §  24  Устава,  въ  число  д-Ьйствительныхъ  чле- 
новъ Общества. 

Постановлено:  перечисжть  г.  Поповскаго  въ  действительные  члены, 
о  чемъ  его  уведомить. 

.     .  П1. 

В.  В.  Латышевъ  сд^лалъ  сообщен1е  о  план'б  П-го  тома  составляе- 
маго  пмъ,  СоДех  шзспрИопит.   ...Ропй  Еих1п1... 

IV. 

ГраФъ  А.  А.  Бобринск1й  сд'Ьлалъ  заяв.зеше,  вызванное,  главнымъ  ^ 
образомъ,  сообщен1емъ  о  посл-еднемъ  заседанш  Императорскаго  Москов-  ^^ 
скаго  Археологическаго  Общества  (10-го  же  Мая),  помещеннымъ  въ 
№  130  «Московскихъ  В-едомостей»,  гд-е,  между  прочимъ,  напечатано,  что 
туземцами  долины  Суджи  (Терской  области),  «до  которыхъ  не  скоро  еще, 
в-Ьроятно,  дойдетъ  запрещенхе  Археологической  Коммисс1и  не  касается  бе.зъ 
ея  в15дома  до  кургановъ,  при  раскопкахъ  близъ  аула  Куллары,  найдень 
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былъ  человЬчсск1й  остовъ,  на  головЬ  когораго  надЬтъ  былъ  мГ.дньп!  шлемъ, 
украшенный  золотымъ  вГ.нцомъ  плп  короной,  со  множествомъ  золотыхъ  же 
111)ив1;сокъ».  Занимаясь  археологическими  пзс.тЬдован1ям11  и  раскопками  въ 
той-;ке  местности,  гр.  Бобрпнск1Й  пм-йлъ  случай  быть  и  въ  Кулларахъ 
именно  въ  то  время,  когда  эта  корона  была  только-что  отправлена  въ 
]\[оскву.  Съ  цЪлью  сохранить  для  науки  описатпе  вс^хъ  данныхъ,  нредста- 
вляемыхъ  расконко1'[  кургана,  въ  которомъ  была  сделана  эта  драгоцЬнная 
находка.  граФЪ  Бобринск!!!  нронзвелъ  систематическое  его  обслГ,дован1е. 
1>ъ  кзрган!;  сверху  до  низу  оказалось  н-йсколько  рядовъ  ногребен1й.  Всего 
1!СГ1)1>тилось  бол  1>е  1 5  человЬческихъ  ос гововъ  въ  разл11чных7>  ноложен1яхъ, 
а  также  и  остовы  лошадей,  вмкгЬ  съ  раз.гачными  Н1)едметами,  всегда  на- 
ходимыми П1)и  раскопк-Ь  древнпхъ  могилъ.  Наконецъ.  нГ.сколько  1шже 
грунта,  т.  е.  на  глубин!;  6 — 7  аршпнъ  отъ  вершины  кургана,  оказались 
костяки,  погребенные  въ  л'зкихъ,  продолговатыхъ  кананахъ,  заваленныхъ 
со  вс'Ьхъ  сторонъ  камнями  п  покрытыхъ  глинобит1н>1мъ  сводомъ.  Въ  сто- 
рон'Ь  же  отъ  этпхъ  могилъ,  расноложенныхъ  въ  восточной  и  западной  ча- 
стяхъ  кургана,  въ  северной  его  части  была  на11дена  вышеуказа1и1ая  ко- 
])она,  вовсе  не  на  голов-Ь  человЬческаго  остова,  а  въ  особомъ  деревянномъ 
ковчежц-Ь,  въ  которомъ  п  лежалъ  золотой  вЬнецъ  и  110  бусъ.  В-Ьнецъ 
былъ  немедленно  разбитъ  нашедшими  на  несколько  частей,  изъ  которыхъ 
одну,  сколько  изв'Ьстно,  такъ  и  не  удалось  отыскать.  Вышеуказанная  обста- 
новка могильника  бы.та,  конечно,  оставлена  безъ  вниман1я  туземцалш,  кото- 
рые, въ  числ1;  1 1  челов'Ькъ,  1 5  дней  копа.ш  съ  вершины  кз^ргана  воронко- 
образную яму  и  такпмъ  образомъ  попали  прямо  па  драгоп'Ьн1П'ю  находку 
и  изв.1ек.ш  ее,  не  заботясь  объ  пнтересахъ  науки.  Опираясь  на  изло- 
женный Фактъ,  безус.ювно  вредный  для  научной  эксплоатащп  к}фганныхъ 
богатствъ,  граФъ  Бобринск1Й  указалъ  на  необходимость  нримЬнешя  адми- 
нпстративныхъ  м^Ьръ  къ  огражден1ю  древностей  отъ  нерац1ональнаго  извле- 
чен1я  ихъ  изъ  н1;дръ  зем.ш  нев-Ьжественными  туземцами,  нриче.мъ  жела- 
тельно со  стороны  ученыхъ  обш,ествъ  возможное  содЬйств1е  успл1ямъ  Импе- 
раторской Археологической  Коммиссш,  направленнымъ  въ  эту  сторону. 
Вм']^сгЬ  съ  тЬмъ,  граФЪ  Бобрпнск1й  сообщи.тъ,  что  так1я  .м'Ьры  уже  при- 
няты  кавказскими  властями,  который  весьма  сочувственно  отнеслись  къ  па- 
Ч1шашямъ  Коммисс1п  въ  этомъ  направленш. 


Избраны:  въ  почетные  члены:  проФессоръ  0.  И.  Буслаевъ  и  Э.  В. 
Фрншъ,  въ  д-Ьпствите.тьные  ч.гены:  А.  В.  Комаровъ,  В.  Э.  Гегель  и 
нроФессоръ  Грубе  въ  Бер.танЬ,  въ  члены-сотрудники  г.  Налпвкпнъ. 
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Предложены:  въ  дЬйствительные  члены:  В.  Г.  Дружининъ,  въ 
члены-сотрудникп:  А.  С.  Лаппо-Данилевск1й  п  X.  М.  Лопаревъ, 
въ  иностранные  члены-сотруднпки:  Товарищъ  Министра  Народнаго  Про- 
св-Ьщешл  въ  Егинт'Ь  Якубъ-Артынъ-паша, 


Общее  Собрап1е  21-го  Октября  1888  года. 

Подъ  предс'Ьдательствомъ  А.  0.  Бычкова,  присутствовали:  Н.  Е. 
Бранденбургъ,  В.  Г.  Васильевский,  Г.  К.  Властовъ,  Е.  М.  Гар- 
шинъ,  Ю.  Б.  Иверсепъ,  0.  П.  ИсЬевъ,  Г.  Е.  Кизерпцк1й,  Н.  П. 
Кондаковъ,  А.  А.  Куникъ,  О.  Э.  Леммъ,  А.  К.  Марковъ,  Л.  Н. 
Майковъ,  И.  П.  Минаевъ,  К.  Т.  Никольск1й,  П.  В.  Никитинъ, 
А.  М.  Поздн'Ьевъ,  М.  Ю.  Поповск1й,  Д.  И.  Прозоровск1й,  А.  Н. 
Пыпинъ,  В.  В.  Радловъ,  бар.  В.  Р.  Розенъ,  А.  И.  Савельевъ,  Н.  В. 
Султаповъ,  В.  В.  Сусловъ,  П.  А.  Сырку,  гр.  И.  И.  Толстой,  Н.  В. 
Хитрово,  И.  И.  Хрущовъ,  Д.  И.  Эварницкхй;  гости:  гг.  Бернштамъ, 
Вольтеръ,  Павловск1Й  и  Стасовъ. 

I. 

Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  собран1я, 

II. 

Н.  П.  Кондаковъ  сд'Ьлалъ  сообщеп1е  о  Русскихъ  нерегородчатыхъ 
эмаляхъ. 

III. 

И.  П.  Хрущовъ  прочелъ  характеристику  труда  А.  К.  Жизнев- 
скаго  по  описашю  Тверскаго  музея. 

IV. 

Избраны:  В.  Г.  Дружининъ  въ  д-Ьйств.  члены  А.  С.  Лаппо-Дани- 
левск1й  и  X.  М.  Лопаревъ,  въ  члены-сотрудники  Якубъ-Артынъ-паша 
въ  иностр.  члены-сотрудники. 

V. 

Предложены:  въ  дЬйств.  члены  А.  Н.  Веселовск1й,  въ  иностр.  члены- 
сотрудники  И.  В.  Ягичъ,  въ  В-Ьн-Ь. 


-<>о^<Хоо 


АРХЕОЛОГИЧЕСКШ  ЗАМЁТКИ. 

Городъ  Вязипкп,  Владпм1рекоГ1  губерпхи.  расиоложепь  подъ  горою,  по  пра- 
вому берегу  р-Ькп  Клязьмы.  Надъ  восточпою  половипою  этого  города  по  сраввп- 
тельно  высокой  гор'Ь  расположено,  утопающее  въ  впшпевыхъ  садахъ,  селеп1е  «Яро- 
полчъ»,  составляющее  собою  часть  города  Вязнпковъ  п  почти  сплошь  съ  городомъ 
соедппепное  жплымп  постропкамп.  Изъ  храмоздавпой  грамоты  Преосвяп1епааго 
Платона,  епископа  Владпм1рскаго  п  Ярополческаго,  данной  въ  Ярополч-Ь  8-го  Сен- 
тября 1756  года,  мы  впдпмъ,  что  «градъ  Ярополчъ  хотя  и  мало  находился  если- 
цгьмъ  ърадомъ»,  около  котораго  построены  былп  «ирпгородкп»,  НапрпмЬръ  въ  6-тп 
верстахъ  по  направлена  къ  востоку  отъ  Ярополча,  блпзъ  села  «Ппровыхъ-Горо- 
дищъ»,  своею  псторхею  тоже  связаанаго  съ  Ярополчез1ъ,  донын-Ь  сохранились  при- 
знаки пебольшаго  укр4илеп1я  земляиымъ  валомъ,  сохрааившаго  за  собою  названхе 
«Городка».  Городокъ  этотъ  расположенъ  на  самой  окраин*  высокой  береговой  горы, 
у  подошвы  которой  протекаетъ  р1;ка  Клязьма.  Судя  по  чрезвычайно  красивому 
м'Ьстоположен1Ю,  естествевно  предположить,  что  этотъ  «городоЕсъ»  былъ  пич-Ьмь  дру- 
гпыъ,  какъ  выЬздною  дачею  воеводъ  п  князей,  жившпхъ  въ  Ярополч*,  а  быть  мо- 
жетъ  предварительнымъ  укрЬпленхемъ,  защищавшимъ  «велик1п  градъ  Ярополчъ»  отъ 
нападепхй  вражескихъ. 

Въ  недавнее  время,  одпнъ  крестянинъ  села  Пировыхъ-Городпщъ,  протпвъ  са- 
маго  «городка»,  на  л'Ьвомъ  берегу  р-Ьки  Клязьмы,  въ  н-Ьсколькихъ  саженяхъ  отъ  нея, 
въ  пойменной  местности  роя  яму,  пашелъ  четыре  оруд1я,  совершенно  одинаковыхъ 
съ  отправляемымъ  вм-Ьст*  съ  спмъ  въ  распоряженхе  Археологическаго  Общества  ^). 
Не  ум-Ья  дать  опред-Ьденнаго  названия  этому  оруд1ю,  думаю,  что  оно  относптся  къ 
разряду  воинскихъ  доспЬховъ  на  томь  основан1и,  что  Пировсьхе  крестьяне,  у  кото- 
рыхъ  потомъ  я  былъ  лично,  разсказали  мн-Ь,  что  пхъ  старики,  бывало,  находили 
внутри  городка  «тесаки»,  «пики»  и  другхя  вопнсшя  оруд1я.  По  тщательвомъ  обозр-Ьшн 
мною  м-Ьотностп  внутри  и  около  городка,  я  нашелъ  признаки  могилъ,  или  распахан- 
ныхъ  кургаповъ,  м-Ьста  которыхъ  р-Ьзко   выделяются  на  свЬже-взбороненной  пашн'Ь. 

Пзъ  четырехъ  найден выхъ  орудий  уд'Ьл'Ьло  одно,  которое  вм'Ьст'Ь  съ  спыъ  и 
отправляю  въ  Общество,  остальныя  ран-Ье  проданы  какому-то  м^дпику. 

Членъ-сотруднпкъ  Общества,*священникъ  Константпнъ  Веселовскж. 


1)  Косарь  обычной  Формы.  Прим.  ред. 
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Къ  вопросу  О  дн-Ь,  въ  который  надлежитъ  праздновать 

крещеше  Руси. 

На  воиросъ  этотъ  я  обратилъ  ипиманхе    исл^дсппе   статьи   газеты  «Св'Ьтъ»  по 
поводу   отприздпоиапваго   въ  оыиЬшисмъ  году  ьъ  К^ев-Ь  900-л1.Т1я  со  времена  кре- 
ще1пя  Руси.  ЗамГ.тка  «Св1.та»  передана  нъ  .Т^  4468  газеты  «Новое  Время»,  въ  отд-Ьл-Ь 
«Среди    газетъ   и    журиаловъ».   СвЬтъ   обращаетъ   ви11маи1е   читателя  иа  то,  что   въ 
одной  рукописи  XVI  п.  1  число  авщта  от.юьчено  какь  день  крещетя  Руси  щт 
св.  князгъ  Владилйрп  ^),  чего  не  оспаривали  ни  преосвящсииый  Филаретъ,  пи  про- 
фессоръ    Голубпнс1пй,   п    что  сущестиую1ц1Г|    въ   Русской   церкви   крестпый  ходъ  въ 
этотъ  день  иа  источники,  не  ниходнщш  себп  достаточнаю  обьясненгя  пзъ  оиьгчаевъ 
церкви  Греческощ   весьма  легко    объясняется,    если   мы   предположимъ,   что   такъ 
именно  учреждено    было  чтить   этотъ   день  въ  воспомннанхе   рожлен1я  подою  и  ду- 
хомъ  св.  Руси.   Безспорно,  что  разрешать    вопросы  бездоказательными  предположе- 
нхями    весьма   легко,   но  в-Ьдь  и  нредполол;еп1я,  выведеппыя  изъ  глубины  научныхъ 
пзыскаи1й,  ие  всегда  бываютъ  удачны,  иредиоложен!я  же,  ни  на  чемъ  неоснованныя, 
деликатно  называются  «сл'Ьлымн»,  и  «Новое  Время»  справедливо  оставило  предположе- 
Н1е  «Св'Ьта»  иодь  сомц4н1емъ.  ИзвЬстные  памъ  памятники,  бол'Ье  дреин1е,  ч'!1мъ  XVI 
в+.къ,  нисколько  не  подтвернсдаютъ  этого  прсдположенхя,  съ  которымъ  несогласно  и 
существовавшее  въ  ХУ1  в.  понятие  о  празднеств'!)    1    августа.   Празднество   это    со- 
стонтъ  изъ  трехъ   обрядовъ:    ноклонен1я    кресту,    водоосвящеи1я    и    крестнаго   хода. 
Чтобы   опред'Ьлить    ироисхожден1е   крестнаго   хода    1    августа,   необходимо    точн-ке 
узнать  происхождеи1е  еамаго  празднества  въ  полномъ  его  состав!.,  Въ  напбол'Ье  древ- 
цихъ    церковно-славянскпхъ    памятникахъ,  изв'Ьстныхъ   по   нхъ    оппсан1ямъ,  такого 
празднован1я    н-Ьтъ,  и  только  въ  м'ксяцеслов'Ь  Остромирова   Евангел1я,  пнсаннаго  въ 
Нов^город'Ь   въ    1056 — 1057  г.  п  пздапнаго   покойнымъ   академикомъ  Востоковымъ, 
положено  поклонен1е  Кресту,  но  не  1  августа,  а  31  1юля;  образцомъ  же  этому  Еван- 
гел1ю  послужплъ  еще  бол'Ье  древн1Й  переводъ  съ  греческаго.  ЗатЬмъ  въ  Московской 
Синодальной   Библ10тек'Ь   находятся  сл1здующ1я  рукописи:  а)  Служебнпкъ  св.  митро- 
полита Кипр1ана,  XIV  в.,  «пренисант.  отъ  грецкыхъ  кнгаь  на  русский  языкъ  рукою 
своею,   Кпприанъ   смиреныи»,  и  проч.;  зд-Ьсь    есть   посл'Ьдованхе  освящ,ен1Я  воды  въ 
1  день  августа  (Онпс.    Слав.   Рукой.    Моск.   Синод.  Бпбл.  №  344,  стр.  18);  б)  Треб- 
нпкъ,  списанный  въ  1481  году  съ  кппр1анова  переводу;   зд^Ьсь   помещено   тоже  по- 
сл-Ьдованхе  (тамъ  же  Л»  375,  стр.  202);   в)  Сербск1е  требники,  писанные  въ  1  поло- 
вин-Ь  XV  в.;  зд'Ьсь  также  помещена   служба  на  освященхе  воды  1  августа  (тамъ-же, 
№  373  п  374,  стр.  154  и  168);  г)  Служебники,    писанные   при   патр1арх'Ь  1ов'Ь;   въ 
одномъ  изъ  ппхъ  посл'Ьдован1е  на  1  августа  сопровождено  такпмъ  зам'Ьчан1емъ:  «С1е 
же  свящаемъ  и  во  пныя  днп  егда  есть  потребно   по  уставу  Царяърада  п  священ- 
пыхъ  патрхархъ  и  митрополптъ»  (тамъ  же,  №  358  и  360,   стр.   71  и  83).   Этого,  ка- 
жется, достаточно   для   уб'Ьжден^я    въ    томъ,   что    освящен1е    воды   1    августа  су- 
ществовало   у    Грековъ  прежде     XIV     в'Ька    п     было    усвоено    Сербами     прежде 
XV   в^Ька.  —  Что   касается   установлеп1я   еамаго    празднества   1    августа,    которое 
называется   11роисхожден1емъ    честныхъ  древъ  Животворящаго  Креста  Господня,  то 
совершаемое  въ  этотъ  день  поклоненхе  Кресту,  очевидно,  перенесено  на  то  число  съ 
31  1юля  уже    послЬ  XI   в'Ька.   Поводъ   къ   установден1ю   означеннаго    празднован1Я 
объясняетъ  Степенная  книга,  законченная  въ  томъ  же  XVI  в'Ьк'Ь,  къ  которому  отно- 
сится указываемая   газетою   Св'Ьтъ   рукопись;  въ  книг'Ь  этой,  подъ   6672  (1164)  го- 
домъ,   говорится,  что  въ  1  день   августа  царь    гречесюй   Мануплъ   и   великхи  князь 
русскгй  —  Андрей  Юрьевнчъ  поб'Ьдпли:  первый  Сарацинъ,  а  второй  —  Болгаръ  волж- 
скпхъ,  что  оба  они  вид'Ьлп  одинаковое  знаменхе  отъ  пконы  Спасателя,  п  что  «тогда 


1)   Въ  зам^Ьтк^!  не   обсзначено:  что   это  за  рукопись,  гд-Ь  хранится  п  на  сколько  она    < 
достов1Ьрна. 
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повел7ьн1емъ  Луки  патриарха  Царяграда^  \\  Констаптипа  митрополита  псея  Русс11г, 
и  Нестера  епископа  ростовскаго,  и  всего  святаго  причта  церкоипаго,  уставмша 
праздпикъ  праупонати  милости  и  челов'1;колюб1л  Болпя  и  Пречпстыя  Богородпцм  ц 
честпаго  и  Нхииотиорящаго Креста,  мЬсяца  ангу1'та  вь  1  доиь»  (Степ.  кн..  изд.  1775 
года,  ч.  I,  стр.  299  и  300).  Согласие  сь  этилт.  праадпикъ  11роисхол{ден1я  дровъ 
Креста  описывается  въ  Святцахъ  1649  года,  въ  Четхпхъ  Мииеяхъ  и  въ  Начертап1н 
Церковиои  11стор1и,  соч.  Иноксит1я,  епископа  Пепзепскаго,  а  также  вь  Истер!!! 
Русско1*1  Церкв1Г,  соч.  Филарета,  арх1епнскопа  Черииговскаго,  огран11чин!пагося 
только  поправкою  указап1я  па  русскпхъ  арх^ереевъ,  и  пе  обратнвшаю  никакого 
1шнман1я  па  указанную  «Св'Ьтомъ»  рукопись  XVI  в.  Птакъ  рукопись  эта  спльпо  ошиб- 
лась, огнеся  1  число  августа  къ  крещеп1ю  Русп.  —  Г1риовоеп1с  этому  П1)аздиеству 
освя1цен1Я  воды  объясняется  т^^мъ,  что  въ  древности  существовалъ  обыча!"!  свят!1ть 
воду  въ  пачалЬ  каладаго  месяца;  такъ  въ  1409  году,  но  свидетельству  Новгородс1-:0|"1 
.ч1;то1111сн,  былъ  поставлепъ  въ  Нов'Ьгород'Ь  на  владычн'Ьмъ  двор-Ь  теремецъ,  «од*  же 
воду  свящаютъ  ыа  всяк!!"!  м'Ьсяцъ»;  въ  Новой  Скрижали  (ч.  IV,  гл.  XV,  §  1)  опред!^- 
лительпо  сказяпо,  что  обыча!"!  святить  воду  въ  иача.!*  каждого  месяца  идетъ  отъ 
временъ  Аиостольскнхъ,  существовалъ  во  времена  риыскаго  императора  Адр1апа  и 
утвержденъ  Шестым'ъ  Вселепскпмъ  Соборомъ.  Поэтому  во  времена  Остромпрова 
Евангел1л  поклонепхе  кресту  и  освя1п,ен1е  воды  совершались  разд-Ьльпо:  первое  31 
1юля,  а  второе  1  августа.  Относительно  крсстнаго  хода  въ  день  освл1п,еп1я  воды 
пм'Ьются  сл'Ьдуюш.1я  данпыя:  въ  СтудШскомъ  Устав-Ь,  писанномъ  въ  XII — XIII  в., 
подъ  1  августа,  по  словамъ  оппсавшпхъ  этотъ  памятнпкъ,  «о  крсстаоыъ  ход!}  въ 
се!1  день  п  освя1деп1и  воды  еще  не  упоминается»  (Оиис.  Слав.  Рукоп.  Мак.  Синод. 
Библ.  №  380,  стр.  252).  Объ  освящен1П  воды,  въ  виду  с1;азаииаго  объ  этоыъ  обыча-Ь, 
говорить  нечего  '),  а  вниыан1е  надобно  обратить  на  несуществовап1е  въ  XII — ХН1 
в^кЬ  крестнаго  хода,  не  упомипаемаго  и  въ  другихъ  дрсвнихъ  памятникахъ.  Зна- 
чптъ,  ясно  становится,  что  учреждеи1е  крестнаго  хода  1  августа  произошло  гораздо 
посл'Ь  XII  в'Ька  п  непременно  въ  России,  гд-Ь  этотъ  обыча!!,  даже  е1!1.е  въ  XVII  в., 
не  былъ  повсем-кстнымъ,  какъ  это  доказываютъ  Уставы  Новгородскаго  Соф11"1скаго 
собора,  въ  которыхъ  о  крестномъ  ходе,  нынЬ  тамъ  совершаемом'!.,  вовсе  не  упоми- 
нается (Оп.  Рук.  Моск.  Сип.  Библ.,  Л°  399  и  Оиис.  Новгор.  церковн.  древносте!"!, 
архпм.  Макар1я,  ч.  I.  стр.  96 — 101).  Зд^сь  нужно  заметить,  что  этотъ  крести ый 
ходъ  и  ныне  не  обязателенъ;  такъ  въ  Церковномъ  З''ставе  сказано:  «въ  С11"1  же  1 
день  августа  во  обителехъ  и  приходскпхъ  храмЬхъ  совершаютъ  чинъ  свяш,ен1я  воды, 
п  бываетъ  спце:  прпуготовану  столу  и  украшепу,  п  воде  въ  чаше  или  исходымъ  на 
источники»,  откуда  следуетъ,  что  освяшен1е  воды  и  прежде  совершалось  въ  хра- 
махъ  по  греческому  обычаю.  Итакъ  не  в!!Д11тся  никакого  основан1я  къ  тому,  чтобы 
не  только  утверждать,  но  п  предполагать,  будто  празднество  1  августа,  пли  частпее 
крестный  ходъ,  установлены  въ  воспомипан1е  крещен1я  Русп  прп  св.  Владим1ре,  а 
скорее  выходптъ,  что  празднование  Кресту  перенесено  на  это  число  съ  31  1юля, 
въ  которое  ныне  полагается  (конечно,  въ  силу  прежде  существовавшаго  обряда  въ 
этотъ  день)  нредпразднество  Пропсхождеи1я  честныхъ  дрезъ  Креста,  !!  перепесеио 
не  ранее  конца  XII  в.  по  случаю  победъ  надъ  невЬрнымп  Мапупла  !!  Андрея  Бо- 
голюбскаго,  а  такпмъ  образомъ  п  соединилось  съ  обычнымъ  освящен1емъ  воды,  по- 
ложеннымъ  въ  начале  каждаго  месяца,  после  чего  уже  и  возапкъ  въ  Росс1п  необя- 
зательны!! обычаи  —  совершать  крестпыи  ходъ  на  источники;  ирпэтомъ  въ  песнопе- 
Н1яхъ  вовсе  не  упоминается  о  крещев1и  Руси  при  св.  Владим1ре,  а  такое  умолчан1е 
было  бы  странно,  если  бы  въ  1  число  августа  учреждено  было  воспоминан1е  этого 
событ1я.  Въ  действптельностп  же  день  крещен1я  Руси  остался  непзвестнымъ,  да  п 
не  могло  быть,  чтобы  вся  Русь  была  крещена   въ  одииъ   день;   было  бы  смысленно 


1)  Умолчано  объ  освящен1и  воды  1  августа,  конечно,  потому  что  объ  этомъ  устав- 
номъ  обрядЬ  умолчано  и  во  всехъ  прочпхъ  мЬсяцахъ. 
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воспоминать  крещеное  Русп  въ  тотъ  день,  въ  который  состоялось  повел'Ьн^е  о  томъ 
Влад11м1ра,  но  н  этогъ  деиь  намъ  пеизв15степъ.  Вопросъ  о  дв1;,  въ  воторып  сл-Ьдуехъ 
воспоминать  крсще|11е  Русп,  давно  р^шенъ  пренодобвымъ  Несторомъ:  въ  л1'.топцси 
своей,  подъ  6523  (1015)  годомъ,  онъ,  въ  похвал-Ь   Владшпру,   говорптъ:   «дивно   же 

есть   се,   колнко   добра  створвдъ  Русьст^.п   земли,   крестпвъ   ю да  аще  быхомъ 

им15лп  цотщааье  п  мольбы  приносили  Богу  за  нь,  въ  день  преставленья  его,  и  видя 

бы  Богъ  потщаиье  наше  къ  нему,   прославилъ  бы  н Сего  бо  въ  память  *)   де})- 

жать  Русьстт  людье,  поминающе  святое  крегцете».  Вотъ  прямое  п  неопровер- 
жимое свид-Ьтедьство  тому,  что  въ  древности  воспоминали  крещен1е  Руси  въ  день 
преставления  св.  Владимира,  при  своей  жизни  утвердившаго  въ  народ-Ь  христ1аискую 
православную  в'1;1)у.  Такимъ  образомъ  15  число  1юля,  день  преставления  Владим!ра, 
п  есть  тотъ  день,  въ  который  сл-Ьдуеть  праздновать  крещен1е  Руси. 


Д.  П. 


1)  Въ  другихъ  спискахъ:  «сего  бо  память». 
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По'Ьздка  въ  Румел1ю,  архпм.  Антонина 3  »  —  » 

Изъ  Румелш,  архи.м.  Антонина С  »  —  » 

Критическ1я  наблюден1я  надь  Формами  изящиыхъ  искуствъ. 

цчество  древняго  Египта,  А.  В.  Прахова 3  »  —    »> 

Рязанск1я  древности 1  •»  —  « 

Собран1е  древнихъ   памятпиковъ    искусства  вь  ПавловскЬ, 

Стефани 1  »  —  » 

Монеты  восточнаго  халиФата,  бар.  В.  Г.  Тизенгаузена Г)  »  —  » 

Сборникъ  еврейскихъ  надписей,  Д.  А.  Хвольсона  (съ  8  таб- 

ш) 4  »  —  » 

Библ1ограФпческое  обозр^н1е  трудовъ  Имп.  Русскаго  Археол. 

!ства,  Д.  В.  Пол%нова 1  »  —  « 

Оппсь    предметовъ,    храняпи1хся   вь  МузеЬ  Имп.  Русскаго 

)д.  Общества,  Д.  И.  Прозоровскаго 1  »  —  » 

1п8спр110пе8  ап^^^пае  огае  8ер1;еп1попа118  РопИ  Еих1п1  81'''1С- 

;  Ышае есПс!!!  ВазШиз  1а1у8сНеу,  уо1.  1 7  >.  —  » 

В.  В.  Грпгорьевъ  ио  его  письмамъ  и  трудамъ.  Состав.  Н.  И.  Ве- 

;к1й 3  »  —  » 

1Съ  требован1ями  нужно  обращаться  въ  книжный  магазинъ  Е.  М.  Гаршина 
етербургъ,  Гречесюй  пр.  .А^  14)  плп  къ  секретарю  Общества  графу  Ив.  Ив. 
«у,  (С.-Петербургъ,  Захарьевская,  д.  №  11). 


I 
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СОДЕРЖАШЕ  I  ВЫПУСКА  1У-го  ТОМА, 


I.  Неизданныя  надписи  острова  Х1оса,  сообщенныя  г.  Попадопуло- 

рамевсомъ  (съ  табл.),  ДМств.  чл.  В.  В.  Латышева 

П.  О  ыонетахъ  скиескихъ  царей  съ  именемъ  города  Ольв1и  (съ  табл^ 
Д11ЙСТВ.  чл.  А.  В.  Ор^шникова 

III.  Древн1й    храмъ    св.     Богородицы    въ    г.    Владим1р'Ь  -  Волынско! 
А.  В.  Лонгинова 

IV.  Три  клада  русскихъ  денегъ  XV  и  начала  XVI  в-Ька  (съ  таблицеЛ 
Д'Ьйств.  чл.  гр.  И.  И.  Толстаго 

V.  Визант1йск1я  мозаики  двухъ  сицил1йскихъ  церквей  XII  в'Ька,  (съ  4- 

таблицами),  А.  Н.  Щукарева 

VI.  Фи.толого-археологическая  зам'Ьтка  по  топограф]и  греческаго  Ца! 
града,  ДМств.  чл.  Г.  С.  Дестуниса 

Протоколы  зас'Ьдашй  Ими.  Русскаго  Археологическаго  Общества: 

1.  Протоколъ  Общаго  Собран1я  16  Мая   1888  года 

2.  Протоколъ  Общаго  Собрашя  21  Октября  1888  года 

Археологичесюя  зам-Ьтки : 

(О  городк-Ь  близъ  Бязнпковъ, — Чл.-еотр.  К,  Веселовскаго  V.  Къ  вопрс 
о  дн-Ь,  въ  который  надлежитъ  праздновать  Крещен1е  Руси,  Д.  П. 


Напечатано  по  распоряженхю  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго 

Секретарь  гр.  И.  Толсп 
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ВЫПУСКЪ    ВТОРОЙ. 


НОВАЯ  СЕРТЯ. 


с.;«:о^ 


ъ 


САНК'ГПЕТЕРБУРГЪ. 

типоп'А'МЯ  императорской  академиг  паукъ. 

Вне.  Остр.,  9  л..  №  12. 

1889. 


Шшш  ИмЕераторскаго  Ррскаго  Археолошескагс  Общества: 


Записки  Ими.  Русск.  Арх.  Оби;.  Т.  XI  (остальныхъ  томовъ 
н'Ьтъ  въ  продаж!,) 3  р.  —  к. 

Изв'Ьст1я  Ими.  Русск.  Арх.  Обп;.  Тт.  III,  IV,  V,  VI,  VII, 
VIII— по  3  р.;  т.  IX  и  X  по  15  р.  (Тт.  I  и  II  вь  продалгЬ  н'Ьтъ).  .  .     48  »  —  » 

Записки  Имп.  Рус.  Арх.  Оби1,ества.  Новая  сер1я  т.  I  —  2  р. 
50  к,,  т.  II  —  3  р.  т.  III  —  3  р ! 8  »  50  » 

Труды  Восточнаго  Отд'Ьлен1я.  Т.  XI  —  2  р.  50  к.,  т.  XIII  — 
2  р.  50  к.,  т.  XVI-2  р.  т.  XVII— 2  р.  50  к О  »  50  » 

Записки  Восточнаго  Отд'Ь.иенхя  т.  I  (въ  4  вып.) 4  »  —  » 

Записки  Восточнаго  Отд'Ь.1ен1я  т.  II,  вып.  1 — 2 2  »  —  » 

Записки  Отд'Ьлен1я  Русской  и  Славянской  Археолог1и.  Т.  III — 
2  р.  50  к.  т.  IV  —  4  р.  (Тт.  I  и  II  въ  продаже  н'Ьтъ) 6  »  50  » 

Древности  Росс1пскаго  Государства.  К1евск1й  Соф1йск1й  соборъ. 
Вып.  1—111  —  18  р.,  вып.  IV  —  12  р 30  »  —  » 

Сказан1я  о  свят.  БорисЬ  и  Гл-Ьб-Ь.  ЕасзппИе  съ  Сильвестров- 
скаго  списка  XVI  вЬка,  съ  предис.  И.  И.  Срезневскаго С  » 

Памятники  церковныхъ  древностей  въ  Нижегородской  губ., 
соч.  архим.  (нын-Ь  арххепнск.)  Макар1я 3  »  —  » 

Описан1е  Новгородскаго  Соф1йскаго  собора,  сост.  прот.  П.  И. 
Соловьевымъ.  съ  указателемъ  П.  И.  Савваитова 1  »  50  >> 

Изсл'Ьдован1е  о  Касимовскихъ  царяхъ  п  царевичахъ  В.  В. 
Вельяминова-Зернова,  три  части  8  »  - 

Описан1е  европейскпхъ  монетъ  X,  XI  и  XII  вв.,  найденныхъ 
въ  Росс1и.  Б.  Кене 1  »  —  » 

Жизнь  и  труды  П.  С.  Савельева.  В.  В.  Григорьева 2  »  ■ 

Каталогъ  русскимъ  медалямъ  и  монетамъ,  храняпцшся  въ 
музеЬ  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Д.  И.  Прозоровскаго,  пзд.  2-е 1  »  - 

Словарь  дн^агатапско-турсцюй,  В.  В.  Вельяминова-Зернова.. . .         2  »  —  » 

Записка  для  обозр'Ьн1я  русскихъ  древностей —  »  20  » 

О  древнихъ  христ1анскихъ  надиисяхъ  въ  Аоинахъ,  архимандр. 
Антонина 1  »  50  » 
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VII. 

Къ  родословной  рода  Бестужевыхъ-Рюминыхъ. 

ДМств.  чл.  Д.  е.  Кобеко. 

Въ  стать'Ь  «О  разработк']^  генеалогическттхъ  данныхъ  въ  смысле,  по- 
соб1я  для  русской  археолог1п»  и  въ  дополнительной  зам-Ьтк-Ь  къ  этой  стать-Ь  М, 
опровергнувъ  легенду  о  вы-ЬздЬ  Гавр1ила  Беста,  счптаемаго  родоначальнп- 
комь  Бестужевыхъ-Рюмпныхъ,  изъ  Англ1и,  я  указалъ,  чтолицъсъ  нрозва- 
Н1емъ  «Бестужевъ»  было  очень  много,  т.  е.  что  это  было  прозванье  на 
Руси  распространенное  и  обычное. 

ДМствительно,  кромЬ  членовъ  рода  Бестужевыхъ-Рюминыхъ,  родо- 
словная таблица  котораго  напечатана  г.  Б  ар  су  ко  вы  мъ,  въ  допет1)овской 
Руси  можно  встр-йтить  многихъ  лицъ,  не  П1)инадлежаьшпхъ  къ  это.му  роду, 
но  гЬмъ  не  мен-Ье  носпвшпхъ  прозван1е  Бесгуж1Й,  Бестужевъ.  Ограничусь 
указан1емъ  гЬхъ  изъ  нихъ,  которые  встречаются  въ  актахъ  XV  и  ХУТ 
стол'1т1й : 

1)  ХосиФЪ  Образецъ  Ивановъ  сынъ  Бестужевъ  и  2)  Ларшнъ  Ивановъ 
сынъ  Бестужевъ,  убиты  въ  1487  г.  подъ  Казанью,  при  пл'Ьнен1и  ца1)и 
Ильгама  (Др.  Рос.  Вив.,  VI,  462 — 4СЗ).  Князь  Долгоруковъ  (Рос.  Род. 
книга,  IV,  287)  счптаетъ  пхъ  братьями. 

3)  НикиФоръ  Бестуж1Й,  новгородск1Й  помЬщикъ  Деревскоп  пятины, 
около  1495  г.  (Нов.  Ппсц.  книги  II,  615 — 617). 

4)  Аванас1н  (Офоня)  Васпльевъ  сынъ  Бестужевъ,  повгородск1Й  помГ.- 
щикъ  Вотской  пятины,  около  1500  г.  (Временникъ  М.  О.  И.  и  Д.,  ХТ,  291, 
294,  308—309,  312—313,  319  —  320,  322). 

5)  Бестужъ  (Бестужевъ)  Барановъ,  прпставъ  при  турецком  ь  посч-Ь 
Кама.тй  1514  г.  (С.  И.  Р.  И.  О.,  97  и  105). 

6)  Митя  Бестуж1й,  новгородск1й  помЬщпкъ  Шелонской  пягпны,  около 
1539  г.  (Нов.  Писц.  книги,  IV,  361). 


1)  Напечатаны  въ  3.  И.  Р.  А.  О.,  II,  271—283  и  III,  194—198. 
Заоаскн  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  1У. 
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7)  Васил1Й  Иикитииъ  сыпь  Бестужева  п  дЬти  его  Оедоръ  и  Посипкъ, 
тверские  помГ.щик»,  около  1539  г.  (Писц.  кн.,  изд.  Рус.  Геогр.  Общ.,  II, 
85  и  259). 

8)  Заня  Бестужевъ,  тверской  иодключибкъ  1539  г.  (тамъже,  II,  284). 

9)  Рокита  Ивановъ  сынъ  Бестужевъ,  тверской  помГ.щикъ  1540  г. 
(тамъ-же,  II,  172). 

10)  Бражникъ  АлексЬевъ  сынъ  Бестужево,  коломенск1Й  номЬщикъ, 
около  1577  г.  (тамь  же,  II,  506). 

И)  Аеаиас1н  Овсянниковъ  сынъ  Безстужева,  вяземск1й  помЬщикъ 
около  1594  г.  (тамъ-же,  II,  623). 

12)  бедоръ  Г])игорьевичъ  Бестужевъ  упоминается  во  второй  поло- 
вии'Ь  XVI  вЬка  (А.  Ю.  Б.,  III,  132). 

ВсЬ  эти  лица  не  принадлежать  къ  роду  Бестужевыхъ  -  Рюминыхъ 
(или,  по  крайней  мЬрЬ,  не  показаны  въ  ихъ  родословной),  но  нынЬ  удалось 
найти  указан1е  и  о  родоначальникЬ  этой  последней  Фамил1И,  ГавршлЬ 
Бестуж'Ь. 

При  крайней  разбросанности,  въ  масс!  отдЬльныхъ  книгъ  и  журналь- 
ныхъ  статей,  исто])ическихъ  документовъ,  а  въ  числ-Ь  ихъ  и  грамотъ, 
самое  гоятельныя  генеалогическ1я  изсл'Ьдован1я,  по  первоисточникамъ,  а  не 
К0МНИЛЯЦ1И  изъ  ходячихъ  родословныхъ  сборниковъ,  представляются  труд- 
ными. При  составленш  моихъ  зам^токъ  о  происхожден1и  рода  Бестуже- 
выхъ, я  упустилъ  изъ  виду  три  грамоты,  данный  Глушицкому  монастырю 
княземъ  Семеномъ  Юрьевичемъ,  напечатанныя  въ  Исторш  Россшской  1е- 
рархш  (М.  1811,  ч.  III,  707),  одна  изъ  коихъ  представляется  весьма  важ- 
ною для  родослов1я  Бестз^жевыхъ.  Привожу  ее  теперь  вполн'1^. 

«Се  язъ  князь  Семенъ  Юрьевичъ  далъ  есми  въ  домъ  Пречистой  пу- 
стошь Нахталовскую,  что  къ  ней  издавна  потягло,  а  далъ  есми  по  своемъ 
О'щЬ  князЬ  Юр1'Ь  Ивановиче,  да  по  своей  боткк  княгинЬ  ЕленЬ,  а  на  то 
нослуси  Семенъ  Берсеневъ,  Гаврилъ  Бестужъ,  да  Кондратъ  Бахинъ,  а 
грамоту  нисалъ  дтачекъ  Еремица  Кобяковъ». 

Для  уяснен1я  этой  грамоты  послужатъ  сл'Ьдующ1я  данныя: 

Глушицгай  Покровскш  мужской  монастырь  Кадниковскаго  уЬзда,  Во- 
логодской губернш,  основанъ  пренодобнымъ  Д1онис1емъ  (1  1  шня  1437  г.) 
въ  самомъ  начал-Ь  XV  в-Ька. 

По  объяснетю  составителя  Истор1и  Росс1йской  1ерарх1И,  князь  Се- 
менъ Юрьевичъ  былъ  сыномъ  князя  Юр1я  Ивановича  Бохтюгскаго,  кото- 
рый, въ  свою  очередь,  былъ  сыномъ  князя  Ивана  Д'Ья  Заозерскаго 
(Кубенскаго).  Князь  Юр1й  Ивановичъ  былъ    современникъ   преподобному 

Д10НИС1Ю. 
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Если  кпязь  Ю1)1й  Иванович!.  б1.1лъ  совремеиннкомъ  преподобнаго  Д1о- 
НИС1Я  *),  преставившагося  въ  1437  год>',  то  сынъ  сто,  кия.чь  (.'емеиъ  Юрьс- 
вичъ,  очевидно,  жилъ  въ  половин!;  XV  вЬка.  П|)ннедсмп1;1м  В1.1ше  г|)амога 
его  не  им'Ьетъ  даты,  но  во  вс>1К()мъ  случаГ.  она  нисана  рапГ.е  1402  года, 
ибо  ВЪ  этомъ  году  Бохтюга  П1)пнадлежала  уже  ве.гакому  кптю  москов- 
скому ^).  Другая  грамота  его-;ке,  нанечатанная  въ  Истор1н  Росс1нской  1е- 
ра])х1и,  дана  на  ими  игумена  Глушнцкаго  м(Я1астыря  Макар1я,  о  которомь, 
но  Строеву^),  упоминается  до  1478  г.  Изъ  эгогосл'Ьд}етъ,  что  п  Гав])1и.г1. 
Бестужъ,  подписавш1йся  свпдЬте.1емъ  на  приведенной  грамогГ.,  жиль  около 
1437—1462  г.  г. 

Третья  грамота  князя  Семена  Юрьевича  тому-же  Глушпцкому  мона- 
стырю на  рЬчку  Варжу,  напечатанная  также  въ  Истор1и  Росс1нской  1ерар- 
хш  (V,  569)  и  перепечатанная  въ  Актахъ  Юридическихъ  (№  120,  стр.  150), 
отнесена  редакторамъ  этнхъ  актовъ  къ  половин!;  XV  вЬка, 

ЗагЬмъ  хронологическ1я  данныя  о  сгарГ.йшпхь  членам.  ))ода  Ьесчл- 

жевыхъ  представляются  въ  слЬдующемъ  впдЬ: 

1,  Гавр1111ъ  Бестужъ 
(полокина  XV  и-Ька) 

I 

2.  Яковъ  Рюма  Бестужево.  3.  Илья  Бестужъ 

I  (дьякь  Васнл1Я  Темнаго  1425  — 1462) 

4.  Васил1Г1  (Л1атв1->&) 
(1470  г.) 

Такнм'ь  образом ь,  цкною  нродолжптельныхъ  и  сгарательн1.1хъ  изыс- 
кан1й  въ  паммгникахъ  древне11  русской  нпсьменностп,  уда.юсь  найги  точ- 
ное, документальное  свидетельство  о  Гавр1ил'{;  Бестуж!;  (а  не  БесгЬ), 
кото1)ый  былъ  ис го-русскнм ь  челов'&комъ,  жившнмь  въ  половин!;  XV  вЬка 
въ  Кубенскомь  кра!;. 

ЗагЬмъ  остается  объяснить,  хотя  бы  Н1)ед11оложптельно,  откуда  воз- 
никла легенда  о  ножалован1и  боярину  Якову  Гавриловичу  Рюм !;  Бестужеву 
города  Сернейска. 

Мы  уже  вид^ш,  что  некоторые  изъ  Бестужевыхъ  носили,  све1)хъ 
того,  особыя  прозвпнщ:  Браж1п1къ,  Заня,  Образецъ,  Овсянниковь,  Посникь, 
Рокита.  Точно  такъ  и  въ  нервыхъ  шести  стененяхъ  рода  Бес1'ужевыхъ- 
Рюминыхъ  н1;которыя  лица  им-кга  особыя  прозван1я:  1чраснып,  Замятия. 
Глазунъ.    Бъ  древней  Руси  это  было  явлен1емъ  обычнымь.    Часто   отъ 


1)  В^Ьрюжск^й,  Сказан1я  о  святыхъ  Вологодской  спарх1и.  Вологда,  1880,  ст]!.  193. 

2)  С.  Г.  Г.  и  Д.  I,  204  л  271. 

3)  Списки  1ерарховь.  Сио.  1877  г.,  стр.  748. 
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одного  и  того-же  родоначальника  образовывались  несколько  новыхъ,  раз-" 
личныхъ,  Фамил1й.  Сыновья  принимали  новое,  отличное  отъ  отца  прозван1е, 
иногда  нося  это  прозван1е  лично,  иногда  передавая  его  потомству.  Этотъ 
обычай  весьма  затрудняетъ  генеа.10гическ1я  изслЬдованхя  древнихъ  рус- 
скихъ  родовъ.  Для  прнм'йра  укажу  на  одно  лицо,  носившее  прозван1е  Бе- 
стужевъ,  и  укажу  на  него  именно  потому,  что  прозван1е  этого  жца,  жив- 
шаго  въ  половинЬ  XVI  в-йка,  послужило,  какъ  мнЬ  кажется,  источникомъ 
явившейся  въ  конц'Ь  XVII  вЬка  сказки  о  пожаловаши  Серпейска  сьшу  Гаг 
р1ила  Беста,  Якову  Рюм'Ь  Бестужеву. 

Въ  книгЬ  боярской  1556  г.  значатся  сл'Ьдующ1я  дв-Ь  записи: 

1)  Образецъ  ГнЬвашевъ  сьшъ  Рогатого:  дано  ему  съ  Куси  да  с^ 
Немды  ^)  36  рублевъ  съ  четью;  вотчины  за  нимъ  полполчетверти;  а  по| 
м'Ьстья  вел-Ьно  за  Ш1мъ  учинити  на  300  четвертей,  и  пом-Ьстья  за  нимъ 
120  четьи,  а  додати  ему  къ  тому  180  четьи;  прежней  смотръ  людцкой  не  бы 
валъ,  а  въ  СерпуховЬ  смотръ  не  былъ,  годуетъ  въ  Казани,  а  по  уложенью 
взяти  съ  него  съ  земли,  какъ  додадутъ  ему  пом'Ьстье,  2  ч.  въ  досп^сехъ  да  ч. 
въ  тегиля'Ь;  а  по  новому  окладу  дати  ему  на  его  голову  въ  20  статьЬ  12 
рублевъ,  да  на  люди  съ  земли  5  рублевъ. 

2)  Яковъ  Гн'Ьвашевъ  сьшъ  Рогатого  Безстужевъ:  на'Ьхалъ  былъ  на 
Серебожъ,  па  Сергееву  память  чудотворцову  63,  держалъ  до  Ильина  дни 
тогожъ  году,  а  съ  Ильина  дни  Серебожъ  данъ  въ  откупъ;  вотчины  за  нимъ| 
полполъчетверти  сохи,  а  поместья  на  1 1 9  четьи;  прежней  людцкой  смотр! 
не  бывалъ,  а  въ  Серпухов-й  смотръ  не  былъ  же;  староста  губной-,  а  п(Г 
уложенью  взяти  съ  него  съ  земли  ч.  въ  тегиляЬ,  а  по  новому  окладу  дан 
ему  на  его  голову  въ  20  стать-Ь  12  рублевъ,  да  на  челов-Ька  съ  земли  рубль] 

Очевидно,  что  въ  этихъ  записяхъ  р-Ьчь  идетъ  о  двухъ  братьяхъ  Гн'1 
вашевыхъ,  изъ  которыхъ  второй,  Яковъ,  носилъ  жчное  прозвище  Безсту| 
жевъ.  Ему  данъ  былъ  Серебожъ,  волость  Переяславскаго  уЬзда,  о  которо! 
упоминается  впервые  подъ  1462  годомъ  ^).  Былъ  онъ  дворскимъ    б-Ьло 
зерскимь  въ  1550  году,  причемъ  названъ  Яковъ  Михаиловъ  сынъ  Гн'Ьва 
шевъ  (А.  Ю.,  124 — 125),  былъ  и  у  разбойныхъ  и  татенныхъ  д-Ьлъ  старо] 
стою  па  Б'Ьлоозер'1  *)  и  им'Ьлъ  братьевъ  Третьяка  и  Оедора  ^). 


1)  Напечатана  кн.  Оболенскимъ  въ  Арх.   истор.  юрид.  св'ЬдЬнШ  Калачова.  Сп| 
1861,  III,  стр.  46  и  53. 

2)  РЬка  Кусь,  притокъ  съ  п.  с.  р'Ьки  Немды,  впадающей  съ  л.  с.  въ  Волгу  въ  Гали'| 
скомъ  у'Ьзд'Ь  Костромской  губ. 

3)  С.  Г.  Г.  и  Д.  II,  203,  353,  391,  395. 

4)  А.  А.  Э.  I,  317.  Упоминается  и  въ  1568—1571  гг.  А.  Ю.,  435. 

5)  Рядная  запись  1551  г.  А.  Ю.,  273.   Въ  писцовой  книг'Ь  Б^Ьлозерской   1555  г.  (1| 
251)  значилось  поместье  Третьяковское  Михайлова  сына  Гн-Ьвашева.  Въ  грамат'Ь   1546 
(А.  А.  Э.  I,  198)  онъ  назначень  судьею  по  д^лу  о  землях7>"верапонтова  монастыря  въ  Б^| 
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Что  Яковъ  ГнЬвашевъ  посилъ  пр()лван1е  ^езсгужевъ  только  .шчпо  и 
что  оно  НС  перешло  къ  его  потомству,  видно  пзъ  того,  что  въ  1571  году 
упоминается  въ  Москв-Ь,  в-Ьроятно,  его  сынъ,  Иванъ  Яковлевъ  Гн-Ьвашевъ, 
безъ  прозвища  Безстужевъ '). 

Такимъ-же  точно  образомъ  и  отецъ  Образца  п  Якова  Гп^,вап1свыхъ, 
Михаилъ  Гн'Ьвашъ,  посилъ  это  прозван1е,  но  прппадлежалъ  къ  роду  Стоги- 
пиныхъ.  Опъ  былъ  сыномъ  Микулы  Стогинппа,  ГпЬвашъ  Стогинпнъ  упо- 
минается въ  1у1;лозерскомъ  у'Ьзд'1;  въ  1485  — 1515  г.  г.  (А.  Ю.,  5—7,  20, 
21,  23,  120;  А.  А.  Э.  I,  131;  А.  Ю.  Б.  I,  251).  Братъ  его  посилъ  про- 
зван1С  Губа.  Въ  даппо11  1501 — 1502  г.  опъ  пазвапъ  Мпхапло  Губа  Мику- 
линъ  сынъ  Стогшшпъ  (А.  Ю.  Б.  II,  6  и  482;  ср.  А.  Ю.,  6 — 7). 

Есш  на  основан1И  этихъ,  правда  скудныхъ,  данныхъ,  построить  ро- 
дословную табличку,  то  она  представится  въ  слЬдующсАМъ  вид-Ь: 

1.  Мпкула  Стогинпнъ 


2.  Михабло  Гн'Ёвашъ 

МпБулинъ  сынъ 

Стогивпна 


3.  Михаиле  Губа 

Микулинъ  сынъ 

Стогпнинъ 


4.  Образецъ 

['н^^вашевъ  сынъ 

Рогатого 


5.  Яковъ 
Гн'Ьвашевъ  сынъ 
Рогатого 
Бестужевъ 


6.  Третьякъ 

Мпхаплово  сынъ 

Гн-Ёвашева 


7.  ведоръ 
Гн'Ьвашевъ  сынъ 
Стогпнпна 


8.  Иванъ  ЛЕОвлевъ  сынъ  Гн'1;вашевъ. 

Слово  «гн-Ьвашъ»  Даль  объясняетъ  въ  своемъ  словар^Ь  сл-Ьдз^ющимъ 
►бразомъ:  «сердитый,  гневливый,  вспыль^гавый  человЬкъ.  Есть  дворяпск1Й 
юдъ  Гн-Ьвашевыхъ,  и.га  встарь  Гн-Ьвашей».  Родъ  этотъ  нпчЬмъ  особымъ 
ебя  не  заявп.1ъ  и  имена  его  ч.ченовъ  встречаются  въ  памятникахъ  древней 
•усской  письменности  довольно  рЬдко,  занимая  малозначительный  должности. 

Изъ  приведенной  записи  боярской  книги  видно,  что  Якову  ГиЬвашеву, 
|ыну  Рогатого  Безстужеву,  данъ  былъ  въ  1556  году  Серебожъ.  Св'Ьд'Ьнхе 
бъ  этомъ  бы.10,  конечно,  забыто  къ  конц}'  XVII  в-бка.  Поэтому  Фактомъ 
тимъ  и  призна.та  возможнымъ  тогда-же  воспользоваться  составители  ро- 
рсловной  Бестужевыхъ-Рюмииыхъ,  представленной  въ  1686  году  въ 
Газрядъ.  Дальтй  отзвукъ  этого  Факта  слышится  въ  легенд-Ь,  по  которой 


Ьрскомъ  убадй.  Въ  1533  г.  упоминается  Бйлозсрск1Й  городовой  прикащикъ  ведоръ  Гн-Ь- 
■ипевъ  (А.  А.  Э.,  I,  149;  Р.  И.  Б.  II,  30).  Въ  А.  Ю.  онъ  именуется,  подъ  1534  г.,  ведоръ 
■в'Ьвашннъ  сынъ  Стошнинъ. 

1)  С.  Г.  Г.  и  Д.  I,  569,  574,  578. 
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Якову  1'г1В1)ил()вичу  Рюл111  Бестужеву  (то  ест1,  Якову  ГнЬватеву  Рогатого 
Бестужеву)  оказался  будто  бы  пожалованнымъ  Серпейскъ  (т.  е.  Серебожъ) 
причемъ  пожаловаи1с  Серпейска  отнесено  къ  тому  времени,  когда  этотъ 
городъ  не  нринадлежалъ  еще  Москв-Ь.  Такимъобразомъ,  несомн-Ьнный  исто- 
1)ическ1й  Фактъ,  съ  легкими  изм'Ьнен1ями  въ  нрозван1яхъ  лица  и  въ  назван1И 
местности,  съ  одной  стороны,  и  съ  грубою  хронологическою  ошибкою  съ 
другой,  положенъ  былъ  въ  основан1е  родословнаго  вымысла. 

ЗатЬмъ  легенда  о  вы'Ьзд'Ь  родоначальника  Бсстужевыхъ-Рюминых! 
объяснется  просто.  Родоначальникъ  ихъ,  Гаврхилъ  Бестужъ,  вы-Ьхадъ  из1 
мелкаго  княжества  на  службу  въ  Москву,  гд-Ь  его  сынъ,  Илья,  д-блается 
дьякомъ  Васил1Я  Темнаго.  Это  подтверждаетъ  выраженную  уже  намг 
мысль,  что  мнопе  дворянсше  роды  Московскаго  государства  могутъ  счи- 
таться вы-йзжими,  только  отнюдь  не  изъ  иноплеменныхъ  и  инов^рныx^ 
странъ,  а  изъ  русскихъ-же  областей,  подчинившихся  Москв-Ь. 

Изв'Ьстно,  что  въ  конц^^  XIV  стол'1т1я  несколько  англичанъ  проникл! 
въ  Литву.  Въ  1390  году  Вильну  обложило  большое  ополчен1е,  состояв 
шее  и.зъ  войскъ  Тевтонскаго  ордена  и  литовско-русскихъ  отрядовъ  Ви 
товта.  Мног1е  заграничные  гости  участвовали  въ  этомъ  ()полчен1и:  туг 
бы.ш  рыцари  н'Ьмецкхе,  Французскье  и  англ1йсше;  въ  чис.тЬ  пос.1'Ьдш1хъ  на 
ходился  граФЪ  Генрихъ  Дерби,  впосл'Ьдств1и  король  Генрихъ  1У-й,  и  шот 
ландецъ  Дугласъ.  Не  смотря  однако  на  эту  силу,  виленск1й  задюкъ  осталс 
не  взятымъ.  Въ  сл'Ьдующемъ  1391  году  вновь  собрались  иностранны 
гости  изъ  Германш,  Франц1и,  Англ1и  и  Шотланд1и.  Новый  велик1й  ма 
гистръ  Тевтонскаго  ордена,  Конрадъ  Валленродъ,  носп'Ьшилъ  выступить  в' 
походъ,  но  и  на  этотъ  разъ  соединенное  онолчен1е  принуждено  было  опят 
безъ  усп-Ьха  уйти  отъ  Вильны  ^).  § 

ЗагЬмъ  эта  горсть  западныхъ  искателей  приключен1й,  достигших 
Вильны,  возвратилась  на  родину.  Н-Ьтъ  никакого  указан1я  на  то,  чтобы  кт( 
нибудь  изъ  нихъ  могъ  явиться  въ  Москву  и  предположенхе,  чтобы  во  врем 
Васил1я  Дмитр1евича  (1389 — 1475)  ангжчашшъ  могъ  поступить  въ  м( 
сковскую  службу,  должно  быть  решительно  отвергнуто. 


I 


1)  Иловайск1Й,  Истор1я  Росс1и.  М.  1889  г.,  II,  178 — 180;  Барбашевъ,  Витовтъ  и  е1 
цолитика,  до  Грюнвальдской  битвы.  Спб.  1885  г.,  стр.  50—57. 
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VIII. 

Объ  одной  и;зъ  фресокъ  .йстницы  К1ево-Со(1)1й('каго 

собора. 

Письмо  профессору  Кондакову. 

Д1^йств.  чл.  графа  А.  А.  Бобринскаго. 

НоП  за  2е1г  6о<;па  ос  ЬИД  —  зааН'аг  Вапраг. 
[Они  вид-Ьли  палаты  Готовъ  и  ступенчатые  берега  Дн1;пра.] 
Изъ  НатсИзта,!,  по  чтен1Ю  ВигФуссона. 

Васъ,  быть  можетъ,  удивитъ,  глубоко  уважаемый  Никодимъ  Павло- 
вичъ,  что  совершенный  дилетантъ,  какимъ  я  являюсь  по  настоящему  воп- 
росу, р-Ьшается  сообщить  Ваз1Ъ  свои  зам-бтии  о  Фреск'1  Шево-СоФ1Йскаго 
собора,  но  д-Ьло  въ  томъ,  что,  выслушавъ  съ  чрезвычайпымъ  внпмаптемъ 
Ваше  крайне  интересное  сообщен1е  объ  этихъ  Фрескахъ  въ  Император- 
скомъ  Археологическомъ  Обществ-Ь  ^),  я  вспомнилъ,  что  мп^,  при  розыс- 
кахъ  своихъ  въ  области  самой  заветной  сЬверной  старпны,  случайно 
встр-Ьтились  н-Ькоторын  древн1я  изобрая^ен1я,  весьма  схож1я  по  содерлшн1ю 
съ  одной  изъ  фресокъ  Соф1йскаго  собора,  и  именно  съ  той  Фреской, 
которая  представляетъ  воина,  нападающаго  на  челов-Ька  со  зв'1финою  го- 
ловою. 

Принимая  зат^мъ  во  вниман1е,  что,  какъ  Вы  намъ  сообщили:  «по- 
дробное истолкован1е  сюжетовъ  и  деталей  во  всей  росписи  мозаичной  и  Фре- 
сковой К1ево-СоФ1Йскаго  собора  составляетъ  предметъ  обширнаго  труда. 


1)  Записки  Ими.  Русск.  Археол.  Общ.  Новая  Сер1я,  т.  III,  стр.  287—306.  —  Сообщен1е 
Н.  П.  Кондакова  о  Фрескахъ  л-Ьстнпцы  Шево-Соф1йскаго  собора. 
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иредпринмтаго  гг.  РГ.динымъ  и  Айналовымъ»  '),  я  полагалъ  небезпо- 
лезнымъ  обратить  вниман1е  будущихъ  изсд-Ьдователей  этого  предмета  на 
встр'Ьчепиыи  мною  древн1я  изображен1я,  им'§ющ1я  съ  одной  изъ  Шевскихъ 
Фресокъ  неот1)ицаемое  сходство. 

Та  фреска,  о  которой  будетъ  идтир^чь,  описана  у  Семептовскаго  ^) 
такъ :  «Чудовище,  имеющее  челов-Ьческое  туловище,  а  голову  птичью,  прон- 
заетъ  копьемъ  воина,  который  замахнулся  на  чудовище  тонорцемъ  и  дер- 
житъ  въ  л^вой  рук-Ь  щитъ»  ^). 

Поздн'Ье,  Закревск1Й  *)  сд'Ьлалъ  зам'Ьчанхе,  что  воинъ:  «держитъ  щитъ 
на  выворотъ». 

Вы  же  говорите^)  «варваръ  съ  круглымъ  щитомъ  (который  на  этотъ 
разъ  только  обитъ  гвоздями  ^)  и  топоромъ  идетъ  на  другаго  ряженнаго 
(что  называется  козою)  въ  м'Ьховую  шкуру  —  шерстью  вверхъ,  съ  звери- 
ною головою  и  держащаго  въ  рукахъ  рогатину». 

Привожу  за  симъ  два  рисунка  описываемой  Фрески.  Фигура  2  за- 


Фиг.  1. 


1)  1Ь1Йе1п.  Отдельный  оттискъ,  стр.  1. 

2)  Сементовск1Й  (Н.).  Сказанхе  о  ловахъ  великихъ  князей  Шевскихъ,  (Спб.   1857, ^ 
стр.  8). 

3)  «Онъ  же  повел'Ь  взяти  оруж1е  отрокомъ,  б'Ьста  отроковъ  12  съ  нимъ  и  пойде  съ 
нимъ  къ  л-Ьсу:  они  же  сташа  исполчишась  противу.  Яневи  же  идущю  съ  топорищемъ». 
.[[•Ьт.  Нест.  по  Воскресенск.  сп.  1793  г.  Спб.  (Примпчанге  Семептовскаго). 

4)  Закревск1Й  (Н.).  Описаше  Шева;  томъ  II  (Москва  1868;  стр.  817). 

5)  Кондаковъ,  1.  с,  стр.  7. 

6)  Тогда  какъ  у  ловчихъ  щиты  эти  окаймлены  жемчугомъ,  какъ  парадные  . . .  (Яри- 
М1ьчате  Н.  П.  Кондакова). 
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имствована  у  Сементовскаго  '),  а  фиг.  1    взята  изъ  Древностей  Росс. 


Фиг.  2. 

Государства  ^).  Приведены  же  зд-Ьсь  оба  рисунка  потошу,  что  они  въ  по- 
дробностяхъ  н-Ьсколько  разняться  одинъ  отъ  другаго;  а  такъ  какъ  описы- 
ваемая фреска  почти  вся  возобновлена  ^),  то  детали,  такъ  или  иначе  улов- 
ленные наблюдателемъ,  могутъ  им-Ьть  значен1е. 

Со  своей  стороны,  я  предложилъ  бы  сл-Ьдующее  полное  описан1е  этой 
картины: 

Борьба  двухъ  жцъ.  Справа  вооруженный  мужчина,  д.шнные  русые 
волосы  коего  ниспадаютъ  ему  на  плечи;  надъ  губами  усы;  щекп  и  подборо- 
докъ  бритые;  въ  правой  рук-Ь  боевой  топоръ,  насаженый  на  короткое 
древко;  въ  .т-Ьвой  рук'Ь  небольшой  круглый  щитъ,  украшенный  извнутри 
двумя  ободками  изъ  гвоздей.  Для  удобнаго  захвата  щита  руками  им'1;ются 
дв-Ь  или  три  особо  прид-Ёланнын  къ  нему  скобки  (техническое  наименован1е 
этой  части  щита  мн'1  неизвестно);  черезъ  одну  (или  дв^)  изъ  этихъ  скобокъ 
проходитъ  повыше  кисти  лЬвая  рука  описываемаго  воина,  пальцами  же 
этой  л-Ьвой  руки  воинъ  ухватплъ  третью  скобку,  прикрепленную  къ  самому 


1)  1.  с,  стр.  4. 

2)  Древности  Росс.  Госуд.  К1евск1Й  Соф1йск1й  Соборъ.  Выпускъ  II  и  III,  таб.  55,  2. 

3)  Кондаковъ,  1.  с,  стр.  7,  прим.  2. 


—  84  — 

центру  1Г1.ита.  1^01т'ь  одЬтъ  въ  длиниун),  1.1)ас11ую  (?)  рубашку  (или  тунику) 
съто.миымъ  ворогникомъ,  украпюипымъ,  ноиидимому,  каменьями  или  жемчу- 
гомъ;  рукава  коротк1е  и  узк1е.  Это  од'Ьяп1е  довол1>но  свободно  опоясано  узкимъ 
ремнемъ  или  ноясомъ.  Нижняя  часть  од'Ьян1я  нрсдставляетъ  многочисленныя 
складки  и  повидимому  засунута  за  поясъ,  съ  ц^лью  обезнечить  свободное 
движен1е  ногъ.  На  ногахъ  —  безцв'Ьтныс  штаны,  не  особено  широк1е,  хотя 
и  изобилуюиие  складками.  Штаны  эти  засунуты  въ  коротк1е  сапоги,  напо- 
мипаюпис  нып'Ьпппе  обыкновенные  «валсные»,  войлочные  сапоги.  Воинъ 
этотъ  подвигается  па  встречу  своему  противнику,  отбросивъ  топоръ  на- 
задъ,  за-голову,  и  повидимому,  замахиваясь  имъ  на  противника. 

Противпикъ  представляетъ,  съ  своей  стороны,  мул^чину,  оголе1шаг() 
сверху  до  поясницы.  Голова  его  не  человеческая,  а  Фантастическая,  съ 
большимъ  глазомъ  и  длшнюй,  раскрытой  пастью  (или  клювомъ),  обрап;ен- 
ной  вправо,  въ  сторону  протийпика.  Об^  руки  держутъ  на  высоте  чреслъ 
длинный  дерев}пп1ый  колъ,  или  пику,  и.га  древко  копья,  острхе  коего  упи- 
рается о  Фигуру  воина,  или  исчезаетъ  за  этой  Фигурой.  Этотъ  чслов'Ькъ  со 
звериной  головой  опопсанъ  большимъ  свободпымъ  од^^янхемъ  (повязкой? 
ноясомъ?),  образующимъ  спереди  многочисленныя  складки;  па  ногахъ  — 
тепшые  штаны  такого-}ке  образца,  какъ  и  у  воина,  и  так1е-же  коротк1е 
сапоги,  напоминаюице  нын'Ьшнхе  валеные  сапоги. 

Въ  этомъ  описан1и,  я  въ  одномъ  только  не  могу  вполн-Ь  согласиться 
съ  Вашимъ  авторитетнымъ  словомъ,  —  это  относительно  «маховой  шкуры, 
шерстью  вверхъ»,  которая,  по  Вашему  мн'Ьн1ю,  нрикрываетъ  челов-^ка  со 
зв'Ьриной  головой.  Быть  можетъ,  Вы  и  нравы,  но,  сколько  я  внимательно 
ни  всматривался  въ  Фреску  —  никакъ  не  могъ  уб-Ьдиться  въ  томъ,  что 
зд-Ьсь  д'Ьйствительно  им-^лось  въ  виду  представить  м'Ьховое  од'Ьян1е,  и  ско- 
р-Ье  полагалъ  бы^  что  челов^къ  съ  Фантастической  головой  изобран{енъ  отъ 
шеи  до  чреслъ  —  голымъ. 

Что  же  изображаетъ  эта  сцена  борьбы?  По  этому  поводу,  вотъ  что 
говоритъ  Сементовск1й  ^),  видЬвшхй,  какъ  изв-Ьстно,  въ  Фрескахъ  Шево- 
Соф1йскаго  собора  изображен1е  цикла  древне-княжескихъ  лововъ: 

«Нын^.  .  .  при.  недостатк'Ь,  можно  сказать,  большей  половины  изо- 
бражен1й,  прямое  значен1е  уц'Ьл'Ьвшихъ  Фресковъ  для  насъ  почти  неразга- 
дано  и  намъ  остаются  на  долго,  кром-Ь  наружнаго  ихъ  представлен1я,  одн-Ь 
догадки  о  внутренней  и  прямой  ц-Ьли  ихъ  изображеи1й.  Нельзя  однако  же 
сказать  утвердительно,  чтобы  всЬ  сохранивш1яся  Фрески  прямо  относились 
къ  ловамъ;  мног1я  изображен1я  представляютъ  неразгаданныя,  аллегориче- 


1)  1.  с,  стр.  8. 
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ск1я  значен1я,  не  спорю,  быть  можетъ  и  1Ш'1шш1я  какое-либо  довольпо  близ- 
кое отношс1пе  къ  изоб1)а;ке1пяп1ъ,  ясно  представляющпмъ  ловы,  но  такого 
отношения  нын'Ь  не  видно,  по  нрнчинЬ  потери  значительнаго  числа  этихъ 
Фресковъ». 

Къ  числу  «аллегорическихъ  изоб1)ажеп1й))  отнесена  и  разби1)аемая 
пъш'Ь  фреска. 

Закревск1й^),  съ  своей  стороны  не  вдается  въ  разр'Л111ен1е  смысла 
этихъ  рисунковъ:  «Вонросъ  о  томъ,  что  заключаютъ  эти  Фрески»,  по  его 
мн+.нхю,  «еще  далеко  не  рЬшенъ». 

Наконецъ,  Баше  сообщен1е  бросаетъ  новый  св^-.тъ  на  загадочный  сю- 
жетъ  этихъ  Фресокъ.  Бы  говорите,  что  «содержап1е  лГ.стнпчныхъ  Фресокъ 
К1ево-СоФ1Йскаго  собора,  какъ  и  ихъ  стиль,  взято  исключительно  изъ  древ- 
ности визаит1йско11  и  никакого  прямого  отношения  къ  д])евне-русскому  быту 
не  им-Ьетъ .  .  .  Сюжеты  Фресокъ  сводятся  въ  одно  ц'бльное  содержа1пе, 
въ  которомъ  легко  различить  Г1)уппу  31)ителей  и  группу  зрЛлищъ  .  .  . 
По  Т011  или  ИН011  причин^  данньп'Ё  цпклъ  сюжетовъ  не  выде1)жанъ  былъ 
строго  во  вс'Ьхъ  подробности хъ,  разбптъ  на  отдГ.льныя  сцепы,  С!\г1>шанъ 
со  сценами  охоты  и  пр.,  но  ц'Ьльнос  нредставляетъ  нашъ  игры  вь  цирк-Ь», 
Дал'1;е  Бы  замечаете,  что  охотники,  на  Фрескахъ  —  «варвары,  на  что  ука- 
зываетъ  ихъ  тинъ  .  .  .  прическа,  сапожки,  подпоясанная  туника,  но  вар- 
вары, близко  знакомые  впзант1йцамъ.  Бъ  Бизантш  же,  въ  особенности 
между  IV — VI  ст.  были  излюблены  цирковыя  представлен1я  съ  варварами. 
Въ  связи  съ  цирковыми  играми  представлены  зр'6лпп1,а  Константинополь- 
скаго  ипподрома.  Бо  дворц'Ь  —  ряя^еные  музыканты,  паяцы  и  акробаты 
даютъ  представлен1е)).  Сюда,  меж,1у  прочимъ,  относится  и  та  сцена,  на  ко- 
торую я  въ  настоящее  время  спещально  обращаю  внимаше  - —  борьба  вар- 
вара со  пщтомъ  и  топоромъ  противъ  «ряженаго»  со  зв-Ьриною  головою  ^). 

Въ  заключен1е.  Бы  указываете  на  то,  что:  «иптересъ  данныхъ  Фре- 
сокъ лежитъ  не  въ  К1евско11.  а  въ  визант1йской  старин-Ь.  Но  визант1пск1й 
стиль  и  константинопольская  тема  только  прикрываютъ  собою  азхатское 
восточно-варварское  содержан1е  .  .  .  Это  содержап1е,  какъ  и  самыя  гот- 
ск1я  военный  и  погЬшныя  игры,  какъ  и  самыя  коляды  и  празднован1е 
святокъ,  сложилось  задолго  до  Константина  (Багрянороднаго).  Уже  при 
немъ  появлен1е  ряженыхъ  варваровъ  было  стариною,  зав'6тныз1Ъ,  но  мало 
понятнымъ  предан1емъ.  Коротко  говоря,  все  содержап1е  данныхъ  сюжетовъ 
сложилось  въ  эпоху  IV — VI  стол'§т1й,  т.  е,  въ  ту  эпоху,  когда  едва  обосо- 


1)  1.  с. 

2)  Кондаковъ,  1.  с,  стр.  2—5. 
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бившаяся  визгитйс.кая  им11е1)1я  столкнулась  сь  М11)имъ  варваровъ  и  приняла 
его  въ  свою  среду»  '). 

Сл'1'.дуя  по  этому,  ука-чанному  Вами  направлен1ю,  я  считаю  себя  вправе 
обратить  нын-Ь  вниман1е  на  н-Ькоторыя  изображен1я,  встрЬчающтяся  въ 
1Лвец1И,  Дан1и  и  Шотландш  на  весьма  Д1)евнихъ  предметахъ.  Изоб1)ажен1я 
эти  им'^ютъ  много  общаго  съ  разбираемой  лшою  Фреской  Шево-СоФ1Йскаго 
собора,  а  самые  Н1)едметы,  но  времени  ихъ  иыд'1>лки,  какъ-разъ  нодходятъ 
къ  энох'Ь  отъ  IV — VI  стол'Ьт1е  нап1еп  эры,  то  есть  къ  тому  пер10ду,  когда, 
какъ  Вы  зам'Ьчаете,  должно  было  сложиться  все  содержан1е  интересующихъ 
насъ  сюжетовъ. 

Эти  предметы — сл^дуюнце.  Первый  изъ  нихъ  изображенъ  въ  АтласЬ 
с^верныхъ  Д1)евностей,  изданномъ  въ  Дан1и  ^),  и  нод])обно  описанъ  у  Ворсо '). 
Ниженом'Ьщаемый  рисупокъ  (фиг.  3)  заимствованъ  изъ  уномянутаго  атласа. 
Онъ  уменьшенъ  п1)иблизительно  въ  3  раза  противъ  натуральной  величины. 

Это  одно  изъ  многочисленныхъи.зображетй,  нокрывавшихъ  найденный 
въ  Данш  золотой  сосудъ,  им'Ьющ1й  Форму  рога,  о  которомъ  Вор  со*)  гово- 
ритъ  сл-Ьдующее: 

«Можно  себ-Ь  составить  наглядное  понят1е  о  великол-Ьпхи  и  богатств^Ь 
древнихъ  языческихъ  капищъ  уже  въ  столь  отдаленный  времена»  (т.  е.  въ 
эпоху  «средняго»  жел-Ьзнаго  в1жа)  «по  двумъ  большимъ  рогамъ  и.ш  трубамъ 
изъ  чист'Ьйшаго  золота,  в'Ьсящимъ  совм'Ьстно  свыше  14  датскихъ  Фунтовъ 
(око.10  18  русск.  фунтовъ),  которые  найдены  были  въ1639и1734  годахъ, 
въ  н'Ьсколькихъ  только  шагахъ  разстоян1я  одинъ  отъ  другаго,  въ  Мёгел- 
тёндер-Ь,  въ  сЬверной  части  Шлезвига.  Они,  безъ  сомн'Ьн1я,  предназначены 
были  преимуш,ественно  для  религ1ознаго  обряда;  на  нихъ  сохранились  еш,е 
кольца,  служивш1я  для  прикр'Ьплен1я  ц-Ьпей. 

Къ  прискорб1ю,  эти  бездонные  золотые  рога  были  въ  1802  году 
украдены  и  сплавлены.  Но  съ  этихъ  предметовъ  своевредтенно  сняты  были 
рисунки,  которые  во  вс'Ьхъ  суш.ественныхъ  своихъ  частяхъ  заслуживаютъ 
полнаго  дов-йрхл;  благодаря  этому,  до  нашего  времени  сохранены  т-Ь  необы- 
чайный сер1и  изображен1Й,  которыми  эти  рога  были  разукрашены.  Изо- 
бражен1я  эти  очень  в-Ьско  свид'Ьтельствуютъ  въ  пользу  мн-Ьшя  о  религ1оз- 


1)  Кондаковъ,  I.  с,  стр.  15. 

2)  АИаз  1Гог  КогсИзк  ОМкупсИёЬей  —  АНаз  Де  1'агсЬёо1оё1е  (1и  Nо^(1,  гергё8еп<;ал1  йез 
ёсЬаиШЬпз  е1с.,  риЬНё  раг  1а  8ос1е1;ё  гоуа1е  йез  а11идиа1ге8  йи  Nо^(^.  —  СорепЬа^ие  1857, 
ЬаЬ.  XIV. 

3)  ЛУогзаае  (I.  I.  А.)  —  ТЬе  1и(1и81па1  аПз  оГ  Вептагк.  —  Ьоис1оп  1882;  р.  174—186; 
йё.  224,  226. 
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номъ  назначеши  этихъ  предметовъ.  Наружный  стороны  обонхъ  роговъ  со- 
ставлены были  изъ  н-Ьсколькихъ  соединенныхъ  въ  одно  ц'Ьлое  свободныхъ 
полосъ,  который  украшены  знаками  и  Фигу])ами,  отчасти  наложенными 
снаружи  (накладными).  Внутренняя,  закрепленная  часть  роговъ  была  въ 
видахъ  усилен1я  звука,  выдЬлана  изъ  болЬе  твердаго  золота,  нежели  на- 
ружная часть.  .  .  Длинн'Ьйш1й  изъ  этихъ  роговъ,  сохранивш1йся  въ  ц'Ь- 
лости,  им-Ьлъ  въ  длину  2  англ.  Фута  и  9  дюймовъ  и  в'бсилъ  6  англ.  Фун- 
товъ  7  унщй  (немного  свыше  7  русск.  Фунтовъ). 

Рога  эти  первоначально,  в'Ьроятно,  составляли  пару,  такъ  какъ  изобра- 
жен1я  на  одномъ  рог'Ь  соотв-Ьтствуютъ  изображен1ямъ  на  другомъ.  Стиль 
ихъ  наноминаетъ  золотые  брактеаты  и  друг1е  предметы  м-Ьстнаго  пзд'Ьл1я. 
Р'Ьчь  рунической  надписи,  которая  начерчена  вкругъ  самой  широкой  части 
короткаго  рога  и  въ  которой  упоминается  имя  мастера,  тахуке  указываетъ 
на  местное  происхожден1е  этихъ  предметовъ. 

Изображен1я  на  томъ  рогЬ,  который  сохранился  въ  ц'Ьлости  (и  най- 
денъ  въ  1639  году),  очевидно  представляютъ  жизнь  въ  преисподней;  Гел- 
геймъ,  покрытый  змЬями;  мрачный  влад'Ьн1н  богини  Гелъ.  Поломанный  же 
рогъ,  (найденны!!  въ  1734  г.)  напротивь  того,  представ./1яетъ  Валгаллу, 
усЬянную  звЬздами,  славную  обитель  высшпхъ  боговъ  на  неб!..  Сюжетъ 
.  этихъ  изображен1Й  коренится  въ  сказан1и  о  3-хъ  великихъ  преступлен1яхъ 
злаго  Лока,  а  именно  краж-!  Бризиигамы,  блестящей  пряжки  Фреи  и  Иду- 
нова  яблока,  но  главное — его  чарод'ЬйствЬ  съ  омелой^),  которое  къ  печали 
и  боговъ  и  людей  причинило  смерть  блестящаго,  ласковаго  бога-солнца, 
Балдера,  и  сошеств1е  его  въ  мрачный  Гелгеймъ.  Сколько  ни  существуетъ 
письменныхъ  повЬствовашй  о  давно  прошедшемъ,  всЬ  они  говорятъ  о 
борьбЬ  между  СвЬтомъ  и  Тьмою,  Весной  и  Зимою,  Добромь  и  Зломь,  слу- 
жившей постоянно  главнМшимъ  основан1емъ  религ1озныхь  вЬрован!!!  па- 
род овъ  сЬвера». 

Всл'Ьдъ  за  симъ,  Ворсо  подробно  описываетъ  различный  Фигуры, 
украшающ1я  эта  рога.  Приведу  .шшь  его  011исан1е  пятой  полосы  изобра- 
жешй  упоминаемаго  (цЬльпаго)  рога,  гдЬ  встрЬчаются  интересуюш,1е  меня 
типы. 

«На  пятой  полосЬ  начинается  изображен1е  зала  смерти  у  Гелы.  Оно 
продолжается  и  на  слЬдующей  полосе.  Впереди  всЬхъ  стоитъ  въ  зал-Ь  сама 
богиня  Гелъ.  Она  опоясана  и  держптъ  въ  рукЬ  большой  ножъ.  Сзади  ней 
лежитъ  мертвый  челов'&къ,  вытянутый  во  весь  ростъ.  Судя  по  его  свое- 


1)  Омела  —  т1811е1ое;  растон1с;  У1зсит  а1Ьит5  вихорево-гнЬздо,  птич1Г1  клей,  дубопыя 
ягодки.  (По  словарю  Даля). 
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образному  одЬян1ю  и  по  сравне1пи  съ  поразительно  схожей  Фигурой  на  дру- 


ч/  \у\-'  ^..•  ■V  \/  V  Ч...у\/  --ч/Ч' Ч'Ч/  •./ V  ■/■■■/\/  ■■/\- 

\    VI  11 


\\    //.. 


Фиг,  3. 

гомъ  рог'Ь  —  мертвецъ  долженъ  изображать  Балдера,  старательно  охра- 
няемаго  Гелой.  Подл-Ь  нея  1>азм'Ьщепы  три  чудовища  (ея  три  сына),  а 
именно:  лошадь  съ  человеческою  головою  (такъ  называемый  «горный  вели- 
канъ»)  —  и  два  великана  съ  волчьими  головами^  изъ  коихъ  одинъ  вооруженъ 
ножемъ,  а  другой  топоромъ». 

Покончивъ  съ  подробнымъ  описашемъобоихъроговъ,  Ворсоговоритъ: 

«Как1я  бы  сомн^нхн  ни  возникли  относительно  подробностей,  главная 
исходная  точка  должна  быть  ясна,  это  то,  что  изображен1я  на  золотыхъ 
рогахъ,  им'Ьвшихъ  такую  высокую  цЬнность,  особенно  въ  тЬ  отдаленный 
времена,  не  могли  быть  одними  лишь  простыми  украшен1ями  безъ  инаго 
какого-либо  бол'Ье  глубокаго  смысла. 

Такъ  какъ  эти  золотые  рога,  которые  не  знаютъ  себ'Ь  равныхъ  ни  въ 
какой  иной  стран'Ь,  должны  были  предназначаться  для  публичнаго  богослу- 
жен1я,  то  п-йть  ничего  удивительнаго  въ  томь,  что  на  нихъ  нарисованы 
были  важн'Ьйш1Я  божесгва  и  ихъ  религ1озные  миоы.  Эти  рога,  могли,  та- 
кимъ  образомъ,  представлять  для  благочестивыхъ  посетителей  храма  н'Ьчто 
въ  родЬ  иллюстрированной  религ103ной  книги.  Въ  иллюсграц1яхъ  на  рогахъ 
и  на  достойныхъ  уважен1я  по  великой  своей  древности  брактеатахъ  с1шера 
можно  ясно  познать  гЬ  идеи,  который  составляли  основныя  черты  религ1и 
обитателей  сЬвера  и  близкородственныхъ  имъ  германскихъ  нац1й.  Идеи  эти 
въ  по.зднЬйшую  эпоху  были  впервые  переданы  письменно  въ  Еддахъ. 

Богатый  символизмъ,  который  такъ  близокъ  какъ  этимъ,  такъ  и  мно- 
гимъ  другимъ  остаткамъ  сЬверной  старины  (инымъ  болЬе- древнимъ,  дру- 
гимъ  болЬе  новымъ)  и  въ  которомъ  замЬтно  одинаковое  сходство  и  съ 
классическими  и  съ  христ1анскими  символами,  свидЬтельствуетъ  о  той  вы- 
сокой степени  развит1я,  которая  уже  въ  тЬ  отдаленньш  эпохи  достигнута 
была  датскимь  пародомъ  подь  вл1ян1емъ    смЬшанныхъ    элементовъ   ино- 
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страннаго  и  при1)Однаго.  Съ  изобрЬтен1емъ  руиовъ  и  по  мЬр!;  большаго 
раС11ространен1я  1юль;юва1пя  письмеппымъ  изыкомъ,  открыто  было  новое 
иоле  для  твердо  возрастающей  цивижзац1и». 

Вор  с  о  относить  упомянутые  золотые  рога  къ  эпохЬ  средняго  желЬз- 
наго  в-Ька,  которая  но  его  нсч11слен1ю  улгГ.щастся  между  450  и  700  годами 
христ1анской  эры. 

Другое  изображен1е,  имЬющее  сходство  съ  К1евскон  Фреской,  я  на- 
хожу у  Андерсона  въ  его  «Языческой  Шотланд1п»  ^).  Прилагаемый  рису- 
нокъ  (фигура  4)  изоб])ажаетъ  этотъ  нредмегъ  въ  на'гу1)альную  величину. 


Фиг.  4. 

Это  —  бронзовая  пластинка,  выкопанная  на  островЬ  Оландъ,  у  бере- 
говъ  Швещп  въ  Балт1Йскомъ  морЬ.  На  этой  пластпнкЬ  пзоб1)ажены  двЬ 
Фигуры:  сл-Ьва  вопнъ,  съ  рогообразнымъ  шлемомъ  на  головЬ  и  съ  какими- 
то  приц-Ьнками  но  бокамъ  лица.  Вопнъ  этогъ  гольпг;  черезь  правое  плечо 
висптъ  короткш  мечъ  въ  ножнахъ,  а  въ  обЬихъ  рукахъ  онъ  держитъ  но 
длинному  копью.  Справа  отъ  воина  стоить  Фигура  со  зв1;1)ипою  головою 
(волка?  медведя?  кабана?),  обращенная  влЬво,  на  всгрЬчу  п})()тивнику. 
Позади  виситъ  съ  головы  какъ  бы  шкура  пли  г])ива.  Эго  че.ювЪческое 
изображен1е  со  звЬриной  головой  одЬто  съ  головы  до  ногъ  вь  какое-то 
платье  со  складками,  которое  можетъ  изображать  шубу  или  чешуйчатую 
рубаху  (кольчугу).  Правая  рука  Фигуры  вы гягиваеть  изъ  ножепъ  коро'1к1й 
мечъ,  а  л-Ьвая  держитъ  длинное  копье  или  рогатину,  осгр1емъ  къ  низу.  На 
ногахъ,  такого-же  рода  сапоги,  какъ  на  Фигурахъ  К1евской  Фрески.  Зд'Ьсь, 
невидимому,  также  изображена  борьба  межд\  вопномь  и  человЬкомъ  со 
звериною  головой. 


1)  Апйегзоп.  ^.  —  8со11аи(1  1п  ра^ап  Итсз.  ТЬе  1гои  А§е. 
112—120  е!  зеа.  К!^-  94,  95,  96. 
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Андерсон ъ  указы ваетъ  на  это  изоб1)ажен1е  въ  связи  съ  зам'Ьчатель- 
ным ъ  иредметомъ,  на^цениымъ  въ  Шотланд1И  и  рисунокъ  коего  л  зд'Ьсь 
пол]'Ьн;аю  (Фигура  5).  Рисунокъ  иереданъ  въ  половину  натуральной  вели- 
чины или  н'Ьсколько  мен'Ье. 


Фиг.  5. 

Этотъ  предметъ  найденъ  въ  ЛичестоунЬ,  ДескФордскаго  прихода,  въ 
БанФФшайр'Ь  (въ  северо-восточной  Шотланд1и)  и  переданъ  въ  музей  города 
БанФФъ.  «Упомянутая  вещь  найдена  въ  болотистой  почвЬ,  на  глубин'Ь  около 
6  Футовъ.  Она  лежала  на  глиняномъ  днЬ  болота.  Это  предметъ  весьма 
своеобразный,  какъ  по  Форм'6,  такъ  и  по  орнаментац1и.  Онъ  им'Ьетъ  Форму 
кабаньей  головы  и  составленъ  изъ  тонкой  кованной  бронзы.  Длина  его  8% 
англ.  дюймовъ,  наибольшая  ширина — 6%  англ.  дюймовъ.  Нижняя  челюсть 
подвижная.  Глаза  заменены  круглыми  отверстхями  въ  1%  дюймовъ  въ  д1а- 
метр'Ь.  Вся  голова  составлена  изъ  4  пластовъ  бронзы;  рыльце,  нёбо  и  ниж- 
няя челюсть  выд'Ьланы  были  каждое  особо  и  прикреплены  къ  задней  части 
головы,  которая  состоитъ  изъ  вьшуклаго  пласта  бронзы,  выгнутаго  соот- 
в'Ьтственно  желаемой  Форм'Ь.  Закругленный  пластъ  бронзы,  найденный 
вм-Ьст-Ь  съ  этой  головой,  въ  настоящее  время  привязанъ  къ  задней,  откры- 
той части  головы,  но  не  совсЬмъ  подходитъ  къ  ней,  такъ  что  сомнительно 
былъ-ли  онъ  въ  д'Ьйствительности  первоначально  прикр'Ьпленъ  къ  этому 
м-Ьсту.  Орнаменгац1я  этого  страннаго  предмета  им'Ьетъ  тотъ-же  характеръ, 
какъ  и  орнаментап,1я  бронзы  изъ  Торрса  ^),  но  только  проще.  Это  всего  на 


1)  Въ  Керкубрайтидайр-Ь,  пъ  южной  Шотланд1и. 
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всего  рядъ  трубчатыхъ  ка1Ъ1ъ,  выдавленныхъ  (героиззё)  вокругъ  глазъ. 
Но  это  украше1пе,  какъ  бы  оно  просто  ш  оыло,  совершенно  достаточно, 
чтобы  онред'Ьлпть  соотношсн1е  настоящаго  памятника  старпны  съ  той 
общей  групно11  предмеговъ,  въ  коей  бронзы  пзъ  Торрса  представляются 
самымп  зам'Ьчательнымп  образцами». 

Дал-Ье  Андерсонъ  полагаетъ,  чтоэтотъ  предметъ  служплъ,  быть  мо- 
жетъ,  шлемомъ  п  могъ  относиться  къ  боевому  вооруженш.  Андерсонъ 
относить  этотъ  предметъ  къ  железному  ъЫу  языческой  Шотлапд1п,  пе- 
р1оду,  который,  по  его  словамъ,  начинается  всл-Ьдъ  за  бронзовымъ  в^комъ 
и  доходитъ  до  христханской  эпохи,  т.  е.  до  ЛТ  в-Ька  по  Р.  X. 

На  этомъ  я  и  закончу  свое  письмо.  ЗамЬчу,  однако,  еще  следующее: 
При  осмотр-Ь  Фрескъ  л-Ьстнпцы  К1ево-СоФ111скаго  собора,  мн-Ь  часто  при- 
ходилъ  на  умъ  вопросъ,  какъ  объяснить  въ  такомъ  храдгЬ,  какъ  Св. 
Соф1я,  присутсгв1е  вдоль  ступеней  внутренней  .тЬстттцы  сюжетовъ,  каковы 
конныя  ристалища  и  представлешя  цирка,  не  им1^ющихъ  повидимому  ника- 
кого отношеп1я  ни  къ  Богослужен1ю,  ни  къ  Богоночитан1ю? 

Не  я  первый  прхостанавливался  передъ  этимъ  вопросомъ.  Вотъ,  что 
говорится  въ  посл'Ьднемъ  роскошномъ  издаши  г.  Кульженко  ^),  гд-Ь  по- 
вторяется зам'Ьчате,  сделанное  по  тому-же  поводу  н-Ьсколько  л^тъ  тому 
назадъ  ^): 

«Фрески  (СоФшскаго  собора)  ...  не  им-Ьютъ  гшчего  общаго  съ 
священными  предметами  .  .  .  Въ  объяснете  того,  какъ  несвященныя 
изображен1я  и  даже  виды  мхрской  суеты  могли  быть  допущены  въ  хри- 
ст1апскомъ  храм-Ь,  сл'йдуетъ  им-бть  въ  виду,  что  въ  первые  в-Ька  хрпспан- 
ства,  хотя  не  допускались  въ  храмахъ  пзображеп1я  пзъ  языческой  миоо- 
логш,  не  считалось  однако  предосудительнымъ  украшать  паперти,  лестницы 
п  полы  св.  храмовъ  тинами  изъ  царствъ  растительнаго  и  животнаго,  а 
также  изъ  быта  ежедневной  жизни  и  что  въ  Х1-мъ  в^к-Ь  входъ  на  лест- 
ницы СоФшскаго  собора  былъ  не  извнутри  храма,  а  извн-Ь  изъ  церковнаго 
двора». 

Съ  своей  стороны,  прпвед}^то  соображете,что  ежели  первонача.тьный 
смыслъ  тйхъ  игрищъ  (колядъ)  варваровъ,  которыя  такъ  излюблены  были 
въ  Визант1и,  кроется  въ  отдаленной  языческой  ре.шг1озной  лгаоологхи.  то 
понятно,  что  сами  варвары  могли  относиться  къ  этимъ  своимъ  пграмъ  съ 
изв-Ьстнымъ  почитан1емъ,  какъ  къ  обрядамъ,  значен1е  коихъ  для  нпхъ  са- 


1)  К^евъ  теперь  и  прежде.  Составилъ  М.  М.  Захарченко,  нздалъ  С.  В.  Куль- 
женко —  Юевъ  1888;  стр.  196—197. 

2)  П.  П.  Л.  —  Описан1е  Шево-СоФхйскаго  Собора,  стр.  54.  —  К1евъ,  1882. 
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михъ  уже,  быть  можетъ,  п  утратилось,  по  которыябылп  переданы  пмъ  отъ 
предковъ,  какъ  игры,  бо^гIе  или  меп-Ье  свящеппыя. 

Е;кели  допустить  эту  точку  зр'Ьп1я,  то  неудивительно  будетъ,  что  въ 
К1ев'Ь,  въ  которомъ  въ  X  и  XI  в-Ькахъ  должепъ  былъ  находиться  всевоз- 
можный сборъ  «варваровъ»  съ  разныхъ  странъ  свЬта,  релпг1озные  миоы 
сЬверпыхъ  пародовъ  могли  быть  близко  знакомы  многпмъ  пзъ  обитателей 
города  (благодаря  Готамъ,  Варягамъ  и  др.).  А  ежели  вспомнить,  что  боль- 
шинство населеп1я  еще  только  очень  недавно  вьтуждено  было  разстаться  со 
своими  языческими  вЬровашями  и  обм-Ьнять  прежн1й  религ1озньп1  кругозоръ 
на  повыя,  хрпст1анск1я  воззр'Ьн1я,  то  понятно,  что  худож1шкъ,  украшавш1й 
.тЬстницу  Шево-СоФ1Йскаго  собора,  могъ  не  усматривать  ничего  предосуди- 
тельнаго  въ  изображенхп  па  ст-Ьнахъ  хрпст1анскаго  храма  сюжетовъ,  за- 
шмствованныхъ  у  игрищъ,  им'Ьвшихъ  н-Ькогда  связь  съ  цблымъ  священнымъ 
цикломъ  еще  такъ  недавно  почитаемой  языческо!!  миоолопи. 

Конечно,  все  это  можетъ  быть  и  не  такъ;  очень  возможно,  что  при- 
сутствхе  «мхрскихъ»  изображешй  на  ст^нахъ  храма  вовсе  и  не  требуетъ 
особаго  объяспешя.  Но  я  полагаю,  что,  пока  вопросъ  о  значеши  Фресокъ 
К1ево-Соф1йскаго  собора  еще  остается  открытымъ,  всякая  попытка  къ 
разъяснешю  ихъ  смысла  должна  быть  высказана,  такъ  какъ  можетъ  слу- 
читься, что  и  ей  когда-либо  суждено  будетъ  принести  свою  скромную  долю 
пользы.  —  В1х1. 
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IX. 

Этюды  по  древне -греческому  искусству. 

о  н^которыхъ  пр1емахъ  гончаровъ  -  живописцевъ. 

(Съ  таблицами  VIII  и  IX). 
В.  К.  Мальмберга. 

Известный  Филологъ  п  археологъ  Отто  Янъ  въ  своей  стать-Ь  «Егсо1е 
сотЪаиеп1;е  1е  атаггоп!»  ^)  упомжпаетъ  о  тоз1ъ,  что  на  греческихъ  роспис- 
ныхъ  сосудахъ  съ  черньши  Фигурами  часто  встречается  пзображен1е 
борьбы  Иракла  съ  Ад1азо11ками  въ  сл^д^^ющемъ  вид-Ь :  главная  группа  со- 
стоитъ  изъ  Иракла,  наносящаго  посл-Ьдшй  ударъ  припавшей  на  кол1>по 
амазопк-Ь;  къ  этой  типичной  группе,  составляющей  ядро  козшозпцш,  часто 
прибавляется  еще  н-Ьсколько  Фигуръ,  служащихъ  лишь  пополнен1емъ. 

Зам'Ьтивъ  дал-Ье,  что  данньп!  мпеъ  пашелъ  широкое  прим-Ьнеше  въ 
искусств-!,  Янъ  переходитъ  къ  оппсаи1ю  изображен1я  этого  сюжета  на 
обломке  большой  идр1и,  къ  сожал'Ьн1ю  памъ  пеизв^стнаго,  представляющаго, 
по  его  словамъ,  совершенно  иной  тппъ.  «Съ  этпмъ  рпсункоз1Ъ,  продолжаетъ 
онъ,  первымъ  долгомъ  слЬдуетъ  сравнить  вазу,  найдегаую  Брунномъ  въ 
Ареццо  и  изображенную  на  таб.шц'Ь  У1-ой;  она  заслужпваетъ  нашего  вш- 
ман1я  столько  же  по  дйсту  происхожден1я,  сколько  и  по  тому  обстоя- 
тельству, что  представляетъ  над1Ъ  хорош1й  прим-Ьръ  красноФпг}фиыхъ 
вазъ,  писанныхъ  въ  стил-Ь  ве.шчествешюмъ,  но  несколько  сухомъ  (1п  151;11е 
ёгап(11о80,  та  риго  а1^иап1о  йиго)».  Потомъ  сл-Ьдуетъ  подробное  описаше 
упомянутаго  рисунка. 

Янъ,  не  усматривая  въ  немъ  ничего  странпаго,  оппсьшаетъ  его  на 
ряду  съ  другими  пзображетязш  того  же  миеа,  зам1>тпвъ  только,  что  этотъ 


1)  АипаИ  скП'  1и81;11и<;о,  уо1.  36,  р.  239. 
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рпсупокъ  по  развпт1ю  стиля  стопп.  на  болЬе  вглсокой  ступени,  нежели 
нредъндущхе. 

Намъ  этотъ  рисуиокъ  показался  на  столько  пнтереснымъ,  что  мы  р-Ь- 
пшлпсь  повторить  его  здЬсь  съ  ц-блью  какъ  можно  тщательнее  разсмотрЬть 
его,  какъ  со  сторопы  композищп,  такъ  и  въ  отношепш  исполнетя  подроб- 
ностей, пад'Ьясь  посредствомъ  методическаго  анализа  показать,  что  можно 
придти  къ  пнымъ,  бол'Ье  глубокимъ  результата.мъ,  проливающимъ  свЬтъ  на 
пр1емы  древне-греческихъ  гончаровъ-живогпгсцевъ  ^)  (см.  Табл.  VIII). 

На  одной  сторон!-,  мы  видимъ  миоическаго героя  Иракла  (НЕРАКиЕ^) 
и  воина  Теламона  (•  ЕилМОМ),  сражающихся  съ  амазонками  (ОРА^О, 
•ЕЕ-УиЕ,  ТЕ1^1ГУиЕ,  Т0Х^1^),  видимъ  сл-Ьдовательно  изображен1е 
изв-Ьстнаго  сказашя  изъ  ряда  подвиговъ  упомян}Т"аго  героя.  Середину  за- 
нимаютъ  Ираклъ  и  двЬ  Фигуры,  наступающ1я  на  него  «въ  пог\^»;  про- 
странство, остающееся  подъ  л-Ьвою  рукою  Иракла  и  щитадга  его  сонерницъ, 
удачно  пополнено  лежащей  Фигурой.  Справа  за  двумя  амазонками  сл'Ьд}'етъ 
третья,  стр'Ьтяющая  изъ  лука,  сл^^ва  за  Иракломъ  дв-Ь  Фигуры — Теламонъ 
и  павшая  амазонка.  Группировка  удачна,  вообще  вся  сцена  носитъ  довольно 
законченный  характеръ. 

Итакъ  мы  видимъ,  что  этотъ  рисунокъ  имЬетъ  опредйтенное  содержа- 
Н1е  и  притомъ  еще  весьма  удачно  скомпанованъ. 

На  др}той  сторон-Ь  четыре  Фигуры,  б'Ьгущ1я  вл-Ьво.  Принимая  во  вни- 
маше,  что  он-Ь  безбороды,  мы,  по  аналог1п  съ  предъидущими,  должны  ви- 
д'Ьть  въ  нихъ  также  амазонокъ.  Зд-Ьсь  не  изображено  никакой  осмыслегаой 
сцены,  остается  только  разв-Ь  одно  объяснен1е,  что  он-Ь  б^гутъ  другимъ  на 
по.мощь,  но  и  это  не  вполн'Ь  ясно,  такъ  какъ  рисз'нки  той  и  другой  стороны 
отд-Ьляются  горизонтальными  ручками  даннаго  сосуда  -  идр1и.  Очевидно, 
конечно,  что  рисунокъ  этой,  т.  е.  обратной,  стороны  ни  по  содержатю,  ни 
по  композицш  не  можетъ  равняться  съ  предшествующпмъ  на  лицевой  сто- 
рон-Ь. 

Если  мы  на  одномъ  и  томъ  же  предмет'Ь  видимъ  два  рисунка  весьма 
различнаго  достоинства,  то  уже  одно  это  обстоятельство  говоритъ  не  въ 
пользу  талантливости  художника;  но  мало  того,  оно  позволяетъ  намъ  даже 
подозревать,  что  удачная  композиц1я,  можетъ  быть,  не  принадлежитъ  ему 
лично,  по  заимствована.  Если  это  такъ,  то  дал^е  является  вопросъ,  заим- 
ствована ли  данная  композпщя  ц-Ьликозхъ,  или  же  нашъ  мастеръ  щжбавилъ 
или  изменплъ  кое-что. 


1)  Данный  рисунокъ,  на  ряду  съ  некоторыми  д^зугнмп,  во  время  практическихъ  за- 
НЯТ1Й  бы.1ъ  предлагаемъ  намп  слушателямъ  для  разбора,  при  чемъ  мы  придержпвалпсь  ме- 
тода излагаемой  статьи. 
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Мелкпхъ,  самостоятельны хъ  п-чм-Ьнени!  мы  иъ  прав!,  ожпдать  по  аналогии 
съ  другими  рисунками;  для  прим1.1)а  стоить  только  нрппестп  три  рисунка, 
сопоставлсмнплхъ  у  Гергарда,  пзобр;ика1ощпхъ  бой  Ахилла  С1.  Гекторомъ, 
чтобы  уб-Ьдиться,  что  <1>пгуры  въ  молочахъ  разнятся,  но  что  зависимость 
ихъ  отъ  общаго  типа  тЬмъ  не  мен'Ье  остается  вн'Ь  всякаго  сомн1-.н1я  М. 

Если  мы  сравнпмъ  трсхъ  среднихъ  амазонокъ  съ  двумя  крайними,  то 
тотчасъ  замГ.тпмъ  крупную  разниц}':  средн1я  )шляются  въ  чисто- греческомъ 
вооружении  —  шлемахъ,  кол^аныхъ  панцыряхъ,  поножахъ,  съ  копьемъ, 
щитомъ  и  мечемъ,  двГ.  друг!я  —  въ  плотно  нрплегающемъ  аз1атскомъ  костюм-Ь, 
съ  колчаномъ,  подвяза1ПП.1мъ  съ  боку  (усорито;),  па  одной  шлсмъ,  па  другой 
гакъ  пазываем1гя  Фриг111ская  шапка, 

Итакъ,  если  пашъ  гопчаръ-жпвописецъ  къ  заимствованной  имъ  ком- 
по;5Иц1п  что  нпбудь  прпбави.гь,  то  это  прибавлепхе  мы  очевидно  должны 
искать  въ  послЬднпхъ  двухъ  Фигурахъ,  такъ  кань  въ  сущности  только 
средняя  группа  составляетъ  содержап1е  композпц1п.  Съ  одной  изъ  упомяпу- 
тыхъ  амазонокъ  въ  аз1атскпхъ  костюмахъ  гЬспо  связана  еще  одна  Фигура — 
Теламонъ.  Такимъ  образомъ,  по  нашему  мп-Ьнхю,  являются  три  прпбавоч- 
иыя  Фигуры.  Дал-Ье,  если  наше  зак.тючен1е  о  томъ,  что  художнпкъ  не  отли- 
чался талантливостью,  в-Ьрно,  то  мы  а  рпоп  должны  ожпдать,  что  бол-Ье 
крупные  недостатки  мы  встр-Ьтимъ  въ  рисунк-Ь  трехъ  прпбавочпыхъ  Фпгуръ. 
И  въ  самомъ  д'ЬлЬ  —  пачнемъ  справа.  Всего  бол-Ье  у  это11  Фпгуры  бро- 
сается въ  глаза  причудливая  постановка  правой  ноги,  которая,  не  будучи, 
правда,  невозможной,  является  крайне  неестественной;  правая  рука,  натя- 
гивающая тетиву,  совершенно  не  видна,  что  тоже  порал{аетъ  весьма  не- 
пр1ятно;  ожидаешь  впд-Ьть,  по  кра11ней  мЬр-Ь,  кисть  руки  или  часть  локтя; 
дал-Ье,  такъ  какъ  .тЬвая  рука  вытянута  впередъ,  то  часть  корпуса,  обра- 
щенная къ  зрителю, —  не  грудь,  а  спина;  по  вътакомъ  случа'Ь,  принимай  во 
внимаше,  что  амазонка  целится,  подбородокъ  не  можетъ  заходить  за  руку, 
а  копецъ  гребня  дол^кевъ  ниспадать  па  спину,  а  не  скрываться  за  правымъ 
плечомъ.  С.г1-.довате.1ьно  вся  эта  Фигура  искажена. 

Обратимся  къ  другой  сторон-Ь:  сраженная  амазопка,  нарисованная  въ 
весьма  обыыювенномъ  положен1и,  часто  повторяющемся  на  росгшсныхъ 
сосудахъ,  не  иредстав.1яетъ  особенныхъ  недостатковъ,  .за  то  въ  ея  про- 
тивппк^;.  Фигуре»  тоже  далеко  не  замыстовато!!,  мы  можемъ  заметить  не- 
брежность п.тп  нено1шмац1е  художника,  а  именно  на  правой  ног§  надЬта 
поножа,  а  на  .тЬвоп  ея  н-Ьтъ;  но  ма.10  этого,  ко.тЬпо  нарисовано  спереди 
какъ  и  сл-Ьдлетъ  ожпдать,  межд}-  гЬмъ  какъ  ни^ке  мускулатура  показана 


1)  Аизегкзеле  §г1есЫзсЬе  Уа5епЬ11(1ег,  ССП. 


—  96  — 

такъ,  какъ  будто  мы  видимъ  икру  сзади.  Такимъ  образомъ,  наше  предполо- 
жеше  о  то.мъ,  что  въ  этихъ  Фпгурахъ  мы  должны  ожидать  крупныхъ  не- 
достатковъ,  оправдалось. 

Обратимся  теперь  къ  середине  рисунка.  Ираклъ  представлеиъ  въ 
обыкновешюмъ,  характерномъ  для  него  вид!;:  лицо,  обрамленное  бородой, 
просунуто  въ  пасть  львиной  шк^фы,  передп1я  лапы  которой  завязаны  узломъ 
на  груди,  задн1я  и  хвостъ  св-Ьшиваются  съ  л-Ьвой,  вытянутой  впередъ  руки, 
слл'жа  ему  какъ  бы  щитомъ;  кром-й  львиной  шкзфы  на  немъ  ничего  не  на- 
дето, съ  л-Ьваго  бока  виситъ  мечъ,  правая  рука,  занесенная  назадъ,  воору- 
жена палицей,  въ  л-Ьвой  онъ  дерлштъ  .'1укъ  и  стр-Ьлы. 

Какъ  вн'Ьшн1е  контуры,  такъ  и  мускулатура  нарисованы  тщательно  и 
весьма  удачно  для  живописца  -  ремеслешгака,  особенно  пальцы  ногъ  пока 
заны  гораздо  лучше,  нежели  у  прочихъ  Фигуръ.  Его  дв-!  противницы  на 
первый  взглядъ  исполнены  не  дурно,  однако  опытный  глазъ  зам-Ьтитъ  въ 
нихъ  что-то  мужское:  корпусы  плотнее,  икры,  преимущественно  же  ляшки, 
толще  и  мускулист-Ье,  ч-Ьмъ  у  амазонокъ  въ  аз1атскихъ  костюмахъ. 

Итакъ,  въ  общемъ  Ираклъ  и  его  соперницы  удались  нашему  мастеру 
лучше,  что,  конечно,  только  доказываетъ,  что  у  него  былъ  бол'Ье  и-шмен-Ье 
хорош1й  образецъ.  Что  касается  Иракла,  то  лишь  не  совсЬмъ  ясно  видно, 
какимъ  образомъ  онъ  держитъ  стрелы,  остальнью  детали  этой  Фигуры 
удачны. 

Разсмотримъ  теперь  подробн'Ье  его  сонерницъ.  Объ  одежд'Ь  ихъ  мы 
уже  говорили.  Идутъ  он-Ь  въ  ногу,  л-Ьвая  нога  выставлена  впередъ,  правая 
рука  съ  копьемъ  занесена  назадъ  (видна  часть  руки  только  ближней  ама- 
зонки), конца  древка  невидно, — что, конечно, н-Ьсколько неестественно, — на 
л-Ьвой  вытянутой  рук-Ь  над'Ьтъ  щитъ.  Одинъ  изъ  щитовъ  представлеиъ  | 
въ  вертикальномъ  положен1и  —  спереди,  другой  почти  въ  горизонталь 
номъ  —  съ  боку;  первый,  конечно,  долженъ  принадлежать  дальней  ама- 
зонк'Ь,  второй- — ближней;  но  всмотримся  тщательн'^е:  вертикальный  щитъ 
прикрываетъ  л'Ьвое  плечо  и  часть  рукоятки  меча  первой,  т.  е.  ближней 
амазонки,  что,  однако,  было  бы  возможно  только  въ  томъ  случа-Ь,  если  бы 
онъ  принадлежалъ  ей.  Итакъ,  еслибъ  на  нашемъ  рисунке  не  было  дальней 
амазонки  и  горизонтальиаго  щита,  то  мы  не  замед.шли  бы  приписать  вер 
тпкальный  щитъ  ближней,  но  согласно  рисунку  мы  должны  над'Ьлить  ее 
ближнимъ,  т.  е.  горизонтальнымъ  щитомъ.  Посйютримъ,  возможно  ли  это 
Еслибъ  рисунокъ  былъ  в-Ьренъ,  то  часть  лЬваго  плеча  и  руки,  просунутой 
подъ  щитъ,  долншы  бы  быть  видны,  между  т-Ьмъ,  какъ  упомянуто,  со 
отв'Ьтствующхя  части  находятся  за  вертикальнымъ  щитомъ,  изъ-подъ  го 
рпзонтальнаго  же  виднеется  только  непонятный  кусочекъ  платья. 
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Итакъ  выходптъ,  что  вертикальный  щптъ  прппадлежптъ  собственно 
ближней  Фпгур'Ь,  у  второ!!  щпта  совсЬмъ  не  впдать,  а  дли  щита,  украшен- 
наго  головой  Медузы,  хозяина  совершенно  не  оказывается:  щитъ  носптся 
въ  воздух-!.,  нпк'&мъ  не  поддерживаемый.  Сл-Ьдовательно  иашъ  худолшпкъ 
что-то  нануталъ:  онъ  или  не  понялъ  образца,  плп  же  хогЬлъ  что  ннбудь 
изм^.нить,  да  не  съум'Ьлъ. 

Теперь  поищемъ,  н-Ьтъ-лп  среди  росппсныхъ  вазъ  такихъ  рисунковъ, 
которые  могли  бы  навести  насъ  на  сл-Ьдъ,  откуда  данньп!  гончаръ  -  жпво- 
ппсецъ  позаимствовался  сюжетомъ.  При  разсмотр'Ьн1п  схемъ,  созданныхъ  для 
передачи  миоовъ  и  часто  повторяемыхъ  гончарами-живописцами  съ  неболь- 
шими изм-Ьненхями,  мы  вскоре  зам^тимь,  что  рисунки  съ  изображешемъ 
боя  Иракла  съ  чудовищпымъ  Гер1онеемъ  ^)  всЬхъ  бол-Ье  похожи  на  нашу 
сцену,  а  изъ  нихъ  б.гаже  всего  подходитъ  къ  ней  произведете  талантливаго 
гончара-живописца  ЕвФрошя,  сд-Ьлавшагося  недавно  предметомъ  снепдаль- 
паго  изсл-Ьдованхн  ^)  (см.  Табл.  IX).  Тотъ  и  другой  рисунокъ  —  аттическаго 
нроисхожден1я  и  безъ  всякаго  сомн-Ьтя  относятся  къ  одному  и  тому-же 
времени,  т.  е.  къ  первой  четверти  V  в.  до  Р.  X.  ^).  Мы  не  хотимъ  сказать, 
что  неизв-Ьстный  художникъ  заимствовалъ  свой  рисунокъ  именно  съ  чаши 
ЕвФротя,  онъ,  можетъ  быть,  ея  и  никогда  не  видалъ,  но  утверл^даемъ 
только,  что  пашъ  гончаръ  воспользовался  схемой,  изображающей  бой 
Иракла  съ  Гер1онеемъ,  для  другой  сцены,  измЬнивъ  и  прпбавивъ  кое-что. 
Такъ  какъ  въ  мастерскпхъ  по  рукамъ  ходили  образцы  для  живоппсцевъ- 
ремесленниковъ,  то  такое  сходство  между  приведенными  двумя  рис^чшами 
вовсе  не  такъ  странно,  какъ  кажется  съ  перваго  взгляда;  рисунокъ  того  и 


1)  Благодаря  живописи  на  сосудахъ,  намъ  известны  два  типа  чудовища  Гер^онея: 
на  халкпдскихъ  вазахъ  онъ  изображается  въ  видЪ  трехъ  сросшихся  человЬческихъ 
туловищъ,  поставленныхъ  на  дв-Ь  только  ноги,  но  снабженныхъ,  какъ-бы  въ  зам4нъ  та- 
кого недостатка,  парою  крыльевъ  (ср.  бегЬагй,  Аи8ег1е8епе  УазепЫЫег,  СУ — СУ1,  1  и 
СССХХШ,  1),  на  аттическихъ  же — въ  видЬ  трехъ  д-Ьлыхъ  челов-Ьческихъ  Фигуръ,  соединен- 
ныхъ  между  собою  (ср.  ОегЬагй,  Аизег!.  УазепЬ.,  СУП,  1  и  СУШ,  1).  Списокъ  всЪхъ  до- 
шедшихъ  до  насъ  вазъ  съ  изображенхемъ  Герюнея  см.  у  Клейна,  ЕирЬгошоз^,  р.  58. 
Въ  скульпту})^  сохранился  только  второй  тппъ. 

2)  "\У1Ше1т  К1е1п,  ЕирЬгошоз.  Еше  Зшйхе  гиг  СезсЬхсЪ^е  Дег  §г1есЫ8сЬеп  Ма1еге12. 
ЛУ1еп,  1886.  Рисунокъ  на  стр.  54 — 55  въ  уменьшенноыъ  вид^Ь,  а  величину  оригинала  си. 
ЛУ1епег  Уог1е§еЫаМег,  8ег1е  У,  Та^.  III. 

3)  Мы  относпмъ  вазы  даннаго  стиля  ко  времени  несколько  бол'Ье  раннему,  нежели 
г.  Клейнъ;  соображения  о  хронолопи  росппсныхъ  сосудовъ  мы  выскажемъ  въ  другой  разъ, 
а  здЬсь  укажемъ  только  на  статью  Студнички  —  Ап1;епог,  йет  ЗоЬи  Дез  Еитагез,  ипййхе 
6е8сЫсЬ1;е  йег  агсЬа18сЬец  Ма1еге1,  ср.  въ  особенности  четвертый  отд^Ьлъ  —  2иг  2.еИ- 
ЪезНттип^  Лег  Уазептакге!  тИ  го1Ьеп  р1§игеп  (1аЬгЪисЬ  (1.  кахз.  с1еи1зсЬеп  агсЬ.  1п81;11;и18 
1887,  р.  159).  Г.  Студнпчка  на  основании  совершенно  новыхъ,  по  нашему  мн-Ьн1Ю  вЪскпхъ, 
аргументовъ  приппсываетъ  д-Ьятельность  ЕвФронхя  началу  У  в.  до  Р.  X. 
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другаго  мастера  зависитъ  отъ  одинаковаго  образца,  непосредствепиоп  связи 
между  пимп  може'гь  и  не  быть,  хотя,  конечно,  нельзя  отрицать  той  возмож- 
ности, что  нашъ  гончаръ  работалъ  въ  мастерской  ЕвФрои1я,  пли  же  они 
вм-ЬсгЬ  у  какого-нибудь  третьяго  лица.  Ра^зумЬется,  это  только  нредноло- 
жеше,  которое  не  можетъ  быть  доказано. 

Сравиимъ  теперь  оба  рисунка:  па  томъ  и  другомъ  сосудЬ  Ираклъ, 
широко  шагая,  движется  сл-Ьва  направо;  въ  Л'1>вой,  вытянутой  рук-Ь 
онъ  держитъ  лукъ  и  стрелы,  въ  правой,  занесенной  назадъ,  налицу;  раз- 
ница только  въ  драпировк'Ь  львиной  шк}фы  и  въ  томъ,  что  въ  одномъ  слу- 
ча-Ь  у  Иракла  иадЬтъ  еще  хитопъ,  въ  другомъ  его  нЬтъ,  но  за  то  съ  боку 
виситъ  мечъ.  ДалЬе  достаточно  одного  взгляда  на  двухъ  амазонокъ  и  двЬ 
Фигуры  Гер1онея  (третью,  умирающую,  нашъ  художникъ  совершенно  опу- 
скаетъ),  чтобы  уб'Ьдиться  въ  ихъ  взаимномъ  сходстве:  так1е-же  шлемы, 
одинаковые  панцыри,  хитоны  и  поножи,  такова  вся  осанка,  разница  только 
въ  томъ,  что  у  амазонокъ,  конечно,  н'Ьтъ  бородъ^).  Вотъ,  следовательно, 
ч-Ьмъ  объясняется  иаступлеше  амазонокъ  въ  ногу,  ихъ  греческая  вн-Ьшность 
и  мужской  видъ.  Нашъ  мастеръ  задп1й  щитъ  опусти.1Ъ  и  вмЬсто  того  спе- 
реди иарисовалъ  другой,  не  съумЬвъ,  однако,  сд-Ьлать  это  изм-Ьнеше  удов.те- 
творительно:  щитъ  оказался  парящимъ  въ  воздухе,  кусочекъ  платья, 
видп^ющхйся  изъ-подъ  этого  щита  и  изображающ1й,  повидимом}-,  часть 
л^^ваго  рукава  первой  амазонки,  не  въ  силахъ  загладить  неестественности 
рисунка.  Въ  томъ  мЬст-Ь,  гд'Ь  у  ЕвФрон1я  лежитъ  несъ  ореросъ,  на  боль- 
шинств']^  рисунковъ  пом'Ьщается  пастухъ  Евротш,  а  нашъ  йистеръ  зам'Ьнилъ 
пастуха  амазонкой  ^).  Наконецъ  средняя  группа  у  неизв^Ьстнаго  худо/кника 
является  гораздо  бол'бе  сдвинутой,  нежели  у  ЕвФрон1я  —  это  обстоятельство 
зависитъ  отъ  различной  Формы  сосудовъ,  украшешемъ  которыхъ  служатъ 
разсматриваемые  рисунки. 

Итакъ,  вся  средняя  группа  заимствована.  Нашъ  мастеръ  воспользо- 
вался рисункомъ,  изображающимъ  бой  Иракла  съ  Гер1онеемъ,  опустилъ 
одну  изъ  Фигуръ  этого  чудовища,  а  именно  сраженную  стр-Ьлою  Иракла, 
дв^  друпя  лишилъ  бородъ,  пастуха  зам'йнилъ  вооруженной  амазонкой,  прп- 


1)  Если  обратим!)  вниман1е  на  значки  щитовъ  —  льва,  голову  Медузы  и  канеаръ  у 
Фигуръ  нашего  сосуда,  то  уб'Ьдимся,  что  и  въ  выбор'Ь  ихъ  непзв'Ьстнып  мастеръ  не  вы- 
шелъ  изъ  пред-Ьловъ  чаши  ЕвФрон1я,  не  смотря  на  громадное  разиообразхе  подобныхъ 
гербовъ  (?).  Однако  этому  обстоятельству  мы  не  придаемъ  особеннаго  значен1я,  допуская 
возможность  случайнаго  сходства. 

2)  Эта  амазонка  по  своему  положенхю  весьма  похожа  на  пастуха  Еврит1я  на  н-Ько- 
торыхъ  другихъ  вазахъ  (ср.  напр.  безъименный  рисунокъ  у  Клейна  на  стр.  81  и  у  Гер- 
гард  а  рисунокъ  Екс11К1Я  СУП,  1).  Соперница  Теламона  соотв'Ьтствуетъ  Евриию  на  чашЬ 
ЕвФрон1я  и  той-же  самой  Фигур-Ь  на  безъименной  амФор^Ь  у  Гергарда  СУШ,  1. 
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бавплъ  еще  три  Фигуры,  изъ  которыхъ  двЬ  од'Ьлъ  въ  аз1атск1и  костюмъ,  и 
преобразовалъ  такимъ  образомъ  бой  Иракла  съ  Герхопеемъ  въ  борьб}^  того 
же  героя  съ  амазонками,  спабдивъ  этпхъ  лослГ.дшхъ  для  ясяостп  ;кеискг1мп 
именами.  На  другой  сторон-Ь  онъ  изобразилъ  четыре  б'Ьгущ1я  Фигуры  въ 
такомъ-же  костю.м'Ь  и  вооружеши,  какъ  на  главномъ  рпсунк'Ь. 

Такимъ  образомъ  мы,  съ  помощью  тщательнаго  разсмотр'Ьн1я  дапнаго 
рисунка  и  сшчешя  его  съ  другими,  показали  на  одномъ  прим-ЬрЬ,  какъ  жи- 
вописцы-ремесленники, пользуясь  изв'Ьстными  образцадга,  посредствомь 
небольшихъ  изм-Ьнешй  переделывали  одинъ  сюл^етъ  въ  другой.  Удачность 
такой  переделки,  конечно,  всегда  находилась  въ  прямой  зависимости  отъ 
талант.тавости  дапнаго  гончара-лшвописца. 


X. 

Еще  о  „змЬевикахъ"'). 

Взглядъ  на  Крузево  о6ъяснен!е  греческой  написи,  начинающейся  со  слова] 

1  сгт&ра. 
ДМств.  чл.  Г.  С.  Дестуниса. 

Въ  недавнемъ  изсл-Ьдоваши  своемъ  О  рг/сскихъ  амулетахъ,  называе- 
мыхъ   Змгьевиками   д-Ьйств.   чл.    нашего  Общества,  гр.  И.  И.  Толстой,! 
перебирая  предложенныя  разными  учеными  транскрипцш  греческой  написи.] 
*ТатЕ.ра,    находящейся   на   н'Ькоторыхъ    зм'Ьевикахъ,    даетъ   предпочтен1е| 
передъ   другими   транскрипцш,    предложенной    въ    1836    г.    дерптскимъ] 
проФессоромъ  Крузе.  Вотъ  подлинныя  выражешя  нашего  уважаемаго  со- 
члена: «Такъ  какъ  правильность  чтешя  Крузе  до  сихъ  поръ  не  опровер- 
гн}-та,  то  до  подробнаго  критическаго  разбора  этого  чтешя  или  какого-либо! 
новаго  открытхя,  р'Ьшительно  опровергающаго  его,  мн-Ь  казалось  нужнымъ| 
положить  его  въ  основаше  объясненхя  отд-Ьльныхъ  словъ  надписи,  когда  въ 
сл-Ьдствш  небрежнаго  или  скор']^е  неум'Ьлаго  ихъ  начерташя  является  со- 
мн-Ьше  относительно  ихъ  значешя  (напр.  С  или  О;  А  или  Л;  Л,  М  или  Н); 
конечно,  этотъ  способъ  прим^^ненъ  мною  ниже  лишь  къ  транскрипцш  над- 
писей, причемъ  о  д'Ьйствительной  Форм-Ь  буквъ  можно  судить  по  рисункамъ; 
о  томъ,  можно  ли  на  основанш  существующаго  матер1ала  придерживаться 
чтешя  Крузе,  какъ  в-Ьроятнаго,  или  сл'Ьдуетъ  ожидать  новаго  объяснешя 
надписи,  мною  будетъ  указано,  по  ознакомленш  читателя  съ  матер1аломъ»  % 

Дал-Ье,  по  ознакомленш  читателя  съ  матер1аломъ  на  основаши  сопо- 


1)  См.  «Записки»,  Т.  111,  стр.  363—413. 

2)  Д.  чл.  гр.  И.  И.  Толстаго,  О  русскихъ  амулетахъ,  называемыхъ  Змеевиками,  — 
Записки  Ими.  Р.  Арх.  О.  Т.  III,  вып.  3  и  4.  Новая  серхя.  Спб.  1888.  См.  стр.  371. 


-^^е  0^  Ь/*ес;;: 
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ставлеи1я  п  слпчеи1я  буквъ,  изображепныхъ  па  осьмп  з.м1;евпкахъ,  авторъ 
дЬлаетъ  такое  зак.тючеи1е:  «Едва-лп  послЬ  употреблеинаго  мною  способа 
чтешя  и  провЬркп  надписи  возможно  дол^е  сомневаться  въ  правильности, 
въ  общемъ,  чтенья  надписи,  предложенпаго  Крузе»  ^). 

Изъ  вышепрпведенныхъ  двухъ  выписокъ  явствуетъ,  что  авторъ  но- 
ваго  изсл-Ьдовантя  о  русскихъ  зм^евикахъ  признаетъ  и  чтеше  и  объяснен1е 
Крузе  въ  общемъ  правильнымъ. 

Съ  этпмъ  мн-Ьпхемъ  гр.  И.  И.  Толстаго  я  не  могу  согласиться;  я 
напротпвъ  того  нахожу,  что  какъ  трапскрипщя  Крузе  и  понпмап1е  имъ 
частностей,  такъ  и  общ!!!  смыслъ,  приданный  имъ  этой  наппси,  —  произ- 
во.1ьны  и  неправильны. 

Въ  1881  г.  я  пом-Ьстилъ  въ  Изв-йст1яхъ  нашего  Общества  мой  Раз- 
боръ^)  означенной  паписи  по  осьми  памятникамъ,  на  которыхъ  она  нахо- 
дится. Мои  трапскрипщя  и  объяснен1е,  какъ  мп-Ь  кажется,  пдутъ  въ  раз- 
р-Ьзъ  со  всЬми  прежпилга  транскрипцхями  и  объяспешями,  въ  томъ  числ^  и 
съ  Крузе выми^);  тЬмъ  не  мен^е  гр.  И.  И.  Толстой  между  моимъ  взгля- 
домъ  и  Крузевымъ  находитъ  сходство.  Такъ  въ  одиомъ  м^Ьст-Ь  топ-же 
статьи  своей  онъ  пишетъ:  «ПостЬ  изс.тЬдованхя  Д.  И.  Прозоровскаго 
ирочелъ  надпись  Г.  С.  Дестунисъ  (см.  библ.  сп.  Л'я  38)  почти  такъ-же, 
какъ  и  Крузе.  Различ1е  ихъ  чтешй  состоитъ  въ  томъ,  что  нашъ  уважае- 
мый сочленъ  считалъ  г.таголы,  находящ1еся  въ  надписи,  поставлепнылга  во 
второмъ  лиц'Ь  и  читалъ  гСкиктм  вм.  &сХ6у)о-е,  аирь^и^  вм.  <7ир1Сг1(71.  [Зрк/гТаас 
или  [Зри/ао-а1  вм.  '^риу(Х(ЛУ  и  у.о111ои  или  хс11хеТо-а{  вм.  x^и.VУ)Vа':о»  *). 

Въ  др}томъ  м'Ьст^^  авторъ  статьи  «О  русскихъ  амулетахъ»  дополняетъ 
свой  взглядъ  такимъ  зам^чашемъ:  «Считаю  из.шппгамъ  подвергать  зд'Ьсь 
критическому  разбору  др\т1я  предложешыя  объяснешя,  съ  которылга  чи- 
татель познако.Ашлся  выше,  такъ  какъ  1га  одно  изъ  нпхъ  не  можетъ  выдер- 
жать хотя  бы  слабаго  сравнешя  съ  объяснешемъ  Крузе,  за  псключешемъ, 
конечно,  объяснешя  Г.  С.  Дестуниса,  б.шзко  подходящаго  къ  нему»  ^). 


1)  См.  тамъ-же,  стр.  398. 

2)  См.  Разборъ  спорной  наппсп,  изображенной  на  осьми  памятникахъ,  д.  чл.  Десту- 
ниса, въ  Изв.  Имп.  Р.  Арх.  О.  Т.  X,  1881,  стр.  1—33. 

3)  Это  высказано  было  5гаою  въ  упомянутомъ  Разборе,  стр.  2. 

4)  Гр.  И.  И.  Толстаго,  О  русскихъ  амулетахъ  п  пр.,  стр.  371.  —  Зам-Ьтпмъ,  что  по 
транскрнпц1и  Крузе  ,3риху)(тз.  См.  въ  н^м.  стать1Ь  Крузе  NасЬ^та^  ги  йез  Негги  Вг.  Ка- 
рхегзку  ВезсЬгехЬипд  ехпег  Вепктйпге  въ  Богра1;ег  1аЬгЪйсЬег  Гиг  Ък^егаШг,  81а11811к: 
е1;с.  У-1,ег  В.  Ьехрг.  1336,  на  стр.  355  п  въ  другой  его  же  стать-Ь  «Объяснен1е  Черниговской 
медали»,  въ  Ж.  М.  Н.  П.  1836,  т.  IX,  на  стр.  343  п  346.  —  Посл-Ьднее  же  слово  у  Крузе 
во  2-й  стать Ь,  на  стр.  343  xи[^^V^^Vа-о,  а  на  345  хи.а1^уато;  какъ  это  слово  написано  въ 
КасЬ1:га§'1Ь,  я  укажу  ниже. 

5)  О  русск.  амул.,  стр.  398,  въ  пр.  1. 
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И  съ  этпдш  замЬчаи1ямп  цочтенпаго  нашего  сочлена  о  сходствЬ  моего 
объиснеиш  съ  Крузевымъ  я  тоже  не  могу  согласиться.  Но  прежде  чЬмъ 
приводить  свои  доводы  противъ  мн'Ьи1я  Крузе  и  указывать  на  существую- 
щее между  его  мн-Ьн1емъ  и  йюимъ  разноглас1е,  я  считаю  себя  обязаннымъ 
высказать,  какую  я  признаю  за  этимъ  ученымъ  засл}ту  по  отношенш  къ 
занимающей  насъ  написи.  Эта  заслуга  велика.  Онъ  первый  привлекъ  къ 
разсмотр'Ьн1ю  и  къ  сравнен1ю  съ  нзв-Ьстными  до  него  тремя  памятниками 
съ  «истерой»  еще  два  до  него  неизв-Ьстные  памятника,  изъ  коихъ  одинъ 
(Готск1й  ониксъ  №  120)  не  только  полн-Ье  всЬхъ  четырехъ  упомянутыхъ, 
но  и  остальныхъ  шести,  найденныхъ  впослЬдствш.  Сверхъ  того  Крузе 
первый  выд'блплъ  всЬ  слова  написи  и  представилъ  пхъ  переводъ,  чего  не 
сд^лалъ  ни  одинъ  изъ  его  предшественниковъ.  Незадачи  пхъ  объясняются 
отчасти  т-Ьмъ,  что  они  для  сравнен1я  имЬли  одинъ  или  два,  много  что  три 
псточпика,  а  при  томъ  не  им-бли  лучшаго  источника,  сейчасъ  названнаго  й 
Готскаго  оникса  №  120  ^).  1 

Мы  зд'Ьсь  засвид-Ьтельствовали  заслугу  Крузе;  теперь  покажемъ  его 
неудачу.  Съум^въ  выд-Ь.шть  слова  написи,  онъ  не  съум-Ьлъ  узнать  ни  одной 
изъ  глагольныхъ  Формъ,  не  уразум'Ьлъ  синтаксическаго  построешя  всего 
предложешя  и  далъ  толковаше  произвольное  и  темное.  Что  касается  до  меня, 
то  я  л-Ьтъ  одиннадцать  тому  назадъ  впервые  узналъ  объ  этой  написи,  и  то 
благодаря  Д.  И.  Прозоровскому,  ознакодшвшему  меня  съ  нею  и  съ  ея 
истор1ей.  Тогда-же,  по  его  побуждешю,  я  занялся  ею  и,  пришедъ  къ  выво- 
дамъ,  не  согласнымъ  съ  выводадш  другихъ  изсл-Ьдователей,  въ  числ-Ь  кото- 
рыхъ  находились  и  Крузе  и  самъ  уважаемый  Дидштрш  Ивановичъ,  я 
сд'Ьлалъ  попытку  возстановлен1я  ея  по  моему  крайнему  разум'бшю :  я  издалъ 
мой  «Разборъ»^).  Я  тогда  полагалъ,  что  будетъ  достаточно,  если  я  по дкр'Ьплю 


1)  До  Крузе  разсматрнвались  3  змйевика  «съ  истерой»:  Черниговская  гривна,  Мон- 
Фоконовская  гемма  и  Венещянская  (Веберова)  медаль;  Крузе  описалъ  два  оникса  «съ 
истерой»,  хранившееся  въ  Музе^  въ  Гот-Ь  за  №№  119  и  120;  Эрдманъ  познакомилъ  съ 
Казанскою  медалью,  описанною  позже  исправнее  его  проФ.  Д.  в.  Беляевы мъ;  въ  1877  г. 
въ  Б'Ьлогородк'Ь,  въ  Шевской  губ,,  найденъ  медальонъ,  хранящхйся  нын^Ь  въ  Эрмитаж-Ь; 
1878  г.  издалъ  Д.  И.  Г1розоровск1й  принадлежащую  ему  медаль.  Сими  осьмью  зм-Ьеви- 
ками  (съ  истерой)  пользовались  Д.  И.  Прозоровскхй  и  я.  Въ  1883  г.  Фрёнеръ  прочелъ 
эту  напись  на  зм-Ьевик-Ь,  изображенномъ  Кингомъ,  и  на  одномъ  неизв^стномъ  эма.тЬ 
{Кг11;18с11е  Апа1ек(;еп,  Л»  46,  стр.  42 — 44,  8ерага1;  аЬйгиск  аиз  РЫ1о1о§и8,  8ирр1етеп1Ьапс1  V, 
Ней  1.  УФренера  ссылка  на  К1п§  НапйЬоок  о{  еп^гауей  §етз,  р.  112).  О  трудахъ  Ф ре- 
пер а  по  нашему  вопросу  подробно  говоритъ  гр.  И.  И.  Толстой  въ  своей  статье,  стр.  411, 
412,  при  чемъ  пом'Ьш.аетъ  изображенхе  упомянутаго  змеевика  изъ  Кт§'а  съ  такою  на  него 
ссылкой:  ТЬе  §по81;1С8  апй  1;Ье1г  геташз  апс1еп1;  апй  те(11аеуа1  Ьу  С.  'VV.  Шп^,  Ьопйоп,  1864, 
стр.  119.  А  самъ  гр.  Толстой  описалъ  и  издалъ  въ  той  же  своей  статье  подъ  Лг  13,  Таб. 
XVI,  №  2  еще  одинъ  медальонъ.  II  того  нын'Ь  извЬстны  одиннадцать  памятниковъ  съ  за- 
нимающею насъ  написью. 

2)  См.  Разборъ  и  т.  д.  1881. 
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свое  мпЬн1е  основательными  доводамп:  къ  чему  могло  бы  послужить,  каза- 
лось мп'Ь,  подвергать  критическоз1у  разбору  неудачный  чтен1я  п  толковап1я, 
предлагавш1яся  въ  течен1е  полув-Ька.  Такъ  д}^малъ  я  въ  то  время.  Но  те- 
перь, когда  изв'1'.стный  нумизматъ  въ  своемъ  недавнемъ  пзсл-Ьдованхи  воз- 
вращается къ  мн'Ьн1Ю  Крузе,  какъ  къ  правильному,  я  прпзналъ  нужнымъ 
раскрыть  главные  недостатки  и  ошибки  Крузе,  какъ  въ  его  транскрипщп. 
такъ  и  въ  его  истолкован1и. 

Вотъ  транскрипщя  и  объяснен1е  написи  по  Крузе: 

«'Татера  ^/.гка.'п  (^^гЛаVО[лгVУ]  6к  6^1;  гсХОтостг  у.(х1  со^  8раxсоV  стирГСУ10'(с) 
ха1  О);  (кш'^  рр6/У](Тс  хаё  со;)  арV[о(V)  ???»,  (такъ  въ  КасМга^''^,  но  въ 
русской  стать'Ь  на  М'Ьст'Ь  вопросительныхъ  знаковъ  напечатано:  x^[^^VУ)Vато 
и  x^(^^у)Vато  =  Черная  родильница  очернила  себя  зломъ  (или,  лучше,  ярост1ю), 
пресмыкалась  въ  прах'Ь  какъ  зм1Я,  и  шинЬла,  какъ  драконъ,  и  рьпала  какъ 
левъ,  и  была  въ  ужасЬ  какъ  ягненокъ  ^). 

Вотъ  и  мои  транскрипц1я  и  переводъ : 

'То-те.ра  р.гXаVУ),  [^^гЛаVсо{^^^VУ] ,   со;  осрс;  ^Скиктм  ха:  со;  ораxсоV  сир^цгс; 

,    ,      -V  ,  О         ~  .     .       арV^ОV      у.очхои  _ ,  у 

ха1  со;  Лесоу  рриуааа1  хоа  со;  -; — ; 1 —  :  :=  Матица  черная,  почерн-влая, 

какъ  зм'Ьй  ты  вьешься  и  какъ  драконъ  свищешь  и  какъ  левъ  рычишь  и 

спи      оч 

какъ  ягненокъ "). 

спишь   ^ 

Начну  мой  разборъ  съ  трехъ  первыхъ  глаголовъ  написи.  ИмЬя  въ 
своихъ  собственныхъ  коп1яхъ  выборъ  между  НЛННС6  (Гот.  Л'!:  120)  и 
1Л16С€  (МоиФ.),  Крузе  съ  Нейкирхомъ  предпочелъ  4-ю  букву  перваго 
написашя,  т.  е.  иту,  соотв-Ьтствующей  буквЬ  втораго  написан1я,  т.  е. 
эпсилону,  и  создалъ  съ  Нейкирхомъ  въ  своей  транскрипщи  небывалую 
Форму  11кинс1^),  которую  Д0.1ЖН0  быть  считалъ  за  3  л.  ед.  чис.  аориста 
изъяв,  накл.  ас11у1.  Я  же  на  шести  памятникахъ  прочелъ  зд^сь  г,  которое 
и  установилъ.  Это  чтете  подтвердилось  новыми  Фактами:  б  находится  и  на 
зм-Ьевикахъ  Фрёнеровомъ  3-31ъ  (НЛ1е)  и  на  новоиздашюмъ  Толстовскомъ 
(НЛ1€)^).  Да  и  сопоставленхе  буквъ  по  способу,  котораго  держался  гр. 
И.  И.  Толстой,  даетъ  тотъ-же  г.  Онъ  ппшетъ:  «носл-Ь  буквы  Н  сл'Ьдуетъ 


1)  Кгизе,  НасЫ:га5,  355,  его  же  Объяснен1е  въ  Ж.  М.  Н.  П.  Ч.  IX,  ст.  343,  345. 

2)  См.  моего  Разбора  стр.  2  и  Таблицу,  къ  нему  приложенную. 

3)  Само  собою  разум-Ьстся,  что  я  зд-Ьсь  ссылаюсь  на  коши,  самимъ  Крузе  пом'Ьщен- 
ныя  въ  статьяхъ  Nас111:^а§  е1с.,  ст.  355,  и  Объясненхе  Чернигов,  медали,  стр.  343.  (Подроб- 
ныя  заглавья  см.  стр.  101  въ  пр.  4).  На  стр.  345-й  статьи  второй  онъ  говоритъ,  что  объясне- 
шемъ  этого  слова  обязанъ  д-ру  Нейкпрху. 

4)  См.  РгоеЬиег,  КгШзсЬе  Аиа1ес1еп.  е1;с.  подъ  Л;  46,  стр.  43  (это  воспроизведено 
въ  стать-Ь  О  рус.  амулетахъ  гр.  Т.  ст.  411).  См.  и  новоизданную  гр.  Толстымъ  медаль  въ 
этомъ  послЬднемъ  сочинен1и  объ  амул.  стр.  382,  №  13  и  Таб-т.  XVI,  №  2. 
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буква  €  (33-я)  на  четырехъ  экземплярахъ  ^).  Впрочемъ,  если  бы  п  повсюду 
на  написяхъ  стояла  ита,  то  это  было  бы  по  ошибке.  Небывалый  аористъ 
пропзошелъ  отъ  предвзятой  мыс.та  Крузе,  что  въ  написи  должны  быть 
неиремЬпно  3-п  лица  аориста.  Отъ  того-то  онъ  и  не  распозналъ  въ  1-мъ 
глагол^Ь  Формы  есХбео-ас  т.  е.  2-го  лица  ед.  ч.  наст.  вр.  изъяв,  накл.  тейп. 
Отъ  того  и  не  нашелъ  онъ  нужнымъ  касательно  только-что  упомянутой  нами 
Формы  навести  справки  въ  весьма  распрострапенныхъ  въ  то  время  кни- 
гахъ:  подробно!!  греческой  грамматикЬ  Бутмана  и  грамматикЬ  Новозав-Ьт- 
наго  греческаго  языка  Винера.  Однако  съгЬхъ  поръ,  какъ  писаль  Крузе 
означеннь!я  стат!^и,  прошло  больше  полувека.  Теперь  хорошо  известно,  что 
въ  средневековой  греческой  письме!1ности  есть  нрпм'Ьры  варптониыхъ  гла- 
го.ювъ  въ  этой  Форм'Ь:  напр.  отс  ^йаVТйф^Xу]то?  Ь-ка.руис,  ....у.<х1  гЬуас, 
хоаГСесас  ех  тйV  ауа7гооVТ(ОV  аг  Сопя!.  РогрЬуго^.  Ве  Сег.  ей.  Воп. 
р.  376,  8  (гд'Ь  сой.  хо{л.ГСа1(7г ;  ср.  377,  23);  бра,  тсо^еу  аVаЛа{л.[ЗаVгаа^  то 
а^((о(л.а  1с1.  р.  623,  19^).  На  это  намъ  могутъ  возразить,  что  таие  отдель- 
ные случаи  могутъ  исходить  не  отъ  писателей,  а  отъ  ппсцовъ,  которые 
мог.ш  внести  Форму  разговорнаго  языка  вм'Ьсто  Формы  литературной.  На 
это  мы  могли  бы  не  безъ  основашя  отв-Ьчать,  что  памятники  съ  «истерой» 
подвергались  еще  большимъ  мытарствамъ,  нежели  рукописи,  такъ  какъ  къ 
произволу  писца  примешивался  произволъ  техника.  Но  мы  скажемъ  н-йчто 
бол-Ье  серьезное:  нашъ  текстъ  не  исходитъ  отъ  ученыхъ  или  .штераторовъ: 
онъ  записанъ  съ  устъ  народа. 

Перехожу  ко  2-му  глаголу.  Готск1й  ониксъ  №  120  дава.1Ъ  <7иру)(^У]с;, 
а  Черн.  мед.  стиригнс.  Это  не  пом'Ьшало  Крузе  съ  Нейкирхомъ  объяс- 
нить этотъ  глаголъ  какъ  а1>рс2нс(г):  онъ  прибавжлъ  въ  конц'1  бз^кву,  которая 
ни  въ  одной  изъ  его  кошй  не  имЬется^).  И  вотъ  опять  яв.тается  у  него 
Фантастически  построенный  аористъ.  Я  же,  нашедъ  въ  копш  Гот.  оникса 
№  120  сурн'Снс,  въ  зм'Ьевик'Ь  Прозоровскаго  сарх^нс,  а  въ  Гот.  №  119 
ада,  прочелъ  стирс^г^?,  т.  е.  принялъ  Форму  за  то,  что  она  есть,  за  2-е  л. 
ед.  ч.  наст.  вр.  изъяв,  накл.,  согласуй  этотъ  глаголъ  съ  предъидуш;имъ. 
Новопздашшя  напись  на  эмал'Ь,  судя  по  Френеру,  даетъ  СУР12НС. 
ГгоеЬпег,  Апа1.,  стр.  43.  Результатъ,  выведенный  гр.  И.  И.  Толстымъ 


1)  Объ  амул.  см.  стр.  395  въ  конц'Ь  и  ср.  съ  таблицей,  находящейся  на  стр.  394  и 
395,  гд-Ь  см.  буквы  подъ  №  33  п  тамъ  же  на  ст.  397,  строки  7  п  8  снизу. 

2)  МаирофриВои  Дохчлюу  и^орюц  ту)?  еХХу)У1Х-^(;  уХсасяу]?,  гV  2[^.^)рVУ),  1871,  стр.  160,  гд'Ь 
кром'Ь  приведенныхъ  прим-Ьронъ  есть  много  сюда  относящагося.  Ссылки  МавроФрпда  мы 
проверили  по  Бон.  изданхю. 

3)  Ч'Ьмъ  также  обязанъ  по  его  же  сознатю  д-ру  Ней  кирху.  См.  Крузе,  Объясне- 
ше  и  пр.  въ  Ж.  М.  Н.  П.,  ст.  345.  НасЫгад,  стр.  355.  —  Этого  поставленнаго  нмъ  въ  скоб- 
кахъ  эпсилона  не  оказалось  и  до  сихъ  поръ  нигд'Ь. 
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пзъ  с.шчен1Я  буквъ  отъ  44-11  до  4  о -и  снрнгнс,  опять  безъ  эпсилона  пос.тЬ 
2-й  сигмы.  Посл-Ь  этого,  кажется  намъ,  возможно  усомниться  въ  правпль- 
ностп  чтен1я  Крузе^). 

3-й  глаголъ  Крузе,  имЬя  (Зрг/асе  (Монф.)  п  '^^г/ьсе.  (Вен.  =  Веб.), 
превращаетъ  въ  Ррб/г.о-г:  ему  опять  нуженъ,  во  что  бы  то  ни  стало, 
аористъ  въ  3-мъ  л.  —  Отсутсгв1е  слоговаго  прпрап;еи1а  (аи^тепитт  зуИа- 
Ь1сига)  его  не  сгЬсняетъ.  Я  же,  усмотрЬвъ  на  копш  Монф.  геммы  (51ру/асе, 
наше.1ъ  еще  на  трехъ  зм-Ьевпкахъ  альФу,  удержалъ  ее  и  установплъ 
рри/ааа1^).  Къ  чтешю  ^ри/аа&  прпшелъ  п  гр.  И.  И.  Толстой  своимъ  спо- 
собомъ^).  Да  и  медалюнъ,  пмъ  недавно  изданный,  даетъ  ясно  Вру/а  по 
всЬмъ  буквамъ  согласно  съ  меда.пономъ  Б '^>логородскпмъ  *).  Бр^^/хаа^  есть 
2  л.  ед.  ч.  паст.  вр.  изъяв,  накл.  тейИ,  какъ  и  г^ХОго-а^.  Для  глаголовъ 
статныхъ  (уегЪа  соп1гас1а)  мы  им^емъ  прпмЬры  этой  сигматической  Формы 
не  только  въ  визант1пск1я  времена,  но  и  въ  эпоху  римскую  и  даже  Птоло- 
меевскую  ^). 

Однако,  скажз'тъ  намъ,  автору  сочинешя  «НеИаз»  не  могло  же  быть 
неизвестно,  что  ес.шбъ  сш  глаголы  стояли  въ  3-мъ  .тац'Ь  аор.  изъяв,  накл., 
то  им^Ь-ти  бы  инз^ю  Форму,  а  именно:  Ес'Хио-Е,  ёабрс^г  и  ё^р6/а(т&,  если  бы  по- 
стыднее было  аористомъ  отъ  Рри/а^о),  и.ш  ё^ри^е,  если  бы  оно  было  аори- 
стомъ  отъ  [Зрб/со.  Какъ  же  онъ  оправдываетъ  пзлюб.тенныя  имъ  превра- 
ш,ен1я?  Вотъ  его  подлинный  слова:  «Глаголы  (7ир1'Су]аг  и  гькщсг^  Сформиро- 
ванные по  образцу  г.шголовъ  на  есо,  пишетъ  Крузе,  и  не  Ш1'Ьющ1е  прира- 
щешя,  равно  какъ  и  поставленный  безъ  прпращешя  глаго.1ъ  (Зрб/асгб,  па 
м^сто  котораго  въ  Л^  IV  стоптъ  |Зр6/г(ТЕ  (чит.  ^р6)^у]о-Е),  д-йлаютъ  незначи- 
тельное з'клонеше  отъ  прежняго  греческаго  правоппсашя»  ^).  Разв-Ь  ташя 
объяснешя  могутъ  притязать  на  научное  значен1е?  Отложпвъ  3-й  глаголъ, 
какъ  менЬе  искаженный,  поговоримъ  о  двухъ  первыхъ.  Разв-Ь  глаголы 
варитонпые  еьХОсо  и  аирс^со  можно  по  произволу  обратить  въ  глаголы  с.шт- 
ные  (V.  соп1;гас1а,  сокрапдаемые,  какъ  обыкновенно  пхъ  зовутъ)  съ  харак- 
теромъ  е?  А  допустивъ,  что  это  бываетъ  съ  нЬкоторымп  глаголазш,  развЬ 


1)  Сличи  стр.  395,  396  и  398  ст.  «О  рус.  амулетахъ»  н  пр.,  гд'Ь  чтен1е  Крузе  объ- 
является правильнымъ. 

2)  См.  моего  Разбора  стр.  14  и  мою  таблицу. 

3)  О  рус.  амулетахъ,  стр.  398. 

4)  См.  снпмокъ  .М:  2  на  Таб.  XVI,  прилож.  къ  ст.  О  рус.  амул. 

5)  См.  МиПасЬ,  6гатта1,1к  и.  бг.  Уи1§аг8ргасЬе,  229.  —  .Мхирофриоои  Дох1{л.107,  ст. 
159,  160. 

6)  Крузе,  Объяснеше,  Ж.  М.  Н.  П.  Ч.  IX,  ст.  346.  См.  Л!:  IV,  которымъ  Крузе 
означаетъ  коп1ю  съ  Венец,  медалп  (=  Вебер.).  Слова  поставленный  въ  скобкахъ  принадле- 
жать Крузе. 
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не  было  б1)1  крайне  нужно  это  доказать  нрпмЬрами?  Разв1;  тати  диковпнки, 
каковы  предложенныя  Круземъ,  можно  называть  незначптельнымъ  умо- 
нен1емъ  отъ  прежняго  греческаго  нравописан1я?  И  разв-Ь  зд'Ьсь  рЬчь  пдетъ 
объ  одномъ  лишь  нравописан1п?  —  Едва  ли  эллинисты  удовлетворятся  та- 
кими своеобычными  толковап1ями.  ЗамЬтимъ  еще,  что  Крузе,  принявъ 
слово  есХбнаг  за  стоящее  въ  аор.,  естественно  призналъ  зд'Ьсь  дМствитель- 
ный  залогъ;  но  хотя  это  у  него  и  дМств.  залогъ,  онъ  нереводитъ  слово  не 
въ  его  значен1п  д-Ьйствительнаго  глагола,  а  придавая  ему,  опять  таки  про- 
извольно, зиачен1е  глагола  возвратнаго.  Ес.ш  бы  въ  самомъ  д'Ьл'!^  въ  написи 
стояло  3-е  л.  ед.  ч,  аориста  глагола  е^Хбо),  то  это  значило  бы,  что  сшстера» 
«завернула,  обвернз^ла,  покатила»,  и  тогда  спрашивается:  кого  же  она  за- 
вернула пли  покатила?  по  объекта  въ  написи  н-Ьтъ. 

Самаго  посл-Ьдняго  слова,  слЬдующаго  за  арV^0V,  Крузе  разобрать 
не  могъ;  ему  на  помощь  явились  двое:  проФ.  Nеие  и  д-ръ  КеикхгсЬ. 
Нейе  прочелъ  x6[^I.у)Vе,  1гер1(ЗаУ11;,  о  чемъ  Крузе  выразился  такъ:  «это  ко- 
нечно и  будетъ  правильное  объяснете»  (=  \уе1сЬе8  \\'о111  с11е  гхсЬИ^е  Егк1а- 
гип^  8е1п  \у1г(1)  ^).  Позже,  опираясь  на  Гот.  ониксъ  Л?.  120,  Крузе  изъ 
кумнннт  сд-Ьлалъ  x^(лу]Vато  ^),  оправдывая  прибавлен1е  о  т-Ьмъ,  что  на 
Черн.  медалхон^Ь  посл'Ь  т  сл'йдуетъ  еще  буква,  впрочемъ  безъ  сомн-Ьтя  I  ^). 
Однако  хотя  Крузе  и  остался  при  x^[л^1Vато,  но  уступалъ  охотно,  что  объ- 
яснен1е  посл-Ьдняго  слова  сомнительно.  Мы  обращаемъ  ишмоходомъ  внима- 
нье читателей  на  то,  какъ  безразлично  всЬ  три  названные  ученые  относятся 
къ  отсутств1ю  слоговаго  прпращен1я,  какъ  будто  этому  непременно  такъ 
быть  надлежитъ;  и  гд-Ь  же?  въ  текст-Ь  среднев'Ьковомъ  и  притомъ  прозаи- 
ческомъ.  Я  же  нашелъ  въ  коп1И  Монф.  геммы  хи^^юи,  а  въ  конш  Венец. 
(=:  Вебер.)  медал1она  хи[ле1(7г,  и  составилъ  однозвучную  съ  первый1Ъ  словомъ 
транскрипщю  xо^(^^ои  =  «спи»  во  2  л.  пов.  накл.  наст,  вр,,  при  чемъ  вар1- 
антъ  хо[[ле.То-а1  =  «спишь»  ^). 

Что  же  выяснилось  въ  сл-Ьдствхе  столь  произвольнаго  обращешя  съ 
текстами?  какой  отъ  этого  вышелъ  смыслъ  написи? 

Крузе  даетъ  два  толковатя  ц-йлаго.  По  первому  «змш  названъ  чер- 
ною родильницею  зла:  близкое  основаше  этому  то,  что  и  въ  Ветхомъ  и  въ 


1)  См.  Кгизе,  КасЫга^  е1с.  въ  прим.  въ  конц^Ь  статьи,  стр.  356. 

2)  Этимъ  объяснешемъ  конца  обязанъ  онъ  д-ру  Ней  кирху,  какъ  самъ  оцъ  гово- 
рптъ  на  стр.  345  своего  Объяснен1я,  Ж.  М.  Н.  П.  Ч.  IX,  1836. 

3)  Такъ  напечатано  на  стр.  345,  а  на  стр.  343  хщмг^чуло  (въ  той  же  ст.  Крузе  — 
Ж.  М.  Н.  П.). 

4)  Кром'Ь  того  Крузева  транскрипц1Я  !^^.е)^аVС  [л.еXаVо^леVУ],•  моя  [}.{к(х.щ,  ^^.гкIXV(^ц^^щ, 
которой  я  держусь  и  теперь:  объясненхе  этого  различхя  завело  бы  насъ  безъ  особенной 
надобности  далеко. 
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Новомъ  Зав^гЬ  онъ  есть  образъ  зла,  которое  пропзводптъ  между  людьми 
б-Ьдствхя».  (=  «В1е  8с111ап»е  \у1г(1  б1е  8с11\уаг2е  ОеЬагепп  йез  Возеп 
§епапп(;,  луоуоп  йег  6гип(1  п1с111  ^'еги  Ие^!,  йазз  1т  аНеп,  \\1е  1т  пеиеи 
Те5(атеп1;е  81е  йаз  ВП(1п1$8  йез  Вбзеп  181;,  луекЬез  (1а8  ИеЬе!  ии1ег  йеп 
МепзсЬеп  егзсЬай"!»)  ^).  Итакъ  прошу  зам1>тить,  что  по  этому  толкован1ю 
субъектъ  главнаго  предложен1я  —  зм1й:  какъ  же  это  соединить  съ  г1;мъ 
Фактомъ.  что  слово  злпй  (6ср1^)  собственно  находится  въ  завпспмомъ  предло- 
жети,  выражающемъ  уподоблен1е  (ш;  осе;  =  какъ  зм1й)?  Въ  русской  статье 
Крузе  находпмъ  приведенный  уже  нами  переводъ  -).  Въ  этомъ  перевод1Ь 
родильница  уже  не  змш,  а  кто-то  уподобляемый  зм1ю,  съ  пояснен1емъ,  что 
она  (родильница)  была  въ  ужасЬ,  когда  поб'Ьдилъ  ее  Архангелъ  Мпхаилъ. 
Зм1й  въ  этомъ  переводе;  ужъ  пересталъ  быть  субъектомъ,  а  таковымъ 
явилась  родильница.  Пусть  такъ.  Но  гд1Ь  же  слыхано,  чтобъ  Оо-тгра  озна- 
чала родпльниц\?  и  откуда  видно,  что  родп.тьнпца  породила  зло?  ни  изъ 
эпитета  черноты,  ^га  изъ  уподоблен1я  ея  д1Ьйствш  съ  д'§йств1ями  зм1я,  дра- 
кона и  льва,  служащихъ  символами  д1авола.  еще  не  с.тЬд}-етъ,  что  она  по- 
родила 3.10.  И  кто  же  наконецъ  эта  таинственная  родильница?  Субъектомъ 
главнаго  предложетя  самое  слово  ОатЬа  быть  не  можетъ.  потому  что  это 
слово  стоитъ  не  въ  имен,  падеже,  а  въ  звательномъ;  а  что  это  звательный 
падежъ,  —  это  вытекаетъ  изъ  2-го  .таца  всЬхъ  Т1)ехъ  глаголовъ.  Сш  гла- 
Г0.1Ы  прямо  свид&тельствуютъ  объобращеншлица,  произносящаго  все пред- 
ложеше,  къ  тому  предмету,  который  выраженъ  словомъ  «истера».  Но 
Крузе,  обознавшись  въ  .тачныхъ  суФФиксахъ  вс^Ьхъ  трехъ  глаголовъ, 
естественно  обознался  и  въ  падеже  слова  «истера»,  и  тЬмъ  легче,  что  зват. 
падежъ  этого  слова  тожественъ  съ  пменптельнымъ.  Нев-Ьрно  понятое  по- 
строете  предложен1я  прида.10  посл1^днему  характеръ  какого-то  отвлечен- 
наго  разсказа  о  поб1Ьд'§  Господа  надъ  дтаволомъ,  пли  же  Христ1анства  надъ 
язьпествомъ  ^).  Но  изъ  Т1)ехъ  первыхъ  глаголовъ.  стоящпхъ  во  2-мъ  л. 
наст.  вр.  изъяв,  накл.,  и  изъ  4-го  глагола,  стоящаго  въ  повел,  накл., 
явствуетъ,  что  мы  тгЬемъ  д-Ьло  съ  предложешеыъ  пове.тательнымъ,  а  это 
сообщаетъ  тексту  значеше  народнаго  заклпнашя.  По  моему  крайнему  разу- 


1)  Кгизе,  ХасЫга?,  ст.  355.  Въ  этой  н-Ьмецкон  стать'Ь  своей  онъ  пом^Ьстидъ  тран- 
скрнпцио  и  толковаше  наппси,  но  перевода  не  приложплъ. 

2)  Крузе,  аОбъяснен1е»  въ  Ж.  М.  Н.  П.  IX,  ст.  344;  см.  въ  стать^Ь  гр.  И.  И.  Тол- 
етаго  О  рус.  амул.  стр.  370,  въ  настоящей  стать'Ь  стр.  5. 

3)  Моргенштернъ,  Франке  н  Крузе  предложили  для  нашей  написи  транскрип- 
щв  нпч^иъ  одна  на  другую  не  похожхя,  а  между  т^Ьмъ  вс^Ь  три  толкуютъ  объ  изображен1и 
на  Черннг.  медальоне  поб1Ьды  Христ1анства  надъ  язычествомъ.  Вотъ  что  значитъ  пред- 
взятая мысль. 
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м-Ьтю  иатьра  здЬсь  есть  «недугъ  матки»,  111)0тпвъ  котораго  и  направлено 
зак-шнанхе.  Въ  прежней  стать-)^  моей  (Разборъ  и  пр.,  стр.  3 — 5)  я  привелъ 
указан1я  объ  именован1и  нЬкоторыхъ  болезней  по  назван1ю  болящей  части 
т-Ьла  въ  греческомъ  языкЬ,  какъ  въ  древн1я  эпохи,  такъ  и  въ  новыя.  На- 
стоящее время,  въ  которомъ  употреблены  всЬ  три  первые  глагола,  выра- 
жаетъ  бол-Ьзненное  состояние,  длительность  болЬзненнаго  процесса.  Симъ 
получается  описайте  болезни,  пожалуй  Фантастическое,  но  по  сравнен1ю  съ 
другими  зак.1инан1ямп  Грековъ  и  другихъ  народовъ,  не  идущее  въ  разладъ 
съ  м1ровоззр'йн1емъ  и  закганателей,  и  пац1ентовъ. 

Какое  значен1е  имЬетъ  уподоблен1е  бол-Ьзни  со  зм1емъ,  дракономъ  и 
львомъ,  съ  тремя  обычными  образами  д1авола?  На  это  въ  нашей  прежней 
стать'Ь  мы  даемъ  такой  отвЬтъ:  «БолЬзни  прямо  приписыва.т и продолжаютъ  | 
приписывать  то  «горной  красавиц-Ь»,  то  «варихну»,  то  другимъ  сверхъесте- 
ственнымъ  существамъ,  которыхъ  вообще  считаютъ  состоящими  въ  услу- 
женш  у  дхавола.  Въ  нашей  наниси  бол-Ьзнь  не  пр1урочена  явно  къ  какому 
либо  особенному  сверхъестественному  существу»  ^)  и  т.  д.  Для  подкр-Ьплешя 
предъидущаго  положен1я  сообщимъ  теперь  одну  зам']&тку  изъ  «Новогрече- 
ской миоологш»  Аоинскаго  профессора  Полита:  «Д1авола,  пишетъ  онъ,  счи- 
таютъ причиною  бол'Ьзней,  въ  особенности  же  внезапныхъ.  О  больномъ 
тогда  говорятъ,  что  онъ  «извн^»,  «отъ  вн-Ьшней  силы»  («еЬаг  иио^ы,  у)  ту]? 
атгоНьо?  у)то1  ТУ]?  ЕНа)^гV  2^Vа(л.гсос). ...  На  остров-б  Род'Ь  (=  РодосЬ),  когда 
зайдетъ  р-Ьчь  о  бол-Ьзняхъ,  то  произносятъ  для  ихъ  отворота:  «будь  глухо 
лукаваго  ухо»  (хоиср^  тоО  ^^оVУ)рой  таите)  ^). 

Въ  поздн-Ьйшей  статьЬ  своей  «О  болЬзняхъ  по  пов'Ьрьямъ  греческаго| 
народа»  Н.  Г.  Полит ъ  сопоставляетъ  поверья  ньш^шнихъ  Грековъ  съ| 
пов-йрьями  другихъ  народовъ,  а  гд-Ь  можетъ,  и  древнихъ  Грековъ.  УпомЯ') 
нувъ  о  результатахъ  моего  разыскан1я  относительно  содержан1я  написи,| 
онъ  признаетъ  ее  тоже  за  греческое  заклинан1е  (ЁисоЗу))  ^). 

Какъ  произвольны  были  пр1емы  Крузе  при  объясненш  нашей  написи,] 
я,  кажется,  достаточно  показалъ  въ  настоящей  статьЬ.  Мои  критически 
пр1емы,  хороши-ли,  худы-ли,  состояли  въ  сл'Ьдующемъ.  Когда  я  удостов-Ь- 


1)  «Разборъ»,  стр.  13. 

2)  N.  Т.  ПоХстои,  Мелету]  етп  т8  ?иоо  тшу  Vеа)тгршV  ЕХХу)у(оу.  Т.    1.   (А.   2.   428—429,  и! 
ссылка  у  него  въ  1-мъ  случа'Ь  на  Их.  В^^аVт^о^  Ле^схоу  тг)?  хад'  •/^[ха;  ЕXX1^1V^x•/);  В^аХехтои, 
а  во  2-мъ  на  ВгVетоxX75(;,  Па78(ора  XX.  397. 

3)  N.  Т.  ПоХ1тои,  Ас  а(7деVе^ас  хата  той?  [лк^ои?  т8  еXX^)V^xо^  Хаои.  Въ  ДеXт^0V  тг)? 
ееорсху)?  ха1  едVоXо7^x•/)с  Етафса?  ту)?  ЕХХаоо;,  Т.  I,  вып.  I,  см.  стр.  18,  прим.  5.  —  См.  мой 
отчетъ  о  первомъ  выпуске  этого  издания,  гд^  и  мой  отзывъ  о  стать'Ь  Полита,  въ  Ж.  М. 
Н.  П.  1883,  Октябрь,  296—298. 
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рился,  что  въ  осьми  разбираемыхъ  мною  памятникахъ  содержится  одинъ  и 
тотъ  же  текстъ,  что  прежде  меня  доказывалъ  и  Д.  И.  Прозоровск1Й, 
текстъ,  хотя  п  не  везд'Ь  полный,  я  постарался  возстановить  архетипный 
текстъ  наппсп,  п  для  этой  цкга  прпзнавалъ  за  настояш^'ю  Форму  словъ  ту, 
которая  представлена  полнЬйшимъ  п  вЬрнЛйшпмъ  изъ  нанисан1й.  Въ  моей 
прежней  стать-Ь  я  сопоставплъ  не  буквы  (налеограФпческой  ц-бли  у  меня  не 
было),  а  слова,  ставя  на  первое  мЬсто  полн-Ьйшаго  п  в-ЬрнЬйшаго  предста- 
вителя каждого  слова;  подъ  нимъ  ста вплъ  представителя  похуже,  подъсимъ 
еще  худшаго  и  т.  д.  до  мал'Ь11шаго  обломка.  Этимъ  способомъ  постарался 
я  получить  возможно  вГфН'Ьпш!!!  текстъ  ^).  При  транскрпшцп  я  нозволплъ 
себ-Ь  перем  Ьну  гласныхъ  буквъ  только  на  однозвучныя  съ  нп.мп  гласный  пли 
дпФтонгп  и  только  по  непрем-Ьнному  требован1ю  смысла.  Въ  этомъ  я  пос.й- 
дова,ть  тому  изв-Ьстному  правилу,  котораго  держались  издатели  греческихъ 
классиковъ  со  времени  возрожден1я  наукъ  и  продолжаютъ  держаться  по- 
нын'Ь. 

По  моему  мн1ипю  истолкован1е  греческой  написи  «истера»  не  можетъ 
подвинуться  впередъ,  пока  будутъ  признаваемы  за  авторитетный  так1я 
толковашя,  какъ  Крузево;  напротивъ,  они  могутъ  отодвинуть  дальнейшее 
разыскаше  и  запутать  изсл4дователей.  Вотъ  то  соображеше,  которое  глав- 
нымъ  образомъ  побудило  меня  написать  настоящш  мой  «Взглядъ». 


Кром-Ь  напечатанной  выше  статьи  Г.  С.  Дестуниса  нами  по.чучено 
н^Ьско.1ько  зам^токъ  по  поводу  нашей  статьи  о  «зм1&евикахъ)),  которьы  счи- 
таемъ  долгомъ  привести  зд^сь  хотя-бы  въ  извлечен1яхъ. 

Во  первыхъ.  нашъ  достоуважаемый  сочленъ  о.  архим.  Леонидъ 
почтилъ  насъ  ппсьмомъ,  въкоторомъ,  межд}^  прочимъ,  говоритъ: 

«Я  н1^когда  занимался  вопросомъ  о  «змЬевикахъ»  и  составилъ  особое 
о  нихъ  зак.1ючен1е,  которое,  однако,  не  спЬшилъ  напечатать,  поджидая  со- 
бран1я  въ  одно  ц-Ьлое  всЬхъ  досел-Ь  изв^стныхъ  изображенш  «зм4евиковъ», 
дабы  можно  было  наконецъ  съ  ув-Ьренностью  перейти  отъ  догадокъ  и  пред- 


1)  Къ  тому  же  тексту,  что  и  я,  пришелъ  и  Френеръ,  въ  своихъ  КгШзсЬе  Апа1ек1еп, 
по  МонФОконовской  гемм'Ь  и  по  двумъ  мн-Ь  непзв-Ьстнымъ  тогда  источникамъ,  н^Ьсколько 
времени  посл'Ь  меня,  не  пмЬя  св-Ьд'Ьн1я  о  моемъ  объяснен1н,  которое  все  же  было  издано 
года  за  два  до  его  Аналектъ.  (См.  зд'Ьсь  наше  прим.  7).  Такъ  я  считаю,  такъ  какъ  моя 
статья  издана  въ  Изв4ст1яхъ  въ  1881  г.,  а  въ  его  Аналектахъ  подписано  «Рагхз,  8ер- 
*етЬег  1883». 

8* 
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положеи1й  къ  обиб1цен1ямъ,  основаинымъ  на  видимыхъ  данныхъ .... 
По  моему  мн'Ьнгю,  вс^  эти  «змЬевики»  есть  ничто  иное,  какъ  «Богумильск1е 
наузы»  (амулеты);  одно  изъ  средствъ,  которыми  Богумилы  старались  про- 
пагандировать въ  народ'Ь  свои  «дуалистическ1я»  в'Ьровашя,  заимствованный 
ими  у  гностиковъ,  преимущественно  же  у  ихъ  предшественниковъ  Мани- 
хеевъ  и  Павлик1анъ.  Вотъ  почему  въ  древней  Христ1анской  церкви  Отцы 
церкви,  а  по  ихъ  сл-Ьдамъ  и  первые  паши  Архипасты1)и  сильно  вооружались 
противъ  употреблен1я  «наузовъ»,  какъ  средствъ  предохранены  или  лечен1я 
отъ  немощей. 

Предназначались  эти  наузы,  очевидно,  для  ношен1я,  ради  охранен1я 
человека  отъ  враждебнаго  вл1ятя,  при  борьб-Ь  двухъ  началъ:  добраго  и 
злаго,  отъ  посл1^дняго,  при  помощи  перваго.  Вотъ  почему  на  лицевой  сто- 
роне наузовъ  изображали  Распят1е  (Крестная  сила),  Бож1ю  Матерь,  Архи- 
стратига небесныхъ  силъ  Михаила,  воинствующихъ  Святыхъ:  Георпя 
Победоносца,  беодора  Стратилата,  Эеодора  Тирона  (воина),  Св.  великому- 
ченика Никиту 

Интересно  было  бы  знать,  н'Ьтъ  ли  «зм-Ьевика»  съ  изображен1емъ  св. 
Николая,  котораго  столь  чтили  и  чтутъ  Славяне  въ  особенности:  это  могло 
бы  повести  къ  н'Ькоторымъ  особымъ  заключен1ямъ. 

Эти  «Богумильск1е  наузы»,  по  моему,  сл-Ьдуотъ  делить  на  три  крупные 
отдела:  I.  наузы  съ  греческими  надписями,  въ  числ^  которыхъ  могутъ 
встр-Ьтиться  древнге  наузы  Манихеевъ  и  друг,  гностическихъ  сектъ  и  вы- 
литые по  ихъ  подоб1ю  Богумилами. 

П.  Наузы  собственно  Богумильскхе,  относящ1еся  къХ — Х1П  в-Ькамъ, 
которые  разд-^ляются  на  три  вида  —  Болгарсте,  Сербскхе  и  Босшйскхе.  I 
Въ  стать'!  ао  зм-Ьевикахъ»  есть  образцы  всЬхъ  трехъ  видовъ. 

Ш.  Наузы  собственно  руссие,  вылитые  въ  Россш  по  образцу  Богу- 
мильскихъ    и   см'йнивш1е  ихъ  ко  времени  «т'Ьльника»,  на  которыхъ  еще] 
иногда  встречаются  «символическхе  знаки»  Богумильскихъ  наузовъ,  зам-Ь- 
нивш1еся  потомъ  церковными  молитвами  или  одними  молитвенными  воззва- 
шями. 

Объяснен1е  загадочной  надписи  на  известной  Черниговской  гривне, 
сделанное  Крузе,  целесообразнее  всехъ  другихъ.  Въ  ней  представлена 
борьба  злаго  начала  (язычества)  съ  добрымъ  началомъ  (Христ1анствомъ)  и 
победа  последняго.  Мать  (земля),  обладаемая  злымъ  началомъ  (а  по  учен1ю 
Богумиловъ,  имъ  и  сотворенная),  устами  зм1я  и  дракона  (олицетворен1е 
злаго  начала)  извивается  и  ярится,  а  устами  льва  и  агнца  (олицетворен1е 
добраго  начала)  вопхетъ  и  взываетъ  о  помощи  ко  Единому,  могущему 
спасти  ее  —  Господу  Христу,  воплотившемуся  отъ  Девы. 
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Я  читаю  эту  надпись  такъ:  «Мать  (земля)  чернымъ  чернёшенька  (отъ 
ярости  и  злобы),  какъ  зм^Ьй  пресмыкалась  (извивалась),  какъ  драконъ  шп- 
пЬла  и  какъ  левъ  вот'яла  (рыкала)  и  какъ  агнецъ  взывала».  Что?  Отв-Ь- 
томъ  служитъ  надпись  на  оборогЬ:  «Святъ,  Святъ,  Святъ  Господь  Богъ 
Саваооъ,  полны  суть  небеса  и  земля  славы  Твоея». 

Изобралчен1е  женской  головы  —  спмволъ  «Матери  земли»,  окружен- 
ной и  боримой  злымъ  началомъ  —  «порожден1емъ  ехиднпнымт!»,  змЬями. 
Числа  7  и  1 2  —  символическ1я:  7  смертвыхъ  гр-Ьховъ;  1 2  им'Ьетъ  отно- 
шен1е  къ  1 2  кол-Ьнамъ  Израилевымъ,  какъ  указываетъ  надпись  па  н-Ькото- 
рыхъ  зм^Ьевикахъ  слова  Данъ.  Это  им-Ьетъ,  очевидно,  отношен1е  къ  апо- 
криФу  «ЗавЬтъ  1 2  Патр1арховъ»,  изв-Ьстному  въ  славянскомъ  перевод'Ь  съ 
X  в-Ька.  Точное  символическое  значен1е  головы  и  змЬй,  ее  окружающихъ 
или  отъ  нее  исходящпхъ,  сд'Ьлается  опредЬленнымъ  лишь  при  внпматель- 
номъ  изучены  Богумпльскихъ  «дуалистпческихъ»  в1^ровап1Й,  чего  еще  до- 
селе не  сделано,  а  есть  очень  пока  неполные  опыты. 

Изъ  числа  изображенныхъ  зм-ЬевикоБъ,  досел-Ь  изв-Ьстныхъ,  по  моему, 
самый  интересный  —  значу щ1йся  подъ  Л^  22:  это  Богумильск1й  наузъ  Бос- 
Н1ЙСКШ.  Надпись  на  немъ  сл'Ьдуетъ  читать  такъ:  гн  нс^-съ  крьстк  (а  не 
Хрьсть)  давкб  сънъ  зотрок'к  въ  {Д'Ьськ'кЕ  гкр"Ь  (а  не  гкрь)  дажк  н  нлл\а 
рлБъли  сконл\а  (мнЬше  г.  Филимонова  вЬрно  —  разстановка  рд-въ/мл 
есть  не  бол-Ье,  какъ  ошибка  литейпдика)  гкоргмЕо  уркстнм-Ь  сън'к  жи- 
водткнъе  и  л\иркм-кЕ  н  огглсн  снло^  сп^икно^ео  (огненную;  въ  молитв1^  за 
боляш,аго  чптаемъ:  угаси  огневицу  и  всяку  немощь. , . . )  алишк  4~  ги 
пълхъзн  рлБол\л  своилхл  мркУкП'кл\л  ВЪ  свлтл\к  въ  уркфкнни  лмрни  и 
уркстимЕ  въ  л\ирст'Ь||л\ъ  (чину,  обиход'Ь)  л\исслдвлЕ  (Милославле),  съ 
стар'кншкЕо  дъуЬрнЕО  лл\>1Нк. 

Въ  этомъ  зм^Ьевик^  есть  одна  глаголическая  буква;  это  подаетъ  на- 
дежду, что  со  временемъ  найдутся  змеевики  съ  ц-Ьльными  глаголическими 
вадписями». 


Другой  нашъ  сочленъ  В.  К.  Ернштедтъ  обратилъ  вниман1е  на  над- 
пись Белгородской  гривны  (въ  стать-Ь    о   зм-Ьевикахъ  №  12):    4-  ©Кб 
[ФРОУРН  ФУЛАТТе  СОПОФСОКПе  АМНСО  АМНМ  и  трапскрибируетъ 
|ее  такъ:    ёкё   ФРОУРН    ФУЛАТТб    АПОФ€0(С)    КТ1САМ(е)МС0 
АМНМ,  т.  е.  ©гстохе,  (рро0р51  србХаттЕ  атг'  офесо^  xтV)о■а^^.гVОV.  а^^.У)V. 
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«Съ  x':у]о■а{л&VОV,  гиворитъ  В.  К.  Ерпштедтъ,  можно  сравнить  т6V 
IуоVта  (ТЕ,  въ  надписи,  находящейся  на  другомъ  змЬевик-Ь.  Собственно, 
xтУ1о•а^^еVЗV  означаетъ  «пр1обр1Ьгшаго»,  не  «влад'Ьющ.аго»  (x6xтV](^^.еV0V). 
N  въ  конц^.  слова  не  произносилось  и  не  произносится,  а  (О  =  О;  вотъ  — 
откуда  дпшмое  окончан1е  дательнаго  падежа  вместо  винительнаго.  ФиХаттсо 
атсо  встречается  напр.  2  ТЬезза].  3,  3:  тпатб;;  8б  ес7ТСV  6  у.ирю^  6;  о'гу)рсНг1 
и(ла^  ха1  фиХа^ес  атго  той  7со7У]роО, 

Что  отъ  ОФ6С0С  или  0Ф60С  осталось  только  ОФСО  —  это  просто 
ошибка  гравера:  въ  Ля  25  стоптъ  даже  ОФ  вм'11Сто  ОФ1С.  Дал^Ье  В.  К. 
Ернштедтъ  высказываетъ  въ  вид-Ь  предположен1я,  что  не  спроста  опущено: 
1)  хае  или  Кб  между  «рроОру)  п  србХатте,  2)  тоу  передъ  xт^аа[л(г)Vа)  и  3)  г  въ 
слов-Ь  xтсо■а[^(.(е)V(о  и  не  спроста  допущена  въ  предлог-Ь  атго  несвойственная 
визант1йской  проз^  элиз1я.  Все  это  заставляетъ  думать,  что  авторъ  надписи 
постарался  выразиться  въ  стихотворной  Форм1Ь.  Выходитъ  стихъ  «полити- 
ческ1Й)):  0гот6х5.  с^роЬри  фОХаттг  Ц  атг'  осреоо;  xту]о•а(л(г)VОV.  Слова:  Оеотохе 
«рОХатте  т6V  еуоута.  аг  тоже  составляютъ  стихъ:  ямбическ1Й  триметръ,  по 
всбмъ  правиламъ  визант1йскаго  искусства:  1 2  слоговъ  и  удареше  на  пред- 
посл'Ьднемъ  слог'Ь». 


И.  А.   Шляковъ  им'Ьлъ  любезность  прислать  снимокъ  съ  м-Ьднаго 
складня-зм-Ьевика,  хранящагося  въ  собран1'и  Ростовскаго  музея  церковныхъ] 
древностей. 


I 
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На  одной  сторон-Ь  видпмъ  распят1е  съ  предстоящими,  на  другой  — 
голову  въ  зм'Ьиномъ  гн'&зд'Ь,  въ  круг-Ь,  надъ  которымъ  находится  нзобра- 
жен1е  Св.  Никиты,  поражающего  въ  пасть  зм^я. 

Въ  письм-Ь  своемъ  И.  А.  Шляковъ  говоритъ,  что  «иконы  съ  подоб- 
ными изображен1ями  ему  приходилось  видеть,  хотя  въ  настоящее  время 
это  р-Ьдкость,  носимыми  на  груди,  вм-ЬстЬ  съ  крестомъ,  у  крестьянъ  сЬвер- 
ныхъ  губерн1й)). 

А.  К.  Жизневск1й  пм'Ьлъ  любезность  сообщить  намъ  снимокъ  съ 
зм-Ьевика,  недавно  поступившаго  въ  Тверской  музей.  Судя  по  сл'Ьпку, 
экземпляръ  этотъ  дурной  сохранности;  т^мъ  не  мен-Ье,  на  лиц.  ст.  видно 
отчетливо  изображен1е  Арх.  Михаила  съ  жезломъ  и  державой,  по  сторо- 
намъ  изображен1я  надпись:    М1     Х(Х 

Л       ^ 

Круговая  надпись  греческая: 

АПОС    АГТОС    АПОС    КС    САВАОб 

На  об.  ст.  челов-Ьческая  голова  съ  10-ю  зм-Ьинымп  головами  (какъ 
на  Ли  4  нашей  первой  статьи  о  зм-Ьевикахъ);  надпись,  къ  сожал-Ьнтю,  по- 
видимому,  совершенно  пропала. 


А.  В.  Комаровъ  въ  ппсьм']^  изъ  Асхабада  им-Ьлъ  любезность  сооб- 
щить объ  одной  вещи,  которая,  какъ  ему  кажется,  им-§етъ  связь  съ  во- 
просомъ  о  «зм'Ьевпкахъ».  Въ  его  собран1п  «находится  круглая  чашка, 
д1аметръ  дна  коей  22  лиши,  а  верхняго  края  —  46  лии1й.  Внутри  ея  литое, 
а  можетъ  быть,  и  чеканное  изображен1е  человека  безъ  бороды,  въ  круглой 
шапочк-Ь,  съ  С1ян1емъ  (лучистымъ)  вокругъ  всей  головы,  въ  панцыр'Ь,  съ 
поясомъ;  ноги  отъ  кол-Ьнъ  книзу  голыя,  рз'ки  приподняты  такъ,  что  кисти 
приходятся  противу  пояса;  въ  каждой  рук-Ь  по  дв-Ь  извивающ1яся  зм'Ьи; 
головы  двухъ  ближайшихъ  приходятся  почти  на  одномъ  уровнЬ  съ  головой 
Фигуры,  хвосты  пхъ  —  съ  оконечностями  ногъ;  друг1я  дв-Ь  зм^и  значи- 
тельно короче,  въ  зависимости  отъ  круга  (въ  который  заключено  все  пзо- 
бражен1е).  Изображен1е  окружено  выпуклыми  точками.  Внутренность 
чашки  разд-блена  на  6  равныхъ  частей  выпуклыми  лин1ямп.  Въ  каждой 
части  находятся  выпуклыя  пзображен1я:  агнца,  льва,  дракона,  крокодила, 
петуха  и  гуся.  Позади  крокодила,  агнца  п  гуся,  съ  правой  стороны  — 
деревья.  Кругомъ  орнаментъ  пзъ  вогнутыхъ  точекъ.  Часть  этихъ  пзобра- 
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жеп1й    совершенно  подходить  къ  чтен1ю  надписей  на  зм-Ьевикахъ:  «какъ 
драконъ  шпп-Ьла,  и  какъ  левъ  рычала,  и  какъ  агнецъ. ...»  Наружная  сто- 
рона чашки  покрыта  надписью. . . .  Бсбхъ  буквъ  93;  очевидно,  он'Ь  выс'Ь- 

чены  посл-Ь  того,  какъ  чашка  вышла  пзъ  Формы,  въ  которую  была  отлита...... 

Изъ  буквъ,  находящихся  на  дп'Ь  сосуда,  невозможно  составить  ни 
одного  слова.  Буквы  эти  вообще,  повидимому,  не  даютъ  смысла  и  им-Ьють 
бол'Ье  или  мен'Ье  Фантастическ1я  очертап1я,  хотя  нЬкоторыя  изъ  нихъ  на- 
поминаютъ  греческ1я:  Д,  Ф,  М,  К,  О,  V,  А.  Судя  по  присланному  намъ 
А.  Б.  Комаровымъ  гипсовому  слепку  съ  предмета,  не  беремся  судить  о 
подлиниости  сего,  и  должны  сознаться,  что  онъ  возбуждаетъ  наше  подо- 
зр'Ьн1е,  несмотря  на  говорящ1я  въ  его  пользу  обстоятельства,  при  которыхъ 
онъ  былъ  пр1обр'Ьтенъ  въ  Средней  Аз1и.  Бесь  стиль  предмета  указываетъ 
на  позднее  изготовлен1е. 


Не    им'Ья    основан1я    р'бшительно   подтвердить  существованхе  связи 
изображен1й  на  блюд-Ь  А.  Б.  Комарова  съ  изображен1емъ  сзм-ЬевикоБЪ», 
мы  думаемъ,  однако,  что  восточное  происхожден1е  послЬдняго  очень  воз- 
можно и  даже  правдоподобно.  Письмо  А.  Б.  Комарова  навело  насъ  на 
мысль  сравнить  наше  изображен1е  съ  довольно  отдаленнымъ  отъ  него  и 
им'Ьющимъ  древн1й  восточный  характеръ,  подвергш1йся  классическому  вл1я- 
тю.  Мы  говоримъ  объ  изображен1и  на  золотыхъ  бляхахъ,  украшавшихъ 
узду  коней,  погребенныхъ  въ  знаменитомъ  Александропольскомъ  курганЬ, 
и  изданныхъ  въ  изв-Ьстномъ  сборник'Ь:  «Древности  Геродотовой  Ские1и»| 
(Т.  ХП1  рис.   3).  Бляхи  эти,  очень  в-Ьроятно,  служили  не  простыми  Фала-| 
рами,  но  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  и  Филактер1ями,  оберегая  лошадь  и  самого,  мо- 
жетъ  быть,  всадника  отъ  дурнаго  глаза  и  отъ  случайныхъ  опасностей;  на] 
эту  мысль  наводитъ  присутств1е  на  бляхахъ  н-Ьсколько  разъ  повторенной! 
рогатой  головы  быка,  игравшей  несомн'бнно  на  античныхъ  ожерельяхъ  и 
т.  п.  предметахъ  роль  амулета. 

Для  сравнешя  съ  зм'Ьевиками  считаемъ  нелишнимъ  представить  зд^сь 
изображен1е  этого  Фалара  рядомъ  съ  изображешемъ  об.  стороны  зм'йевика, 
пом'Ьченнаго  въ  нашей  стать'Ь  №  3. 

На  изображенномъ  сл-Ьва  Фалар-Ь  нельзя  не  признать  изв-Ьстнаго 
сходства  съ  изображен1емъ  на  зм'бевикахъ,  какъ  по  присутств1ю  централь- 
ной человеческой  головы,  такъ  и  пом^щенныхъ  вокругъ  нея  головъ  живот- 
ныхъ;  правда,  головы  животныхъ  не  т^;,  которыя  мы  находимъ  на  зм-Ье- 
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впкахъ,  но  и  относптелыю  ихъ,  при  сравненш  съ  прпведенпы.мъ  нами 
зм'бевикомъ,  можно  найти  пзвЬстное  сходство.  На  посл-Ьднемъ  восемь  зм-Ьи- 
ныхъ  головъ  расположены  такъ,  что  каждая  пара  ихъ,  благодаря  д.тппнььмъ 
рогамъ  и.та  уша.мъ,  могла  бы  быть  принята,  особенно  при  нЬкоторой  стер- 
тости экземпляра  или  небрежности  въ  исполнеши,  за  голову  того  быка, 
который  изображенъ  на  Фалар^Ь;  правда,  головы  быковъ  вышли  бы  несо- 
разм'Ьрно  широкими.  Само  собою  разумеется,  что  при  значительномъ  раз- 
стоянш  времени,  разд^ляющемь  оба  памятника,  и  которое  равняется  н'Ь- 
ско.1Ькимъ  стол-Ьтхямъ  и.ш  даже  тысячел^тхю  съ  .ташкомъ,  н-Ьтъ  возможности 
очень  настаивать  на  сходстве  въ  деталяхъ;  но  тотъ,  кто  знаетъ,  на- 
сколько устойчивы  первоначальныя  и  особенно  ператпческ1я  или  связанныя 
съ  суев^рхями  Формы,  согласится  съ  нами,  что  связь  зм-бевиковъ  съ 
столь  отда^тенными  отъ  нихъ  памятниками,  съ  пзмЬненхемъ  значетя  изоб- 
ражешй,  но  съ  сохранен1емъ  Формъ,  возможна. 

Примечательно,  что  въ  томъ-же  Александропольскомъ  клфган-Ь  най- 
дены и  друг1я  принадлежности  конскаго  убора,  одну  изъ  которыхъ  пзобра- 
жаемъ  зд^сь  (см.  на  следзюш;ей  стр.),  не  мало  напоминающ1я собою изобра- 
жешя  на  «зм-Ьевикахъ». 

Прияима.ти  изображенньш  зд-Ьсь  головы  животныхъ  за  лошадиныя, 
но  это,  кажется,  неверно:  гладк1я  внз'треннхя  части  пзображешя,  огранпчен- 
ныя  гравированными  чертами,  ясно  воспроизводятъ  птичьи  к.иовы,  что,  со- 
вместно съ  ушами,  указьшаетъ  на  намереше  изобразить  грифоновъ,  и.ти, 
можетъ  быть,  сти.тпзпрованныхъ  драконовъ.  Этотъ  предметъ  1М0жетъ 
быть  приведенъ  въ  известною  связь  съ  некоторыми  лонгобардскпми  древ- 
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ностями.  Такъ,  въ  сочиненш  «Е1и(1е8  агс11ёо1о§1дие8  раг  1е  Ьагоп  ^.  с1е 
Вауе,  ёро^ие  йез  1пуа81оп8  ЬагЬагез;  1П(1и81пе  1оп§оЬаг(Зе  (Рап8  1888)»  на 
табл.  II  изображены  три  украшен1я  умбоновъ  щптовъ,  на  одномъ  изъ  коихъ, 
найденномъ  близъ  Каравадж1о,  изъ  центральпаго  круга  исходятъ  четыре 
пары  какъ-бы  птичьихъ  (хищной  птицы)  головъ  съ  ушами.  На  двухъ  дру- 
гихъ  подобныхъ  украшен1яхъ,  найденныхъ  близъ  Турина  и  въ  Веронской 
провинц1и,  изъ  центральпаго  круга  исходятъ  по  три  подобныхъ-же  головы 
на  длинныхъ,  закр}тляющихся  шеяхъ. 


Транскрипщя  загадочной  греческой  надписи  Оо-тера  х.  т.  X.  на  зм-Ье- 
викахъ,  предложенная  какъ  раньше,  такъ  и  теперь  Г.  С.  Дестунисомъ^ 
представляетъ  несомн-Ьнньш  грамматическ1я  и  практическ1я,  въ  виду  е* 
простоты,  преимущества  предъ  Крузевской.  Затруднеп1е  въ  ней  предста^ 
вляетъ  лишь  прпдаваемьп!  надписи  смыслъ.  Если  Оатера  озпачаетъ  недуп 
п,  очевидно,  спещально  недугъ  женстй,  то  приходится  недоумевать,  по- 
чему на  зм-бевикахъ  такъ-же  часто  встр'Ьчаются  имена  мужск1я  (и  въ  томт 
числ'Ь  несомн-Ьнно  на  н^которыхъ  древн'Ьйшихъ  экземплярахъ),  какъ  п  жеи- 
ск1я.  Возможно  ли  тоже  приписывать  женской  болизни  так1Я  Д'6йств1я,  какъ 
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зм-Ьпныя  извиван1я,  а  особенно  свистъ  дракона,  рычан1е  льва  и  иаконецъ 
сонъ  ягненка?  Сл-Ьдз'етъ  прибавить,  что  посл'Ьди1й  глаголъ  (хоср.оО  пли  хос- 
[леТо-ас)  нигдЬ,  впрочемъ,  ясно  не  читается,  и  сохраннвш1яся  на  н'Ькоторыхъ 
экземплярахъ  буквы  даютъ  широк1Й  просторъ  догадкамъ. 

Намъ  все  еще  кажется,  что  слово  Оо-тёра  легче  всего  относить  къ  лиц>' 
и,  конечно,  въ  значен1и  циничнаго  ругательнаго  иносказан1я.  Присвоенхе 
его  апокалипсической  Блудгац'Ь  впо.ш'Ь  естественно  и  напрашивалось  само 
собою.  Поэтому  до  бол-Ье  уб1Ьдительныхъ  открыт1Й  приходится  довольство- 
ваться установившимся  способомъ  чтен1я  надписи  и  склоняться  къ  апока- 
липсическому объяснен1ю  ея  смысла. 


Мистическое  объяснен1е  о.  архим.  Леонида  приходится  признать  не 
бол-Ье  уб-Ьдительнымъ,  какъ  намъ  кажется,  ран^е  предложенныхъ.  Во  вся- 
комъ  случа-Ь,  слово  «Мать»,  которымъ  онъ  переводитъ  слово  Оатера,  едва- 
ли  можетъ  относиться  къ  земл-Ь,  а  доказать  это  въ  настоящее  время  р-Ьши- 
тельно  невозможно.  Во  первыхъ,  слово  это  не  озпачаетъ  собственно  «мать» 
и  пришлось  бы  указать  на  аналогичные  случаи  употреблешя  этого  слова 
въ  этомъ  смыс.Ч'Ь,  а  во  вторыхъ,  непонятно,  какъ  можетъ  земля  извиваться, 
какъ  змЬя,  шип^Ьть,  какъ  драконъ  и  т.  д. 

Объяснеше  числа  7  змМ,  предлагаемое  о.  арх.  Леонпдомъ,  семью 
смертными  гр-Ьхами  и  12 — двенадцатью  кол-Ьналга  израилевыми  тоже  до- 
статочно не  обосновано,  и,  къ  тому-же,  не  объясняетъ  остальныхъ  чиселъ 
зм^й,  встречающихся  на  зм-Ьевикахъ.  Приписывать  одинъ  изъ  «зм-Ьевиковъ» 
Босн1Йскимъ  Богулгаламъ  на  основанш  одной  глаго.таческой  буквы,  можетъ 
быть  встречающейся  въ  надписи  (присутств1е  ея  для  насъ  сомнительно), 
тоже  кажется  преждевременнымъ. 


Предположеше  В.  К.  Ернштедта  о  .метрпчности  н^которыхъ  грече- 
скихъ  надписей  на  зм'Ьевикахъ  очень  заманчиво.  Уже  въ  первой  нашей 
статье  намъ  пришлось  мимоходомъ  указать  на  совпадете  обычной  надписи 
на  змеевикахъ  КбрсЕ  и.га  ©готохг  '^ог\Ь11  съ  надписями  на  впзантхйскпхъ  пе- 
чатяхъ.  Указан1е  на  метричность  надписей  заставило  насъ  вспомнить,  что 
мнопя  надписи  на  печатяхъ,  изданныхъ  Шлумбергеромъ  въ  его  пре- 
красномъ  сочиненш,  на  которое  мы  имели  уже  слл'чай  указывать  въ  другой 
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стать-Ь,  тоже  метричны.  Ран-^^е  Шлумбергера  на  несомнЬнную  метрич- 
ность  н'Ькоторыхъ  надписей  указывалъ,  между  прочимъ,  Фрёнеръ  въ 
«Апп11а1ге  с1е  1а  80с1ё1е  1'гап^а18е  йе  пит^5та^^^ие  е1  (1'агсЬёо1о^1е))  за 
1882  годъ.  По  выход1>  въ  св^тъ  труда  Шлумбергера  тотъ-же  ученый 
пом-Ьстилъ  въ  томъ-же  издан1и  за  1884  годъ  вторую  статью,  посвященную 
тому-же  вопросу  и  составленную  на  основан1и  «Сигиллограф1и  Впзант1йской 
Имперш».  Въ  этой  посл-Ьдией  стать-Ь  находимъ  два  м^^ста,  особенно  для  насъ 
важныхъ. 

....  «Намъ  предстоитъ,  говоритъ  Французскш  ученый,  указать  метры, 
которыми  пользова.тась  (на  печатяхъ).  До  сихъ  поръ  мы  знали  таковыхъ 
лишь  два  —  гекзаметръ  и  ямбическш  триметръ.  Въ  моей  стать-Ь  1882  г. 
пайдутъ  такую  Фразу :  политическихъ  стиховъ  я  не  встр'Ьчалъ,  и  не  думаю, 
чтобъ  когда-либо  встр'1тились  таковые  на  свинцовыхъ  печатяхъ.  Вотъ,  что 
значптъ  быть  пророкомъ!  Такихъ  стиховъ  оказывается  на  .шцо  уже 
четыре. . . .» 

Итакъ,  оба  метра,  предполагаемые  на  «зм'Ьевик'Ь»  В.  К.  Ернштед- 
томъ,  встр-Ьчаются  и  на  печатяхъ.  Намъ  остается  последовать  доброму 
прим-Ьру  Фрёнера  и  предречь  открьте  со  временемъ  гекзаметра^)  на 
«зм'Ьевикахъ»,  чтобы  получить  полное  соотв'Ьтств1е  поэзш  этихъ  памятни- 
ковъ  съ  таковой-же  печатей.  Въ  другомъ  м'Ьст'Ь  Фрёнеръ  говоритъ: 
«Большинство  надписей  на  печатяхъ  начинается  со  словъ:  КЬри  ^^оу\^и  тй) 
ей  ообХсо.  Так1я  надписи  не  бываютъ  метричны,  за  немногими  исключенхями». 

«Просматривая  об-Ь  мои  статьи,  увидятъ,  что  поэтическая  Форма  легко 
угадывается,  не  приб-бгая  къ  услугамъ  Е1ешеп1а  ЛосЬгшае  те1ггсае.  Выборъ 
словъ  довольно  ограниченъ;  часто  они  расположены  въ  одинаковомъ,  тради- 
щонномъ  порядк'Ь.  Когда  Христосъ  называется  ©еоО  \6-^01:,  ,  Богородица  — 
Корт)  или  ПардеVос,  мученикъ  —  адХу)Т7]с;,  конечно,  мы  им-Ьемъ  д-^ло  съ 
поэз1ей.  Дв'Ь  пятыхъ  воззванш  обраш,ены  къ  Богородиц'Ь,  незначительное 
число  ко  Христу,  остальныя  —  къ  угодникамъ,  преимуш;ественно  къ  Архан- 
гелу Михаилу,  къ  ве.шкомуч.  Георпю  и  къ  веодору  Тирону,  а  также  къ 
Свят.  Николаю» ....  Не  любопытно  .ш,  что  изъ  пяти  Предстателей,  пере- 
численныхъ  Фрёнеромъ,  мы  встр-йчаемся  съ  тремя  на  зм-Ьевикахъ?  При- 
бавимъ  къ  сказанному,  что  на  печатяхъ,  перечисленныхъ  Фрёнеромъ, 
встр-Ьчаются  воззвашя:  срробргг,  фбХаттЕ  ^),  <р6Ха^  •]'ЕVо^  рядомъ  съ  обыч- 
ными ^ог\Ьи,  ахетгог!;,  сш^ок;. 


1)  Такое  пророчество  въ  данномъ  случа'Ь  даже  излишне,  такъ  какъ  Фрёнеру  уда- 
лось найти  лишь  одинъ  гексаметръ,  и  то  не  на  печати,  а  на  монет^Ь  Романа  IV  (Сабатье  П 
табл.  Ъ,  14):  Парде7г  (Уо\  7^оX^а^Vе  о;  ■/^Хтпхе  7^аVта  хатордоТ". 

2)  Въ  первой  стать'Ь  Фрёнера  на  печатяхъ  подъ  №№  32  и  107:  веоВсороу  фиХатте 
той  0еои  Хо-уа  и  ....  фиХатте  7^аV^[ЛV1^)те  той  Хоуои  тсуХу). 
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Косвенное  соотношен1е  надписей  на  нашпхъ  памятникахъ  съ  надписями 
на  печатяхъ  невольно  заставляетъ  вспомнить  о  той  магической  роли,  кото- 
рая П0СТ0Я1ПЮ  приписывалась  печати  Соломона  и  другимъ  подобнымъ  аму- 
летамъ.  Просл'Ьдить  эту  возможную  связь  м^шаетъ  недостатокъ  у  насъ 
связующихъ  звеньевъ,  если  таковыя  и  существовали.  Если  мы  коснулись 
этой  стороны  вопроса,  то  сд-Ьла.та  это,  думая,  что  разъискан1я  п  въ  этомъ 
направлен1И  могутъ  со  временемъ  раскрыть  любопытные  Факты. 


И.  Т. 


Дополнен1я  и  поправки 

къ  собран1Ю  древнихъ  греческнхъ  п  латпнскихъ  надписей  с1^вернаго| 
побережья   Чернаго   моря  («1п8сг|р11о11е8   огае  8ер(еп(попа118  Роп(|{ 

Ёих1п1»). 

ДМств.  4.1.  в.  в.  Латышева. 

(Съ  табл.  X— ХШ.) 

I. 

Императорское  Русское  Археологическое  Общество,  удостоивъ  меня 
въ  1882  г.  лестньшъ  поручеше1Мъ  составить  полное  собрате  всЬхъ  найден 
ныхъ  по  настоящее  время  древнихъ  греческихъ  и  латпнскихъ  надписей 
сЬвернаго  побережья  Чернаго  моря  отъ  Дуная  до  Кавказа,  пригласило 
И.  В.  Помяловскаго  и  0.  О.  Соколова  выработать  вмЬст'Ь  со  мною 
общш  планъ  этого  издан1я.  Въ  виду  того,  что  епиграФическш  матер1а.1Ъ 
Черноморскаго  побережья ,  какъ  и  всякой  другой  страны,  отъ  времени  до 
времени  увеличивается  всл']Ьдств1е  находокъ  новыхъ  памятниковъ  и  что  объч 
яснешя  надписей,  уже  изданныхъ,  могутъ  пополняться  какъ  данными,  встр-б- 
чающимися  во  вновь  открываемыхъ  памятникахъ,  такъ  и  новыми  изсл'Ьдо- 
вашями  ученыхъ,  нами  была  признана  въ  принципе  необходимость,  следуя 
прим-Ьру  епиграФическихъ  издашй  Берлинской  академ1и,  собирать  воедино 
вновь  находимый  надписи,  а  также  относящ1яся  къ  нимъ  изсл-Ьдоватя  и  со- 
ображен1я  новыхъ  ученыхъ,  и  издавать  ихъ  отдельными  выпусками,  сово- 
купность которыхъ  составила  бы  впосл'Ьдствш  добавочный  (4-й)  томъ  къ 
тЬмъ  тремъ  томамъ,  въ  которыхъ  предположено  было  разм'Ьстить  наличные 
епиграФичесше  памятники.  Но  такъ  какъ  выпуски  предположеннаго  4-го 
тома,  всл-^^дствхе  того,  что  приростъ  новаго  матерхала  идетъ,  вообще  говоря, 
довольно  медленно,  могутъ  выходить  .шшь  чрезъ  значительные  промежутки 
времени,  а  между  т-Ьмъ  въ  этомъ  матерхал'Ь  могутъ  оказываться  так1я  вещи, 
который  по  своей  важности  засзуживаютъ  того,  чтобы  какъ  можно  скорее 
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д-Ьлаться  достоя1пемъ  лицъ,  интересующихся  пстор1ею  и  древностями  еллин- 
скаго  населен1я  сЬвериаго  Черпоморскаго  побережья,  то  оказывается  жела- 
тельнымъ  такой  способъ  пз'бликащи  повыхъ  находокъ,  при  которО]МЪ  не 
было  бы  надобности  дожидаться  накоплен1я  ихъ  въ  значительномъ  ко.ш- 
честв^.  Наибол-Ье  удобнымъ  способомъ  представляется  мнЬ  предварительное 
издан1е  новыхъ  надписей,  а  также  замЬтокъ,  поправокъ  и  новыхъ  объясне- 
н1й  къ  прежде  изданнымъ,  въ  вид'6  матер1аловъ  для  бз^т^^щихъ  выпусковъ 
4-го  тома,  а  самымъ  з'Добнымъ  м'1-.стом7>  для  такихъ  матер1аловъ  можетъ 
слл^жить,  конечно,  пергодическое  пздан1е  того  Общества,  которому  наука 
обязана  пнпщативою  и  средствами  для  осуществлен1я  предпр1ят1я,  давно  со- 
ставлявшаго  одну  изъ  насущныхъ  ея  потребностей. 

Открывая  зд-Ьсь  рядъ  такихъ  сообщешй  матер1а.10въ  поправками  и 
дополнен1ями  къ  вышедшему  въ  1885  году  первому  тому  собран1я  надписей 
сЬвернаго  побережья  Чернаго  моря,  я  поставилъ  себ^;  главною  задачею 
возможную  полноту  мопхъ  сообщен!!!  для  того,  чтобы  они  зюгли  служить 
надежнымъ  репертортюмъ  новыхъ  данныхъ,  относящихся  къ  енигра'МК-Ь 
Черноморья,  и  т1Ьмъ  облегчали  бы  трудъ  дальнейшей  разработки  истор1и 
и  древностей  его  еллинскихъ  колон1й,  а  въ  случа'Ь,  если  мн^  самому  по  ка- 
кимъ  либо  причинамъ  не  придется  заниматься  обработкою  выпусковъ  4-го 
тома,  оказали  бы  хотя  н-Ькоторую  помощь  .тицазгь,  которыя  будутъ  при- 
званы къ  этому  труду.  Въ  этихъ  видахъ  я  не  ограничиваюсь  сообщеи1емъ 
только  важн1;йшихъ  изъ  вновь  открытыхъ  епиграФическихъ  памятниковъ, 
а  даю  всЬ  даже  незначительные  обломки  (какъ  издаю  ихъ  и  въ  сборник*) 
и  къ  надписямъ  прежде  изданнымъ  сообщаю  по  возможности  всЬ  новыя 
объяснен1я,  поправки  и  зам'Ьчан1я,  какъ  мои  собственный,  такъ  и  сд'Ьлавш1яся 
изв'Ьстными  изъ  печатныхъ  трудовъ  и  письменныхъ  или  устныхъ  сообщешй 
другихъ  з^еныхъ,  при  чемъ,  однако,  въ  видахъ  краткости,  я  нередко  только 
указываю  т-Ь  печатные  труды,  въ  которыхъ  читатели  могутъ  найдти  т^  или 
друг1я  объяснешя. 

Прежде  ч']Ьмъ  перейдти  къ  сообщен1ю  отд'Ь.1ьныхъ  дополнешй  и  попра- 
вокъ, считаю  нелпшргамъ  сказать  два  слова  по  поводу  гЬхъ  «недочетовъ», 
которые  указываетъ  въ  1-мъ  том-Ь  моего  сборника  Ю.  А.  Кулаковск1й 
въ  реценз1и,  помещенной  въ  мартовской  книг-Ь  Журнала  Мгт.  Нар.  Просе. 
1886  года  ^).  Осьшая  нашъ  посильный  трудъ  лестными  похвалами,  много- 


1)  Въ  другихъ  реценз1яхъ,  которыми  почтили  мое  издан1е  отечественные  н  иностран- 
ные ученые,  я  нашелъ  мало  такихъ  указан1Й,  которыми  могъ  бы  восаользоваться  при  обра- 
5отк^Ь  сл-Ьдующихъ  томовъ.  Зам-Ьтки  гг.  рецензентовъ  къ  отдЬльнымъ  надписямъ,  заслужи- 
зающ1я  внимания,  будутъ  указаны  ниже,  каждая  въ  дополнен1яхъ  къ  той  надписи,  къ  ко- 
горой  она  относится. 


|1к 
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уважаемый  рецензентъ  выставляетъ,  однако,  ш  видъ  отсутств1е  въ  сбор- 
ник-Ь:  1)  географической  карты  упомииаемыхъ  въ  немъ  м-Ьстностей,  2)  пе- 
речня «вс'Ьхъ  т-Ьхъ  издан1Й  п  изслЬдовашй,  который  заключали  въ  себ-Ь  части 
воспроизводимаго  вновь  въ  ц'Ьльномъ  свод!,  матер1ала)),  3)  общпхъ  историко- 
географическихъ  вступлешй  предъ  группами  надписей  одной  территорш  и 
наконецъ  4)  табели  съ  показанхемъ  соотв'Ьтств1я  номеровъ  надписей  въ 
сборник'Ь  съ  номерами  Согрог18  1П8сг.  бгаесагит.  Не  вдаваясь  въ  оценку 
важности  каждаго  изъ  этихъ  недочетовъ,  я  замечу  только,  что  по  поводу 
третьяго  изъ  нихъ  я  уже  им^Ьлъ  случай  высказаться  два  года  тому  на- 
задъ  ^),  а  указывая  недочеты  1-й  и  2-й,  Ю.  А.  Кулаковск1й  отлично 
угадалъ  нам-Ьренхе,  которое  я  уже  им-Ьдъ  при  составлен1и  1-го  тома,  но 
ис110лнен1е  котораго  предпочелъ  отложить  до  выпуска  въ  св-Ьтъ  тома  2-го 
въ  виду  того,  что  вс1Ь  местности  сЬвернаго  побережья  ЧерЕгаго  моря,  упо- 
минаемый въ  обоихъ  томахъ,  могутъ  быть  пом-Ьщены  на  одной  общей  карт-Ь 
(а  издавать  таковую  до  окончательной  обработки  2-го  тома  было  невоз- 
можно), а  въ  списке  аис1огит,  если  бы  его  дать  при  обоихъ  томахъ,  ока- 
залось бы  слишкомъ  много  повторен1й,  такъ  какъ  есть  очень  много  издан1й, 
изъ  которыхъ  приходилось  помещать  надписи  и  въ  1-й1ъ  и  во  2-мъ  том-Ь  ^). 
По  т-Ьмъ  же  причинамъ  пришлось  отложить  до  2-го  тома  и  то  «приложеше», 
которое  будетъ  заключать  въ  себ-Ь  по  возможности  полный  сводъ  надписей, 
изъ  разныхъ  м'Ьстностей  Еллады  и  Итал!^.  съ  упоминан1ями  о  жителяхъ' 
сЬвернаго  побережья  Чернаго  моря  и  о  которомъ  я  упоминалъ  еще  въ 
своемъ  предварительномъ  «сообщеши  о  ход^  работъ  по  издашю  сборника 
надписей»,  прочитанномъ  въ  одномъ  изъ  зас^дан^й  VI  Археол.  съезда  въ 
ОдессЬ  въ  август-Ь  1884  года  ^).  Обо  всЬхъ  этихъ  предполагаемыхъ  при-. 
ложен1яхъ  ко  2-му  тому  я  ни  слова  не  сказалъ  въ  предислов1и  къ  1-му  тому 
всл'Ьдств1е  того,  что  предвид-Ьлъ  необходимость  отсрочить  на  н-Ьсколько  л'Ьтъ 
печатанхе  2-го  тома  и  потому  не  хот^Ьлъ  заранее  связывать  себя  об-Ьща- 
шями,  псполнешю  которыхъ,  можетъ  статься,  воспрепятствовали  бы  т^  или 
друг1я  обстоятельства.  Въ  настоящее  время,  когда  печатате  2-го  тома  уже|| 
довольно  давно  начато,  я  могу  съ  большею  уверенностью  сказать,  что  эти 
«недочеты»  будз^тъ  пополнены  при  немъ  въ  томъ  вид'Ь,  который  будетъ 
приблизительно  совпадать  съ  желашями  многоуважаемаго  рецензента. 

Въ  заключен1е  этихъ  предварительныхъ  зам-Ьчан1й  считаю  нелишнимъ 
напомнить  читателямъ  два  труда,  вышедшге  въ  св-Ьтъ  посл']^  1-го  тома 


I 

I 


1)  Изслпдоватя  объ  ист.  и  гоеуд.  строп  Ольвш  {Саб.  1887),  пред.  стр.  VI. 

2)  Въ  ВИД'Ь  прим^Ьровъ  укажу:  С.  I.  6г.,  Отчеты  И.  Археол.   Коммисс1И,  Записки  И. 
Одесскаго  Общ.  истории  и  древностей  и  др. 

3)  См.  Труды  VI  Арх.  сыъзда,  т.  II,  стр.  49. 
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сборника  и  им-Ьюице  непосредственное  отношен1е  къ  пом^щеннымъ  въ  немъ 
надписямъ,  именно: 

1)  В.  0.  Мнллеръ,  ЭинграФическ1е  сл^1;ды  иранства  на  югЬ  Росс1И  въ 
Жу]Он.  М.  Н.  Пр.  Октябрь  1886  г.,  стр.  232  —  283  ^).  Въ  этой  обширной 
стать'Ь  почтенный  авторъ,  задавшись  ц'Ьлью  доказать,  «что  за  нЬсколько 
в-ЬкоБъ  до  Р.  X.  на  сЬверномъ  побережьЬ  Чернаго  моря  слышалась  иранская 
рЬчь,  которая  замолкла  окончательно  въ  этихъ  м^стахъ  не  ран-Ье  эпохи 
великаго  переселеи1я  пародовъ,  но  продолжала  звучать  еш;е  въ  течен1и  н-Ь- 
сколькихъ  стол'Ьт1Й  на  нпжпемъ  течен1и  Дона  п  Кубани»,  подвергаетъ  осно- 
вательному лингвистическому  разбору  негреческ1я  личныя  имена,  въ  изо- 
бил1п  встр'Ьчающ1яся  въ  надппсяхъ  этого  побережья,  и  въ  значптельномъ 
числ1".  ихъ  открываетъ  пранск1е  корни.  нер^Ьдко  сродные  съ  корнями  осе- 
тинскаго  языка. 

2)  Латыш евъ,  Изс.тЬдовашя  объ  истор1п  п  государственномъ  стро-Ь 
города  Ольвш.  Спб.  1887.  8°.  314  стр.  (изъ  Жури.  М.  Н.  Пр..  январь  — 
апр-Ьль  1887).  Въ  чпсл'Ь  источниковъ  д.1Я  этихъ  «Изсл'Ьдован1й»  на  первомъ 
п.танЛ  стоятъ  Ольв1пск1я  надписи,  которыя  вновь  подвергнуты  нами  внима- 
тельному разсмотр^нью  со  стороны  содержан1я  и  языка  ^). 

Приступая,  наконецъ,  къ  сообш,ен1ю  накопившихся  за  4  года  допол- 
нешй  и  поправокъ  къ  1-му  тому  сборника,  мы  для  удобства  читателей  раз- 
Д'Ьлимъ  ихъ  на  два  отд-Ьла:  въ  первомъ  сообщимъ  еппграФичесюя  «новости», 
а  во  второмъ  —  то,  что  относится  къ  «старымъ»  надписямъ.  т.  е.  издан- 
нымъ  въ  1-мъ  том"Ь. 


А.  Надписи,  не  вошедш1я  въ  1-й  томъ  сборника  ^). 

I.  Надписи  Тирассшя. 

3\  Об.юмаиный  со  всЬхъ  сторонъ  осколокъ  б-Ьломраморной  плиты 
выш.  0,19  м.,  шир.  0,16,  толш,.  0.11.  Красивыя  и  крупиыя  (вые.  0,035) 
буквы  надписи  сохрани.тась  очень  хорошо.  Издалъ  Н.  П.  Кондаковъ  въ 
Трудахъ  2-го  Археол.  Съгьзда  въ  С.-Петербурггь,  отд.  III,  стр.  23.  По  сло- 


1)  Извлечен1е  изъ  этого  изсл'Ьдован1я  авторъ  далъ  въ  своей  книгЬ  «Осетиискге 
Уппюды,  ч.  III»  (М.  1887),  стр.  75  ел.  Выводы  г.  Миллера  Приведены  нами  въ  Изс.иьд.  объ 
|||ст.  м  госуд.  строп  Ольвш,  стр.  175  ел. 

2)  Вышедшее  недавно  изсл  Ьдованхе  Т.  ЫпсИзсЬ,  Ве  геЬиз  ОШхороШагит  (На11е  1888), 
|зъ  которомъ  авторъ  ум'Ьстнлъ  на  50  страничкахъ  все  известное  ему  объ  Ольв1и,  не  пред- 
ртавляетъ  почти  ничего  новаго. 

3)  Л«  при  каждой  надписи  обозначаетъ  мЬсто,  которое  она  должна  была  бы  занять 
|»ъ  1-мъ  томЬ  сборника. 

Записки  Пмп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  9 
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вамъ  издателя  обломокъ  найденъ  въ  1867  г.  на  берегу  Дн^^стровскаго  ли- 
мана, на  северо-восточной  оконечности  г,  Аккер]Мана.  Хранится  въ  музе'Ь 
Новоросс1йскаго  университета,  гд'Ь  и  списанъ  мною  въ  1883  году  ^). 

ДЕ. 
-2^КА 
01ЕКА 
1Х'2 . 1 

Коп1я  г.  Кондакова  представляетъ  лишь  весьма  незначительные  ва- 
р1анты.  Возстановить  можно  только  въ  4-й  строк-Ь:  . . .  гV]  тй  1[. .  етес]. 
Издатель  совершенно  справедливо  предполагаетъ,  что  обломокъ  сохранился 
отъ  плиты  значнтельныхъ  разм-Ьровъ,  на  которо11  было  выр-Ьзано  какое 
либо  постановленхе.  Относится  надпись,  судя  по  характеру  письма,  къ  до- 
вольно позднимъ  рпмскимъ  временамъ. 

4\  Тамъ  же  г.  Кондаковъ  пздалъ  другой  обломокъ  плиты  б-Ьлаго 
мрамора  толщ,  въ  1У2  вершка,  найденный  въ  1867  г.  въ  Дн-Ьстровскомъ 
лиман'Ь,  у  берега,  вблизи  мЬста  производившихся  тогда  въ  Аккерман'Ь 
археологическихъ  изыскан1й.  Гд'Ь  ньш-Ь  находится  этотъ  обломокъ,  намъ 
неизвестно.  По  копш  г.  Кондакова,  на  немъ  вырЬзано  большими  буквами 

съ  одной  стороны:  съ  другой: 

СЛЕ  _А 

КРР  1Т1 

При  столь  ничтожттыхъ  остаткахъ  надписи  невозможно,  конечно,  ни- 
чего сказать  объ  ея  содержан1и. 

4^.  Въ  музее  И.  К.  Сур  у  чана  въ  Кишиневе  хранится  между  прочимъ 
небольшой  (наиб.  вые.  1^8  вершка,  наиб.  шир.  2  в.,  толш;.  около  %  в.),  со 
всехъ  сторонъ  обломанный,  осколокъ  беломраморной  плиты,  найденный  имъ 
самимъ  въ  1876  г.  въ  Аккермане  '•').  На  немъ  сохрани.тись  только  буквы 


1)  Этотъ  обломокъ  и  сл4дующ1Й  за  нимъ  не  попали  въ  сборникъ  исключительно  по! 
моей  вини,    именно    потому,  что  я  слишкомъ  поздно  обратилъ  внимаше  на  книгу,  въ  кото- 
рой они  изданы.  При  списыванхи  перваго  обломка  въ  музе'Ь  Новоросс.  университета  я  не 
ыогъ  получить  точныхъ  св'Ьд4н1Й  объ  его  происхождении  и  на  основан1И  встречающейся! 
въ  немъ  даты  предполагалъ,  что  онъ  принадлежитъ  къ  числу  надписей  Воспорскихъ. 

2)  ВсЬ  пом'Ьщаемыя  зд^Ьсь  надписи  изъ  музея  И.  К.  Суручана  издаются  по  пре- 
краснымъ  эстампажамъ,  которые  онъ  прислалъ  мнй  вмйст'Ь  съ  тщательно  сд'Ьланными  ко-1 
П1ЯМИ  и  подробными  описан1ями  вида  и  величины  камней  въ  1885  и  1888  годахъ.  Считаю! 
своимъ  пр1ятн'Ьпшимъ  долгомъ  выразить  зд-Ьсь  многоуважаемому  Ивану  Касс1ановичу  мою1 
глубочайшую  благодарность  за  любезное  предоставленхе  въ  мое  распоряженхе  епиграФИ-] 
ческихъ  памятннковъ  его  богатаго  музея. 
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ТН  вышиною  почти  въ  3  сантиметра.  Обломокъ  заслулашаетъ  быть  отм!;- 
ченнымъ  рядомъ  съ  предыдущими  въ  числ-б  остатковъ  древности,  найден- 
ныхъ  разновременно  въ  г.  Аккерман-Ь  и  свидЬтельствующихъ  въ  пользу 
того,  что  онъ  построенъ  именно  на  м-ЬсгЬ  г.  Ти1)ы.  Ср.  объ  этомъ  замЬ- 
чан1я  В.  Н.  Юргевича  въ  Трудахъ  VI  Археол.  Сгпзда  въ  Одессгь,  т.  II 
(1888  г.),  стр.  29 — 32,  гдЬ  на  стр.  31  въ  прпм1;чан1п  упомянутъ  и  нашъ 
обломокъ  въ  числ!;  Аккерманскпхъ  древностей,  хранящихся  въ  музе-Ь 
И.  К.  Суручана. 

74  Весною  1887  года  Н.  П.  Кондаковъ  любезно  сообщилъ  намъ 
эстампажъ  отрывка  однострочной  надписи,  выр'Ьзан1ЮЙ  на  обломк'Ь,  при- 
надлежавшемъ,  скорЬе  всего,  верхнему  косяку  двери  какого-то  здан1я. 
Длина  сохранившагося  обломка  (по  эстампажу)  0,50  м.,  вые.  0,07.  Найденъ 
онъ  въ  Аккерманскомъ  у'Ьзд'Ь,  но  гд-Ь  именно,  намъ  съ  точностью  не  из- 
вестно; во  всякомъ  стучав  м-Ьсто  нахожден1я  заставляетъ  относить  его  къ 
ениграФике  г.  Тиры.  Надпись,  начало  и  конецъ  которой  не  сохранились,  вы- 
резана очень  крупными  (вые.  бол-Ье  0,05)  буквами  римской  эпохи: 

>1^МА^ЕМТГ  . .   >(})  Vаф  Ь  ТО) . . . 

Смыс.та  надписи  возстановить  невозможно:  видно  только,  что  она  отно- 
силась къ  какому-то  храму. 

П.  Надписи  Ольв!йск1я. 

18\  Обломокъ  отъ  л'Ьваго  верхняго  края  беломраморной  плиты  съ 
сохрагавшимися  верхнимъ  и  левымъ  краями  (сверху  заметны  два  глубо- 
кихъ  следа,  какъ  бы  отъ  каната),  наиб.  вые.  слпшкомъ  2  вершка,  наиб. 
шир.  почти  2У4  в.,  толщ.  1У2  в.  Сохранивш1яся  буквы  надписи,  око.то  0,01  м. 
вышиною,  отчет.таво  видны  на  эстампаже,  Найденъ  осенью  1887  г.  въ 
Ольв1И,  хранится  въ  музее  И.  К.  Суручана. 

ЕДогЕВоУЛН1К      "Е§о^г  [ЗсуХу)!  у.[а.\  Щ^ьи,  о1  ар/о^гес] 

Е1Г'"АМЕГ''Е1^  г.'!7гаV•  &иЕ1[8у]  6  оеТVа  тоО  Ь€Ью^\ 

ЕПИЧЕЛ  г1т^[^^ЕА[у]т^]|;  усV6^лгVо? 

НМЕГ  у]^;еу[хг?  .  .  . 

/ 

Обломокъ  декрета  совета  и  народнаго  собрашя,  относящ1йся,  судя  по 
характеру  письма,  къ  III  и.ш  II  в.  до  Р.  Хр.  (Начертан1я  буквъ  б.шзко  на- 
поминаютъ  Л*;:  18  моего  сборника).  Возстановлешя  даны,  конечно,  лишь  при- 
мерно; въ   1-й  строке  кроме  архоитовъ  мог.ш  быть  упомянуты  с!  ётгта, 
'1какъ  въ  Ля]\*?.  13  и  16,  въ  стр.  3-й  можно  предпо.гагать  е.тс1[леХ[гТтас  хтХ]. 

9* 
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38'.  Обломанный  со  всЬхъ  сторонъ  кусокъ  бЬломраморной  илпты, 
выш.  СЛИШКОМ!.  1%  в.,  наиб.  шир.  2'^/^  в.,  толщ,  около  '%  в.  Сохрапившгясл 
буквы  (выШ;  около  0,015  м.)  врезаны  довольно  глубоко  и  прекрасно  чи- 
таются на  эстампаж'11.  Найденъ  въ  Ольв1и  въ  т\у^  1888  г.,  хранится  вь 
музе^  И.  К.  Суру  чана. 


"РОГЕ 


ротге. 


Обломокъ  дек])ета  позднихъ  ])имскихъ  временъ.  Для  возстановлешй 
ср.  Л^Л^  25,  26,  27,  38  и  39. 

52\  Весною  1887  года  Н.  П.  Кондаковъ  нрюбрЬлъ  для  музея 
Новоросс1йскаго  университета  обломокъ  б11ломраморной  статуи  хорошей 
работы,  задняя  сторона  котораго  была  впосл'Ьдсгв1и  сглажена  и  употреблена 
для  выр^Ьзки  надписи  (нрим^^ръ  подобнаго  же  упогреблен1я  статуи  пред- 
ставляетъ  №  64  нашего  сборника;  ср.  также  №№  55,  61,  67).  По  изм-Ьре- 
н1ю,  сообщенному  намъ  въ  письм-Ь  И.  К.  Суручаномъ,  высота  статуи 
достигаетъ  1  арш.  1  в.,  шир.  около  Уз  арш.  Камень  найденъ,  по  его  же  сло- 
вамъ,  въ*г.  Очаков!;,  на  гор'Ь  бжзь  карантинной  пристани,  въ  земл-Ь.  Над- 
пись издается  по  эстампан^у,  любезно  сообщенному  Н.  П.  Кондаковымъ; 
буквы  видны  на  немъ  очень  отчетливо  за  исключен1емъ  краевъ,  гд-Ь  он-!-,, 
повидпмому,  стерты;  он^  им-Ьютъ  около  0,025  высоты  и  бли.зко  сходны  съ 
письмомъ  другихъ  памятниковъ  того  же  рода. 
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ШШЛЛ0М1ПРОЕТА 
Ш101ИЕР1АХ1ЛЛЕА 
ШМНТРЮУЕТРАТН 
1Э1ПЛП1А5:АХ1ЛЛЕ 
1ЭГеЕОФ1ЛОЕеЕО 
Ф!ЛОУПОУРеАКНЕ 
МАМ1АГОУАмеЕЕ 
■^ЮЕЕАМБЮМоЕ 
А21АГОЕОУАХ02/?! 
Ш0УФ1ЕЛ1-1МАРГ1 
1АМАМЕ0МкАМ1 
1ПЕРТНЕП0ЛЕ 
1ОЕЕУ2ТА01АЕ 
1А1ТН2:еАУТ0М 
УГЕ1А2 


[^V■II6]XXа)V[  Проата- 

[ТУ]]  01  7ГЕр1  \у1кккл 

[Ду]](Л7]тр1ои  (ттратг)- 
[у]ог  П  [а]1гса!;  \)^сХХе- 
[о];,  ОьбсрсХо^  0го- 
срсХои,  Поир^лщ^ 
Маукзсуои,  !\V■Э•га- 
тсог;  2а{л.В1соУ0(; , 
\'С1ауос,  ОиосушЦа.- 
у.]ои  (рсгХу)у  ару[и- 
р]а7  а.VкЬ^^у.(x.V 
['1»]'п:ер  т'^;  тсоХе- 

Оуеса;. 
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'.Уготъ  докумеип.  явллется  не  безъи1пе|)есло11  нрноаы^ой  къ  довольно 
длинной  уже  се|)1п  записей  о  носвящсмпихъ  разш.кхъ  да1ювь  коллегией  стра- 
гиговъ,  по  окопчан1и  годвчнаго  срока  е)1  должности,  Аполлону  Простату  *)• 
Со  стороны  содержа1пя  и  яз1.1ка  документъ  не  представлнегъ  ничего  новаго, 
но  любоп1>1тенъ  потому,  что  двое  изъ  записанныхъ  въ  немъ  стратиговъ  ока- 
зываются— 811  уеп1а  уегЬо — нашими  старыми  знакомыми:  президентъ  кол- 
лег1и  А/1ХХе'1(;  Ду1(лу]тр(о1»,  можетъ  быть,  идентиченъ  съ  лицомь.  записан- 
нымъ  на  пе1)вомъ  мЬсгЬ  посл-Ь  президента  въ  спискГ.  сгратнговъ  Ля  50  и  на 
второмъ  поел!;  П1)езпденга — въ  спискГ.  а1)хонтовъЛя  98;  !\VдЕтт^с;  2а^АЗ^соVо; 
Фигурируеть  въ  спискГ.  агораномовъ  Ля  76.  Разбирая  въ  нашпхъ  «НзслГ.до- 
ван1яхъ  объ  пстор1п  и  госуд.  стро-Ь  г.  Ольв1п»  (ст]).  162  ел.)  хронологи- 
ческую связь  документовъ,  въ  которыхъ  упоминаются  одни  и  т1.  же  лица, 
мы  от.мЬгпли,  что  надпись  Ля  76  съ  одной  стороны  не  должна  быть  д1)еинГ,е 
времени  импе1)атора  Траяна,  съ  друго11  —  ома  приблизительно  на  одно  по- 
кол'Ьн1е  старше  Л*я  50.  Новая  надпись  служитъ.  танъ  сказать.  свпзуюп;имь 
.шеномъ  меж,гу  этими  двумя  документами  и  засгавляетъ  сб.1изить  пхь  между 
собою  по  времени.  Что  касается  до  нея  самой,  то,  если  вЬрно  высказанное 
нами  въ  другомъ  мФ.сгЬ  «11зсл'Ьдовап1й))  (стр.  258)  пред1Юложен1е,  что  члеп1)1 
должностныхъ  коллепй  разм4ш.ались  въ  спискахъ  не  какъ  попало,  а  но 
старшинству,  —  она  должна  быть  немного  моложе  Ля  50-го  (такъ  какъ 
Ахи.1.п>  Димитр1евь.  записанный  въ  этомъ  Ля  первымъ  пос.гГ.  президента, 
въ  новомь  документ!;  является  уже  президентомъ). 

ЗатЬмъ  отм-бти.мъ,  что  новый  документъ  сообщаетъ  н1,которыя  данныя 
для  словаря  «варварскихъ»  личпыхъ  имень,  употреблявшихся  въ  Ольвш. 
1)  Имя  МаV(ауо;  уже  встречалось  въ  Ля  59,  но  относительно  п])авпльпости 
нашего  чтен1я  въ  этой  надписи  могло  быть  еш,е  1г1-.которое  сомп'Ьн1е  въ 
виду  того,  что  въ  копш  Дюбуа  бьыа  Ф01)ма  МЛМ1АГОЕ;  въ  новой  над- 
писи это  имя  читается  соверн1епно  ясно  и  такпмъ  образомь  вполнЬ  под- 
тверждаетъ  данную  нами  Форму  въ  Ля  59.  2)  Имя  АГ'^ауо;  (также  не  под- 
лежащее сомнЬн1ю)  не  встречалось  въ  другихъ  надписяхъ,  но  въ  Ля  82  какъ 
покойпымъ  Мурзакевпчемъ,  такъ  и  мною  было  прочитано  въ  род.  над. 
очень  сходное  имя  /\211А10У;  обративь  внпман1е  на  это  сходство,  я  обра- 
тился къ  В.  Н.  Юргевичу  съ  просьбою  еще  разь  пров1>ри1ь  это  чтеше. 
Съ  своей  обыч1ЮЙ  любезностью  немед.1енно  иснол1гавъ  эту  просьбу, 
г.  Юргевичъ  вполн'Ь  удостов1.рплъ  правплыюсть  прежпяго  чген1я.  Такимъ 
образомъ  приходится   принимать   А21А1011  п  А21АГ0Е  пли  за  разньш 


1)  Объ   этнхъ   посвяш,ен1яхъ  вооСше  см.   7п8сг.  Т.  стр.  85   и   Лзсмьд.  объ   Ольвш, 
стр.  282. 
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Форм!.!  ОДНОГО  И  ТОГО  жб  имбип,  ИЛИ  за  два  разныя  имени,  хотя  и  очень 
сходный  межд}'  собою.  3)  Имя  Оиа/(о'С[ах]5;  также  не  встречалось  еще 
между  Ольв111скими.  Быть  можетъ,  оно  но  образован1ю  идентично  съ  танаид- 
скпми  именами  Хоосахюс;  и  'О/^соосахо*;  ^)  и  разнится  отъ  нихъ  только  выго- 
воромъ  (ср.  Ольв.  'Араг]о6а/о<;,  \р<гг1блуос,  и  'Ар(7У]о/сс). 

52^.  Два  сонрикасающтеся  вм  1;стЬ  обломка  плиты  б'1;лаго  мрамора,  изъ 
конхъ  на  верхнемъ  сохранились  только  верхн1я  части  первыхъ  3-хъ  буквъ 
1-й  строки,  а  на  нижиемъ  —  остальная  часть  отрывка  надписи;  оба  они 
обломаны  со  вс1&хъ  сторонъ;  высота  обопхъ  обломковъ  вм-Ьст-Ь  достигаетъ 
0,215  м.,  наибольшая  ширина  нижняго  обломка  0,135,  наиб.  толщ.  0,095. 
Буквы  имЬютъ  около  3  сантим,  высоты.  Обломки  найдены  въ  Ольвш  ъъ 
август']^  1885  г.,  хранятся  въ  музе^  И.  К.  Суручана. 

ТУХН  [\^лЩ] ':Ьуг1- 

М1ПРС  [X^^6XXа)]V^  Про[(п:а- 

-Р1А-  тг|  01  те]р1  'А[ 

^^г  сгтрату)ус11  УлХ]. 


ДалЬе  мы  сопоставляемъ  несколько  мелкихъ  обломковъ,  сохранившихъ 
столь  незначительныя  части  надписей,  что  невозможно  высказать  ничего! 
опред'йленнаго  объ  ихъ  содержанш.  Обломки  Л'йЛ'й  165^~^  найдены  въ  по- 
сл-Ьднхе  годы  въ  Ольвш  и  нын-Ь  хранятся  въ  музе'Ь  И.  К.  Суручана. 

165^  Кусокъ  п.шты  б-Ьлаго  з1рамора.  обломанный  со  вс^хъ  сторонъ 
кром'1  л^вой,  наиб.  выш.  око.ю  1%  в.,  наиб.  шир.  почти  3  в.,  толщ.  ХУ.^  в. 
Передняя  сторона  очень  тонкими  чертами  разлинеена  на  квадратики,  въ 
каждомъ  изъ  которыхъ  стояло  по  одной  букв-Ь,  такъ  что  надпись  была  вы- 
р-Ьзана  съ  безукоризненною  прави.1ьностью  по  способу  стто^уу)$6V.  Сохра- 
нивш1яся  буквы,  высотою  около  2  сантим.,  выр-Ьзаны  очень  тщательно  и 
красиво  и  сохрани-иись  прекрасно.  Обломокъ  найденъ  въ  1885  г. 


1С\/ 

ор  о  I 

лл  о 


I 


Судя  по  характеру  письма,  надпись  не  поздн-Ье  IV  в.  до  Р.  Хр.  Крайне  | 
жаль,  что  отъ  пея  сохранился  столь  ничтожный  осколочекъ. 

165^.  Обломочекъ  б-Ьлаго  мрамора  выш.  около  2  в.,  шир.  2%  в.,  толщ. 
бол-Ье  7^  в.;  сохрани.тась  часть  верхняго  края,  оста.п>ныя  стороны  отбиты. 


1)  См.  о  нихъ  въ  ст.  В.  6.  Миллера,  стр.  247,  Л!;  34. 


I 
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Сохра11ивш1яся  буквы,  вые.  около  2  сантим.,  выр-Ьзаны  тщательио  и  чи- 
таются ясно.  Нанденъ  въ  1886  г. 

Vас. 

Повидимому  род.  падежъ  личнаго  имени,  напр.  [Д^оV^](тЬ^^.  Формы 
буквъ  указываютъ  на  время  не  позднЬе  III  в.  до  Р.  Хр. 

165^.  Осколокъ  б1;ломраморной  плиты,  со  всЬхъ  сторонъ  обломанный, 
наиб.  вые.  и  шир.  около  2  в.,  толщ,  около  2]/^  в.  Буквы,  высотою  около 
2  сантим.,  отчетливо  видны  на  эстамнаж'Ь;  подъ  ними  сохранилось  довольно 
значительное  свобод1юе  пространство.  Найдепъ  въ  1886  г. 

А  I   < 

ХРН 

Vас. 

Надпись,  на  сколько  можно  судить  по  столь  ппчтожнымъ  остаткамъ, 
принадлежала  IV  или  III  в.  до  Р.  Хр. 

165^  Осколокъ  беломраморной  плиты,  со  вс1Ьхъ  сторонъ  обломанный, 
наиб.  вые.  около  0,095,  наиб.  шир.  0,02,  наиб.  толщ.  0,06.  Буквы  до- 
вольно мелки  (около  0,012),  строки  разд-Ьлены  очень  узкими  промежутками. 
Найдепъ  въ  1885  г. 

кА 

НР 

^^ 

Судя  по  незначительной  величине  буквъ,  обломокъ  в'Ьроятно  принадле- 
жалъ  плит'Ь  значительныхъ  разм'Ьровъ,  на  которой  былъ  вырЬзанъ  какой 
либо  декретъ. 

165^.  Осколочекъ  беломраморной  плиты,  со  всЬхъ  сторонъ  обломанный, 
наиб.  вые.  0,055,  наиб.  шир.  0,035,  наиб.  толщ.  0,075.  Буквы  немного 
крупн'Ье,  ч^мъ  на  предыдущемъ  обломке.  Найденъ  въ  1885  г. 

•|ЛГ 

АР 

•Р 

Вероятно  также  обломокъ  декрета. 

165^.  Осколокъ  беломраморной  плиты,  со  вс^хъ  сторонъ  обломанный, 
ваиб.  вые.  2%  в.,  наиб.  шир.   Р/а  в.,  наиб.  толщ,  немного  более  %  в. 


к 
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Буквы,  въ  0,015  высотою,  вырЬаны  очень  не  глубоко,  но  еще  отчетливо 
видны  на  эстампаж'Ь.  Найденъ  въ  1885  г. 

4:ем"/ 

Vас.  Т\М 
Vас.  0,042. 

'\А 

Надпись  относится  къ  поздппмъ  рпмскимъ  временамъ.  О  содержан1и 
ея  судить  невозможно, 

165^  Обломокъ  б-^ломраморной  плиты,  отбитый  со  всЬхъ  сторонъ 
кром-Ь  задней,  наиб.  выш.  0,14,  наиб.  шир.  0,23,  толщ.  0,05.  Тщательно 
и  глубоко  вр'Ьзанныя  буквы,  высотою  въ  0,03,  превосходно  сохранились. 
Об.юмокъ  найденъ  въ  1885  г. 

.Т1-о|2Ат 

Можно  было  бы,  предполагая,  что  обломокъ  принадлежитъ  къ  посвя- 
тительной надписи,  возстановить  въ  стр.  1 — 2:  .  .  .  аVг]ду1[xаV  Отггр  .  .  . 
хул]  1^]^  аи[тсоV  Оугеас];  но  тогда  трудно  объяснить  бд^квы,  стоящ1я  въ 
стр.  3-й  посл'Ь  этой  заключительной  Формулы. 

165^.  Обломокъ  отъ  праваго  нижняго  угла  б'Ьломраморной  плиты, 
выш.  2У2  в.,  шир.  2%  в.,  толщ.  1%  в.  На  немъ  сохранился  только  конецъ 
посл'Ьдней  строки  надписи.  Найденъ  въ  1886  г. 
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гас. 


165^.  Обломокъ  двойнаго  карниза  изъ  цЬльнаго  куска  б'Ьлаго  мрамора, 
выш.  бол-Ье  2  в.,  толщ,  сверху  ок.  РД  в.,  дл.  сверху  ок.  8У2  в.  Въ  средин'Ь 
во  всю  длину  между  карнжзалш  сделана  ложбина  тубиною  около  1У2  в., 
шир.  %  в.  Съ  противуположной  отъ  нея  стороны  поверхность  камня  отпо- 
лирована и  на  ней  вырезаны  6  крупныхъ  (вые.  0,025 — 0,03)  и  прекрасна 
сохранившихся  буквъ;  кром-Ь  ихъ  на  камн'Ь  ничего  не  было.  Обломокъ  най- 
денъ въ  1юл^  1888  г. 

К1Р      ВЕ1 

Весьма  в'Ьроятно  предпо.южеше  г.  Суручана,  что  этотъ  карнизъ  «об- 
рам.тивалъ  какой  нибудь  декретъ  или  законъ,  выр'Ьзанный  на  тонкой  доск-Ь 
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и  находивш1йся  въ  одномъ  изъ  общественныхъ  здан1Й  г.  Ольв1н».  Въ  связи 
съ  этимъ  предгюло/кепгемъ  не  будегь,  надЬюсь,  слишкомъ  рисковаинымъ 
и  другое,  —  что  выр'йзаппыя  па  камн!;  буквы  представляютъ  безграмотно 
написанное  слово  х6р[31с  или  (во  множ.  ч.)  х6ррг1;. 

Нижесл'15дующ1е  три  обломка  хранятся  въ  Историческомъ  музеЬ  въ 
Москве  п  издаются  здЬсь  по  эстампажамъ,  любезно  присланнымъ  А.  В. 
Ор'Ьшниковымъ.  Такъ  какъ  почти  наверное  можно  сказать,  что  они  вхо- 
дятъ  въ  составъ  коллекц1и  П.  О.  Бурачкова,  въ  которой,  какъ  я  самъ  слы- 
шалъ  отъ  достопочтениаго  влад'&льца,  только  одинъ  камень  съ  надписью 
былъ  изъ  Паптиканэя,  а  всЬ  остальные — Ольвшсше,  то  я  не  колеблюсь 
включить  и  эти  обломки  въ  число  епиграфическихъ  памятниковъ  Ольв1и. 

165^°.  Осколокъ  мраморной  плиты,  со  всЬхъ  сторонъ  обломанный, 
наиб.  шир.  (по  эстампажу)  0,11,  наиб.  выш.  0,03,  толщ.  0,072  (задняя 
сторона  также  обломана),  вые.  буквъ  око.ю  0,01. 

МОN8А^I/_ 
^ЕКА1ТРОПь 

165^^  Подобный  же  осколокъ,  паибо.чьшая  вые.  0,09,  наиб.  шир.  0,05, 
Т0.1Щ.  0,083,  вые.  буквъ  0,02. 

ОМ 

тМС 

I  I 

165*^.  Подобный  же  об.1омокъ,  наиб.  выш.  0,08,  наиб.  шир.  0,05, 
толщ.  0,045,  вые.  буквъ  0,018. 

ЕЕА 
•ПЕ 

^65^^.  Обломанный  со  всЬхъ  сторонъ  кусокъ  мраморной  п.таты,  хра- 
нящшся  въ  музе"!  Новоросс1йскаго  университета.  Издается  по  эстампажу, 
сообщенному  Н   П.  Кондаковымъ.  Высота  буквъ  около  0,018. 

.фА1 

ГОМ  ^ 
ЛКкГ 
ЛГ| 

165^*-  Небольшой  обломокъ  надписи,  найденный  Парутинскими  крестья- 
нами въ  1885  г.  и  поступивш1п  въ  музей  Императорскаго  Одесскаго  Об- 
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щества  истор1И  и  древностей.  «ВозлЬ  рисунка,  нредставляющаго  нижнюю 
часть  дорической  колонны  съ  базисомъ,  остатки  надписи».  Изд.  В.  Н.  Юрге- 
вичъ,  Зап.  Од.  Общ.,  т.  XIV,  стр.  24. 

КА 

21    ЕК1 
КА 

Въ  1887  году  И.  К.  Суручанъ  нолучилъ  отъ  одного  еврея  снимки 
съ  сл'Ьдующихъ  двухъ  обломковъ  надписей,  найденныхъ  въ  предыд}'щемъ 
году  въ  Ольв1п  и  ньн!^  неизв'Ьстно  гд'Ь  находящихся. 

165^^.  Относительно  вн^шняго  вида  камня  отм-Ьчено  только,  что  онъ 
обломанъ  справа. 

МЕ  УРН  со>  Е0ру][аф1ои  . . . 

П  АГЛАЕ  П]а7Г1а?... 

Ф1А0Г  . .  .  0г6]ср1Хос; . . . . 
УОЛМ  ...коХс... 

Можно  съ  н-Ькоторою  вероятностью  предполагать,  что  обломокъ  при- 
надлежалъ  къ  посвятительной  записи  какой  либо  должностной  коллегш. 

165'^.  О  вн-Ьшнемъ  вид1^  камня  ничего  не  сообщено. 

10У 
АР  I 

Въ  нашемъ  сборник-Ь  подъ  №№  166  и  167  изданы  дв^  найденный  въ 
Ольв1и  загадочный  надписи,  въ  составъ  алфавита  которыхъ  на  ряду  съ  гре- 
ческими буквами  входятъ  совершенно  особые  знаки.  Въ  посл-Ьдше  годы 
найдено  въ  Ольв1и  еще  н'Ьсколько  плитокъ  съ  такими  же  надписями.  ВсЬ 
он-Ь  ирхобр-Ьтены  И.  К.  Суручаномъ  для  своего  Кишиневскаго  музея. 
Многоуважаемый  влад^ледъ  музея,  любезно  предоставивъ  намъ  право  ихъ 
издан1я,  снабдилъ  насъ  всЬми  нужными  для  этого  данными,  именно  подроб- 
ными описан1ями  вида  и  величины  плитокъ,  эстампажами  и  тщательно  сд-Ь- 
ланными  таблицами,  на  которыхъ  плитки  изображены  въ  натуральную  вели- 
чину. Снимки  съ  этихъ  таблицъ,  пров'Ьренныхъ  нами  по  эстампажамъ,  при- 
лагаются къ  настоящей  стать-Ь  (табл.  X — XIII).  ВсЬ.  знаки,  входящ1е  въ 
составъ  надписей,  на  всЬхъ  плиткахъ  весьма  тщательно  выр'Ьзаны  и  пре- 
восходно сохранились. 

166^  Щликомъ  сохранившаяся  плитка  изъ  б-Ьлаго  мрамора,  со  всбхъ 
сторонъ  отполированная,  выш.  0,12,  шир.  0,165,  толщ,  около  0,022. 
Найдена  въ  1885  г.  въ  Ольвш  подъ  головой  покойника. 
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166^  Плптка  б^лаго  мрамора  со  сл1;дамп  коричневой  краски,  замЬтной 
не  только  съ  лицевой  и  задней  сторонъ,  гладко  отполпрованныхъ,  но  п  со 
всЬхъ  боковыхъ  сторонъ,  не  смотря  на  то,  что  всЬ  он4  отбиты;  н1жото- 
рыя  м'Ьста  боковыхъ  сторонъ  пм1^1отъ  на  себ^  сл-Ьды  черной  краски.  Наи- 
большая высота  обломка  0,13,  наиб.  шир.  0,125,  то.щ.  0,0125.  Этотъ 
обломокъ  и  три  сл1'.д}'ющ1е  найдены  въ  развалинахъ  0льв1и  въ  августе 
1885  г.,  во  время  пребывашя  тамъ  И.  К.  Суру  чана,  который  и  пр10бр1-.лъ 
ихъ  немедленно  отъ  нашедшаго  мальчика. 

166^  БЬломраморная  плитка,  спереди  и  сзади  отполированная,  сверху 
и  съ  боковъ  обломанная,  наиб.  выш.  ОД  О,  наиб.  шир.  0,135,  толш,иной 
немного  бол-Ье  0,025. 

166*.  Плитка,  подобная  предыдуш,ей  (съ  которой  вм-Ьст-Ь  и  найдена), 
также  со  всЬхъ  сторонъ  об.юмапная,  наиб.  вые.  0.115,  наиб.  шир.  около 
0,13,  толш;.  около  0,025  '). 

166^.  П.штка  б-Ьлаго  мрамора,  спереди  и  сзади  отпо.тарованпая,  а 
сверху,  снизу  и  съ  боковъ  обломанная,  наиб.  выш.  0,095,  наиб.  шир.  0,14, 
толш,.  бо.тЬе  0,04.  На  ней  прекрасно  сохранились  три  полныхъ  кружка  съ 
письменными  знакамп  и  часть  4-го. 

166^.  Ц'Ьликомъ  сохранившаяся  п  со  всЬхъ  сторонъ  гладко  отд'&ланная 
плитка  свЬт.ю-коричневаго  мрамора,  выш.  0,074,  шир.  0,111,  толщ.  0,022. 
На  пей  превосходно  сохрапились  буквы  въ  вид^  латпнскихъ  и  три  моно- 
граммы. 

166^  Зд^сь  же  отм-Ьтимъ  аспидную  дощечку,  найденную  въ  Ольв1и  и 
хранящуюся  въ  музе-Ь  Одесскаго  Общества.  Ея  изображен1е  въ  натураль- 
ную велитану  съ  краткпмъ  оппсашемъ  помЬщено  В.  Н.  Юргевпчемъ  въ 
печатающемся  ньш'Ь  XV  том-Ь  «Записокъ»  Общества.  Авторъ  любезно  при- 
слалъ  намъ,  немедленно  по  отпечатапш,  отдельный  оттпскъ  своего  описашя, 
изъ  котораго  позволяемъ  себй  заимствовать  следующее:  «По  словамъ  про- 
давца, дощечку  нашли  парутпнск1е  крестьяне  на  берегу  Буга  посл'Ь  спль- 
наго  дождя,  размывшаго  рытвину.  Вышина  дощечки  1 1  саптиметровъ,  ши- 
рина 8У2,  толщина  %  сантиметра.  Сверху,  за  исключешемъ  л-Ьваго  угла, 
который  отломанъ,  она  осталась  неповрежденною,  точно  также  п  съ  правой 


1)  Заы^Ьтивъ  на  эстаыпажахъ  огромное  сходство  вн'Ьшняго  вида  п  величины  буквъ 
на  двухъ  посл^днпхъ  плпткахъ,  я  въ  письме;  къ  П.  К.  Суручану  высказалъ  предпо.10жен1е, 
что  он'Ь  представ.1яютъ  обломки  одной  и  той  же  плитки;  но  г.  Суручанъ  отвЪтилъ,  что 
№  166^  несколько  толще  Л^  166*  и  что  вообще  ясно  видно,  что  он1Ь  не  составляли  одного 
ц-Ьлаго. 
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стороны;  110В1)ожде1пя  же  нвжпей  и  лЬвой  стороны.  огранпчивш1яся  т1;мъ, 
что  откололись  наружные  пласты  камни,  на  передней  сторон-Ь  верхн1е.  на 
задней  1гажн1е,  неилмЬпили  почти  ея  первоначальной  величины,  что  очевидно 
таклчс  пзъ  расположен1я  букв1>  вок})угъ  пзображепнаго  меж;т^^  ними  орла, 
взлетающаго  па  воздухъ  съ  рыбой.  Орелъ  пзсЬченъ  барельефомъ,  буквы 
вглубь.  Надъ  орломъ  буквы:  Н1-Ф,  съ  лЬвой  стороны  орла  монограмма  ]^^ 
внизу  П». 

Издавая  въ  сборнике  дв-Ь  дощечки  коллекцш  П.  О.  Бурачкова,  я  огра- 
ничился только  предположешемъ,  что  мы  им'Ьемъвъппхъи.шкрпптограф1ю, 
или  памятники  письменности  одного  изъ  сосЬднихъ  скиоскихъ  племенъ, 
напр.  каллиппдовъ  пли  еллиноскиоовъ,  усвоившихъ  себЬ  гречесюй  алФавитъ 
съ  прпбав.1ен1емъ  своихъ  особыхъ  знаковъ.  Ю.  А.  Кулаковск1й  въ  своей 
реценз1И  па  I  томъ  сборника  отм-Ьтилъ,  между  прочимъ.  что  ему  приходила 
мысль  о  готскомъ  письм'Ь,  но  чтовъ  начертап1яхъ  готскихъ  буквъ,  как1я  по- 
казаны въ  книг-Ь  Фаульмана,  пегреческ1я  буквы  нашихъ  надписей  неимЬютъ 
себ-Ь  подобныхъ.  Новыя  данпыя,  паходящ1яся  въ  плиткахъ  г.  Суру  чана, 
еще  не  достаточны  для  того,  чтобы  можно  было  высказать  окончательное 
заключеп1е  объ  этихъ  надписяхъ.  Мы  позволяемъ  себ'&  только  занести  сюда 
н-Ькоторыл  наблюдешя,  которыя  могутъ  способствовать  выяснешю  ихъ 
назначен1я  и  вопроса  о  принадлежности  ихъ  ольв1ополитамъ  и.га  скиоамъ. 

1.  ВсЬ  п.титки  г.  Суру  чан  а  найдены,  по  его  вполн-Ь  опред'Ьленнымъ 
показан1ямъ,  въ  м']^стности  города  Ольв1и,  а  не  въ  его  окрестностяхъ,  въ 
томъ  числи  одна  въ  могиле,  подъ  головой  покойника;  относительно  м-Ьста 
находки  двухъ  плитокъ  г.  Бурачкова  н-Ьтъ  столь  опред-Ьленныхъ  свид'Ь- 
тельствъ,  но  ничто  не  м'Ьшаетъ  думать,  что  и  он-Ь  бы.ш  найдены  въ 
м-Ьстности  города.  Отсюда  можно  заключить,  что  эти  надписи  —  оль- 
вшстя,  а  не  скиосюя.  Такое  заключенхе  прямо  подтверждается  словомъ: 
ОЛВIОПОЛЕТЕ^N,  выр-йзаннымъ  по  гречески  въ  №  1664 

2.  Бс'6  плитки  очень  сходны  между  собою  по  вн-Ьшнему  виду:  мате- 
р1алъ  ихъ  б'Ьлый  мраморъ,  он-Ь  не  велики,  тонки  й  гладко  отполированы 
спереди  и  сзади,  ац^льныя  —  и  съ  боковъ.  Эта  одинаковость  Формы  застав- 
ляетъ  предполагать  и  объ  одинаковости  назначен1я.         / 

3.  Тщательная  отдЬлка  плитокъ  и  весьма  старательная,  правильная  и 
изящная  вырезка  на  нихъ  письменныхъ  знаковъ  подаетъ  поводъ  думать, 
что  такого  рода  памятники  им^Ьли  важное  значенхе  въ  глазахъ  р'Ьзчиковъ 
или  заказчиковъ.  * 

4.  Хотя  большинство  плитокъ  дошло  до  насъ  не  въ  ц'Ьломъ  вид'Ь,  но 
надписи  на  нихъ  сохранились  превосходно;  н-Ькоторын  изъ  нихъ  какъ-бы 
сейчасъ  только  вышли  изъ  подъ  р^зца.    Отсюда  является  предположен1е, 


I 
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что  он'Ь  вскоре  послЬ  выр-Ьзки  ставились  вь  гак1я  услов1Я,  при  кото- 
рыхъ  делалась  невозможною  норча  наднпсе!!  нодъ  вл1)ппсмъ  атдюсФерныхт, 
явлен1й  илп  повреждеп1е  ихъ  мехапическимъ  путемъ.  Зная,  что  одна  плитка 
{№  16()М  найдена  въ  могилЬ,  мы  можемъ  съ  нЬкоторою  в'Ьроятност1ю  ду- 
мать, что  II  остальныя  клались  въ  могилы  съ  110К011Н11камп.  Этому  нредпо- 
ложен1Ю  иротпвор'Ьчитъ,  повпдпмому,  тотъ  Фактъ,  что  большинство  плиток  ь 
сохранилось  въ  обломанномъ  вид^;  но  есть  данныя,  заставляющ1я  подозре- 
вать, что  въ  н1жоторыхь  случаяхъ  рЬзчики  у110требл)1ли  для  надписей 
обломки  плитокъ,  не  давая  себЬ  труда  обрЬзывать  и  сглаживать  ихъ  края, 
такъ  что  надписи  сохранились  на  нихъ  ц'Ьликомъ.  Такъ,  въ  №  16С  надпись 
несомненно  ц15ла  сверху,  слЬва  и  снизу,  а  можетъ  быть  и  справа;  въ№  167 
надпись  со  вс'Ьхъ  сторонъ,  кром'Ь  лГ.вой,  обведена  каемкой,  но  повидимому 
цЬла  и  сл'Г.ва,  такъ  какъ  между  краемъ  камня  и  первыми  буквами  двухъ 
верхвихъ  сторонъ  есть  свободное  пространство,  на  которомъ  несомн'Ьнно 
сохранились  бы  части  буквъ,  если  бы  надпись  была  съ  этой  стороны  обло- 
мана; въ  Ля  166^  надпись  песомпЬнно  цЬла  и  также  обведена  каймой,  а  по- 
верхность боковыхъ  сторонъ,  по  сообш,ен1ю  г.  Суручана,  поситъ  сл'йды 
краски;  относительно  №№  166^  и  144*  нельзя  ничего  сказать  съ  полною 
уверенностью,  но  возможно,  что  и  въ  нихъ  надписи  цЬлы  съ  боковъ  (осо- 
бенно въ  №  166*),  такъ  какъ  нЬтъ  нпкакпхъ  признаковъ,  указывающпхъ 
на  то,  что  надписи  продолжались  вправо  или  въ  л-Ьво.  Наверное  обломан- 
ною оказывается  только  часть  одного  кружка  съ  монограммами  въ  Л'я  166^, 
но  это  легко  можетъ  быть  объяснено  какою  либо  случайностью. 

5.  Ыаконецъ,  некоторые  выводы  могутъ  быть  сделаны  и  изъ  наблю- 
ден1я  надъ  знаками,  встречающимися  въ  надписяхъ.  Мы  внимательно  раз- 
смотр^ли  Формы  и  ко.1ичество  случаевъ  употреблен1я  знаковъ  греческаго 
алфавита  въ  восьми  надписяхъ  (]\яЛй  166,  167,  1661—5  и  170),  а  также 
встречающ1еся  въ  нихъ  знаки,  не  входящ1е  въ  составъ  греческаго  алфавита  ^). 
Оказалось,  что  въ  составъ  письмеиныхъ  знаковъ,  встречающихся  на  инте- 
ресующихъ  насъ  плиткахъ,  входятъ  все  24  знака  1онпческаго  алфавита,  по 
степень  ихъ  употребительности  очень  неравна,  и  притомъ  некоторые  встре- 
чаются лишь  въ  измененной  Форме;  чаще  всего  встречается  знакъ  О  (27 
случаевъ),  затемъ  I  (16  ел.),  N  (15  ел.),  ^(14  ел.,  кроме  того  одинъ  разъ  С 
въ  №  166^),  Н  и  Л  (по  12);  реже  всего  встречаются  В,  Г,  Ф  или  Ф,  Ц1 
(этотъ  знакъ  и  сопоставляю  съ  Т),  X,  5  и  О,  именно  первые  4  знака  по 


1)  Надпись  .Л»  166®  не  принята  во  вннман1е  потому,  что  въ  ней  кром^Ь  монограммъ 
являются  буквы  латинсшя.  Греческое  слово  ОЛВЮПОЛЕТЕОХ  въ  Лг  166*  также  не  при- 
нято въ  разсчетъ. 


—  136  — 

2  раза,  а  три  110слЬдн1е  по  одному,  при  чемъ  очень  возможно,  что  О  въ 
этомъ  единственномъ  случае  (въ  Л^я  1 66)  первоначально  им-Ьла  Форму  О.  Знакъ, 
соогв'1-.тствующ1й  греческому  к,  6  разъ  встречается  въ  «1>орм'Ь  X  и  2  раза 
въ  Форм'1;  V,  (О  —  2  раза  въ  ФормЬ  Ш  или  и»  и  разъ  въ  Форм-Ь  1^.  Число 
знаковъ,  не  входящихъ  въ  составъ  греческаго  алфавита,  въ  указапныхъ 
семи  надписяхъ  доходитъ  до  40,  но  изъ  нихъ  только  знакъ  С  встречается 
довольно  часто  (10  разъ),  всЬ  же  остальные  лишь  по  одному  разу.  Шко- 
торые  изъ  нихъ  довольно  просты  по  начертан1ямъ  и  легко  могутъ  быть  при- 
няты за  буквы  (напр.  С,  Б,  Ь,  ^V),  но  огромное  большинство  представляетъ 
очень  сложиыя  начертан1я,  составленныя  посредствомъ  комбпнац1и  частей 
разныхъ  бз-^квъ  (сз1.  особенно  Ая  166\  стр.  3)  и заставляюш,1я  скорее  всего 
считать  эти  знаки  монограммами,  Въ  пользу  этого  мн'Ьн1я  особенно  свид-Ь- 
тельствуютъ  надписи  Мя  166'' и  166^,  въ  которыхъ  несомц-Ьнно  присут- 
ств1е  монограммъ,  подобныхъ  встр'Ьчаюш.имся  на  ольв1Йскихъ  монетахъ,  а 
таюке  и  р-Ьдкость  употреблен1я  каждаго  сложнаго  знака.  Столь  большое  ко- 
.гачество  письменныхъ  знаковъ  (слишкомъ  60),  встр'Ьчаюш.ихся  па  разсма- 
триваемыхъ  плиткахъ,  сложность  начертан1й  п  большая  р-Ьдкость  употреб- 
лешя  значительнаго  числа  ихъ,  —  все  это  д-Ьлаетъ  весьма  мало  в-Ьроят- 
нымъ  предположен1е,  что  мы  им'Ёемъ  д-Ьло  съопред'Ьленнымъ,  прочно  уста- 
новленнымъ  алФавитомъ,  п  скорее  заставляетъ  думать,  что  плитки  заклю- 
чаютъ  въссб-Ь  чисто  условное  письмо,  состояш;ее  частш  изъ  буквъ  ичаст1ю 
изъ  монограммъ.  Можно  идти  еще  далЬе.  Обраш,ая  вниман1е  на  сочетан1я 
буквъ  греческаго  алфавита,  мы  зам'Ьтимъ,  что  они  зачастую  противор'Ьчатъ 
законамъ  греческой  Фонетики  и  иногда  даже  вовсе  не  поддаются  пропзно- 
шен1ю  ^);  отсюда  приходится  заключить,  что  пли  звуковое  значен1е  знаковъ 
(если  не  всЬхъ,  то  н-Ькоторыхъ)  было  совершенно  пзмЬнено,  —  тогда  какъ 
при  заимствоваши  алфавита  однимъ  народомъ  у  другаго  оно  въ  большинстве 
случаевъ  удерживается, — или  знаки  представля.ш  собою  сотрец(11а  8спр1игае, 
т.  е.  сокращенно  изображали  собою  есш  нец-Ьлыя  слова,  то  части  ихъ.  Та- 
кимъ  образомъ  и  съ  этой  стороны  мы  приходимъ  къ  заключешю,  что  при 
вырезыван1и  надписей  на  плиткахъ  имелось  въ  виду  посредствомъ  употреб- 
лешя  монограммъ  и  придан1я  условнаго  значешя  обыкновеннымъ  письмен- 
нымъ  знакамъ  затемнить  смыслъ  надписей  для  непосвященныхъ  читателей,  | 
И.1И,  иначе  говоря,  что  мы  имЬемъ  въ  нихъ  тайное  письмо. 

Резюмируя  все  вышесказанное,  мы  повторяемъ,  что  надписи  на  инте- 
ресую щихъ  насъ  теперь  плиткахъ,  повидимому,  принадлежатъ  самимъ  оль- 


1)  Лишь  въ  весьма  немногихъ  случаяхъ  сочетан1я  знаковъ  могутъ  быть  прочитаны 
по  гречески,  какъ  напр.  въ  печатныхъ  строкахъ  №  166-го. 


1 


I 
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в1о110литамъ,  апекакимъ  лпбо  окрестнымъ  варварамъ,  что  оиЬ  им  1>лп  какое- 
то,  для  иасъ  пока  неясное,  отношен1е  къ  погребальиымъ  обряда]Мъ  илп  къ 
в'1'.рован1ямъ  о  загробной  жи.чни  и,  накоиецъ,  что  он1'.  представляютъ  тайное 
нпсьмо,  состоявшее  изъ  сочетан1Й  монограммъ  съ  обьп^новенными  письмен- 
ными знаками,  быть  можетъ  представлявшими  собою  сокращеп1я  ц-Ьлыхъ 
словъ  илп  частей  ихъ.  Только  плитка  Ля  166^,  изданнаяг.Юргевичемъ,  по- 
видимому,  имЬла  какое-то  особое  значеше,  хотя  трудно  рЬшить,  какое  именно. 

Таковы  выводы,  къ  которымъ  приве.та  насъ  наблюден1я  надъ  соста- 
вомъ  письменныхъ  знаковъ  надписей  на  плиткахъ;  но  само  собою  разу- 
м'Ьется,  что  при  скудости  доступнаго  ,разсмотр1жю  матер1ала  они  пикакъ 
еще  не  могутъ  претендовать  на  несомн'1;н1юсть. 

Остается  еще  вопросъ  о  томъ,  къ  какому  приблизительно  времени 
могли  бы  быть  отнесены  эти  загадочный  произведен1я  ольв1Йской  письмен- 
ности. Судить  объ  этомъ  можно  было  бы,  конечно,  только  на  осповаи1и 
Формы  встр1-.чающпхся  въ  нихъ  греческихъ  буквъ;  но  и  въ  этомъ  отноше- 
н1и  они  представляютъ  собою  очень  странное  явлен1е:  рядомъ  съ  буквами 
прекрасной  Формы,  который  легко  можно  было  бы  отнести  къ  IV  и  III  вв. 
до  Р.  Хр.,  въ  нихъ  попадаются  так1я  начертаи1я,  который  бы.1и  въ  упо- 
треблен1п  преимущественно  въ  поздн1я  времена,  какъ  напр.  М,  П,  Си 
особенно  X  и  СО.  А  такъ  какъ  съ  большею  в-Ьроятностхю  можно  думать, 
что  р'Ьзчики  нашихъ  надписей  подражали  стариннымъ  Формамъ  буквъ,  ко- 
торый они  вид'Ьли  на  памятникахъ  давно  минувшпхъ  временъ,  ч'Ьмъ  пред- 
полагать, что  они  нарочно  при,1^'^мывали  особыя  начертан1я,  который  лишь 
позднее  входили  во  всеобщее  употреблен1е,  то  мы  склонны  относить  эти 
плитки  къ  римскимъ  временамъ  \);  въ  пользу  такого  мн'§н]'я  прямо  свид'Ь- 
тельствуетъ  плитка  №  166®,  своими  красивыми  Формами  латзшскихъ  буквъ 
заявляющая  о  своей  принадлежности  ко  временамъ  хорошаго  знакомства 
Ольв1ополитовъ  съ  .ттинскою  письменностью^). 


1)  И  ошибку  въ  греческомъ  слов-Ь  ОЛВЮГЮЛЕТЕПХ  въ  надписи  166',  мн-Ь  ка- 
жется, легче  объяснить,  отнеся  плитки  къ  римскимъ  временамъ,  нежели  къ  древн-Ьйшимъ; 
мн^Ь  сдается,  что  д-Ьло  было  такъ:  р-Ьзчикъ,  стараясь  подражать  старин^Ь  не  только  въ 
Форм^  буквъ,  но  и  въ  Форм^  слова,  поставилъ  его  съ  шническимъ  окончандемъ  (которое, 
кстати  зам'Ьтить,  довольно  долго  сохранялось  въ  легендахъ  Ольв1йскихъ  монетъ),  но  въ 
то  же  время,  прнвыкнувъ  изображать  долг1й  звукъ  1  чрезъ  Е1,  какъ  это  обыкновенно  д'Ьла- 
лось  въ  Ольв1и  въ  римск1я  времена  (напр.  тсоХе'.ту]?  вм.  тгоХ'ьту]?,  7е1хг}  вм.  V^x^)  и  т.  под.;  см. 
1пбсг.  Р.  1П(11се8,  стр.  238),  онъ  xот^Ьлъ  посл^Ь  А  поставить  этотъ  днфтонгъ,  но  поел^  Е  за- 
быдъ  выр-Ьзать  I. 

2)  Въ  этой  надписи  обращаютъ  на  себя  вниманхе  Формы  ЛУ  и  II.  Первый  знакъ,  не 
входяш,1Й  въ  составъ  латинскаго  алфавита,  сл'Ьдуетъ  принимать  или  за  монограмму,  или 
за  особую  букву,  усвоенную  въ  условномъ  письм^Ь  нашихъ  надписей:  онъ  встречается  еще 
въ  .Те   166^,  въ  стр.  4  направо.  Что  же  касается  до  втораго,  то  онъ  изр'Ьдка  попадается 
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И.  к.  Суручаиъ,  препровождая  ко  мп-Ь  таблицы  и  эстампажи  раз- 
смотр'1>п11ых ь  плптокъ,  пзложилъ  въ  лисьм'Ь  свое  мн1ш1е  о  пихъ,  которое, 
])асходись  съ  моими  выводами  въ  самомъ  главномъ  вопросЬ — о  томъ,  кому 
111)пнадлежали  эти  плитки,  почти  не  представляетъ  различ1я  въ  частиостяхъ. 
Привожу  здЬсь  дословно  мн'Ьше  г.  Сур  у  чана,  согласно  выраженной  имъ 
просьбе:  «По  моему  уб^ждеихш  эти  надписи,  пайденныя  въ  Ольв1и,  нри- 
надлежатъ  къ  т'Ьмъ  именно  нпсьменамъ,  которыя  ввели  у  себя  скивы  не 
ран-Ье  какъ  въ  П1  ст.  по  Р.  Хр.,  благодаря  ВЛ1ЯН1Ю  еллиновъ;  поэтому  и  не 
удивительно,  что  въ  этихъ  письменахъ  мы  встр^чаемъ  большею  частпо  гре- 
ческ1я  буквы  рядомъ  съ  варварскими;  посл'Ьдн1я,  быть  может7э,  были  заим- 
ствованы скиоами  отъ  какого  либо  сосЬдняго  народа,  или  же  изобретены 
ими  самими.  Что  касается  надписи  №  6,  то  понятно,  что  она,  содержа  въ 
себ'Ь  и  латинсшя  буквы,  принадлежитъ  къ  бол^е  позднему  нерходу.  Я  пред- 
полагаю, что  всЬ  эти  письмена  до-ижпы  читаться  отъ  л^^вой  руки  къ  правой 
сл'Ьдующимъ  способомъ:  одна,  двЬ,  три  или  больше  буквъ,  взятыхъ  вм^ст!;, 
точно  такъ  же,  какъ  и  монограммы,  составляютъ  или  д^лое,  или  же  только 
первоначальныя  буквы  слова.  Отнести  эти  памятники  къ  мистическимъ,  ка- 
балистическимъ,  или  къ  типамъ  абраксасъ  я  не  решаюсь,  а  въ  виду  того, 
что  1)  они  найдены  по  настоящее  время  въ  довольно  изрядномъ  количеств-Ь, 

2)  что  на  нихъ  отсутствуютъ  как1я  либо  ми0ическ1я  изображен1я  и  т.  п., 

3)  взявъ  во  вниман1е  величину  и  въ  особенности  самое  м-Ьсто  пахожден1я 
этихъ  намятниковъ,  —  я  склоненъ  причислить  ихъ  къ  письменнымъ  погре-  !! 
бальнымъ  памятникамъ  т-Ьхъ  именно  скиоовъ,  которые  жи.ти  или  въ  самомъ 
город'Ь  Ольв1И,  или  возл'Ь  него». 

Подъ  Л1!  №  168  и  169  я  пом-Ьстилъ  въ  сборник'Ь  дв^  так1я  надписи, 
которьш,  по  своей  загадочности  не  уступая  надписямъ  па  вышеразсмотр'Ьн- 
ныхъ  плиткахъ,  отличаются  отъ  нихъ  тЬмъ,  что  состоятъ  только  изъ  гре- 
ческихъ  знаковъ  и  эти  посл-Ьдихе,  повидимому,  сохраняютъ  въ  нихъ  свое 
Фонетическое  значен1е.  Подобнаго  рода  надписи  также  найдены  и  въ  посл-Ьд- 
ше  годы.  Одна  изъ  нихъ  прюбрйтена  И.  К.  Суручаномъ,  любезно  сооб- 
щившимъ  мн'Ь  эстампажъ  и  оппсан1е  внешности  плитки,  а  три  друпя  ку- 
плены для  музея  Одесскаго  Общества  (дв'Ь  лЬтомъ  1888  года  и  одна  въ 
Феврал!^  1889)  В.  Н.  Юргевичемъ.  Нам'Ьреваясь  издать  пос.йдшя,  по 
просьбе  г.  Юргевича,  въ  XV  том^  «Записокъ  Одесскаго  Общества»,  я 
пом'бщаю  зд'Ьсь  только  первую. 


въ  латиискихъ  надписяхъ,  начиная  со  II  в.  по  Р.  X.,  и  зат^мъ  съ  IV  в.  является  обыч- 
нымъ  въ  8спр1ига  иис1аИ8.  См.  НйЬпег,  Ехетр1а  зсгхрШгае  ер1§г.  ЬаИпае,  стр.  ЬХУП  и 
410  ел. 
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168'.  БЬломралюрнаи  плитка,  обломанная  съ  право!!  и  л1Ьвой  стороны, 
наиб,  дл.  3%  в.,  вые.  око.10  2  в.,  толщ,  около  Уз  в.;  лицевая  и  .чадняя  сто- 
роны отполированы.  Найдена  въ  Ольв1п  въ  1885  г.  Буквы,  высотою  около 
0,015,  выр'Ьзапы  очень  тщательно  и  прекрасно  сохранились. 

'1-1ТРОК1АДНМН" 
^ОКОNIЛП^АIПоЕ 
.     НМфОМТОХА1РЕУ/ 

Эта  надпись  возбуждаетъ  большое  любопытство  т-Ьмь,  что  съ  перваго 
же  взгляда  напоминаегъ  надгроб1е,  помещенное  въ  нашемъ  сборник']^  подъ 
.Дя  121:  вънеп  встр-Ьчаются  т-Ьже  самыя  собственпыя  имена  —  [М]71троР1а, 
Ду][АУ][':рсос],  [Ду](х]ох[со};,  —  а  также  п  слово /аТрг;  но  остальныя  с.юва  не 
поддаются  возстановлен1ю.  Трудно  предположить,  чтобы  это  была,  такъ  ска- 
зать, «проба  пера»  и.ш  предварительное  упражпен1е  р-Ьзчпка  предъ  выр-Ьзкою 
настоящаго  надгробхя,  трудно  потому,  что  она  выр-йзана  очень  старательно 
и  красиво  и  едва  ли  р-Ьзчикъ  употребилъ  бы  для  такого  упражнен1я  дорогой 
въ  Ольвш  мраморъ.  Такимъ  образомъ  отношеше  этой  надписи  къ  Л^  121  и 
самое  чтен1е  ея  остается  пока  загадкою. 

III.  Надписи  Херсонисск1я. 

197\  Въ ((Т2)удахо И.  Моск. Лрхеол. Обществш^^т.  XI, вып.  3,  стр.  65 
ел.,  и  въ  ВиИейп  йе  согг.  кеЫёп.  XI,  стр.  163  ел.,  мною  издана  херсонпс- 
ская  надпись  въ  честь  С.  Октав1я  Фронтона  по  коп1и  неизв^стнаго  мн-Ь  лица, 
полученной  А.  В.  Ор^^шниковымъ  въ  Севастополе  и  перес.тнной  имъ  мн-Ь 
въ  авгусгЬ  1886  года.  О  м^сте  хранешя  камня  г.  Ор^шникоБЪ  не  могъ 
тогда  по.1гучить  нпкакихъ  св'1ден1й.  Но  вскоре  загЬмъ  Французешй  консуль- 
скш  агентъ  въ  Севастополе  П.  П.  Вакье,  авторъ  неско.тькихъ  трудовъ  но 
нумизматике,  прюбрелъ  отъ  кого-то  этотъ  камень  и  весною  1887  г.  пре- 
проводилъ  его  въ  Москву  къ  граФИне  П.  С.  Уваровой  для  помещешя  въ 
Исторпческомъ  музее.  А.  В.  Орешниковъ  съ  своей  обычной  любезностью 
присла.1ъ  мне  немедленно  описаше  камня  и  прекрасный  эстампажъ  надписи, 
по  которому  я  и  прилагаю  здесь  исправн)1о  ея  коп1ю,  прося  чптате.тей  за 
объяснен1ямп  обращаться  къ  вышеуказаннымъ  мопмъ  статьямъ.  Вотъ  опи- 
саше г.  Орешнпкова:  «Надпись  высечена  на  пьедестале  статуи,  углл-бле- 
шя  для  ногъ  которой  остались.  Матер1алъ  —  бельгй  мраморъ.  Размеры: 
выш.  0,218,  шир.  0,73,  шир.  боковыхъ  сторонъ  0,609.  Камень  дважды 
служилъ  пьедесталомъ,  такъ  какъ  на  нижней,  обращенной  къ  земле  стороне 
сохрани.шсь  углублен1я  для  ногъ  прежней  статуи;  можетъ  быть  на  немъ 
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стояла  одна  п  та  же  статуя,  такъ  какъ  ра:{М'Ь1)ы  углублен1й  совершенно  оди- 
наковы съ  ве1»хн11.м11,  или  же  прежняя  статуя  была  сходна  съ  новою.  Какъ 
будто  видна  даже  буква  А  прежней,  уничтоженной  надписи,  стояп;ая  низомъ 
вверхъ,  но  на  эстамнажЬ  она  не  вышла,  такъ  какъ  слЬды  ея  едва  зам-^.тны. 
М'йсто  находки  плиты:  за  Севастополемь,  близь  Ф1)анцузскаго  кладбищ,а,  въ 
земл-Ь  на  глубинЬ  2  аршинъ».  Надпись  старательно  вырезана  довольно  вы- 
сокими (вые.  0,025  —  0,03),  но  узкими  и  т^сно  разстав.1енными  буквами, 
которьш  всЬ  до  одной  превосходно  сохранились. 


ХЕ2ХТОМОКТЛОТ10МФРОМТГ2МЛПРЕХВЕУ 
ТНМКЛ1АМТ1ХТРЛТНГ0МЛТТ0КРЛТ0Р0ХА0МЕ 
Т|ЛМОУКА1ЕАРОХ0ЕОТХЕВАХТОУГЕРМЛН1 
КОТ  О ААМОХ 


222\  Уважаемый  предсЬдатель  Императорской  Археологической  Ком- 
миссш,  граФъ  А.  А.  Бобринской,  съ  величайшею  обязательностью  сообш,илъ 
мн-Ь  свою  К0П1Ю  надписи  на  небольшомъ  надгробномъ  камн-Ь,  который  опъ 
вид-Ьдъ  въ  1887  г.  въ  Херсонисскомъ  монастырскомъ  музе'Ь,  а  зат-Ьмъ  и 
полгученные  отъ  К.  К.  Косцюшки-Валюжинича  эстампажъ  п  сл'Ьдующее 
описан1е  вн'Ьшности  камня:  «Камень  м'Ьстной  породы;  верхняя  часть  отбита, 
при  чемъ  повреждены  буквы  верхней  строки  и  недостаетъ  выступа,  кото- 
рый съ  остальными  тремя  составлялъ  рамку  для  надписи,  пом'Ьш.енной  въ 
незначительной  выемк-Ь.  Подъ  нижней  строкой  круг.тое  отверстхе,  выдол- 
бленное до  половины  толш,ины  камня.  Поверхность  сильно  повреждена».  Раз- 
меры камня:  выш.  12,5  вершковъ,  шир.  12  в.,  толш;.  4  в,  Эстампажъ,  къ 
сожал'Ьн1ю,  оказался  не  совсЬмъ  удачнымъ  и  къ  тому-же  пострадалъ  при 
пересылк'Ь.  М'йсто  и  время  находки  казшя  остаются  мн'Ь  неизв'Ьстными. 


1  1  У.УАЬЕМЗ 

М1ЬЬЕС  УЛАС 

РКАТК1  •  ВМ 

Р  О  $  V  1  Т 

V                ^ 

[^..^]  1и[1]{ги8)  УаЫпз 
тг1{е8)  1ед{гопг8)  V  Мас{ес1опкае) 
(гаЬгг  Цепе)  т{егепИ) 
розиИ. 


Сверху  отбито  начало  надписи,  содержавшее  имя  лица,  которому  воз- 
двигнз^тъ  настоящ1й  памятникъ  его  братомъ,  рядовымъ  V  Македонскаго 
лепона.  Надпись  представляетъ  собою  уже  шестой  памятникъ  латинской 
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еппграфикп,  найденный  въ  Хсрсонпс!. Таврическомъ  (см.  1п8сг.  Р.  Л^Л'»  222, 
223,  237,  239,  240),  и  даетъ  второе  свидетельство  о  пребыван!!!  римскпхъ 
воепныхъ  командъ  въ  этомъ  городе  (первое  представила  надпись  ^\»  222). 
Такимъ  образомъ  теперь  улче  не  можетъ  быть  сомн-Ьнхя,  что  римск1елепоны, 
стоявш1е  въ  нижнеИ  Мез1и,  содержали  гарнизоны  въ  ХерсоппсГ.,  хотя  еще 
неизв'Ьстно  съ  точностью  начало  и  продолжительность  занят1я  города  рим- 
скимъ  гарнизономъ  и  нашъ  новый  документъ  не  представляетъ  дан[1ыхъ  для 
его  онред'Ьлен1я,  такъ  какъ  Л^  Македонск1й  лег1онъ  стоялъ  въ  Мез1и  очень 
долго,  именно  съ  10  г.  по  Р.  Хр.,  съ  неболыпимъ  лишь  промежуткомъ 
(62 —  71  по  Р.  Хр.),  до  царствован1я  С.  Севера,  при  которомъ  былъ  пе- 

:реведеиъ  въ  Дашю,  но  загЬмъ  снова  возвращенъ  былъ  въ  Мез1ю  П1)и 

[  Аврел1ан'Ь  ^). 

Бъ  заключен1е  уномянемъ,  что  при  раскопкахъ,  производившихся  въ 
[ерсонисЬ  л-Ьтомъ   1888  года  К.  К.   Косцюшкою-Валюжпнпчез1ъ  по 

|поручен1ю  Императорской  Археологической  Коммиссш^),  найденъ  довольно 

(значительный  обломокъ  почетнаго  декрета  рпмскихъ  вре.менъ  въ  честь  Ама- 
гтр1йскаго  гражданина  Фариака  Фарнакова  и  пять  очень  маленькпхъ  облом- 
ювъ  декрете  въ  и  др.  документовъ.  ВсЬ  они,  по  поручен1ю  Коммпсс1и,  бу- 
^}'тъ  изданы  мною  въ  приложен1п  къ  ближайшему  ея  отчету. 


Б.  Дополнен1я  и  поправки  къ  надписямъ,  пом:Ьщен- 

нымъ  въ  сборник:^. 

Къ  №  1.  Бъ  указан1и  литературы  пропуш;ено,  чтопокопшМуральта 
отрьгеки  надписей  на  обломкахъ  были  перепечатаны  въ  ^еИзсЬгЩ  (иг  (Не 
Аи€гИ1ШП8гсг88еп8ска(1  1847  г.,  стр.  680,  п*^  5. 

Къ  Ля  2.  Изв-Ьстнып  Константинопольскш  епиграФистъ  I.  Г!  Мордт- 
манъ,  по  по.тучеши  отъ  меня  экземпляра  I  тома  сборника,  въ  частномъ 
письм^Ь  отъ  6  сент.  1885  г.  сообш,плъ  ын-Ь  нЬсколько  замЬчанш  къ разнымъ 
надписямъ,  пом-Ьш,еннымъ  въ  сборник-Ь.  Къ  №  2  онъ  предложилъ  нЬсколько 
в'Ьроятныхъ  возстановленш  къ  начальнымъ  строкамъ  декрета,  именно:  стр. 


1)  См.  тт.  Р/Г/^-иег,  ОезсЫсЫе  йег  Кот.  Ка18ег1е^1опе11  уои  Аи^изШз  Ыз  Найпапиз 
(Ье1р2.  1881),  стр.  152—161  и  238.  —  Мотт^еп  въ  С.  I.  1а1.  III,  стр.  140  п  100,  и  ЕрЬетег. 
вр1§г.  IV,  стр.  528,  пр.  3. 

^2)  Объ  этихъ  раскопкахъ  см.  КрымскИь  Влстпикг  1888  г.,  Л:  187. 
10* 
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5  —  С:  .  .  .  Ьт:1]рт^\Лт,т[1  хтЛ.,  стр.  6 — 7:  '7:Л]гТа-та  xатс[аx.^6атгV  хтЛ.,  стр. 
7 — 8:  'га  хофа  7]{лег^  гд[у]  хтЛ.,  стр.  9:  О'.а  ту];  тй><»  о[у]и.о<т1Ю7  г^огса;?  хтА. 

Къ  №  3.  Къ  указаннымъ  въ  а(1(1еи{1а  падгшсямъ  съ  именемъ  Г.  Ови- 
Н1Я  Тертулла  прибавились  еще  двЬ,  изданпыя  у  О.  ТосИезси,  АгсН.-ергдг, 
МШЬ.  аиз  Оезкггегск,  т.  XI,  стр.  44,  п°  57  (пзъ  Кюстендже)  и  стр.  69,  п*'  1 43 
(изъ  окрестностей  Чернавода). 

Надписи  Ольв1йск1я,  какъ  уже  было  замЬчено  выиае,  вновь  пересмо- 
трены въ  моихъ  «Изсл'Ьдован1яхъ  объ  истор1и  и  госуд.  стро-Ь  Ольвхи».  Такъ 
какъ  всЬ  зам4чан1я,  сдЬлаппыя  объ  отд'Ьльныхъ  надписяхъ,  весьма  легко 
можно  найдти  по  при.10женному  въ  конц-Ь  книги  указателю,  то  зд-Ьсь  я  огра- 
ничусь только  указан1емъ  нонравокъ  къ  текстамъ  и  переводамъ  надписей. 

Къ  №  ^^.  Г.  Мордтманъ  повтори-тъ  исправленнз'Ю  транскрипц1ю 
надписи  въ  ((N0(166  зиг  1е8  апИ2иИё8  (гоиЫез  аи  Шёгоп»,  сообщенной  чрезъ 
г.  Пападопуло-Керамевса  У1-му  археологическому  съ']Ьзду  въ  ОдессЬ  и  по- 
м'Ьщенной  во  II  том'Ь  «Трудовъ»  посл1Ьдняго,  на  стр.  169. 

Къ  №  16.  О  ФОрм-Ь  сергсо  ср.  ВесЫе!,  Nас^г^.  д..  ОбШпд.  ОезеИзсК. 
Лег  У^гззепзск.  1886,  стр.  378  и  ТпзсЬг.  йез  гоп.  ВгаЫШз  (ОбШп^.  1887), 
стр.  69.  Новые  прим'Ьры  употреблешя  этой  Формы  даютъ  дв']Ь  надписи, 
изданный  у  Точилеску  въ  ук.  ст.  стр.  38,  Л'я  43  («^е!*.  ги  Ка8арк1о1,  Кг. 
ВаЪайа^к,  ]е121: 1т  Мпзеит  ги  Викагез!»)  и  стр.  41,^55  изъ  Кюстендже. — 
Относительно  встр'Ьчающихся  въ  надписи  названш  башенъ  0.  6.  Соколовъ 
въ  своемъ  весьма  лестномъ  отзыве  о  моей  диссертац1и,  помГ,щенномъ  въ 
((Протоколах^  засгьдаигй  Совгьта  И.  Спб.  Университета  за  2-ю  половину 
188%  ак.  года»  (К?.  36),  на  стр.  127д'Ьлаетъсл'Ьд}'Ющеезам'Ьчан1е:  «Позволю 
свою  прибавку  къ  объяснешю  только  пменъ  двухъ  башенъ.  Поруос  КосЬг,- 
уу]торо^  и  тгОруос  'Етп^аирЬи  не  могутъ  быть  названы  по  пменамъ  какихъ 
либо  ольв1ополитовъ,  какъ  думаетъ  г.  Латышевъ.  Что  это  .за  странный 
имена  Каду]уу)т(ор  и  'Ето^аирюс;,  и  притомъ,  когда  была  башня  во  имя  Иракла? 
Это  прозвища  боговъ,  башня  Путеводителя,  т.  е.  Аполлона,  приведшаго  ми- 
летцевъ  на  м^сто,  гд-Ь  они  выстрои.га  Ольв1ю,  такъ  какъ  въ  ТеосЬ  почи-л 
тается  Аьб-^иаос,  Ка^у]уг[^.шV;  и  башня  Епидавр1йскаго,  т.  е.  Асклип1я,  какъ 
справед.шво  полагалъ граФЪ  Уваровъ,  который  только  думалъ,  что  'ЕшВаи- 
рЬи  родительный  отъ  'Е^^^§а6р^0V.  Штъ  нужды  принимать,  что  въ  Ольвш 
было  н'Ьсколько  храмовъ  Асклип1я.  Достаточно  было  одного  жертвенника  ■ 
Асклип1я  Епидавр1йскаго,  чтобы  могла  быть  названа  такъ  башня,  какъ  на- 
зываются Иверскгя  ворота». — Въ  перевод'Ь  доку»1ента  сл'Ьдуетъ  исправить 
два  м-Ьста,  именно  В  стр.  1 5  вместо  «подкуплены»  поставить  «совращены» 
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п  въ  стр.  32  ел.  вместо  «хотя  городъ  былъ  должепъ  ему»  поставить  «л-огя 
ему  предстоя.то  истратить»  (ср.  Изсл.  объ  Ольв!и,  стр.  97  и  111, 
прим.). 

Къ  Л^  22,  стр.  59.  Г.  Мордтмаиъ  въ  вышеупомяпз'томъ  гшсьм-Ь  ко 
АПгЬ  отм1.тплъ,  что  опъ  высказался  протпвъ  чтения  П<хуо1  въ  МШк.  с1.  В. 
Агск.  1п81.  ш  Жксп,  т.  VI  (1881),  стр.  258,  указавъ  вмЬсгЬсъ  гЬмъ  м-Ь- 
стоположен1е  г.  Пан1я  па  м^ст!;  пын1;шш1го  Вапа(1о8  согласно  съ  Дюмо- 
помъ,  1п8сг.  с1е  1а  Пггасе,  стр.  63. 

Къ  Ля  46.  Въ  указателе  .штературы  къ  этой  надписи  слГ.дуетъ  отме- 
тить ре11,епз1ю  пздап1я  Струве,  пом'Ьщенпую  покойпымъ  К.  Я.  Люге- 
билемъ  въ  Изв.  И.  Русскаго  Арх.  Общ.  т.  VI,  отд.  2,  стр.  102  (ср.  паши 
Изсл.  объ  Ольвш,  стр.  101).  —  Относительно  предложеннаго  В.  К.  Ерн- 
штедтомь  чтен1я  [т:]б[рср]о1»с;  Л.  Бюхнеръ  въ  рецензш  нашего  сборника, 
помещенной  въ  Ц^оскепзскгф  /".  Ы.  РММодге,  Ьегстзд.  Vоп  АпЛгезеп  ипЛ 
НеНег,  4  ^а}^^д.  (1887),  №  8,  стр.  226,  зам^чаетъ:  «В1е  Vе^ти1ип§  уои 
Н.  V.  ^е^118^е(11;.  .  .  18^  а11ег(1ш§8  зеЬг  зсЬагГз!!!!!!^;  аЪег  т1г  регзопИсЬ 
1а§е,  \уепп  (Иез  ппг  1г§еп(1  т11;  (1еп  егЬаНепеп  В11с118(аЪепге81еп  81с11  уегеь 
п1§'еп  Ие88е,  паЬег  е1п  апс1еге8  "\Уог1;,  е1;\уа  е1пз  Шг  8с11\уе1п,  йаз  ^а  ип1ег 
йен  ОрГегИегеп  Ыег  111сЬ1:  ег\уаЬп1;  181,  ги  уеггаи1:еп». 

Къ  №  47.  Надпись  перепечаталъ  штпизспИз  Г.  ВесЫе!,  ЗтптЫпд 
йег дггеск.  1)га1еЫ-1п8сЬгг(1еп,Негаи8д.  Vоп  КоНШ  ипЛ  ВесЫе1,  т.  111,  вып.  I 
(В1егае§аг18с11еп1п8с11пйеп),стр.  34,  №  3059,сън'Ьсколькпш1  замечаниями 
относительно  Д1алекта. 

Къ  Л'я  56.  Перепечаталъ  гашизсиИз  ВесЫе!,  Вге  В18с11п(1еп  Лез  гоп. 
ВгакЫз,  Х?.  129,  съ  замЬчатями  относительно  употребленхя  Формъ  /рОо-го; 
и  ссруЬрюс,  (и  съ  двумя  опечатками  въ  личныхъ  пменахъ). 

Къ  №  58.  ПроФ.  Диттенбергеръ  въ  рецензш  нашего  сборника,  по- 
мещенной въ  ВеШзске  ВШегаШг^еНипд  1886,  №  13,  предложилъ  въ  1-мъ 
стихе  епиграммы  читать  Ау][т(о]1&;  вновь  проверивъ  по  этому  поводу  пмею- 
щ1йся  у  меня  эстампажъ,  я  нашелъ,  что  сохранивш1еся  па  пемъ  едва  замет- 
ные остатки  буквъ  вЬрно  переданы  въ  сборнике  и  не  подходятъ  къ  такому 
чтешю. 

Къ  №  67.  О  значенш  слова  е^А{36>аоV  г.  Мордтмапъ  въ  вышеупомя- 
нутомъ  письме  заметилъ  след}^ющее:  иш^^окюу  те  рагаИ  ёй'е  зупопуте  (1е 
ешЫета;  1е8  (11с110ппа1ге8  1а11П8  (Зоппеп!;  1е8  ра88а§е8  йе  С1сёгоп,  РИпе  еЬ 
аи1ге8  ой  11  ев!  ^ие81^оп  йе  се8  огпетеп^з  с1е  ГогГёугег1е  ап11С1ие.  а.  Маг- 
«а1.  III,  41».  , 


I 
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КъЛя97^  (АсЫ.р.  222).  Камень  съ  надписью  въ1885г.  поступилъвъ 
музей  Одесскаго  Общества  ист.  п  древи.  и  и.зданъ  В.  Н.  Юргевичемъ  въ  Зап. 
Общ.  т.  XIV  стр.  22  съ  хорошпмъ  1'ас81т11е,  точно  передающимъ  характеръ 
письма  п  сохраш1вш1яся  вверху  п  справа  украшен!я,  по  мпГ.и110  автора 
11М'Ьвш1Я  аллегорическое  зиачеп1е.  Въ  текстЬ  надписи  встречаются  лишь 
с.тЬдующ1я незначительный от.шч1я отъ копш, сообщенной намъ  П.  О.  Бурач- 
ковымъ:  стр.  4  нач.  ТА"Е,  стр.  5  нач.  К,  стр.  9:  ИТОСШ,  стр.  10  КА"'*'^ . 
Въ  стр.  2  почтен1плй  издатель  предлагаетъ  очень  вероятное  возстановлен1е 
['Ттер  т"?);  тоО  у-ир'юи  Аи]тс1храторос,  въ  стр.  5 — [хае  а-соту)р1а;]  ту];  -кокюк, 
а  въстр.  6  ставптъ  имена  боговъ  Сераписа  и  Изиды  (2ара]-е  у.ул  ЕГаО,  хотя 
это  посл^,днее  возстановлен1е  ему  самому  кажется  довольно  см'Ьлымъ. 

Къ  Л"?.  98.  О  значеши  слова  тгроаги/у]  ср.  Изслгьд.  объ  Ольвги,  стх^.  273, 
гдЬ  указана  относящаяся  къ  нему  зам'Ьтка  г.  Гаркави. 

Къ  Л^я  102.  Свид-Ьтельство  Бёка  о  томъ,  что  камень  съ  этой  надписью 
былъ  увезенъ  въ  Аоины  ГаиуеГемъ,  оказалось  нев-Ьрнымъ:  камень  вновь 
найденъ  въ  Очаков-Ь  и  пршбр'Ьтенъ  И.  К.  Суручаномъ,  въмузе-Ь  котораго 
и  хранится  въ  настоящее  время.  Многоуважаемый  влад1;лецъ,  переславъ 
мн'Ь  эстампажи  надписи,  присовокупилъ,  что  «камень  найденъ  въ  ма-Ы  887  г. 
въ  Очаков-Ь  (въ  земл-Ь  на  глубин-Ь  н-Ьсколькихъ  аришнъ),  на  гор*!  близь  ка- 
рантинной пристани,  т.  е.  на  томъ  м-Ьст-Ь,  гд'Ь  по  моей1у  предположешю  н-Ь- 
когда  существовала  часть  турецкой  кр-Ьности.  Около  того  же  м-Ьста  въ 
апр'Ьл'Ь  того  же  года  найдена  плита  съ  надписью,  купленная  проФ.  Конда- 
ковымъ^).  Очевидно,  что  оба  эти  камня  бы.ш  привезены  изъ  Ольвш  въ 
Очаковъ  для  постройки  кр-Ьпости  (ср.  Труды  VI  Арх.  съ-Ьзда,  т.  II,  стр.  131, 
пр,  6)».  Надпись,  по  описан1ю  г.  Суру  чана,  вырезана  на*бруск'§  б-Ьлаго 
йфамора  длиною  около  1ЗУ2  в.,  вые.  7  в.,  то.щ.  бУ^  в.  Лицевая,  лйвая  отъ 
зрителя  (за  исключен1емъ  верхней  части)  и  1гажняя  стороны  гладки;  вдоль 
всей  нижней  стороны  идетъ  довольно  значительное  углублен1е,  а  на  нижней 
части  л-Ьвой  стороны  не  глубоко,  но  старательно  выр'Ьзаны  1тазомъ  вверхъ 
буквы  ТАН.  Изъ  этихъ  особенностей  вн^^шности  камня  можно  заключить, 
что  онъ  былъ  вставленъ  въ  здате,  о  постройке  котораго  въ  немъ  упозш- 
нается,  такъ  что  выглаженный  стороны,  если  не  ц-Ьликомъ,  то  отчасти  вы- 
давались наружу;  упомянутый  буквы  скорее  всего  представляютъ  собою 
как1я  .тибо  пометы  строителя.  Надпись  на  лицевой  сторон'Ь,  вырезанная  ста- 
рательно, но  не  г.лубоко  и  не  особенно  крупными  буквами  (вые.  0,018  м.), 
къ  сожал'Ьн1ю  оказывается  значительно  пострадавшею  съ  'г1хъ  поръ,  какъ 


И! 


1)  См.  выше,  стр.  126,  №  524  '    1« 
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ее  списалъ  Пепссонель.  Ботъ  въ  какомъ  видЬ  представлиется  она  на  пре- 
красныхъ  эста.мпажахъ  г.  Суручаиа: 

АТТО!1АТОР1КА12:АР10ЕС§.ОЕО|.Ю1ЕЕ 
ВА5:Т01АРХ1СРЕ1МЕГ1ЕТ01ПЛТР1ПАТР1ДОЕ 
К/  1ТОУЕУМПАМТОЕЛ1..^П0МГЕМОУ^ 

1А1АУТОКРЛТОР1"Еа 0ЕОТУ1Л1Т1 

ВЕР1П1КА1ЕАР1КА1ТГ....0АВАВОЕ 

КАЛАI2:0ЕNОТЕЕКТп^.ДIпNАNЕО. 

КЕТНМГТОАМ 

Сравнивая  эту  кон1ю  съ  пзданнымъ  въсборник-Ь  сппскомъ  Вальполя, 
мы  впдимъ,  что  надпись  прежде  читалась  гораздо  лучше,  но  что  при  списы- 
иан1и  была  пропущена  вся  третья  строка,  представляющая  существенное 
дополнеп1е  къ  титулу  Августа.  Поэтому  считаемъ  пелишнимъ  повторить 
зд'Ьсь  и  полную  трапскрипц1ю  надписи,  въ  которой  отт-Ьняемъ  разрядкою 
пропущенную  строку,  но  не  ставимъ,  вопреки  обыкновешю,въ  скобки  изгла- 
дпвш1яся  буквы  въ  ВИД}'  того,  что  он-Ь  совершенно  ясно  читаются  въ  преж- 

НИХЪ  К0П1ЯХЪ. 

АОтохратсре  Кастарс  ^гсос  дюО  исшс  2с|[3аа'та)1,  беру  при  [лгу^а'гсог,  тгатр^ 
7татр1§о^|  ха1  тоО  с7и[Л'л:а7То^  [аVдр]{Ь7^соV  у1^ои(;,\  у.сс1  АОтохраторс  2г- 
расттсос  ^гоО  1»{а)1  Т1;[5гр1со1  Ка^стар^  у.а.1  тй1  оу)(лсо1 'А^а[Зо^  |  Ка7чЛ^ад^V^•^;  г/. 
тйV  ^§^соV  аV^дУ)^x&  ту)\'  атоаV. 

Къ  Л'я  113.  Эта  надпись  пом-Ьщена  въ  сборьгак'Ь  межд}'  ольвшскими 
на  основаши  устнаго  сообщешя  покойнагоН.  Н.Мурзакевича.  Въ  новомъ 
Краткомъ  указателгь  музея  И.  Од.  Общ.  исторги  и  древностей,  составлен- 
номъ  В.  Н.  Юргевичемъ  (Од.  1887),  стр.  67,  Л'я  14,  отм'Ьчено,  что  въ 
'  старомъ  катало!^^  музея  (рукописпомъ,  составленномъ  самимъ  Мурзаке- 
вичемъ)  этотъ  памятникъ  показанъ  между  херсонисскими.  Очень  можетъ 
быть,  что  какъ  въ  этомъ  стучав,  такъ  и  въ  н-Ькоторыхъ  другихъ  (ср.  напр. 
зам.  къ  Л*;!  219),  память  изм-Ьняла  покойному,  но  я  къ  сожа.1'Ьн1ю  не  им-Ьдъ 
възможности  пров']&рять  его  показан1я,  такъ  какъ  весною  1883  г.,  когда  я 
списыва.1ъ  надписи  Одесскаго  музея,  казши  по  стучаю  его  перестройки  бы.ш 
въ  безнорядкЬ  сложены  въ  саду  и  въ  подвал'Ь,  а  книги  и  каталоги  заперты, 
и  пол}^чить  точньш  св^д-Ьнхя  о  происхожден1и  того  и.ш  другаго  памятника 
было  очень  трудно  ^).  По  Форм'Ь  своей  памятшшъ  д-Ьйствительно  бо.тЬе  по- 


1)  Вообще  НУЖНО  заметить,  что  данныя  о  происхожденхи  н^которыхъ  памятнпковъ 
изъ  числа  хранящихся  въ  Одесскомъ  ыузе-Ь  оказываются  не  совс1Ьмъ  надежными,  какъ 
признаетъ  это  и  В.  Н.  Юргевпчъ  въ  сл'Ьдующнхъ  словахъ  преднслов1я  къ  указателю 
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ходитъ  на  хе1)С01П1сск1е  (ср.  Л'яЛя  195,  190  п  199).  Между  ними  опъ  занялъ 
бы  ы-Ьсто  иос.тЬ  Лн  201. 

Къ  Л^1 15.  В1.  падп.  а,  стр. 4,  влгЬсто  ДЕ АУО  слЬдуетъ  читать  ДЕЛФО. 
Причина  ошибки  объяснена  въ  Изсл.  объ  Ольоги,  стр.  269.  Конеч1[о  и  въ 
{щИсез  сборника  (ст]).  231  и  233)  вм'Ьсто  Деа-^с;  должно  быть  поставлено 

Къ  Л"?.  121.  Камень  съ  этой  надписью  весною  1888  г.  ир1обр'Ьтеиъ 
для  музея  Одесскаго  Общества  В.  Н.  Юргевичемъ,  который  въ  письмЬ 
отъ  1  1юля  того  же  года  сообщилъ  мн-Ь,  что  надпись  совершенно  в-Ьрно 
М1ЮЮ  дополнена,  такъ  какъ  недостаюхщя  п  дурно  списанныя  буквы  на  снимк!^, 
по.!1ученномъ  мною  отъ  г.  Бурачкова,  на  камн-Ь  видны.  «Въ  снимк'Ь  не 
отм'Ьчены  также  буквы  1ЕМ,  находяш,1яся  надъ  сплетенными  руками  муж- 
чины п  женщины,  надъ  головою  мальчика.  Верхняя  часть  плдты  отбита,  но 
м'Ьста  вокругъ  этихъ  буквъ  и  сверху  довольно,  такъ  что  он-Ь  стоятъ  особпя- 
комъ».  Значен1е  этихъ  буквъ  остается  для  меня  неяснымъ. 

Къ  Л*;!  144.  Объ  этой  надписи  ср.  Изслпд.  объ  Ольвги,  стр.  269. 

Къ  №  145.  Надпись  по  зюей  коп1г  перепечаталъ  Е.  Ьое\уу,  2«5сАп7- 
1еп  ОггесЫзсЬег  ВгЫЫиег  (Ье1р2.  1885),  стр.  383,  №  76"^,  вполне  склоняясь 
къ  моему  мн'Ь1пю  о  ней  и  указывая,  что  статую  Ерота  работы  Праксителя 
въ  г.  Парюн-Ь  на  Прононтид'Ь  упоминаетъ  Плинш,  N.  Ь.  36,22.  I 

Къ  №  171.  Г.  Мордтманъ  въ  вышеупомянутомъ  (къ  Ля  2)  письмЬ 
указалъ  ускользнувшее  отъ  моего  вниман1я,  при  обработке  этой  надписи, 
издан1е  ея,  сделанное  еще  въ  1874  г.  англ1йскимъ  ученымъ  ВаЬ1п§1оп'омъ 
въ  ТгапзасИопз  о^  Иге  Е.  8осге1у  о[  ИНег.  2  зег.  V.  X,  стр.  133,  Л?  34,  по 
коти  капитана  8ргаи'а,  не  представляющей,  впрочемъ,  такихъ  вар1антовъ, 
которые  могли  бы  служить  къ  бол-Ье  полному  возстановлен1ю текста^).  Уже 
посл'Ь  выхода  въ  св'бтъ  моего  сборника  покойный  Е.  Е^^ег  издалъ  надпись 


(стр.  5):  «Къ  сожалйн1Ю  указатель  1880  года,  «аталогп,  карточки  и  рисунки  не  всегда  со- 
гласны между  собою  относительно  м^Ьста,  откуда  происходитъ  памятникъ,  и  въ  н-Ькоторыхъ 
случаяхъ  очевидно,  что  бывш1Й  директоръ  [т.  е.  Мурзакевичъ]  руководился  своими  соб- 
ственными соображен1ями  и  догадками,  которыя  выдавалъ  за  в^Ьрныя  данныя».  Это  зам-Ь- 
чан1е  подтверждено  несколькими  любопытными  прим^Ьрами. 

1)  Прпводимь  зд-Ьсь  напечатанную  ВаЫп^^оп'омъ  выдержку  изъ  письма  Спратта, 
касающуюся  внешности  и  м^Ьста  нахожден1я  камня:  «ТЬе  1П8сг1р110п  \\'а8  оп  1Ье  епй  оГ  а 
^иа(^^ап^и1а^  Ыоск  оГ\уЬ11;е  тагЫе,  4  Гее*  9  хисЬез  1оп^,  2  {.  ЬгоаЛ,  апс1  1  {.  6  Ы§Ь;  11а\1и§ 
1\уо  Ьо1е8  оп  Ле  1ор,  аз  И  Гог  1;11е  {ее1  о{  а  зигЬие,  ап(1  а  §гооуе  1ог  ан  1гоа  Ьгасе  а1  1,Ье  еп(1. 
II;  м^аз  ]у1п§  оп  1Ье  1ор  оГ  Ле  181ап(1,  с1о8е  1о  Ле  И^ЫЬоизе,  апс1  I  1Ь1пк  гп  вИи.  ТЬе  1П8С11р- 
Поп,  Ъе1п§  оп  Ше  зхйе  ог  епй  Ла*  дуаз  ЪаМ  Ъипед.  т  1;Ье  еаг1Ь,  \уа8  по1  зееп  Ьу  те  ^ог  зоте/ 
1;.1те,  по!  ип1;11  I  Ьай  Шз,  ап(1  зоте  оЛег  Ыоскз  с1о8е  10  II  гетоуес!».  ^  1 
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по  Ф0Т0Г1)аФ1И  въ  ВиНеНп  (1е  согг.  Ы1ёпг(2ие  т.  IX,  стр.  375  ел.  ОцГлку 
этого  изда1пя  см.  въ  мопхъ  Изсл1ьд.  объ  Ольвги,  стр.  53  прим.  1.  —  ЗатЬмъ 
камень  былъ  переиезенъ  съ  Зм1лп1аго  острова  въ  Бз'харешгск1н  музей,  гдЬ 
надпись списалъ  ТосИезси  п  издалъ  въ  АгсксШ.-ергдг.  ЫШЬеН.  низ  Ос81ег- 
гегсН.  т.  XI,  вып.  I  (1887),  стр.  37,  Л!:  41  ,съсл'ЬдуюIДИМъь•ра^ки.мъописа- 
шемъ  камня:  «Ва818  аиз  8ап(181е1п . . .  Н.  1,12,  Ьг.  0,24,  с1.  Р.  0,17»^).  Его 
коп1я,  снятая  съ  самаго  кампя,  представляется  нЬсколько  полнЬе  моей,  сде- 
ланной съ  плохой,  выцвЬтшей  ФОтограФхп;  вотъ  важн'Ьйш1е  ея  вар1апты: 
стр.  1:  ОЛВ1'",  стр.  2:  ЧМТОУЕТЕКАТАЛАВ01,  стр.  3  нач.  м|ЕТЕ1А1, 
стр.  4  нач.  КТЕ11,  коп.  ЕКТНСМ,  стр.  5  кон.  М0^1^ТНМГОЛ1М, 
стр.  О  нач.  \ЛАКА1,  кон.  ДН,  стр.  7  нач.  ОЛВIОРОЛIТЛN,  стр.  8  нач. 
ОМКА1ГЛМТА,  стр.  9  кои.  А1,  стр.  10  нач.  МТШДН,  ср.  оДВ!, 
стр.  11  нач.  АУТоУ,  стр.  12  нач.  МНЛ*.о,  кон.  ФАМЕР,  стр.  14 
нач.  Г0Е1ТА1КАТА,  кон.  ТОУ^,  стр.  15  кон.  Т1Л\,  стр.  16  нач. 
"1МА//о|^А/1Л^. — Нисколько  лпшнпхъ  буквъ,  прочитанныхъ  въ  стр. 
1  —  4,  да.га  издателю  возможность  предложить  слЬдующее,  на  наш ъ 
взглядъ  очень  в-Ьроятное,  возстановленхе  этихъ  строкъ:. . .  'Ол[^1о['поЛ . . . .  ] 
аV  хае  тоО;  те  хатаХарб[^гас|  даXааааV  Л'/]]а'Т&1а1  та)V  'ЕXЛу]VсоV^  [6ст:к]ул11- 
[VЕV  х]а1  И  Т.  д.  Заслужпваетъ  внпман1я  также  предложенное  имъ  возста- 
новлен1е  посл'Ьднпхъ  строкъ  декрета:  'Г1(л.[а1  у.ос1 1  тг,АгигУ)аа(7]17  а[0'г]сТ;  а^^а^;^ 
и-коШшт  I  [/ар1тас].  Остальные  вар1анты  возстановлен1й  маловажны,  а 
н'Ькоторые  изъ  нпхъ  весьма  даже  сомнительны;  напр.  г.  Точилеску,  по 
всей  вЬроятности  предполагая  согласно  съ  Е§'§ег'омъ,  что  въ  древности  на 
о.  Левк"!;  существовалъ  цЬлый  городъ,  въ  стр.  13  —  14  возстановляетъ: 
отЕ  хае  ту];  V•/]а■о^  т:о1[1>ла.с  тгерс  тгоХХоО]  7Г01г.Ттас;  но,  не  говоря  уже  о  непра- 
вильности этого  возстаповлен1Я  въ  отпошен1п  языка  и  ороограФти,  оно  про- 
тивор'Ьчптъ  многочпсленнымъ  свид'Ьтельствамъ  древнпхъ  о  необитаемости 
острова. 

Къ  Л'яЛ'р  173  —  178.  В.  Н.  Юргевичъ  въ  К2шткомъ  указатели,  му- 
зея Од.  Общ.,  стр.  77,  говоритъ  о  происхожденш  этихъ  надписей  следую- 
щее: «Въ  указател-Ь  1880  г.  показаны  найденными  въ  ОдессЬ  (гд-Ь  ищутъ 
Н'Ькоторые  древн1й  портъ  Истр1анъ,  а  друг1е  Ис!аковъ,  несмотря  на  отсут- 
ств1е  въ  ней  всякихъ  сл'Ьдовъ  древняго  поселен1я),  въ  одномъ  старомъ  ка- 
талог-Ь  значатся  также  между  Одесскими,  переданными  изъ  Одесскаго  го- 
родскаго  музея  въ  1842  г.,  но  ссылка  прежняго  директора  .музея  Н.  Мур- 


1)  Замечательно  странное  несогласхе  въ  св11д1Ьтельствахъ  Ситнпкова,  Спратта  н  То- 
чилеску относительно  рода  и  ра:зы'Ьровъ  камня. 
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закевича  па  свпдЬтельсгво  Бларамберга  не  подтверждается  описап1ями 
находокъ,  сд'Ьланпыхъ  въ  Одесс!;  въ  1823  п  1826  п  позднГ.йшпхъ,  о  ко то- 
рыхъ  сообщалось  въ  Одесскомъ  В-ЬстникЬ.  На  карточкахъ  он'Ь  показаны 
изь  окрестностей  Одессы,  въ  списке  древностей,  помЬщенномъ  въ  I  том1'. 
Заппсокъ  Общ.  1844  года  [стр.  637],  надгроб1е  Димиса  упоминается  въ 
чпсл'Ь  предметовъ,  полученпыхъ  изъ  разныхъ  мЬстъ  Грец1и,  а  въ  другомъ 
каталогЬ  —  изъ  Варны.  Если  къ  тому  сообразить,  что  и  надгроб1е  Наиса 
[пашъ  Ля  178],  считающееся  Одесскимъ,  по  всей  вероятности  выве.зено  изъ 
Варны,  мы  едва  ли  ошибемся,  предполагая,  что  всЬ  эти  надгроб1я  найдены 
част1ю  въ  Варн'Ь,  част1ю  въ  другихъ  м1-.стахъ  Болгарш».  О  надгроб1и 
Напса  уважаемый  составитель  «Указателя»  въ  другомъ  мЬст^  его  (стр.  41,  ^ 
№70)  говоритъ  такъ:  «Въ  з'казател-Ь  1880  г.  показано  найденнымъ  въ 
Одесс1Ь,  подобно  пяти  другимъ,  которыя  очевидно  не  принадлежатъ  нашему 
городу.  На  особой  карточк-Ь  оно  значится  изъ  Месемвр1и,  что  посл-Ь  зачер- 
кнуто съ  поправкою  «изъ  Одессы».  —  Изъ  всего  этого  видно,  что  на  ос1Ю- 
ван1п  данныхъ,  имеющихся  въ  бумагахъ  Одесскаго  музея,  невозможно  съ 
достов-Ьриостью  опред-Ьлить  происхожден1е  этихъ  памятииковъ,  а  друг1я  дан- 
ный врядъ  ли  когда  нибудь  найдутся.  Скор-Ье  всего  можно  думать,  что  они 
действительно  вывезены  изъ  Варны,  древняго  'Ооу)аа6;,  такъ  какъ  пом'Ьта 
.«изъ  Одессы»  весьма  легко  зюгла  быть  сд1^лана  вместо  «изъ  Одесса». 

Къ  №  184.  Надпись  перепечата.гь  строчными  буквами  ВесЫе!  въ 
8атт1ип§  й.  ОпесЬ.  В1а1ек1;-1п8с11г1Г1;еп,  т.  Ш,  вып.  I,  Л'?.  3086,  выразивъ 
сомнен1е  въ  верности  моего  возстановлен1я  ТаVа^та^  въ  стр.  3  и  1 1  и  пред- 
ложивъ  Д.1Я  стр.  3  —  4  БОЗСтановлен1е  (:^{к[о'к6уш^  а7а]ура'|/а;  хтХ. 

Къ  ]\я  185.  Текстъ  надписи  перепечаталъ  ВесЫе!  1Ы(1.  №  3087  съ 
ЗТ{азан1емъ  важн^йшпхъ  различш  въ  возстановлен1яхъ  прежнихъ  издателей 
и  съ  н-Ьсколькими  зам'Ьчан1ями  относительно  языка  документа.  Онъ  почти 
везд-Ь  отдаетъ  предпочтете  моимъ  возстановлен1ямъ  предъ  прежними,  от- 
ступая отъ  даннаго  мною  текста  только  въ  сл-Ьдующихъ  случаяхъ: 


Стр.  26  вм.  [(/.гV]  ёХаргто 
»    28  »    ои[8е1;  &а(Ь^]у) 
»    29  »    тга^:^  тйс  [Зарг.1 
»    44  »    аVьXт[а]а■ато 
»    56  »    !\["V'г.?]VорсVои 


Б.  даетъ  [хат]&Ха(Зе.то 
»      си[дг1с;  гашО']"/] 

»     т.(х^11  1(х}1  Рар&Е  («У§1.  Ро1уЬ.  I  16»). 
»     аVЕxт[у]]аа'^о  («сГ.  АЬгепз  П.  131»)  '). 
»     ^V[7а]Vор^Vо^  (правильно). 


1)  Внимательно  разсмотр-Ьвъ  это  слово  на  имеющейся  у  меня  Фотографхи,  я  нашелъ, 
что  стоявшая  между  X  и  ^  буква  почти  совершенно  испорчена,  но  что  едва  заметные 
слЬды  ея  скорее  подходятъ  къ  А,  нежели  къ  Н.  Изъ  вновь  найденнаго  декрета  въ  честь 
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Тщательному  разсмотрЬпхю  историчоскихъ  дапныхъ,  сооб1цаел1ыхъ 
надписью,  и  сопоставлен1юихъсъсвид'Ьтельствамиавторовъ,  особенно  Стра- 
вона,  посвящена  статья  В.  N1686  «81гаЬоп1апа.  VI.  01е  Еп\егЪип^  йег 
Кй81еп  (1е8  Рои1:и8  йигсЬ  М1и1г1(1а1;е8  VI»  въ  ВНет.  Мизеит  (иг  РЫШ. 
т.  42  (1887),  стр.  559  —  574.  Не  вдаваясь  въ  подробное  и.зложеше  содер- 
л{ан1я  его  изсл'Ьдован1я,  мы  отм-Ьтимъ  только  подробное  и,  какъ  намъ  ка- 
жется, окончательное  разъяснен1е  6-й  строки  документа  (иараугV6;^!.6Vо;  ец 
таV  7^6X^V  а[^^.соV,  Ыл^^ршс  тIаV'^^  тсос  атратотеВсо  таV  [ее].;  то  тераV  81аЗа[а'.}^ 
Ё7то1У)ая':о),  до  сихъ  поръ  вызывавшей  разный  то.шован1Я  ^),  и  предноло- 
жен1е,  что  упоминаемый  Мемнопомъ  (у  Фот1я  р.  232°  18  Векк.)  Д1оФаптъ 
Миоаръ  не  былъ  идентпченъ  съ  нашимъ  ДгоФантомъ,  какъ  нредгюлагалъ 
г.  Фукаръ.  Впрочемъ  неправдоподобность  предположен1я  Фу  к  ара  уже 
раньше  Низэ  была  зам'Ьчена  г.  ТЬ.  Кетпаск'омъ  върецен.зшна  .мой  сбор- 
никъ,  помЬщепной  въ  Веьие  сгШдие  1885  г.  Л^?  51  стр.  481  ел.  Разница 
между  пхъ  объяснешями  заключается  въ  томъ,  что  Низэ,  оставляя  Фразу 
Мемнопа  Аюо/х.утш  1(Ь  МсОарубезъ  нредложеннаго  Скалигеромъ  изм1шен1я 
посл'Ьдняго  слова  въ  Форму  род.  пад.  Мсдарои,  видитъ  въ  немъ  прозвище 
ДюФанта,  прибавленное  для  отлич1я  его  отъ  нашего  Д1оФанта  сьша  Аскли- 
пюдора,  а  Ренакъ  предлагаетъ  читать  Дсо9аVта)  хае  М^Оар^о,  р-Ьшительио 
отвергая  объяснен1еРумпФ а,  упомянутое  мною  въ  сборникЬ.  Мн-Ь  кажется, 
что  въ  главномъ  пункт-Ь  оба  ученые  правы,  но  чье  объяснен1е  в'Ьрп^е,  р11- 
шить  не  берусь,  такъ  какъ  ни  Д1оФантъ  Миеаръ,  ни  просто  Миоаръ  нигд-Ь 
бол-Ье  не  упоминаются,  а  з'В'Ьренность  Ренака,  что  Миоаръ  и  упоминаемый 
Апп1аномъ  [Миер.  10)  АЬдраа^ — одно  и  то  же  лицо,  ми-Ь  кажется  слишкомъ 
см-Ьдою  ^). 


Фарнака  Фарнакова  видно,  что  въ  Д1алект-Ь  Херсонисцевъ  А  иногда  ставилась  даже  не- 
правильно вм'Ьсто  Н  (напр.  xеxо(^|^.а(^.еVо;  вм,  у.гу.ог!\у.г\'^г'чос„  а7аурх!раа57  вм.  аVаура(ру^ц.гV  = 
(хуаураф^уас  и  т.  п.). 

1)  См.  1п8сг.  Р.  стр.  180  внизу.  Отм'Ьтимъ,  что  В.  Н.  Юргевичъ,  не  уб-Ьднвшись  при- 
нятымъ  мною  объяснен1емъ  г.  Фукара,  въ  небольшой  зам'Ьтк'Ь,  помещенной  въ  Трудассъ 
VI  арх.  съпзда,  т.  II,  стр.  443,  старался  отстоять  и  разъяснить  свое  прежнее  толкованхе 
:^того  м-Ьста,  т.  е.  что  въ  немъ  говорится  о  пере'Ьзд'Ь  ДхоФанта  съ  войскомъ  чрезъ  Черное 

юре  изъ  Малой  Аз1н. 

2)  Не  лишнимъ  считаю  еще  упомянуть,  что  Низэ  въ  подстрочномъ  прим1чан1и  на 
стр.  565  касается  возстановлен1я  текста  29-п  строки  документа:  «ТТппсЬЫ^  8с11е1п1  т1г  (11е 
\  оп  Ьа1у8сЬеу  йЪегпоттепе  Ег§ап2ип§  ГоисаИз  •7гараXа.За)V  [то  стратотггВоу],  Депп  шап  ег- 
магке!;  ауаХаЗсоу  то  атрато'7^е8оV,  2и  тгараХа^соу  18<;  еЬег  ехие  Ог18сЬаЛ  0(1ег  Ьеи<;е,  йхе  81сЬ 
1Ьт  егдеЪеп  ойег  ги  Шт  з1о88еп,  ипй  Й1е  ег  етрГап^!,  а18  ОЪ^ек^  ги  йепкеп».  Это  возраже- 
П1е,  направленное  противъ  возстановлен1я,  прпнятаго  такими  компетентными  знатоками 
языка  епиграФическихъ  документовъ,  какъ  Диттенбергеръ  и  Бехтедь,  по  моему  мнйнгш 
локазываетъ  только  н'Ькоторую  торопливость  г.  Низэ:  просмотрЬвъ  егце  разъ  документъ, 
онъ  зам^тилъ  бы,  что  глаголъ  7гараХа|лРауги   дважды  встр-Ьчается  въ  немъ  съ  подобными 
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Историю  завоева1пй  Д1оФа11та  въ  Крыму  г.  Ф.  Ребецъ  нзбралъ  темою 
для  р1>чи,  произнесенной  на  акгЬ  СимФеронол1.ско11  гимназ1и  1 5  1юня  1888  г.  и 
нанечатанно!*!  въТаврич.  губ. в'Ьдомостяхъ  и  отдельною  брошю1)ою  нодъзагла- 
в1емъ  иСудъба  Крыма  при  Митридатт  Евпашортк  Авторъ  очень  подробно 
излагаетъ  планы  и  движен1я  Д1оФаита,  вполнЬ  ув-Ьрешю  пр1у1)очивая  почти 
каждое  событ1е  къ  опред-Ьденному  году,  но  при  этомъ  очень  вольно  обра 
щается  съ  источникамя  и  многое  присочиняетъ  отъ  себя,  такъ  что  рисуемы  я 
имъ  картины  оказываются  совершенно  Фантастическими.  Съ  надписью  Д1о- 
Фанта  авторъ  знакомъ  только  по  первому  издашюг.  Юргевича,  а  о  посл^- 
дующихъ  ея  объяснен1яхъ  не  им'Ьетъ  никакого  понят1я.  Такимъ  образомъ 
его  р^чь  не  можетъ  пм-Ьть  ни  мал'Ьйшаго  паучнаго  значеи1я,  несмотря  на 
н'Ькоторыя  удачныя  зам'Ьчашя  (напр.  стр.  21,  пр.  18 — возражеше  противт» 
предложенныхъ  гг.  Юргевичемъ  и  Бурачковымъто.шованш  выраженхя 
'таV  йс,  то  тгг^сс)  $^араа■^V  гт.ощпуло). 

Топограф1ю  м'Ьстностей,  упоминаемыхъ  въ  документ-ЬДхоФанта,  В.  Н1 
Юргевичъ  вновь  подвергпулъ разсмотрЬнш  въ  «Зам'Ьчан1яхъ  о н-Ькоторыхъ 
м'Ьстностяхъ  Новоросс1йскаго  края,  зас.туживающихъ  археологическаго 
ждСжЬ][,оъдл\ту) ^ъъ  Тру дахъ  V Т  Лрх.  Съпзда,  т.  II,  стр.  32 — 37,  основательно 
полемизируя  противъ  мн-йнхя  г.  Бурачкова  о  томъ,  что  ДюФантовъ  Евпа- 
тор1й  находился  въ  местности  нын-Ьшней  Евпаторш. 

Въ  зак.11ючеше  укажемъ,  что  Н.  Китр^въ  Ркскегзепз  ^ак^Ы^с^ге^  (иг 
Ш.  РМ1.  т.  131  стр.  837  ел.  по  поводузам-йткиРёля  въ  Бигзгапз  ^а}^^е8Ь€^. 
т.  32  (1882),  стр.  151  вновь  ополчился  на  защиту  дигазшы,  открытой  имъ 
въ  стр.  33  нашей  надписи:  онъ  выставляетъ  разные  доводы  противъ  пред- 
ложеннаго  Блассомъ  чтешя  та  гV(д)^Vа  и  заш,ищаетъ  свое  чтен1е  та  ЁV[о]^Vа 
(«(11е  1п  {1ег  т11  ЛУ^ешзрепйе  уегЪипйепеп  ЬеШ§еп  Нап(11ип§  еш^езсЫоззепеи 
ВезИтшип^еп,  йхе  Убг^га^зЬезИтшип^еп»).  Не  смотря  на  все  усерд1е,  ему 
врядъ  ли  удалось  кого  нибз^дь  убедить  въ  вЬрности  своего  хитраго  толко- 
вашя,  такъ  что  и  Бехтель  и  Низэ  безъ  всякихъ оговорокъ  приняли  чтен1е 
Бласса  и  самьга  вопрось  можно  считать  сданнымъ  въ  архивъ. 

Къ  №  195.  Текстъ  надписи  гашизсиЬ'з  перенечата.аъ  ВесЬ1;е]  въ 
вышеуказанной1ъ  сборник1Ь  подъ  №  3085  съ важн-Ьйшими  вар1антами.  Отно- 
сясь съ  из.шшнимъ  дов-Ьрхемъ  къ  свидетельству  Беккера,  что  въ  конц"! 
1-й  строки  стороны  Л  посл'Ь  КТН  ничего  не  было  написано,  Бехтель  вы- 
сказываетъ  нев-Ьроятиое  предположен1е,"  что  имя  отца  Агасикла  было  нашь» 


дополнен1ями,  хотя  употребляется  и  о  взят1и  кр-Ьпостей  или  городовъ;  ср.  стр.  12:  тгараХа- 
Рс^)V  той?  67  ах1л.а1  тЙ7  7гоХ:та7  и  стр.  39 — 40:  7гараХаР(07  8е  ха'-.  тгоХстау  ётпХехтои;.  ..  тгаре- 
ХаР[е]  {АЕУ  0ео8о(7'.а7  хтХ.  ',:- 


^ 

< 
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само  сокращенно.  У  меня  въ  1етта  къ  надписи  прямо  сказано,  что  конечныя 
буквы  этого  пменп  пропали  всл'Ьдств1е  того,  что  правьи!  уголъ  камня  отло- 
манъ,  и  это  зам^чанхе  легко  можетъ  пров^фить  всяк1й,  кому  случится  быть 
въ  Одесскомъ  музе-Ь.  Так1>  какъ  по  разе тоян1ю  буквъ  КТН  отъ  правагокрая 
нельзя  дз'мать,  чтобы  за  ними  могло  пропасть  болЬе  3-хъ  буквъ,  то  возста- 
новлен1е  К':у][а-са]  представляется  паиболЬе  в'Ьроягнымъ. 

Къ  Ля  199.  Ыад1шсь  по  полученной  отъ  г.  Юргевпча  Фотограф1и 
напечаталъ  (еще  до  выхода  въ  свЬтъ  моего  сборника) Е.  Ьое\уу,  1п8скгг['- 
кпОпеск.БгШЫ1(ег,ст\1.237,К?-  337,  а  затЬмъ,  познакомившись  съ  моими 
издашями  (въ  ВиИ.  йе  согг.  ЬеИ.  и  1п8сг.  Р.),  сообщилъ  ихъ  вар1аиты  въ 
«2и8а12е  ипй  ВепсЬИ^ип^еп»,  стр.  XXV.  Еще  при  первомъ  пзданш  онъ 
выразилъ  сомнЬп1е  въ  томъ,  чтобы  подпись  художника  КиФпсодота  отно- 
силась къ  статуе  Аристона,  п  это  сомн'Ьн1е  вполн-Ь  совпало  съмоимъ,  очемъ 
г.  Лёви  упоминаетъ  въ  7.и?,а.Ь.е.  Издавая  надпись  въ  сборник-Ь,  я  совер- 
шенно не  коснулся  этого  вопроса,  находя  его  выходящ^1мъ  за  пред'Ьлы  суще- 
ственно необходпмыхъ  объяснен!!!.  Относительно  времени  надписи  гг.  Лёви 
и  Моммзенъ  (въчастномъппсьмЬкъ  нему)  высказываютъ  совершенно  иное 
мн'Ьте,  нежели  г.  Юргевпчъ  и  я:  самъ  г.  Лёви  говоритъ,  что  пазван1е 
део;  Т.фа.т'тбс  можетъ  относиться  только  къ  Августу  и  поэтому  надпись 
до.1жна  бьггь  выр-Ьзана посл'Ь  его  сз1ерти,  а  по  мп'Ьн1ю  Мом.мзена  нодъ  упо- 
минаемымъ  въ  надппсп  Римнталкомъ  сл-Ьдуетъ  разумГ^ть перваго  врак1Г1скаго 
царя  этого  имени,  которьи!  сражался  подъ  знаменами  Августа  въ  Паннон- 
скоп  воГш-Ь  въ  6  г.  по  Р.  Хр.,  ср.  ЕрЬет.  ергдг.  Пр.  254.  Я  позволю  себЬ 
те  входить  зд-Ьсь  въ  разборъ  этпхъ  мн-Ьн!!!,  Ш1Ы  въ  виду  современемъ  за- 
няться б.шжапшимъ  разсмотрЬн1емъ  данныхъ,  относящихся  къ  политпческо!! 
1Стор1п  Херсонвса  до  визант1Йскаго  пер10да.  —  Зам1;чу  еще,  что  по  мн-Ьтю 
Э.  0.  Соколова,  сообщенному  мн1^  дстно,  а7^оxа{л6V':а  въ  1-мъ  в^нк-Ь  сл-Ь- 
(уетъ  понимать  въ  смыс.!"!  а^оОаV6V':а,  такъ  что  последняя  заслуга  Арп- 
'.тона,  стоившая  ему  жизни,  поставлена  на  первомъ  план-Ь.  В'Ьроятность 
того  толкован1я  подтверждается  т'Ьмъ,  что  первьп!  глаго.тъ  (':гре.о■^еОоVта) 
!Ъ  этомъ  вЬик-Ь  поставленъ  въ  рагИс.  ргаез.  для  обозначен1я  д1шств1я  не 
конченнаго. 

Къ  Л:'.  203.  Отм^тимъ  зам'6чан1е,  сд-Ьланное  относите-ньно  этой  надппсп 
окойнымъ  К,  Нас1егИ  въ  диссертацш  «В1е  11е11еп18с11еп  А^огапотеп 
|пс1  А81употеп»  (въ  ^а^^^Ы(с1^е^  (.  Ш.  РЫЫ.,  XV  8ирр1етеп1Ьап(1,  1  Ней, 
[886),  стр.  68:  «\\''а8  Ъе(1еи1еп  Ыег  (11е  ^ог1;е  та  ёхт-^^  ^^6оо'^  ту];  ауора- 
э(Х1ас  §у)7арса?  З^ерЬап!  тегтии1е1,  ез  8е1  йатИ;  (Не  8итте  §ете1п^ 
гекЬе  уоп  с1еп  Шг  (11е  ЕгГогс1еп1158е  йег  А§огапош1е  ЬезИшт^еп  беШегп 
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йЬп^^'еЬИеЬешуаг.  В1е8е  ОеИег  мшзвеп  аЬегаи8(1ега  Р11\а1уе1тбё;еп  (1е8 
Ает.  Негтокга1о8  ^^екоттеи  8е1п,  80П81  (1игйе  ег  81е  111с111;  е1';ептасЫ1§ 
ип(1  аиГ  8е1пеп  Катеп  ап  йен  Тетре!  5ре11с1еп.  8о  кепп/е1с11иеп  81е  11т  а18 
ЛесШ». 

Къ  Ля  215.  Въ  дополпеьпе  къ  указателю  литературы  объ  этой  надписи 
нрибавпмъ,  что  покойный  Б.  В.  Кёне  сдЬлалъ  пЬсколько  полемпческихъ 
зам'Ьчан1й  противъ  Грефе  въ  Запискахь  Спб.  Археологическо-нумизмат 
Обгцества,  т.  II  (1850  г.),  стр.  270  ел.  (въ  статье:  «Дополпен1я  къ  Изсл^Ь- 
доваи1ямъ  объ  исторш  и  древпостяхъ  города  Херсоииса  Таврическаго», 
стр.  263  —  276). 

Къ  Л'я  216.  Г.  Мордтманъ  въ  вышеупомянуто.мъ  (къ  Л*?  2)  письм^6 
предполагаетъ,  что  женское  имя,  списанное  въ  Фор^м'Ь  НДТТ1ЕА,  было 
НДТ[Е]ПЕА,  т.  е.  'Н^игтгга  = 'Ноигте-.а. 

Къ  Л^я  219.  Этотъ  памятникъ  долженъ  быть  исключенъ  изъ  сборника, 
какъ  попавш1Й  туда  по  дюему  недосмотру:  онъ  помЬщенъ  между  херсонис- 
скими  на  основанш  устнаго  сообщешя  покойнаго  Н.  Н.  Мурзакевича  в 
сходства  съ  №  218;  но  впосл'Ьдств1и  въ  Отчепт  Одесскаго  Общ.  ист.  и 
древн.  за  1868  г.,  стр.  17,  я  встр-Ьтилъ  указан1е,  что  камень  найденъ  «въ 
сл-Ьдахъ  древняго  города  Гипаита^),  что  теперь  Одемишъ  подл-Ь  Смирны» 
и  принесенъ  въ  даръ  Обществу  К.  Е.  Мострасомъ.  Тоже  говорптъ  В.  Н. 
Юргевичъ  въ  Краткомъ  указател-й  музея,  стр.  62,  №  12. 

Къ  №  222.  Въ  перечн'Ь  изданхй  надписи  сл-Ьдуетъ  добавить:  ТУШтапз^ 
Ехетр1а  шзспр!;.  1а11пагит  V.  I  Л'?  1145. 

Къ  №  228.  Полная  коп1я  этой  надписи  нашлась  въ  собран1и  рисунковъ 
Бларамберга,  хранящемся  въ  музеЬ  Одесскаго  Общества ^)  и  .1юбезно 
присланномъ  мн'Ь  для  пользован1я  многоуважаемымъ  вице-президентомъ 
Общества  В.  Н.  Юргевичемъ.  Къ  сожалЬшю  при  коти  н'Ьтъ  описашя 
вн'Ьшности  камня;  со  всЬхъ  сторонъ,  кром-Ь  правой,  кошя  обведена  чертой, 
показывающей  направлен1е  излома  камня;  правый  край  не  показанъ,  но  на 
основанш  того,  что  строки  съ  этой  стороны  оканчиваются  почти  по  прямой 


* 


1)  Подъ  «Гипаитомъ»  безъ  сомн'Ьн1я  сл-Ьдуетъ  разум'Ьть  "Гтгастга,  но  отождествлеше 
его  съ  Оделшшемъ  нев-Ьрно,  ср.  Н.  О.  ^о^^^пд,  Не11.  Ьапйевкипйе  ипй  Торо§гарЫе  (въ  Напй- 
ЬисЬ  с1.  к1а88.  А11;е1Чит8\у188еп8с11аГ1;  Ьегаиз^.  \0й1гсап  МгШег,  т.  III)  стр.  258:  «1п  йег  к11Ы-1 
аи18сЬеп  ЕЬепе,  ^екЬе  Лег  оЬеге  Ьаи!"  йез  Кау81го8  ЛигсЬгхеЫ;,  Ы^  ат  "\Уе§е  топ  ЕрЬезов] 
пасЬ  8аг(1е13  ип^егЬаШ  ехпез  Раззез  йЬег  Деп  Тто1оз  Лаз  ой  епуаЬп1;е  Нурара  {}.  Таро!)». 

2)  Въ  составленномъ  Л.  Л.  Б[ертье]  Д[ела1ардомъ]   «Каталог-Ь  картъ,   плановъ,  чер- 
тежей и  рисунковъ,  хранящихся  въ  музв'Ь  И.  Од.  Общ.  ист.  и  древностей»  (Од.  1888  г.),  это| 
собрание  описано  на  стр.  42,  въ  отд.  IV,  подъ  №  109. 
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ЛИ1П11,  МОЖНО  думать,  что  камень  былъ  цЬлъ  справа.  Вотъ  эта  ко1Йя  сь 
моей  тра11скри11ц1ей  и  посильными  возстаиовлен1ями: 

1  МОМ  .  . .  ор6^^.'\о'^ 

Т1М   ДРО^         ахо^фг;,  5рс^^[оV• 

ПЛЛНМ    МЕ1     'О  о&^Vа ]  7саX^,V•  1\а- 

\КЛЕ1ДНС   НРО      [х 'Нра]хХ&18у1с;  'Нро- 

5         .1>1  •  АРОМОМ-МЕСТР1С  [^Ьои?  аx6Vт^?]V,   оро[ло>л  Мгатр^; 

15АМДР0У  •  ПАЛХМ^     [ 'АX]г^аV$ро^  т.<хктг^. 

>|.  ДРОМОМАКОМТ1М  ['О  кЪх  ^оО  §&Ьо;]  ор6[лоV,  аx6Vт^V. 

Д РОМОМ      АКОМТ1М  ['О  сгЬа  тсО  8гТ>/о;]   Ор6[^^оV,   аx6VТ^V. 

1Т1МАГКУЛ0МАХ1АМ      ['О  огХш аxоV]т^V,  аухиХо(ла/1а7. 

10  ^МАРК1АМОСФ1ЛО     ['О  оИш ]  Марх1а>^6;  ФГЛо- 

|/ГЧМХ|^         [ а]x6VТ^V 

На  камн'Л  сохранплся  отрывокъ  списка  лицъ,  одержавшихъ  побЬды  въ 
состязан1яхъ,  какъ  это  в-Ьрно  угадано  было  анонимнымъ  авторомъ  заметки 
въ  Одесскомъ  Бтстниюь  1830  г.  №  29  (в-Ьроятно  Бларамбергомъ).  На- 
зватя  впдовъ  состязан!!!  поставлены  въ  винпт.  падеж'Ь  въ  зависимости  отъ 
подразум'Ьваемаго  сказуемаго  Ыхсс.  СлЬд^^етъ  отм-Ьтить,  что  часто  встр']^- 
чающееся  въ  римск1я  времена  окончан1е  -  с;  и  -  IV  вм-Ьсто  -  со;  и  -  ^0V  употре- 
бляется въ  надписи  не  только  въ  личныхъ  пменахъ  (Мгс-трс;),  но  и  въ  нари- 
цательныхъ  (аx6Vт^V).  Какъ  эта  особенность,  такъ  и  весь  характеръ  письма, 
повидимому  хорошо  выдержанньп!  въ  ко1пи,  заставляютъ  отнести  надпись 
къ  довольно  позднпмъ  римскимъ  временамъ.  И.мена  'НрахХгсоу):,  'Нро^гVо; 
п  Марx^аVо;  уже  встр-Ьчались  въ  херсонисскихъ  надписяхъ. 

Въ  заключенье  прошу  читатеп  исправить  въ  сборник-Ь  н-Ьсколько  опе- 
гатокъ,  не  отмЬченныхъ  въ  конц'Ь  книги  и  попавшихся  мн-Ь  на  глаза  лишь 
шосл'Ьдствш.  Стр.  36,  строка  14  сверху,  должно  быть  Виишаппиш;  стр. 
Ю,  строка  5  снизу,  вм-Ьсто^.  17  сл-Ьдуетъ  читать^.  117;  стр.  97,  7  св. 
въ  транскрипцш)  должно  быть  Ка^(Vас;  стр.  113,  7  св.  вм-йсто  93  должно 
)ыть  88;  стр.  118,  11  св.  (въ  транскр.)  должно  быть  'Л/сХлшс;  стр.  150, 
10  св.  вм-Ьсто  тиШгтг  должно  быть  гп1едгит\  стр.  165,  7  св.  вм'йсто  579 
,олжно  быть  549. 


ОПЕЧАТКИ. 
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МЕЛК1Я  ИЗВ^ОТШ  И  ЗАМ'ЬТКИ. 


Выр-Ьзки  изъ  газетъ  (съ  1-го  января  по  1-е  мая  1889  г.). 


Рязанская  ученая  архпвная  компсхя  произвела  въ  1888  году  раекопкп  внутри 
дровняго  Огаро-Рязанскаго  городища,   бывшаго   некогда   столицею   рязанскаго   кня- 
жества. Уц'кл'Ьвшее  до  нашего  времени  городище  пм-Ьетъ  въ  длину  400,  а  въ  ширину 
360  саженъ;  окружность  его  около  2^4  верстъ.  Съ  запада  оно  ограждено  крутымъ 
берегомъ  рЬки,  а  съ  другихъ  сторонъ  —  землянымъ  валомъ,  длиною  до  2-хъ  верстъ, 
а  въ  ширину  до   5    саженей,   рвомъ   и   оврагами.  Форма  городища  —  неправильный 
миогоугольнпкъ.  Внутри  городища  находились  прежде  два  холма,  на  М'Ьст'Ь  которыхъ 
предполагали  сущестнован1е  въ  прежнее  время  княжескаго  дворца  и  соборнаго  храма. 
Одинъ  изъ  этихъ  холмовъ  и  былъ  пзсл'Ьдованъ  правителемъ  д'Ьлъ  рязанской  архивной 
комяс1п  А.  В.  Селивааовымъ,  который,   по  словамъ   «Нови»  открылъ  зд-Ьсь  остатки 
древнлго  храма  весьма  интереспаго  типа.  По  своей  форм'Ь  храмъ  представляетъ  видъ 
четырехконечнаго  креста,  въ  который  вппсанъ  четыреугольникъ.  Форма  храма  напо- 
мпнаетъ    собой    по   виду    плетеный   изъ   кожаныхъ  ремешковъ  крестъ,   найденный 
г.  Селпвановымъ  на  остове  въ  могил-Ь,  находящейся  зд'Ьсь.   Открытый  храмъ  им'Ьетъ 
въ  длину  ЗЭ'Д  арга.,  а  въ  ширину  36*4  ^Р'^-  Бутъ   состоитъ   изъ   крупнаго   б'Ьлаго 
камня  съ  ясными  следами  заливки,  уц-Ьл-Ьншая  кладка  ст-Ьнъ  —  изъ  плптъ   большаго 
формата,  кр-Ьпко  связанныхъ  известью.  Ташя  же  четыреугольныя  плиты  устилали  н 
полъ  храма.  Въ  средней  части  храма,  близь  переднихъ  столбовъ,  въ  сло'Ь,  гд-Ь  сохра- 
нились сл-Ьды  кириичнаго  пола,  были  найдены  визант1йск1я  монеты  1оанна   Комнена 
(XII  в.),  по  всей  вероятности,  случайно  заваливш1яся  между  кирпичами.  Кром^Ь  того,|| 
еще  было  найдено  внутри  храма  несколько  мЬдныхъ   предметовъ,  по   всей   в^роят- 
ностп  —  остатки  р^шетокъ,   серебряныя  звЬздчатыя   прпв^^ски  и  серебряная  чашка,! 
быть  можетъ,  спрятанныя  сюда  передъ  натеств1емъ  непрхятедя.  Въмусор4же  часто] 
попадались  угли,  зола,  куски  сплавленнаго  стекла,  м^Ьди,  олова  и  т.  п.  Все   это  ука- 
зыпаетъ  па  то,  что  храмъ  некогда  находился  подъ  д-Ьйствхемъ  пламеви.Какъ  внутри! 
храма,  такъ  п  вокругъ  него  било  найдено  значительное  количество   могнлъ.  Кром*] 
того  г.  Селиванову  удалось  еще  ирхобр^сти  несколько  старинныхъ  предметовъ  (укра- 
шен1я  кафтана:  серебряныя  бляшки,  одна  пзъ  нпхъ  съ  эмалью,  и  др.)  у  крестьянина,! 
нашедшаго  пхъ  здЬсь  же  ран^Ье,  вм'Ьст'Ь  съ  двумя  золотыми  пряжками  древняго  типа.[ 
11сторическ1я  данныя    о  храмахъ  древней  Рязани  въ  связи  съ  данными,  добытымп! 
раскопками  г.  Селиванова,  заставляютъ   предполагать,   что   открытый  храмъ  —  есть] 
церковь  св.  Бориса  и  Гл^ба. 

(Всемирная  Иллюстрация,  7  янв.,  №  1048). 
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Десять  р1;л1шхъ  серебряпихъ  слптконъ,  по  '4  фупта  каждый,  пайдепы  иъ  Ря- 
запскоп  тубсрти  крестьяипномъ  Л^итовцмъ  п  доставлеоы  въ  Императорскую  Архео- 
логическую К0М11С1Ю.  (Всем.  Плл.,  28  янв.,  №  1045). 

Раскопки  кургаповъ  въ  Самарской  и  Оренбургской  губ.,  пропзведенныл  Ф.  Д. 
Нефодовымъ,  дали  пнтересвые  результаты.  Особенное  ввимаихе  обратпль  на  себя 
одпнъ  изъ  кургаповъ:  по  снят!»  пасыпп,  въ  средние  его  оказалось  углубленхе,  какъ 
бы  камера,  изъ  которой  рад1усамп  шли  н-Ьсколько  корпдороиъ;  въ  одной  изъ  ст-Ьпъ 
камеры  уц'Ьл'Ьла  ниша  съ  полкой,  па  которой  стоялъ  камепиый  трепожнпкъ  и  такой 
же  столикъ  на  очень  нпзкпхъ  ножкахъ;  па  столпк1;  лежалъ  кпнжалъ.  Въ  большипств-Ь 
кургановъ  найдены  били  костяки,  съ  двумя  совертеппо  различными  типами  чере- 
поиъ;  зат'Ьмъ  металличе1.'к!я  пряжки,  зеркала,  множество  накопечппковъ  стрЬлъ,  удплъ 
п  стремянъ,  колчаны,  глиняные  кувшины  и  т.  под.  предметы.  Изъ  70  череповъодииъ, 
добытый,  по  мн'Ьн1ю  Ф.  Д.  Нефедова,  пзъ  чудской  могилы,  зам'кчателенъ  т'Ьмъ,  что 
хорошо  сохранившееся  въ  нижней  челюсти  р-Ьзцы  п  клыки  им1;ютъ  совершенно  цп- 
шпдрическую  форму.  При  изсл-Ьдовашп  соляпыхъ  копей  въ  Нлецкомъ  районе,  на 
глубин-Ь  н'Ьсколькпхъ  аршинъ,  найдены  были  нрекрасно  сохранивга1яся  деревянныя 
кирки,  которыми,  по  всему  в^Ьроятш,  добывалась  соль  древними  насельниками  Илец- 
кой  защиты.  (Всем.  Илл.,  31  янв,  №  1044). 

При  раскопкахъ  въ  м-Ьстностп  «Мамаева  городка»  (Астраханской  губ.,  Ено- 
таевскаго  уЬзда)  Н.  К.  Малпновскимъ  собрана  коллекцхя  пнтересныхъ  древнихъ  пред- 
метовъ  и  старинныхъ  татарскихъ  п  перспдскпхъ  монетъ,  чнсломъ  до  200. 

(Тамъ  же). 

Изъ  археологическихъ  пзыскан1й  на  остров-Ь  Эзел^Ь  можно  вывести  заключен1е, 
что  онъ  былъ  населенъ  въ  доисторическое  время,  чему  несомн'Ьннымъ  доказатель- 
ствомъ  служатъ  добытия  при  раскопкахъ  многочпсленныя  каменныя  орудия;  сл'Ьдовъ 
же  бронзоваго  в'Ька  уц-Ьл-бло  очень  мало.  Въ  чпсл'Ь  найденныхъ  монетъ  было  н'Ьсколько 
съ  куфическими  надписямп  VI  п  VIII  вв.,  что  также  доказываетъ  населенность  острова 
во  времена  глубокой  древности.  (Тамъ  же). 

Блпзь  Симферополя,  съ  южной  стороны,  лежатъ  небольш1е  холмы  и  курганы, 
заенмающхе  ы-Ьсто  предполагаемаго  скпескаго  города  Неаполпса.  Къ  сЬверу  отъ 
этого  стариннаго  города  тянется  оврагъ,  изрытый  пещерами  —  склепами.  Недавно 
н4которыя  пещеры  были  расчищены  археологами-любителями.  Копая  землю  подъ 
огороды,  зд-Ьсь  натыкаются  ка  старинное  кладбище  и  находятъ  кувшины,  ожерелья, 
бусы,  фибулы  (пряжки)  п  даже  небольшпхъ  м-Ьдныхъ  пдоловъ. 

(Всем.  Илл.,  18  февр.,  №  1048). 

Императорское  Московское  Археологическое  Общество  обратилось  съ  предло- 
«ен1емъ  къ  ученымъ  архпвнымъ  компс1ямъ  составить  м'Ьстныя  археологическая  карты, 
на  которыхъ  должны  быть  обозначены,  съ  подробными  объяснительными  записками, 
всЬ  местные  курганы,  зам'Ьчательныя  въ  историческомъ  отношенш  м-Ьстности,  сл'Ьдн 
раскопокъ  и  т.  п.  (Тамъ  же). 

При  раскопкахъ  у  поднож1Я  горы  Геликона,  въ  Грецхп,  недавно  наткнулись 
мучайно  на  театръ,  который,  по  дальн'Ьпшимъ  пзсл'Ьдовашямъ,  оказался  изв'Ьстнымъ 
въ  древности  «Театромъ  музъ».  По  велпчин'Ь  едены,  пзм'1;ренноц  посл-Ь  освобождения 
ея  отъ  обломковъ,  покрывавшихъ  ее  толщиной  въ  4  метра,  этотъ  театръ  несомн'Ьнно 
самый  большой  изо  всЬхъ  15-ти,  до  спхъ  поръ  раскопанныхъ.  Сцена  въ  ширину 
нм-Ьетъ  20  метровъ  п  была  украшена  13-ю  колоннами,  изъ  которыхъ  уц-бл-бли  только 
7.  Этотъ  театръ  находится  на  разстоян1п  пятп  мпнутъ  ходьбы  отъ  прежде  найден- 
гщаго  «храма  музъ».  Оба  эти  здан1я  замечательны  какъ  по  красот-Ь  местности,  съ  ко- 
торой открывается  велпкол'Ьпный  видъ  почти  на  всю   Беотхю,    такъ  о   по  древности 
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постройки.  Нсмпого  с'Ьверв^'.е  ваидеиа,  иочтн  па  «ершпп'Ь  101)и,  четыреугольпая 
башпя,  построенная  3000  л'Ьтъ  тому  назадъ  и  прслставляющая  одипъ  нзъ  пемпогнхъ 
остатковъ  города  Аскры,  родины  Гсз1ода.  Несколько  восточнЬе  этой  горы  находятся 
сд-Ьды  другаго  дрепнлго  города,  вт>  окрсетпостяхъ  котораго  распололсени  многочи- 
сленные храмы  разлпчиыхъ,  бол'Ье  или  мен+,е  древнихъ  эмохъ.  (Тамъ  же). 

Въ  Кароаген-Ь  археологомъ  Делатромъ  открыто  еврейское  кладбище  римской 
эпохи.  (Тамъ  же). 

Въ  Пергам-Ь  д-ръ  ПТлимапъ  открылъ  большую  могилу,  въ  которой  оказалось 
множество  золотыхъ  ц'Ьпей,  колецъ  и  браслетовъ,  Т}-рецкос  правительство — иостояпио 
страдающее  недостаткомъ  денегъ  —  сейчасъ  же  предъявило  свои  права  на  часть 
этой  «драгоценной»,  въ  буквальномъ  смысле,  находки. 

(Всем.  Илл.,  25  февр.,  №  1049). 

Булакск1й  музей  недавно  обогатился  пятью  красивыми  статуями  фараоновъ. 
Древность  статуй  египтологами  считается  въ  5  —  7  тысячъ  д^тъ.  Оп-Ь  найдены  вблизи 
большаго  храма  въ  Мемфисе.  Въ  музе15  до  сихъ  поръ  была  только  одна  статуя,  най- 
денная Мар1еттомъ  30  л-Ьтъ  пазадъ.  Недавно  найдены  также  вызолочеппыя  мум1п, 
0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  ко  II  в.  до  Р.  Хр.  (Тамъ  же). 

Въ  Аепнскомъ  акропол-Ь  недавно  найдена  надппсь,  пзъ  которой  видно,  сколько 
истрачено  на  статую  Аепны-Паллады  Фпдхя.  Строители  расписались  въ  получен1и  ста 
талантовъ  серебра,  кром'Ь  той  суммы,  въ  какую  обошлась  покупка  золота  и  слоновой 
кости.  (Тамъ  же). 

Какъ  варварски  истребляются  остатки  египетской  древности  при  помощи  са- 
маго  правительства,  разсказываетъ  газета  «МапсЬе81ег  СгиагсНап».  Изъ  за  пары  серсгъ 
пли  браслетовъ  разрываются  могплы,  и  мум1и  бросаются  на  пропзволъ  судьбы.  Ра- 
боч1е  выкапываютъ  мумш,  разрываютъ  на  ней  од'Ьянае,  отыскивая  драгоц-Ьнностп.  Не 
находя  посл'Ьднихъ,  они  бросаютъ  хорошо  сохраннвшхпся  трупъ  въ  яму  вм'Ьст'Ь  съ 
разорвавнымъ  платьемъ  и  продолжаютъ  раскопки  въ  другомъ  м^ст-Ь.  Египетское 
правительство  унпчтожаетъ  тысячи  мумхй  въ  годъ,  чтобы  добыть  ценностей  на  ка- 
кпхъ  нпбудь  100  р.  (Тамъ  же).  л 

Раскопки  въ  сЬверо-восточной  части  Вышпеволоцкаго  уЬзда  Тверской  губери1и, 
близь  Пнановскаго  озера,  произведенныя  г.  Мышенкпнымъ,  дали  весьма  иитересиый 
результатъ.  Зд-Ьсь  находится  цф^лыи  рядъ  отд-Ьльныхъ  группъ  кургановъ  (сопокъ), 
изсл'Ъдован1емъ  первыхъ  п  занимался  г.  Мышенкпнъ;  произведя  раскопки  н'Ьсколькпхъ 
кургановъ  (6  —  7),  онъ  нашелъ  несколько  костяковъ,  положенныхъ  на  довольно  кр^Ьп- 
комъ  грунт1;;  одпнъ  черепъ  и  металличесшя  вещпцы  (два  согнутыхъ  прутка  въ  род*' 
браслетовъ  п  пряжки)  представлены  пмъ  въ  археологпческомъ  пнстптут'Ь.  з 

(Всем.  Илл.,  1  аир.,  №  1054). 

Въ  Пергам^  недавно  наОденъ  саркофагъ  съ  золотыми  украшенхямп,  вазами  а 
другими  драгоценностями.  Эта  находка,  сделанная  однпмъ  крестьяннномъ  во  время 
полевыхъ  работъ,  даетъ  возможность  точно  определить  такъ  долго  отыскиваемое 
м4сто  античнаго  некрополя.  (Тамъ  же). 

Въ  заседан1п  Казанскаго  общества  археологии,  исторхп  и  этнографии  П.  А. 
Пономаревъ  сд^лалъ  сообщенхе:  «Результаты  раскопки  городища  нар.  Р1емде».  Ыижяе- 
Вотское  городище  на  р.  Немде,  иритоке  Пижмы,  Яранскаго  у4зда.  Вятской  губернш, 
представляетъ  по  словамъ  референта,  пнтересъ  въ  томъ  отношепхп,  что  городище  это 
является  памятникомъ  переходной  эпохи,  именно  —  времени  перехода  отъ  медпо- 
бронзовой  эпохи  ко  времени  преобладания  железа  въ  кз^льтур4  обитавшаго  зд^сь  на- 
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рода.  Чтеп1е  П.  А.  Попомарева  сопровождалось  де51011Страц1сГ1  добытыхъ    имъ,   прц 
раскопк-Ь  городпща,  предметовъ.  (Волжск!»  В'Ьстипкъ,  11  февр.,  №  39). 

Москва.  Въ  псрхппхъ  рядахъ — находка  за  находкой  *).  Няппаря  были  отрыты 
дна  кувшипчпка  съ  мелкой  серобряпой  монетой;  15  снопа  пашлн  четыре  такнхъ  же 
кувшппчпка;  16  отрылн  еще  два.  Всего  за  эти  три  дня  отрыто  свыше  сорока  фуп- 
товъ  серебряных!)  монетъ,  ирнчемъ  оказывается,  что  монеты  этп  относятся  ве  къ 
одному  времени  Михаила  веодоропича;  между  ними  есть  и  бол-Ье  дроии1я:  попа- 
даются даже  монеты  временъ  Тоаииа  III.  Самые  кувтинчики  очень  типичны  по 
своему  виду;  они  глиняные,  черные,  вь  форм-Ь  кубышки,  сь  горлы1Пкомъ  на  столько 
узкнмъ,  что  въ  пего  ночтн  не  проходптъ  палецъ.  Монеты  высыпаются  пзъ  ппхъ  съ 
большимъ  трудомъ  —  до  такой  степени  слежались  оп'Ь  отъ  премспи.  НЬкоторые  кув- 
П1ИНЧПКН  вынуты  пзъ  земли  ц'Ьльпыми,  лруг1о,  благодаря  неожиданности  находки, 
п-Ьсколько  пострадали,  иные  5ке  совс1;мъ  разбились,  такъ  какъ  сгЬнки  нхъ  очень 
тонкп.  Конечно  цЬппость  всего  найдеинаго',счптая  стоимость  серебра,  не  велика,  такъ 
какъ  едва-лп  всЬ  сорокъ  съ  небольшпмъ  фунтовъ  стоютъ  бо.1'Ье  900  или  1000  рублей, 
но  для  того  времепи,  когда  деньги  эти  были  зарыты,  вероятно,  они  представляли 
собою  цЬлое  состоян1е;  какъ  бы  то  ни  было,  а  считая  по  девяти  монетъ  пазолотнпкъ, 
въ  кувптпчикахъ  оказывается  чуть  лп  не  сорокъ  тысячъ  монетокъ,  изъ  которыхъ 
каждая  въ  т'Ь  стародавняя  времена  пмЬла  довольно  серьезную  ценность.  Правлен1е 
общества  верхппхъ  рядов ь  отнеслось  очень  великодушно  къ  рабочимъартелп,  произ- 
водящимъ  земляныя  работы  н  слЬдовательно  участвовавшпмъ  въ  отыскании  находки: 
вс'Ьмъ  имъ  роздана  денежная  награда  и  роздана  довольно  щедрой  рукой.  Весьма  ха- 
рактерно то  обстоятельство,  что  слой  земли,  подъ  которымъ  найдены  кубышкп  съ 
деньгами,  част1ю  напоминаетъ  собой  какъ  бы  слои  послФ.  пожарпыхъ  остатковъ; 
очень  возможно  предположить  то,  что  слой  этотъ  п  есть  остатокъ  того  пожара,  быв- 
шаго  въ  1626  году,  о  которомъ  идетъ  р^чь  въ  пзв-Ьстномъ  указ-Ь  царя  Михаила 
веодоропича,  каковымъ  указомъ  подробно  распред-Ьлено,  гд-Ь  и  какой  торговле  произ- 
водиться, гд-Ь  и  какъ  строить  новые  ряды  взам-Ьнъ  сгор'Ьвшихъ.  Пожаръ  этотъ  былъ 
огроменъ,  судя  по  тому,  что  находимъ  мы  въ  помянутомъ  указ-!.;  это  былъ,  очевидно, 
одинъ  пзъ  такнхъ  пожаровъ,  посл-Ь  которыхъ,  вм-Ьсто  застроеннаго  бывшаго  участка, 
остается  чуть  не  гладкое  поле,  покрытое  толстымъ  слоемъ  золы,  угля  п  всякпхъ  посл'Ь 
пожарпыхъ  остатковъ;  очень  возможно  поэтому  предположить,  что  люди,  зарывш1е  въ 
землю  кубышки  съ  деньгами,  посл'Ь  пожара  не  могли  розыскать  ихъ,  и  кубышки  эти 
такъ  п  остались  подъ  слоемъ  послЬпожарныхъ  остатковъ  до  теперешней  перестройки. 
Къ  поздп'Ьпшему  времени  зарыт1е  кубышекъ  отнести  едвали  можно  уже  по  самому 
тому,  как1я  монеты  въ  ппхъ  найдены.  Зам-Ьчательно  также  и  следующее  обстоятельство: 
вс!;  найденныя  кубышки  съ  деньгами  отрыты  на  очень  небольгаомъ,  сравнительно, 
пространств-Ь;  естественно  будетъ  поэтому  предположить,  что  зарыты  оа11  были  въ 
земл-Ь  не  разными  еобственнпкамп  п  что  составляли  он15  скопленное  достояние  одного 
лица,  НЛП  быть  можетъ  одной  семьи.  (Гражданпнъ,  20  янв.,  №  20). 

Известный  соборатель  южно-русскихъ  древностей  Г.  ГГ.  АлексЬевъ  прпступаетъ 
въ  настоящемъ  году  къ  издан1ю  своей  богатой  коллекцхи,  которая  д+.лптся  на  четыре 
отд'Ьла:  древностп  допсторпческ1я  —  палеологнчес1саго,  неолптпческаго,  переходнаго, 
бронзоваго  и  жел'Ьзнаго  в'Ьковъ;  древностп  древне-греческой -культуры,  главнымъ 
образомъ  монеты  и  различнаго  рода  украшен1я;  древностп  скпоскхя,  добытыя  въ  кур- 
гавахъсобственныхъ  вдад-Ьшй,  п  древностп  запорожскпхъ  и  малороссаискпхъ  казаковъ. 

(Гражданпнъ,  2  февр.,  Л»  33). 


1)  Прим,  ред.  Довольно  подробный  св'Ь,т,Ьн1я  обт,  этпхъ  находкахъ  сообщаетъ  г.  Сой- 
моновъ  въ  Февральской  кнпжк-Ь  Русскаго  Бпстиика  за  1889  г. 
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Москва.  Намъ  сообщаютъ,  что  при  разборкЬ  мелкой  серебряной  моветы,  най- 
деппой  въ  кубии1кахъ  параскоикахъ,  ироизводпмыхъ  иъ  рядахъ,  оказалось,  что  боль- 
шинство ыопетъ  ирннадлежптъ  ко  времени  царя  Михаила  Оеодоровнча  и  отличается 
лишь  разно.образ1емъ  штамповки;  такимъ  образомъ,  большая  часть  иайдснпаго  осо- 
беинаго  нуммшатичсскаго  интереса  вь  себЬ  не  им'Ьстъ;  ио  среди  мпогпхъ  сотенъ 
такыхъ  малоинтересныхъ  монетъ  попадаются  изредка  и  гораздо  бол'Ье  пптересныя, 
Р'Ьдко  встр'Ьчаюш,1ясл,  монеты:  такъ  напр.  изредка  попадаются  монеты,  на  которыхъ 
сохранилась  левая  падипсь  «ВасилШ  Пвановичъ»,  пли  мопеты  съ  падписью  «Князь 
великШ  Иван'!.));  попадались  также  монеты  съ  надписью  «Царь  и  князь  велик1ц  Ивапъ», 
съ  надписью  «Эеодоръ  Ивановпчъ»  и  даже  съ  надписью  «Владиславъ».  Судя  по  тому, 
какъ  Р'Ьдко  попадаются  въ  обш.ей  массЬ  моиетъ  монеты  съ  приведенными  выше  над- 
писями, надо  полагать,  что  сокрытхе  найденныхъ  кубышекъ  относится  къ  поздней- 
шему времени,  а  именно  къ  царствован1ю  Михаила  беодоровича.  Интересными,  по 
нашему  мн-Ьнгю,  явилось  бы  следующее  разъяснен1е:  что  собственно,  каждую  де- 
нежную единицу  нзображаютъ  собою  эти  маленьк1я  монетки?  И  еще:  какое  присвоено 
было  въ  то  время  имъ  назначен1е?  Ходовою  монетою  он-Ь  едва  лп  могли  быть;  мо- 
нетки мелки  до  такой  степени,  что  он-Ь  прилппаютъ  къ  рукамъ;  отсчитывать  ихъ 
почти  не  представляется  возможности;  для  рукъ  бол^е  грубыхъ,  бол-Ье  знакомыхъ  съ 
физцческимъ  трудомъ,  —  а  конечно  руки  людей  того  времени  и  били  таковы, — обра- 
щен1е  съ  подобной  монетной  мелочью  немыслимо:  это  прямо  составило  бы  непре- 
оборимую трудность.  Такимъ  образомъ,  въ  обш,емъ  обраш,еп1и  монеты  эти  едва  ли 
могли  быть  даже  при  очевидной  малой  пхъ  ц-Ьнности.  Но  если  он-Ь  не  были  въ  общемъ 
обращен1и,  то  что  же  изображали  он-Ь  собой?  Почему  безъ  исключения  всяше  гиады, 
находимые  иногда  въ  Москве  при  различныхъ  раскоикахъ,  непрем-Ьино  состоятъ  пзъ 
кубышекъ  съ  подобными  монетами?  Такъ,  напр.,  несколько  л-Ьтъ  тому  назадъ  най- 
дена была  кубышка  (п  тоже  съ  подобными  монетками  временъ  Михаила  беодоровича) 
при  работахъ  по  очистк-Ь  Чистаго  пруда;  дал-Ье  найденъ  былъ  подобный  же  кладъ 
однажды  въ  Зарядь'Ь  при  прорытхи  канавы  для  фундамента  строившагося  дома;  за- 
т-Ьмъ  теперь,  при  раскоикахъ  въ  рядахъ  открыты  кубышки  съ  подобными  монетками. 
Похоже  на  то,  что  прятать,  вообш,е  сохранять  деньги  челов-Ьчество  предпочитало 
именно  въ  подобныхъ  монетахъ.  Выд-блывалось  ихъ,  —  он^  не  чеканной,  а  простой 
штампованной  работы,  исключающей  возможность  им'Ьть  аккуратную  круглую  мо- 
нету, —  очевидно  очень  много,  судя  по  тому,  что  въ  одномъ  теперь  найденномъ 
клад^  пхъ  вероятно  до  сорока  тысячъ  штукъ.  Но  при  всемъ  томъ  остается  от(1ры- 
тымъ  вопросъ:  каково  было  ихъ  тогдашнее  назначение,  если  он^  не  были  обычной 
ходовой  монетой,  чего  предположить  было  бы  нельзя? 

(Гражданинъ,  3  февр.,  №  34). 

Намъ  сообщаютъ,  что  сов^тъ  и  правленге  общества  верхнихъ  рядовъ,  отъ 
имени  общества,  принесли  въ  даръ  историческому  музею  дв*  кубышки  съ  мелкой, 
древней,  серебряной  монетой  изъ  числа  найденныхъ  при  раскоикахъ,  нын-Ь  произво- 
димыхъ  въ  рядахъ;  количество  монеты  въ  этихъ  двухъ  кубышкахъ  достигаетъ  десяти 
съ  половиною  фунтовъ.  (Гражданинъ,  8  марта.  Л»  67). 


Графъ  Бобринсшй,  отъ  имени  московскаго  археологическаго  общества,  преддо- 
жилъ  профессору  шевской  духовной  академ1и  г.  Завитневичу  совершить  научную 
экскурс1ю,  съ  ц-Ьл^ю  археологическпхъ  изсл^дованш  н'Ькоторыхъ  частей  Б'Ьлоруссш. 
Г.  Завитневичъ  согласился  и  л^томь  отправляется  по  Прппетп  на  Мозырь,  Туровъ  и 
Пинскъ,  а  оттуда  въ  верховья  Березины  и  Немана.  Профессоръ  Завитневичъ  нам'Ьренъ 
обратить  особенное  вниман1е  на  особенности  древняго  дреговичскаго  типа  и  на  гра- 
ницы, отд'Ьлявш1я  это  племя  отъ  сосЬдей,  Литовцевъ  и  другихъ  племенъ.  Онъ  сд^- 
лаетъ  также  поиски  Ятвяговъ.  Археологическое  общество  намерено  издать  сборнивъ 
статей,  относящихся  къ  археологш  Б^лоруссхп  и  Литвы  (С-Ьверо-Западной  Росс1и)  для 
чего  и  прнзванъ  къ  сод-Ьйствхю  г.  Завитневичъ.  (Гражданинъ,  24  марта). 
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В'ь  Магдебурге  иаПдепъ  настоящ1й  кладъ  рабочшиг,  разбиравшим»  одну  сга- 
рннпую  каменную  постройку,  на  М'11ст'Ь  которой  должеиъ  былъ  стропться  поиий  домъ, 
Кладъ  этотъ  нзъ  множсстиа  драгоц'Ьнпыхъ  украшен1Гг,  чре:1иичаГ|ио  тонкой  артисти- 
ческой работ1л  въ  средпен'Ькоиомъ  стилЬ,  изолотыхъ  и  серсб1)яоых1.  мопетъ  1620  года. 
Думаютъ,  что  кладъ  этотъ  былъ  зарытъ  въ  этомъ  м-ЬстЬ  во  время  тридцатилетней 
войны.  (Гражданннъ,  24  аир.,  №  112). 

Въ  Тра11спльвап1н  найдено  сокровпще  огромной  ц1".ньг,  состоящее  пзъ  ц^лой 
сер1и  золотыхъ  блюдъ  п  сосудовъ,  паиолпенныхъ  золотыми  мопетам1г  чеканки  XIII  сто- 
л^тхя.  Найденпия  веп;и  оц'Ьпиваются  въ  два  миллхопа  франковъ.  Надо  чамФтнть,  что 
знаменитое  сокровище  Аттплы,  сохраняемое  въ  частномъ  музе!,  илператорскаго 
аветр1йскаго  дома  въ  В^не,  было  найдено  въ  1794  году,  неподалеку  отъ  того  м1;сга, 
гд-Ь  п  теперь  сделана  драгоценная  находка.         (Граждаппнъ,  28  апр.,  .Т?  116). 

Таинственная  находка.  Въ  шлезвпгскомъ  соборе  было  сделано  въ  поябрЬ  1888  г. 
интересное  открыт1е.  Въ  одной  изъ  церковныхъ  колониъ,  примыкающпхъ  къ  фам1гль- 
ному  склепу  оберъ  егермейстера  Гундерота,  найдены  два  скелета  —  мужчииы  и  жен- 
щины, замурованныхъ,  очевидно,  жпвымп.  Какая  драма  скрывается  за  этпмъ — не- 
известно, такъ  какъ  судя  по  пекоторымъ  дапнымъ,безчеловечное  иаказаи1е  постигло 
песчастныхъ  въ  половине  XVII  ст.  Въ  народе,  впрочемъ,  уже  давно  шли  толки  о  томъ, 
что  склепъ  Гундеротовъ  заключаетъ  въ  себе  какую-то  мрачную  тайву,  и  цоэтому 
онъ  н  быль  прозванъ  «проклятымъ».  Нетъ  никакого  сомнения,  что  у  Гундеротовъ 
были  важныя  прпчпны  похоронить  эту  тайну  на  веки,  такъ  какъ  на  дос1се,  прибитой 
къ  склепу,  красуется  следующая  надпись,  сделанная  на  латннскомъ  языке:  «Заклн- 
наемъ  каждаго  всемъ,  что  у  него  есть  святаго,  ничего  въ  этомъ  склепе  н  не  трогать 
п  не  изменять».  (Звезда,  15  янв.,  .Уг  3). 

Известный  ученый  егпптологъ  (въ  Вене)  проф.  Граупри  пзследовав1и  несколь- 
кпхъ  древнихъ  египетскнхъ  могнлъ  открылъ  целую  коллекщю  логребальныхъ  пор- 
третовъ,  паппоанпыхъ  восковыми  п  клеевыми  красками.  Вся  коллекция  состоитъ  изъ 
семидесяти  мужскпхъ  п  женскнхъ  нортретовъ.  Один  пзъ  нпхъ  писаны  на  холсте, 
дру|'1е  на  дереве,  п  не  смотря  на  то,  что  имъ,  по  мнеи1юспец1алистовъ,  более  двухъ 
тысячъ  летъ,  рнсунокъ  на  ннхъ  сохраппдъ  всю  свою  свежесть.  Такая  прочность 
древнпхъ  египетскнхъ  красокъ  заставляетъ  еще  разъ  пожалеть  о  томъ,  что  способы 
прпготовлен1я  пхъ  древними  египтянами  до  спхъ  поръ  остаются  секретомъ  для  на- 
шего времени.  Егпптологъ  Эберсъ  н  известный  берлпнск1П  живописецъ  Менцель  еди- 
ногласно засвидетельствовали  подлинность  найденныхъ  портретовъ,  которые,  по  пхъ 
мнен1ю,  были  написаны  съ  людей,  жпвшихъ  за  сто  пятьдесятъ  летъ  до  Рождества 
Хрпстова.  (Пдлюстриров.  М1ръ,  за  1889  г..  Л!:  1-й). 

Луврск1Й  музей  въ  Париже  нр1обрелъ  весьма  цЬнный  въ  художественномъ  н 
археологическомъ  отношен1и  надгробный  памятннкъ  XV  века  Филиппа  Пота.  Памлг- 
нпкъ  пзображаетъ  фигуру  Пота  въ  полномъ  вооружен]и,  въ  лежащей  позФ,  на  камен- 
ной пдпте,  поддерживаемой  18  рыцарями  въ  траурномъ  нлатье.  Памятннкъ  этотъ 
составляетъ  одно  изъ  самыхъ  замечательныхъ  пропзведен1й  французской  скульптуры. 

(Р1ллюстр.  м1ръ,  №  2). 

Интересная  археологическая  находка.  Изъ  Люблина  сообщаютъ  въ  варшавскую 
газету  «\У1ек)),  что  при  реставрирован1и  местнаго  древняго  замка,  обращепнаго  ныне 
въ  тюрьму,  въ  подземельяхъ  замка  найдено  много  предметовъ  древняго  вооружеи1я, 
какъ  то:  стрелъ,  седелъ,  стремянъ,  олепьпхъ  роговъ  п  т.  п.,  которые,  однако,  отъ 
ветхости  находятся  въ  такомъ  состояи1п,  что  при  первомъ  прикосновен1и  разсыпаются. 

(К1евлянинъ,  Л^  31). 
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Останки  Александра  Македонскаго.  Въ  то  ьрсыя,  какътлпмаиъотыскпваетъ 
трупъ  Алексавдра  Максдоискаго  близь  Алексаидр111,  иолучеио  113Н'1!СТ1е,  что  этотъ 
труиъ  иамдеиь  близь  Спдоиа.  Еще  ьъ  1887  г.  било  заяилено  о  заиЬчательвои  находк-Ь, 
сд'Ьлаипой  турецкимъ  археологомъ  Гамди-беемъ  при  раскоикахъ  нъ  СидонФ..  Огискапы 
61.1Л11  хорошо  сохраи11ВШ1ося  саркофаги,  которые  и  отиравлепи  иъ  Коистантипоиоль. 
По  изсл'Ьлоиаа1п  нхъ  св-Ьдующпмп  людьми  оказалось,  что  нъ  саркофагахъ  находились 
трупы  иолководцевъ  Александра  Македонскаго.  Только  одииъ  саркофагъ  отличался 
отъ  прочихъ  топкост!ю  и  изящестБОМЪ  работы;  на  неыъ  былъ  гербъ  Александра 
Нелпкаго,  барельефы  изображали  два  события  нзъ  жизни  Александра,  именно  р-Ьши- 
тельную  битву  съ  персами  и  охоту  Александра  близь  Сузы.  Трупъ  зл'1'>сь  былъ  за- 
вернутъ  нь  нелепы,  что  отличало  его  отъ  нрочихъ  труповъ.  Все  это  заставило  пред- 
ноложить,  что  въ  этомъ  камснномъ  саркофаге  иом'Ьщенъ  трупъ  Александра  Великаго. 
Такое  предположен1е  однако  противоречило  свид-Ьтельству  Птолемея,  но  которому 
Александр  I.  похороненъ  въ  Александрхп.  По  недавпнмъ  изв1;ст1ямъ  пзъ  Сндопа,  пзел'Ь- 
дователь  Карабелла  нашелъ  достаточно  даниыхъ  въ  доказательство  того,  что  Пто- 
лемей ошибался  н  что  трупъ  Александра  могъ  остаться  въ  Спдон-Ь.  Этотъ  ученый 
утверждаетъ  теперь,  что  наидеиний  трупъ  и  есть  трупъ  Александра  Великаго.  Сул- 
танъ  повел'Ьлъ  соорудить  особую  пристройку  къ  пииераторскому  музею,  гдЬ  отныне 
должны  покоиться  останки,  которые  приписываются  великому  завоевателю. 

(Шевлянинъ,  24  февр.,  №  44). 

Крестъ  великаго  князя  Дмищпя  Донскаю  Въ  свое  время  мы  сообщили  о  по- 
жертвованхн  С.  П.  Демидовой  княгиней  Санъ-Донато  Шсвекому  церковно-археоло- 
гпческому  музею  богатой  коллекц1п  старпнныхъ  крестовъ,  иконъ,  складней  п  медальо- 
повъ,  собранной  нокоинымъ  ея  ыужемъ.  Вь  числ-Ь  предметовъ  этой  коллекц1и 
особенное  вннманге  обращаетъ  на  себя  деревянный  въ  серебряномъ  вызолоченномъ 
оклад-Ь  восьмиконечный  крестъ  длиною  въ  7Ь'^  вершков ь.  Основная  часть  оклада 
креста  сосгоптъ  пзъ  тонкихъ  серебряныхъ  позолочепныхъ  пластпнокъ,  прпкрЬплен- 
пыхъ  къ  древку  креста  гвоздиками.  Съ  л'Ьвой  стороны  креста  окладъ  спльно 
пострадалъ  отъ  времени.  Обнажившаяся  часть  древка  показываетъ,  что  крестъ 
окрашенъ  былъ  первоначально  желтою  ыасляною  краской.  На  лицевой  стороне 
креста,  новерхъ  оклада,  на  отдЬльныхъ  бляхахъ,  прпкр'Ьпленаыхъ  тоже  гвоздиками, 
изображены:  въ  средин-Ь  расият1е,  справа  Богоматерь  п  Мар1Я  Магдалина,  сл'Ьва 
1оанаъ  Богословъ  и  сотнпкъ  Логгинъ,  вверху  два  ангела  съ  одеждою  въ  рукахъ. 
На  окладЬ,  ниже  распят1Я,  оказалась  вытпснеяная  надпись,  которая  была  прочп'гана 
проф.  Н.  И.  Петровыыъ  такпмъ  образомъ:  симъ  крестомъ  благословплъ  преподобный 
пгуменъ  Серг1Й  князя  Дмигр1я  на  погана  царя  Мамая  и  река:  снмъ  побеждай 
врага.  В  лето  138  августа  27  дня.  Изъ  прежней  исгор1п  этого  креста  пзв-Ьстно 
бы.ю  только,  что  прхобр'Ьтенъ  онъ  былъ  г.  Демпдовымъ  отъ  одного  пр1'Ьзжаго  фран- 
цузскаго  пнжеаера,  участвовавшаго  въ  постройк'Ь  к1евскаго  жел-Ьзнодорожнаго  моста 
черезъ  Дн'Ьпръ;  св-ЬдЬшй  же  о  томъ,  какимъ  образомъ  достался  онъ  француз}',  не 
сохранилось.  Въ  виду  указываемаго  надппсью  важнаго  значен1я  этого  креста  не 
только  въ  археологтескомъ  смысл-Ь,  но  и  какъ  государственной  святыни,  мы  воз- 
держались отъ  заключен1я  относительно  его  подлинпостп  до  тщательнаго  нзсл-Ьдо- 
ван1я  этого  вопроса  спещалистамп.  Сообщаемъ  теперь  результаты  этпхъ  пзел'Ьдо- 
ван1й,  по  реферату,  прочитанному  доцентомъ  духовной  академхн  В.  3.  Завптневичемъ 
въ  посл'Ьднемъ  зас'Ьдан1ц  церковно-археологпческаго  общества. 

Въ  Никоновской  л-Ьтопнси  заключается  подробный  разсказъ  о  пос4щен1и 
великпмъ  княземъ  Дмптр1емъ  Ивановпчемъ  Тропцко-Серг1евой  лавры,  съ  ц-Ьлью  по- 
лучить у  нреподобнаго  Серг1я  благословенхе  на  борьбу  съ  Мамаем  ь.  Въ  разсказ^ 
этомъ,  между  прочимъ  упоминается,  что  преподобный  нгуыенъ  благословилъ  крестомъ 
великаго  князя,  двухъ  отпускаемыхъ  съ  нимъ  пноковъ  н  прнбывшпхъ  въ  монастырь 
князей,  бояръ  и  воеводъ.  Это  происходило  18  августа  1380  года.  Каковъ  былъ 
крестъ,  которымъ  преп.  Серг1й  благословилъ  велпкаго  князя  п  его  воинство,  л'Ьто- 
пись  не  говорнтъ.  Въ  другомъ   м'Ьст'Ь  той  же   л'Ьтописп  прп  оппсан1н  самой  кулп- 
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ковской  битвы  уиомппается,  что  пелпк!»  кпязь  передъ  началомъ  сражеи1я  пыпулъ 
изъ  за  пазухи  крестъ  и,  держа  его  въ  рукахъ,  молился.  На  этомъ  крест'Ь,  говорить 
л1.топись,  были  и;1ображопы  страсти  Христовы,  а  въ  самомъ  крест1;  была  заключепа 
часть  животворлпщго  креста. 

На  крест-Ь  церковао-археологическаго  музея  также  изображено,  какъ  мы  уже 
сказали,  распят1е,  составляющее  главную  и  сущестиеоеую  часть  въ  пзображеи1и 
страстей  Христопыхъ;  по  частицъ  жпвотворящаго  древа  въ  этомъ  крсст+.  ие  оказа- 
лось; й'Ьть  въ  пемъ  даже  углублеп1л,  въ  которомъ  ои-к  могли  бы  быть  вставлены. 
Поэтому,  не  иротиворЬча  л-Ьтописпымъ  указап1ямъ,  сл15дуетъ  признать,  что  крестъ, 
который  храпится  иып'Ь  въ  К1евскомъ  церковпо-археологическомъ  музе*,  не  есть 
тотъ  крестъ,  который  великий  князь  посилъ  на  груди  во  время  куликовской  битвы. 
Но  есть  ли  основаи1е  иредиоложить,  что  наи1ъ  крестъ  тотъ  самый,  которымь  благо- 
словплъ  преп.  Серг1й  Дмитр1я  Допскаго  на  борьбу  съ  Мамаемъ,  какъ  утверждаетъ 
приведепная  выше  падиись?  Обратимся  къ  самой  падписп.  По  характеру  письма  она 
можетъ  быть  названа  переходящею  въ  скоропись  полууставомъ.  Сопоставление 
Н.  П.  Черепевымъ  траискрииши  съ  различными  иочерками  столбцеваго  письма  ири- 
вело  къ  заключсн1Ю,  что  въ  данномъ  случае  мы  имЬемъ  д-Ьло  съ  почеркомъ  того 
именно  времени,  къ  которому  эта  надпись  относится  стоящею  внизу  хронологиче- 
ской датою. 

Надииси,  паходящ1яся  въ  другихъ  м15стахъ  оклада:  •амг.ельг,  мария,  мрвц.,  гоянъ 
логьвин»,  сд-Ьдапы  уставными  буквами.  Разсыатрнваемыя  съ  лингвистической  точки 
зр15Н1я,  надписи  тоже  не  даютъ  сомн-Ьваться  въ  древности  своего  происхожден1я. 
Восьмиконечная  форма  креста  тпкже  можетъ  слз'жить  въ  изв-Ьстпой  степеии  руча- 
тольствомъ  его  древности.  Известно  между  прочимъ,  что  такую  форму  им1.лъ  крестъ, 
присланный  преп.  Сергею  константинопольскимъ  патр1архомъ  Фплоееемъ,  такой  же 
формы  и  К1)естъ,  изображенный  на  парамон-Ь  самого  преп.  Се1)Г1я.  Окладъ  на  крест* 
какъ  по  металлу,  такъ  и  по  способу  ириготовлен1я  и  по  орнаменту,  состоящему  изъ 
растптельнаго  узора,  напомпнаетъ  собою  окладъ  воздвизальнаго  креста  епископа 
АПТ0П1Я  1212  г.,  паходящагося  въ  Новгородскомъ  Соф1йскомъ  собор*.  Изображен1я 
на  бляхахъ  грубо  штампованы  и  по  своему  типу  пааомннаютъ  цзображен1я,  находя- 
иияся  на  древн-Ьпшихъ  складняхъ  п  металлпческпхъ  крестахъ,  хранящихся  въ  музе* 
К1евской  академп!.  Въ  надписи  на  крест*  церковпо-археологпческаго  музея  про- 
ставлено не  18,  а  27  августа.  Поэтому  г.  Завитневичь  предполагаетъ,  что  преп. 
Серг1й  благословнлъ  велпкало  князя  простымъ  деревяпнымъ  крестомъ,  что  совер- 
шенно согласно  съ  духомъ  этого  великаго  старца;  зат*мъ  спустя  9  дней,  къ  дере- 
вянному кресту  приготовленъ  былъ  серебряный  позолоченный  окладъ.  Предполо- 
жен1е,  что  окладъ  и  надпись  сд*лаиы  именно  въ  промежутокъ  между  благословеп1емъ 
п  самой  битвой,  совершенно  согласно  и  съ  выраженхемъ  падипсп:  симъ  поб*ждай 
врага,  въ  этихъ  слопахъ  надппсп  не  дается  полааго  ручательства  въ  поб*д*;  этотъ 
отт*нокъ  мысли  прямо  показываетъ,  что  слова  эти  писались  въ  такое  время,  когда 
грозныя  полчища  врага  е.ще  не  были  сокрушены.  По  самому  окладу  видно,  что  онъ 
приготовленъ  былъ  иосп*шпо  изъ  случайно  попавшагося  подъ  руку  матер1ала.  На 
одной  изъ  боковыхъ  сторонъ  оклада  прикр*плена  пластинка,  составляющая  кусочекъ 
в*нчика;  бляхи  съ  изображен1Ями  взяты  съ  другого,  повидимому,  больгааго  по  раз- 
м*рамъ  креста,  или  пр1обр*тепы  у  мастера  готовыми,  а  потому  оказалось  пужнымъ 
обр*зать  ихъ  по  краямъ. 

Вс*  эти  сообрал;еи1я  приводятъ  референта  къ  заключению,  что  для  отрицания 
подлинности  креста  и*тъ  сколько  нпбудь  серьезныхъ  оспованхп. 

(Шевляппнъ,  9  марта,  Л'>  54). 

Нумизматическая  коллекщя  генерала  Комарова.  Важнымъ  научнымъ  под- 
спорьемъ  при  пзучеп1п  истор1и  Востока  являются  м*стныя  монеты;  поэтому  вполн* 
попятенъ  тотъ  пптересъ,  съ  которымъ  ор1епталисты  относятся  къ  коллекд1ямъ  этого 
рода.  Одпнмъ  изъ  самыхъ  эпергичныхъ  собирателей  древностей,  въ  частности  же  — 
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монетъ  разных!,  династий,  прапившнхъ  иъ  прошлые  ьЬка  пародами  на  территории, 
ирниалдезссИцеП  пипЪ  Росс111  «ь  ^ЗаиасиШскомъ  хгра!;,  является  геиералъ  -  леГггеиантъ 
А.  Б.  Комаропъ,  изиЬстиий  герой  Кушки,  иачадьиикь  Закаспийской  области.  Обшир- 
ная его  пумиаыатпческая  к<)ллекц1я,  собранная  иыъ  но  время  цребывапхя  иа  Кавказ*, 
снова  теперь  пополнена  богатымъ  матер1аломъ,  добытымъ  на  новомъ  м-Ьст-Ь  его  служби. 
Новое  собрап10  генерала  Комарова  состоитъ  нзъ  (387  моиетъ,  обппмающихъ  пер1одъ 
времени  отъ  VII  ст.  до  нашпхъ  дней.  Древнейшая  изъ  нпхъ  —  сассаппдская  монета 
Хосроя  II,  битая  въ  628  г.  по  Рожд.  Хр.;  къ  новЬйшимъ  относятся  афгапск1я  монеты 
1297  г.  гпджры  (==  1880  г.),  чекапеппыя  Абдуррахманомъ  въГерат-Ь  и  Ширъ-Ал1емъ 
въ  Кабул'Ь. 

Состоя  ночетниыъ  членомъ  Шевскаго  дерковно-археологпческаго  общества, 
А.  В.  Комаровъ  не  разь  уже  снабжалъ  музей  духовной  академ1и  цЬпнымп  вкладами; 
на  дняхъ  же  опъ  прислалъ  въ  даръ  музею  часть  своей  прекрасной  нумизматической 
коллекц1и,  въ  количеств*  89  экземпляровъ,  нзъ  коихъ  23  диргема  (монеты  серебря- 
ныя)  и  60  фельсовъ  (м'Ьдныя).  Изъ  18  династ1й,  между  которыми  распределяются 
всЬ  эти  монеты,  главною  представительницею  является  Харезмшахская,  па  долю  ко- 
торой приходится  13  экземпляровъ;  зат-Ьмъи  сл^Ьдуют^  монеты  тнмуридск1я  (12  экз.), 
греко-бактр1йск1я  (11  экз.),  саффаридск1я  (7  экз.),  турапск1я  (7  экз.),  самапидск1Я 
(6  экз.),  пндо-кабульск1я  (6  экз.),  бухарск1я  (6  экз.),  персидск1я  (3  экз.),  ссльджуковъ 
малоаз1йскихъ  (3  экз.),  халагуидск1я  (3  экз.),  шеибанидск1я  (3  экз.),  туранскихъ  пм- 
ковъ  (2  экз.),  тпмузаданск1я  (2  экз.);  накопецъ,  саггинская,  золото-орды пская,  джа- 
гатайская  п  гуридская — по  одному  экземпляру.  Каждая  изъ  присланныхъ  генерадомъ 
Комаровымъ  монетъ  определена  имъ  лично.  Болыиппство  изъ  этихъ  монетъ  встре- 
чается въ  нашпхъ  собран1яхъ  весьма  р^дко,  п  пздапы  он*  большею  част1ю  въ  мало 
распространенныхъ  въ  Росс1и  апгл1йскпхъ  нумизматическпхъ  сочп11ен1яхъ,  п  только 
часть  пхъ  оппсааа  подробно  въ  стать*  В.  Г.  Тизенгаузена,  помещенной  въ  III  т. 
«Заппсокъ  восточнаго  отделеп1Я  Импер.  Русск.  арх.  общ.»  за  1888  г.  Указан1й  мест- 
ностей, въ  которыхъ  пайдены  или  ир1обретепы  монеты  присланпой  въ  К1евъ  код- 
лекции,  въ  сообц1,ен1и  А.  В.  Комарова  петъ,  за  исключен1емъ  одного  только  случая: 
5  нндо-кабульскпхъ  серебряныхъ  монетъ  были  найдены  въ  пещер*   близь  Пенде. 

(Шевлянинъ,  16  марта,  №  60-й). 

Къ  вопросу  о  кресгть  великаю  князя  Димитръя  Донскаго.  Вопросъ  о  под- 
лппностп  креста,  поступпвшаго  въ  К1евск1й  церковво-археологпчесюй  музей,  съ  над- 
писью: «спмъ  крсстомъ  благословплъ  преподобный  пгумеаъ  Серг1ц  князя  Димитрй  па 
погана  царя  Мамая»  и  проч.,  сильно  за[1нтересовалъ  русскихъ  археодоговъ.  Импе- 
раторское Петербургское  археологическое  общество  обратилось  на  дняхъ  къ  Кхев- 
скому  церковно-археологпческому  обществу  съ  просьбой  сообщить  некоторыя  допол- 
нительныя  сведения  объ  этомъ  крест*.,  такъ  какъ  пзв*ст1Я  по  этому  вопросу,  пом*- 
щенныя  некоторыми  газетами,  не  даютъ  возможности  категорически  решить  вопросъ 
и  вызываютъ  сомнен1е  въ  подлинности  креста.  Председатель  Московскаго  Архео- 
логпческаго  Общества  графиня  Уварова  также  обратилась  къ  Шевскому  Церковно- 
Археологпческому  Обществу  съ  просьбой  доставить  крестъ  на  археологическую  вы- 
ставку, устраиваемую  въ  нынешпемъ  году  Московскимъ  Археологпческимъ  Обще- 
ствомъ.  Съ  креста  сняты  точныя  фотографичесюя  изображения,  въ  натуральную 
величину,  которыя  и  будутъ  посланы  въ  Петербургъ  п  Москву;  отсылка  же  самого 
креста  на  Московскую  выставку  признапа  пеудобной. 

Съ  своей  стороны  считаемъ  нужнымъ  добавить  къ  сведен1ямъ  о  названномъ 
кресте,  помещеннымъ  въ  №  54  «К1евлянпиа»,  что  окраска  древка  его  желтой  масляной 
краской  произведена,  по  всей  вероятности,  уже  въ  то  время,  когда  тоншй  сере- 
бряный окладъ  крестя  местами  обвалился,  такъ  какъ  въ  техъ  частяхъ  древка,  на 
которыхъ  сохранился  окладъ,  не  замечено  никакихъ  следовъ  краскп.  Относптельао 
времени,  въ  какое  этотъ  псторичесюй  крестъ  былъ  перенесенъ  въ  южную  Росс1Ю, 
гд*  ц  ир1обретепъ  онъ  инженеромъ  Траншеромъ,  много  л*тъ  работавшимъ  зд*сь  на 
жел*зныхъ  дорогахъ,  существуетъ    предполол:ен1е,  основанное  на  групп*  аналогпч- 
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ныхъ  фактовъ,  что  произошло  это  иъ  смутную  эпоху,  когда  ка:!ацк1е    полки,   вм^ст-Ь 
съ  польскими  отрядами,  грабил»  Москву. 

Окоичательпое  ;кс  рЬп1еи1е  вопроса  о  подлпниосги  креста,  кажется,  сл-Ьдуеть 
искать  ие  въ  КдевЬ,  а  ьъ  Москв-Ь.  (Тиевллиипь,  21  марта,  Л!.'  64). 

Иитсресния  находка.  По  словамь  апгл1йскпхъ  газет7>,  одпому  изъчиповнпковъ 
Инд1И,  Кэмиблн),  удалось  случайно  пайти  къ  юго-востоку  отъ  Юпагада,  въ  КатжарЬ, 
въ  могильной  пасыпп,  90  фут.  вышины,  релцкв1ю  Будды.  Драгод-Ьиная  паходка  ота 
состоптъ  изъ  четырехъ  дорогпхъ  камоей,  двухт.  дерсвянныхъ  палочекъ  и  небольшой 
человеческой  кости,  которая,  по  ув'Ьреп1Ямъ  Кэмпбля,  осповывающимся  па  археологпче- 
скпхъ  пзыскаи1яхъ,  является  суставомъ  одного  изь  пальцевъ  основателя  буддизма.  ВсЬ 
эти  предметы  находятся  въ  золотоыъ,  овальной  формы  ящик-Ь,  который,  пе  смотря  на 
двухъ-тысячел-Ьтнее  пребыван1е  вт.  земд'Ь,  отличается  такимъ  же  блескомъ,  какь  по- 
выв. Этотъ  яии1чекь,  въ  свою  очередь,  пом'Ьщается  въ  небольгаомъ  футлярЬ,  вило- 
жеппомъ  серебролъ.  Футляръ,  опять  такп,  иом^-щается  въ  ящикЬ  пзъ  красной  лЬди, 
пм-Ьющемг  форму  бутылочки.  Паконецъ,  посл'Ьдн^й  заключенъ  въ  большой  ящикъ  изъ 
желтой  м1ип,  обложенный  каменнымъ,  такъ  сказать,  футляромъ  въ  14  фут.  длииы  и 
9  фут.  вышины.  (Шевлянинъ,  19  апр'Ьля,  Л?  85). 
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Находка  древняго  клада.  20  апреля  при  произиодств'Ь  земляиыхъ  работъ  въ 
садьбЬ  пасл'Ьдпиковъ  Кромарепко  по  Троицкому  переулку  рабочими  найденъ  до- 
вольно большой  кладъ,  состояш,1Й  изъ  грпвенъ,  золотыхъ  браслетъ,  пконокъ  и  перст- 
ней съ  камнями  и  пксколько  серебряныхъ  вещей.  Въ  настоящее  время  псЬ  пайден- 
ныя  вещи  находятся  у  одного  изъ  иаследпиковъ  Кромареако,  у  г.  Гребеяовскаго, 
жпвущаго  па  Лукьяновк^.  (Шевлянинъ,  22  апреля,  №  88-й). 

Древп1й  кладъ,  найденный  въ  усадьбе  Гребеновской  (бывш.  Кромарепко)  по 
Троицкому  переулку,  по  заключен1ю  П1)0ф.  В.  Б.  Антоновича,  можетъ  быть  отнесенъ 
къ  XI  в-Ьку.  Кладъ  состоптъ  изъ  слЬдующихъ  предметовъ:  семь,  частью  золотыхъ, 
частью  серебряныхъ,  квадратныхъ  илитокъ  съ  полустертыми  изображеп1ями,  какъ 
можно  думать,  слптых!.;  пгесть  гривенъ  к1евскаго  типа;  два  обруча,  одпнъ  золотой, 
другой  серебряный,  украшенные  жемчугомъ;  два  браслета,  одинъ  золотой,  другой 
серебряный;  два  золотыхъ  перстня,  —  одпнъ  пзъ  ппхъ  украшепъ  камнемъ,  а  на  дру- 
гомъ  находится  изображенго  архангела  Михаила.  ВсЬ  этп  вещи  находятся  въ  настоя- 
щее время  у  владелицы  усадьбы,  жены  подпоручика  Тпраспольскаго  полка  Гребенов- 
ской, живущей  на  Лукьяповк'Ь.  (К1е_влянипъ,  23  апреля.  Л»  89). 

Описанге  клада,  найдсннаго  20  апр1ьля  въ усадьбтг.  Гребеновскаго  по  Троиц- 
кому переулку  \въ  К1ев1ь\. 

I.  Вещп  золотыя. 

1)  Визаит1йска)1  чашкообразиая  монета  съ  припаяннымъ  золотымъ  ушкомъ. 
Д1аметръ  =  29  миллиметронъ;  в'Ьсъ  =  7,9  грамма.  По  сторопамъ  изображения  импе- 
ратора можно  разобрать  его  имя  —  1оапнъ  Компепъ. 

2)  Византийская  чап1кообразная  монета  съ  прппаяпнымъ  золотымъ  ушкомъ. 
Дхаметръ  =  28  ми.оиметровъ;  в+.съ  8,1  гр.  изображения:  па  выпуклой  сторон'Ь  Хрп- 
стосъ;  па  вогнутой  дв-Ь  фигуры:  по  л-Ьвой  сторон-Ь  —  императоръ  въ  в-Ьиц-Ь,  по  пра- 
вой—  какая-то  фигура  съ  нпмбомъ  вокругъ  головы.  Надписи  полустертыя. 

3  —  8)  Шесть  пластинокъ,  одинакоиаго  разм-Ьра  и  почги  одного  в-Ьса.  Калсдая 
представляетъ  собою  квадратъ,  со  сторонами  въ  30  миллпметровъ;  на  верхней  частп 
квадрата  сводообразное  окончание;  па  верхушке,  свода  маленьк1й  крючечекъ  (3  — 
4  миллим.).  На  небо.тьтпхъ  выступахъ  верхней  части  квадрата  по  жемчужпн-Ь  съ 
такими  же  крючками.  Къ  нпжаему  краю  прикреплены  три  подвески  на  тоненькихъ 
золотыхъ  проволокахъ.  По!1в'Ьски  двухъ  формъ:  одые  овальной  (д1ам.  7  и  5  миллим.), 
друг1я — квадратной  (стороца=8  миллим),  съ  округлециыми  углами  н  небольшими 
выступами  на  каждой  сгоропЬ.  Овальныя  подвески  безъ  всякихь  украшеи1и,  на  ква- 
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дратпыхъ  же  иставлена  эмаль,  пъ  впдф.  кружка  но  средгшЬ  п  четырехъ  крестообразно 
рас  положен  и  ыхъ  нолукруЖ1Швъ.  У  верхияго  и  нпжпяго  конца  каждой  подв-Ьскн  но 
жомчужипФ..  Подц'Ьск»  у  нластнаокъ  расположены  двояко:  у  одн-Ьхь  пластпнокъ  по 
средпн'1;  квадратная,  по  бокам ь  овальная,  у  другнхъ  —  наоборотъ.  Кран  пластпнокъ 
загнуты  (ширина  4  миллим.)  и  на  каждомъ  находится  по  5  ыаленькихъ  дырочекъ,  на 
равномъ  другъ  отъ  друга  разстояи1и;  такъ  что  если  всЬ  пластинки  положить  рядомъ, 
то  дырочки  каждой  придутся  протнвъ  дырочекъ  смежной  пластппкп.  На  каждой  пла- 
стиик1.  находится  эмалевое  иаображен1е  свягаго  и  вертикальная,  ио  061?  стороны 
изображен1я  надпись.  Наднисн  читаются  такъ:  1)  о  аг10  пбтро,  2)  о  л\м,  3)  лГр 
Д^^,  4)  о  кц  5)  о  га,  6)  о  аг10  плккЛ'К.  ВсЬ  эти  пластинки  ночти  одинаковы  по 
вксу.  Такъ,  пластинка  съ  изображеи1емъ  Богоматери  в'Ьситъ  25,4:  гр.,  а  пластинка  съ 
изображен1емъ   св.  Петра  —  24,9. 

9  —  10)  Дв-Ь  нластинки  того  же  типа,  но  въ  форм!;  транещп,  у  которой  два 
имжн1е  угла  прямые!  Длина  одной  нзъ  боковыхъ  (параллельныхъ)  сторонъ — 36  мпд- 
лпметровъ  (какъ  и  сторонъ  каждой  нзъ  шести  вышеупомяпутыхъ  нластпнокъ);  дру- 
гой—  16  миллим.;  нижней  —  44  миллим,  и  верхней  (не  параллельной  къ  нижней)  — 
4()  миллим.  На  лицевой  сторон-Ь  каждой  изъ  этихъ  пластипокъ  по  два  эмалевыхъ 
круглыхъ  ободка:  одинъ  (у  длинной  стороны)  д1аметромъ  въ  13  миллим.,  другой  (у 
короткой) — въ  10  миллим.  Въ  большихъ  кружкахъ  но  одинаковому  эмалевому  по- 
грудному  пзображенхю  женщины,  въ  повязк-Ь,  имеющей  форму  невысокаго  «кораблика», ; 
н  съ  большими  серьгами  въ  ушахъ.  Въ  меньшпхъ  кружкахъ — эмалевые  же  орнаменты. 
По  сторонамъ  отъ  большихъ  кружковъ — четыре  малепькихъ  эмалевыхъ  треугольника. 

11)  Перстень,  съ  утоли1ен1емъ  въ  форм-Ь  розетки  о  18  лепесткахъ.  В1;съ  16,5  гр. 
Лепестки  розетки  чередуются:  большей  н  меньшей.  На  большихъ  два  ряда  прямыхъ 
насЬчекъ,  на  меньшпхъ — эмалевыя  завитушки.  Д1аметръ  розетки=26  миллнметровъ. 
По  средпн'Ь  розетки  вырезано  пзображепхе  архангела  Михаила,  съ  копьемъ  въ  пра- 
вой рук-Ь.  Съ  пзеавкп  въ  розетк-Ь  круглое  отверстие,  и  въ  средине  она  пустая.  Самое 
кольцо  толщиною  въ  2  миллиметра,  не  круглой  формы,  а  неправильной  четыреугольной, 
съ  тупыми  углами. 

12)  Перстень  съ  чернымъ,  овальной  формы  камнемъ.  В-Ьсъ  17  гр.  Толщина 
кольца  \^/^  —  2  миллим.  Кольцо  им'Ьетъ  круглую  форму.  Утолщенхе  овальной  формы 
(Д1ам.  26  и  17  миллим),  по  об15ПМъ  сторонамъ  съ  придатками,  покрытыми  прямоли- 
пеиными  насЬчками.  Д1аметръ  кольца  =  20  миллнметровъ. 

13)  Ручной  браслетъ,  литой,  толи^иною  въ  обыкновенный  карандашъ,  несколько 
съуживающ1Йся  къ  концамъ.  Совершенно  гладк1й;  концы  не  сходятся.  В'Ьсъ=98,1  гр. 
Внутренней  Д1аметръ=54  —  58  миллнметровъ. 

14)  Шейный  обручъ,  пзъ  четырехграннаго  извптаго  золотаго  прута,  съужп- 
вающагося  къ  концамъ.  Ширина  грани  въ  толстой  части  около  65  миллим.  В-Ьсъ 
290,1  граммовъ.  Внутр.  д!аметръ=  160  миллим. 

15)  Кусочекъ  золотой  парчп.  | 

И.  Вещп  серебряный. 

16  —  22)  Семь  гривенъ  (слитковъ  серебра)  шевскаго  типа  (ромбъ  съ  усЬчен- 
нымн  острыми  углами).  В-Ьсъ  155,7  гр.  (1),  157,9  гр.  (1),  160,0  гр.(1),  162,1  гр,  (3) 
п  170,7  (1).  Н'Ькоторыя  гривны  съ  явными  сд-Ьдамп  окиси  мФди  на  подошв-Ь. 

23)  Дважды  витой  шейный  обручъ,  д^аметромъ  въ  170  мпллнметровъ;  в-Ьсомъ 
102,4  грамма  п  толщиною  въ  1  сантиметръ;  къ  концамъ  тоньше.  Одпнъ  конецъ  его 
отломанъ;  ц'Ьлын,  на  протяженхп  85  миллнметровъ,  нредставляетъ  пластпнку,  шп- 
рииою  въ  10  миллнметровъ,  свободный  конецъ  которой  свернутъ  въ  трубочку. 

24)  Серебряный  ручной  браслетъ,  витой,  в15С0мъ  въ  38,4  гр.  Внутренн1й  Д1а- ] 
метръ  53  —  70  миллнметровъ.  Толш,пной  въ  карандашъ,  къ  концамъ  тоньше.  Концы  ^ 
в4сколько  не  сходятся;  им-Ьготъ  закругленную  крестовидную  форму. 

25  —  27)  Три  серьги  одинаковаго  типа,  разм-ЬроБЪ  и  почтп  одного  в'Ьса  — 
около  14  граммовъ.  Пзъ  согнутой   въ  кольцо  (д1аметромъ  въ    30   миллим.)   толстой! 
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серебряной  ироволокп.  Въ  трехъ  ы15стахь  каждая  се1)4.1а  обиита  топкой  серсбряпой 
же  проволокой. 

28  —  30)  Тр»  обломка  такихъ  же  с^'регъ  съ  иадЬтымц  пл  иихъ  и  иебольишм», 
около  10  миллпмегровъ  иъ  д1а11е1р'Ь,  полыми  соребряиыми  шариками,  съ  украше- 
в1ям11  въ  вид-Ь  ирипаяпныхъ  къ  нпмь  кружкоиъ  изъ  очень  топкой  питой  серебряной 
проволоки. 

31)  Обломки  илоскаго  кружка  —  илегушкн  изъ  топкой  серебряной    проволоки. 

32  —  44)  Тринадцать  продолговагыхь  (25  X  8  милл.),  съ  закруглепиыми  кон- 
цами, полыхъ  внутри  полуцилипдровъ;  пижпяя  сторона  плоская,  верхняя  иипуклая, 
волниста.  У  каждаго  экземиляра  ио  трп  симмстрическ1я  дырочки  съ  каждой  стороны. 
На  одномъ  экземпляр-Ь  видно,  для  какой  цЬлп  слулсили  оти  дырочки:  изъ  пихъ  тор- 
чатъ  сохранивипеся  кончики  сЬрыхъ  коноиляпыхъ  питокъ. 

45)  Обломокъ  серебряпаго  перстня  съ  полымъ  утолщенхеыъ,  па  лицевой  части 
котораго  можно  разсмотрЪть  прочерченный  ромбъ  п  въ  немъ  какой-то  рнсунокъ. 

40)  Малепькхе  обломки  разпыхъ  серебряныхъ  предмстовъ. 

Между  этими  драгоц-Ьниостями  оказались  дна  бруска  точильнаго  камня,  почти 
одинаковыхъ  размЬровъ  (35  X  25  X  8  миллнметровъ). 

Судя  по  характеру  пред51етовъ,  составляющихъ  этотъ  кладъ,  ихъ  слЬдуетъ 
отнести,  песомнФ.нно,  къ  великокняжеской  эпохФ.  К1"сва,  именно,  какъ  кажется,  къ 
XII  в-Ьку.  Довольно  оиред'Ьленнимъ  указаи1емъ  въ  этомъ  отн01исп1и  могутъ  служить, 
кромЬ  опнсаниыхъ  византхйскихъ  монетъ,  —  нрниеденныя  нами  греко-славянск1я  над- 
писи иа  золотыхъ  пластпикахъ  съ  пзображснхемъ  святыхъ:  зд'Ьсь  рядомъ  стоитъ  гре- 
ческий членъ  о  и  наши  полугласный  Ь.  и  'к.  Такой  с^Ьшанныи  характеръ  надписей 
обыченъ  въ  художественныхъ  иамя1никахъ  XII  вЬка,  переходной  эпохи  нашего 
искусства,  какъ,  нанрим'Ьръ,  на  фрескахъ  свягополковой  це1)кви  Златоверхо-Махап- 
ловскаго  монастыря  и  въ  Шево-Кирилловскомъ  храм-Ь.  Описанные  браслеты,  шейные 
обручп,  перстнп,  серьги,  гривны  не  представляютъ  особо-важной  въ  археологнческомъ 
смысл*  находки;  тннъ  этихъ  вещей  уже  хорошо  изв'Ьстенъ  по  другпмъ  паходкамъ 
этого  же  рода  въ  К1ев1;.  Уникумъ  же  составляютъ  т*  8  золотыхъ  пластпнокъ  съ 
подв-Ьсками,  которыл  мы  описали  подъ  Л»Л»  3  —  10.  Назпачен1е  этихъ  пластннокъ, 
кажется,  объясняется  изображея1емъ  женскихъ  головокъ  съ  лобными  украшен1ямп 
на  двухъ  изъ  ннхъ  же.  Вся  эта  система  пласгинокъ,  б  — со  свящепиыми  изображе- 
н1ямп  и  2  конечныя,  съ  пзображеи1нми  свЬгскаго  характера,  могла  служить  именно 
такимъ  лобнымъ  женскпмъ  украшенхомъ.  Три  маленькихъ  крючка  въ  верхней  части 
каждой  пластинки  служил;!  для  ирпкр'Ьплен1я  ея  къ  нарчеиой  повязке,  а  между  собою 
1  он*  связывались  ппточками,  чрезъ  дырочки  ио  краямъ,  о  которыхъ  мы  упомянули. 
Намъ  изв-Ьстно,  что  так1я  лобпыя  украшен1я  изъ  золотыхъ  пластиаокъсъ  подв-Ьскамп 
сохранились  п  понын-Ь  въ  н-Ькоторыхъ  захолустныхъ  уголкахъ  Великоросс1и,  какъ, 
напр.,  въ  уЬздахъ  Мезенскомъ  _и  Пннежскомъ  Архангельской  губернхи,  именно  въ 
крестьянской  сред*. 

Поэтому  можно  сказать,  что  найденный  кладъ,  за  исключен1еиъ,  конечно,  то- 
чпдьныхъ  брусковъ  и  серебряныхъ  слитковъ,  составляетъ  нарядъ  какой-то  ш.еголихц- 
К1евлянкп,  жившей  л^тъ  700  тому  назадъ. 

М'Ьсто,  на  которомъ  папденъ  кладъ,  находилось  внутри  ст-^нъ  великокняже- 
скаго  1иева,  вблизи  ворогъ  Лядскнхъ,  ведшихъ  въ  городъ  съ  Крещатикскои  доланы. 

Видимо,  кладъ  былъ  зарытъ  посп-Ьшно:  не  въ  сосуд-Ь,  а  прямо  въ  землю.     Г. 

(К1евлянпнъ,  25  апреля,  №  90). 

Кладъ,  найденный  въ  усадьб/ъ  г.  Гребеновскаго,  доставленъ  былъ  пмъ,  по  иред- 
."1ожен1ю  К1евскаго  церковно  -  археологпческаго  общества,  въ  засЬдан^е  общества, 
состоявшееся  въ  поиед'Ьльнпкъ,  24  апреля.  Собрание  было  многолюдное  н  оживленное", 
демонстрированный  профосе.  Н.  П.  Петровымъ,  кладъ  обра!Плъ  па  себя  серьезное 
1шцман1е  членовъ  дерковно-археологическаго  общества.  При  этомъ  выяснилось,  что 
11с4хъ  золотыхъ  пластпнокъ  съ  эмалями  не  8,  а  9.  Девятой  случайно  прежде  не 
(1ЫЛ0  въ  коллекци!  вм'1;ст'Ь  съ  остальными.  На  ней  находится   эмалевое   пзображеше 
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бдагослоиллющаго  Христа.  Сяасптель  изображен ь  стоящпмъ  п  благословляющимь 
праиой  рукоП  диуперстпо.  Такимъ  образо.мт.  исп  с)1сгема  пласгпнокъ  иродставляетъ 
трал11Ц10В11ыГ|  «депспсъ»:  въ  цситрФ.  Хрпсгосъ,  ио  правую  оть  него  руку  Богоматерь, 
по  л1'.вую  —  1оа11и'ь  Предтечи,  рядомъ  сь  Богоматерью  —  архаигелъ  Гавр1илъ,  а  на- 
право ап.  Петръ.  За  Предтечею  сл-Ьдуютъ:  архаигелъ  Мпхаилъ  п  аи.  Паиелъ. 

Оказалось  также,  что  и  слитковъ  серебрян ыхъ  въ  клад-Ь  било  пе  7,  а  8.  Зо- 
лотая монета  съ  сохранившеюся  падинсью  имени  императора  оказалась  не  Гоаниа, 
а  АлексЬл  Компеиа  (алЕ5^1Ш  деспотн  '1ЧУ  1»'0/Уи11а1';  съ  другой  стороны:  -нке  кондЕ!, 
т.  е.  Господи  помоги).  Такимъ  образомъ  монета  эта  относится  несома-^ино  къХ1  вЬку 
(1034  —  1041).  Другая  монета,  со  стертыми  подписями,  ближе  всего  подходптъ  къ 
типу  монетъ  визант1йскпхъ  пмпораторовъ  Михаила  Пафлагоняиипа  и  Романа  IV  Д1о 
гена,  тоже  XI  в.  Собраи1е  виоли'Ь  согласилось  съ  т^мъ,  что  характеръ  надписей  у 
изображен1Й  указываетъ,  имеино,  на  XII  в'Ькъ.  Точно  такъ  же  собра1пв  вполн-Ь  приняло 
мысль,  что  названная  система  золотыхъ  пластпнокъ  съ  эмалевыми  изображеи1ям11 
есть,  именно,  лобпое  женское  украшеп1е.  Относительно  двухъ  иредметовъ,  которые 
мы  назвали  брусками  точпльнаго  камня,  н-Ькоторыми  изъ  членовъ  общества  выска 
зано  было  соми']>н1е,  такъ  какъ  эти  куски,  сравнительно,  легки  и  ио  своей  конструкц! 
представляются  похожими  на  какую-то  твердую  смолу.  Н-Ькоторые  утверждали,  чт 
кусочки  этой  массы  пахнуть.  Въ  виду  этого,  какъ  наиъ  сообщаютъ,  будетъ  произве 
денъ  химический  анплпзъ  одного  изъ  кусочковъ. 

Вся  коллекция  будетъ  на  дняхъ  сфотографирована. 

(К1евлянпнъ,  26  апреля,  №  91). 

Церковно-археологическое  общество  и  музей  въ  1888  г.  16  января  было  со- 
брап1е  членовъ  церковно-археологнческаго  общества  при  Кгевской  духовной  академ1и^ 
на  которомъ  сделано  было  сообщение  членомъ  А  И.  Булгаковымъ  «О  животныхт 
жертвахъ  въ  культе  древнихъ  египтянъ»  и  прочнтанъ  отчетъ  общества  за  1888  г.,^| 
составлеппый  секретаремъ  общества  Н.  И.  Петровымъ.  Изъ  отчета  видно  следующее: 
общество  находится  подъ  покровительствомъ  Его  Имиераторскаго  Высочества  Вели- 
каго  Князя  Владим1ра  Александровича  и  иопечптельствомъ  высокопреосвященнаго 
митрополита  К^евскаго  Платона  и  состояло  изъ  предсЬдателя,  33  членовъ,  99 
Д'Ьйствительныхъ  33  члеиовъ-корреспондентовъ, --всего  168  лицъ. 

Въ  течепги  1888  года  было  9  засЬданп"!  общества,  на  коихъ  разсматрпвадись 
н  решались  вопросы:  о  возобновлен1ц  временной  деревянной  галлереи  при  храм-Ь 
К1евскаго  Пустынпо-Нпколаевскаго  монастыря;  о  пр1обр'{;тен1и  для  церковпо-археоло- 
гическаго  музея  8  лортретовъ  малоросс1Г1скпхъ  гетмановъ  и  казацкой  старшины; 
о  возстааовлеп1и  первоначальнаго  вида  фрески  съ  изображенхемъ  кияжескаго  семей- 
ства въ  К1ево-Соф1йскомъ  собор-Ь;  о  наблюдеа1п  за  вышиной  земли  въ  храм'Ь  Шево- 
Мпхайловскаго  монастыря,  при  устройств-Ь  калорнферовъ;  о  проектируемой  иостройк'Ь 
часовни  въ  юго-восточпомъ  углу  ограды  кгево  подольской  Успенской  соборной 
церкви;  о  возстановленги  и  осв'Ьжеи1и  новооткрытых ь  фресокъ  въ  главномъ  храм'Ь 
Кгево-Михапловскаго  монастыря.  На  т'Ьхъ  же  собрангяхъ  общества  прочнтанъ  былъ 
отчетъ  общества  за  1887  г.  п  предложены  былп  с.1'Ьдующ1е  рефераты:  «Къ  истор!и 
колонпзащи  слободской  Украины»  Н.  И.  Петрова;  «Объ  остаткахъ  древней  каменной 
церкви  въ  г.  Переяславл-Ь,  открытыхъ  1-го  августа  1888  года,  на  мЬст'Ь  бывшей 
деревянной  Успенской,  известной  принесенною  въ  ней  гетманомъ  Б.  Хмельницкимъ 
присягою  на  иодданство  Росс1и»  П.  А.  Лашкарева;  «О  рукописныхъ  зам15ткахъ  конча 
XVII  в'1;ка  на  кнпг'Ь  «Мпръ  челов-Ька  съ  Богомъ»  Иннокентия  Гизеля»  Н.  И.  Петрова; 
«О  кресте,  коимъ  преп.  Сергхй  благооловнлъ  князя  Димитрия  Ивановича  на  войну 
съ  Мамаемъ,  1380  года»  В.  В.  Завптневпча;  «Духовное  Зав-Ьщан^е  Саввы  Освящеи- 
ваго  (новооткрытый  памятнпкъ)»  А.  А.  Дмитрхевскаго,  и  «О  древне-хрисг1апск1.'хъ 
саркофагахъ  въ  древней  Галл1п»  А.  И.  Булгакова.  Кром*  того,  къ  торжественному 
собран1ю  кгевской  духовной  аиадем1и  и  общества  14-го  1юля  по  поводу  900-Л'1;т!я 
крещен1я  Руси  ирпготовлена  была  членомъ  и  секретаремъ  общества  Н.  И.  Петро- 
вымъ р-Ьчь  о  «Чествовании   памяти   св.  Владпм1ра  па  юг-Ь  Росс1и  и  въ  частности  въ 
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К1св'Ь),  оставшаяся  не  произпесениою,  и  образовапа  била  особая  выставка  пзобра- 
жен1Я  св.  Владпвпра,  въ  количеств-Ь  12  изображен1Г|,  съ  XI  ио  XVII  в-Ькъ.  Въ  {юп-Ь 
м1,сяц'к  отчетнаго  года  секретарь  общества  Н.  11.  Петровь  п  помощнпкъ  его  В.  В. 
Завптвевичъ  командпровапи  билп  обществомъ  вь  м.  Ивпицу,  Л\,11то>прскаго  уЬзда, 
для  обозр'Ьи1я  К0ЛЛСКЦ1Г1  барона  Шодуара,  и  иредставилн  обществу  отчетъ  о  своей 
по-ЬздкФ.  Деоежвыя  средства  общества  были  сл-Ьдующ!}!:  отъ  1887  г.  оставалось 
3-246  руб.  72  к.,  скоиленныхъ  путсмь  сбережений  пзъ  добровольаыхь  взиосовт,  лицъ, 
прннадлежащпхъ  пе  составу  общества.  Иъ  1888  году  поступило  въ  приходъ  358  р. 
50  к.,  израсходовано  138  р.  54  к.;  оставалось  къ  1889  году  3.000  р.  облпгац1лми  п 
466  р.  68  Е.  валичныло  деньгами. 

Церковно-археологпческ!»  музеи  помещается  въ  нпжнемъ  этаж-Ь  стараго  ака- 
дсмпчеснаго  корпуса,  построепиаго,  по  общепринятому  мп'Ьнхю,  гстманомъ  Мазепой. 
Въ  1888  году  въ  музей  поступило  2263  Л»-\»  пр1обр4тен1й  п  ирпнотеп!»,  отъ  113 
учрежден1п  п  лицъ,  а  всего,  со  времени  учрежден1я  музея  въ  1872  году,  свыше 
21.000  ^\г^^I♦.  Пзъ  поступленхн  прошлаго  года  бол-Ье  важными  представляются  сл-Ь- 
дуюпия:  древн^п  квадратний  кпрппчъ  съ  каймомъ,  пзображающпмъ  якорь,  пзъ  раз- 
валппъ  храма  въ  Донской  области,  вероятно  построеннаго  визапт1нск11мп  .мастерами; 
образцы  строптельнаго  матер1ала  пзъ  древнпхъ  храмовъ  Переяславскаго  п  Хиевскпхъ 
Лавскаго  и  Шево-Михайловскаго  и  между  ними  несколько  кусковъ  шпфернаго  обд-Ь- 
1аннаго  камня  съ  выдолбленными  въ  нпхъ  углублен1ями  п  сл-Ьдамп  мозаическаго 
украшения;  каменная  гробница  пзъ  Шево-Печерской  лавры  съ  надписью,  пока  еще 
не  очищенною  отъ  извести  п  пепрочптанною;  свпицовая  вислая  печать  в'Ька  XII, 
пзъ  г.  Переяславля,  Полтавской  губернии,  съ  изображен1емъ  св.  Давида  п  надписью 
«ДЬяь  слово»  (Д'Ьнь  слово  во  знамен1е,  т.  е.  печать);  гальвапопластпческ1И  снпмокъ 
сг  м-Ьдпаго  складнаго  креста,  XIII  в.,  съ  подлинника  пзъ  коллекгци  барона  Шодуара, 
съ  пензв'Ьстнымъ  досел*  нзображон1емъ  св.  Владим1ра,  Бориса  и  Гл-Ьба;  рукоятка 
медная  отъ  кинжала,  съ  узорами  п  сл-Ьдами  эмали,  пзъ  г.  Трокъ,  впленской  губерв1ц, 
штовскаго  першда  пстор1и  сЬверо-западнаго  края  Росс1и;  оловянный  кресть  нача.иг 
XVII  в,  пзъ  села  Овсянпкова,  бердпчевскаго  у.,  Кхевскоп  губ.;  пкона  великомуче- 
вацы  Варвары  хорошаго  малорусскаго  письма,  1747  г.,  изъ  села  Житпаго,  ромеп- 
скаго  уЬзда,  полтавской  губ.;  плащаница,  ппсанная  члепомъ  Императ.  академ1и  Бо- 
ровиковскпмъ,  живгаимъ  въ  конц-Ь  прошлаго  и  въ  начади  нынЬшняго  в-Ька,  пзъ  Вос- 
кресенской цэркви  г.  Миргорода,  Полтавской  губернии.  Но  самое  ц15Н11ое  иргобр-Ь- 
тен1е  музея  въ  прошломъ  году  составляетъ  коллекц1я  деревяппыхъ  пконъ  и  крестовъ, 
металлпческпхъ  п  фппифтяныхъ  образковъ  и  крестпковъ,  начиная  съ  XIII  в.,  пожертво- 
ванные въ  церковно-археологпческ1й  музей  Е.  П.  Демидовой  Савъ-Донато.  Первое 
св'Ьд4н1е  объ  этой  коллекц1и  и  открытомъ  въ  ней  деревянпомъ,  въ  серебряномъ  по- 
золоченномъ  оклад-Ь,  крест*,  которымъ  препод.  Серг1й  Радонежскхй  благословплъ 
велпкаго  князя  московскаго  Димптр1я  Пваяовпча  на  войну  съ  Малаемъ,  въ  август* 
1380  года,  сообщено  было  въ  «Шевскомъ  Слов*»  за  прошлый  годъ.  Къ  прежнему 
въ  настоящее  время  можно  присоединить  то,  что  коллекщя  эта  прхобр'Ьтена  покой- 
ныыъ  Демпдовымъ  отъ  француза,  инженера  Траншера,  участвовавшаго  въ  постройк* 
жед-Ьзнодорожнаго  моста  черезъ  Дн-Ьпръ,  п,  судя  по  составу  коллекции,  собрана 
вмъ  въ  Росс1п.  Вероятно,  крестъ  похпщенъ  былъ  пзъ  Москвы  въ  смутную  эпоху 
самозванцевъ  малороссхйскими  казаками  п  до  Траншера  оставался  гд-Ь  либо  на  юг* 
Рсссгп  въ  неизв4стностп.  Тщательное  обследование  креста  показало,  что  онъ  сд^ланъ 
изъ  краснаго  дерева  п  не  былъ  покрашенъ,  п  что  покраска  на  оборотной  сторон* 
креста  сделана  уже  въ  посл-Ьдствхп,  въ  восполнение  утраченныхъ  частей  оклада.  На 
самомъ  крест*,  подъ  окладомъ,  не  обнаружено  ннкакпхъ  выемокъ  или  гн*здъ  для 
вложен1я  туда  какихъ  либо  святынь. 

Въ  учебное  время,  по  воскресеньямъ,  церковно-археологическхй  музей  открываемъ 
былъ  съ  12  до  2  часовъ  дня  для  членовъ  общества,  студентовъ  академ1и  п  сторонней 
пубдпкп,  а  по  требован1ю  обстоятельствъ  п  въ  другие  дни.  Въ  днп  юбилейныхъ  тор- 
жествъ  по  поводу  900-л*т1я  крещеная  Руси  музей  открытъ  былъ  ежедневно,  и  въ  это 
время  въ  немъ  было  пос*тптелей  н*скодько  тысячъ  челов*къ.   Въ  чпсл*  почетныхъ 
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пос'ктптелеп  музея  были,  10  сентября  1888  года,  Пхъ  Пмператорсшя  Пысочества 
Вел11К1е  Князья  Сергей  и  Панель  Алексапдроьнчи  и  Великая  Кпямюя  Елизавета 
Эеодоропна. 

(К1евское  Слово,  29  января,  №  593.  Ср.  Моск.  ВЬдом.  23  февр.,  №  53). 

Еще  о  крестть  преп.  Ссрггя.  Недавно  открытый  крестъ  преподобиаго  Сергея 
начппаетъ  интересовать  собою  пашихъ  столпчныхъ  археологовъ.  ИзиЬстпиП  издатель 
популярпыхъ  исторпческпхъ  кнпгъ  о  западныхъ  окрапнахь  Росс1п  П.  Н.  Батюга- 
ковъ  просплъ  сд'Ьлать  фотографпческ!»  снпмокъ  съ  этого  креста  для  ирпложепхя  къ 
печатающемуся  очерку  Б'Ьлорусс1п  п  Лптвы.  Императорское  русское  архсологпческов! 
обп1,сство  въ  Петербург'Ь,  въ  виду  объяснимыхъ  сомп15Н1Й,  возбуждаемихъ  печатными 
пзв+>ст1ямп  о  крест*,  п  съ  ц-Ьлхю  разъяснить  нхъ,  просило  сд'Ьлать  фотографический 
снпмокъ  съ  креста  въ  натуральную  его  величину.  Императорское  Московское  архео 
логическое  общество,  чрезъ  председателя  своего,  графиню  П.  С.  Уварову,  просили 
выслать  крестъ  на  Московскую  археологическую  выставку.  ПослЬдпяя  просьба, 
впрочемъ,  не  могла  быть  уважена,  и  Московскому  археологическому  обществу 
высылается  только  фотографическ!!"!  спимокъ  съ  креста.  Въ  виду  существующпхъ! 
сомн'Ьнхи  па  счетъ  нодлиппости  креста  и  въ  виду  заказовъ  на  сиимкн  съ  пего," 
считаемъ  необходимымъ  заявить,  что  фотографическ1е  снимки  съ  него  въ  разм-Ьр-Ь 
кабинетной  карточки  можно  получать  въ  К1еь'Ь,  у  фотографа  Мезера,  на  Креща- 
тик-Ь,  а  снимки  въ  натуральную  величину,  и  при  томъ  по  недорогой  ц-Ьн-Ь,  у  фо- 
тографа Пастернака,  по  Михайловскому  переулку,  въ  собствепномъ  дом-Ь. 

(Кхевское  Слово,  21  марта,  №  633).       ^ 

Археолоъичесшя  извгьстгя. 

Въ  течении  этого  м-Ьсяца  въ  Севастополь  долженъ  прибыть  графъ  Алексей 
Александровпчъ  Бобрпнсши,  предсЬдатель  Императорской  археологической  коммис1И. 
Отсюда  графъ  отправится  въ  Керчь  продолжать  раскопки  кургаповъ,  находящихся 
на  земл-Ь,  ирхобр^тенной  городомъ  въ  прошломъ  году.  Прпсутств1е  графа  въ  Хер- 
сонпсЬ  крайне  необходимо  для  разъяснения  недоразум^нхй,  вознпкшпхъ  между  аген- 
тами Императорской  коммис1н  и  монастырскими  властями.  Посл'Ьдн1Я  обратились  съ 
жалобой  въ  св.  Синодъ  по  поводу  продажи  коммис1ей  камня,  добытаго  пзъ  раскопокъ, 
при  чемъ  допустили  существенныя  неточности,  какъ-то,  что  камень  купленъ  какпмъ- 
то  евреемъ,  тогда  какъ  въ  действительности  его  купплъ  Н.  Н.  Ветцелъ,  что  вывезепъ 
пзъ  Херсониса  камень,  находившейся  на  поверхности  земли  и  добытый  «трудами  и 
средствами  монастыря»  (81с!),  п  что  духовное  ведомство  дозволило  коммис1п  произво- 
дить раскопки  для  того  только,  чтобы  пользоваться  научнымъ,  но  не  строительнымъ 
матерхаломъ  и  т.  п. 

Что  касается  продажи  добываемаго  нзъ  раскопокъ  камня,  то  намъ  кажется, 
что  для  разр'Ьп1ен1я  вопроса,  кому  привадлежптъ  этотъ  камень  по  праву,  необхо- 
димо выяснить  первоначально:  на  какихъ  началахъ  учрежденъ  и  существуетъ  Хер- 
сонпсск1й  монастырь:  па  началахъ-лп  частной  собственности,  какъ  мног1е  монастыри, 
основанные  на  пожертвованныхъ  частными  лицами  зем-мхъ,  пли  же  на  отведенной 
ему  казной  (морскимъ  ведомствомъ,  наврим-Ьръ)  территортп,  п  не  составляетъ  ли  оиъ 
самъ,  въ  такомъ  случае,  достояния  казны?  Только  выяснивъ  этотъ  вопросъ,  возмол;но 
было  бы  утвердительно  решить:  кому  прпнадлежитъ  камень,  добытый  иутемъ  раско- 
покъ, и  не  только  въ  прошломъ  году,  но  п  за  все  прежнее  время,  такъ  какъ  на  рас- 
копки уже  около  десяти  л^тъ  отпускаются  средства  казиоп,  хотя  и  разными  ве- 
домствами, что,  по  нашему,  не  измФ.няетъ  существа  дФла.  Такъ  плп  иначе,  вопросъ 
этотъ  не  важный,  и  коммисхн  следовало-6ы  прямо  отказаться  отъ  камня,  хранев1е  и 
эксплоатироваше  котораго  прнчнпптъ  лишь  много  хлопотъ  заведывающему  раскоп- 
ками, дастъ  поводъ  къ  разиымъ  толкамъ  п  вызоветъ  къ  нему  недоброжелательство  со 
стороны  монастыря.  Игра  пе  стоитъ  св^чъ! 

Но  чрезвычайной  важности  является  вопросъ: 

«Кто  дозволнлъ  Императорской  археологической  коммис1и  п  кому  вообще  дапо 
право  дозволить  плп  пе  дозволить  производить  раскоикп  въ    Херсописе?»  ВЬдь   па 
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Херсонпсъ,  на  эту  русскую  Помпею,  обращош.!  глаза  всего  образопапнаго  М1ра  п 
было-бы  бол-Ье  ч-Ьмъ  грустпо,  еслп  би  пъ  воиросахъ  его  паучпыхъ  пзсл-Ьдовав!!'!  «7610» 
припадлежало  мопастырю!  Погл+.дпее  обстоятельстпо.  кром15  того,  что  пе  выдержн- 
ваетъ  никакой  критики,  пе  согласуете)!  п  съ  тЬми  газетпыяи  сообщепхямп,  котория 
гласили  о  томъ,  что  иослЬ  пребыиап1я  Государя  Имиератора  пъ  Сепастопол'Ь  вь 
1886  году,  раскопки  въ  ХерсонпсЬ,  по  Высочайшему  повсл-китю,  отобраиы  отъ  мо- 
настыря п  персдяпи  пъ  в-ЬдФп^е  археологической  коммпс111.  Влагод+.тельпыя  поел+.д- 
СТВ1Я  такого  расиорял:еп1я  не  замедлили  себя  залкить  въ  гамое  короткое  время,  п 
нельзя  сомневаться,  что,  пе  взирая  па  всевс^зможпыя  препятств1я,  вст|)1;чаемия  па 
каждомъ  1йагу,  л'Ьло  раскопокъ,  иодъ  рукоподствомъ  коммисхи,  состоящей  пзъ  лпцъ, 
пользующихся  паучнымъ  авторптетомъ,  получигъ  правпльиую  оргапизац1ю  п  поло- 
жптъ  копецъ  тому  систематическому  хии;еп1Ю,  благодаря  которому  пи  одна  цЬнпая 
паходка,  пи  одпа  серебряпая  монета  греческаго  Херсописа  не  попали  въ  Эрмптажъ 
плп  въ  музей  Одссскаго  общества  пстор1п  и  древностей,  за  псключеи1емъгромоздкпхъ 
камней  съ  вадппсямп,  которые  пришлось  бы  увозить  на  иодводахъ! 

Пли  быть  можетъ  въ  ХерсонпсЬ  никогда  не  находили  ничего  цГ.ппаго?  Но 
откуда,  въ  такомъ  случаФ.,  пр1обр'Ьталп  цЬппыя  монеты  для  свопхъ  собраи1й  гг.  Алок- 
скевъ,  Поль,  Курачковъ  н  друг1е  любители  археологии?  СътЬхъ  поръ,  какъ  коммпс1Я 
держптъ  въ  Херсопис-Ь  сторожа,  съ  1-го  октября  протлаго  года  по  1-е  марта  сего 
года,  найдено  бол-Ье  300  мопетъ,  и  въ  числ-};  ихъ  диЬ  серебряныя  херсонисск1я,  пзъ 
Бопхъ  одпа  трпдрахма  съ  пеиздаипымъ  имепемъ  сановника,  по  своей  велнчин1^  (вФ.- 
сетъ  12  граммовъ)  п  превосходной  сохрапностн  забметъ  почетное  м-Ьсто  въ  собрап111 
Императорскаго  Эрмитажа.  И  подобные  результаты  мы  видимъ  при  первой  попытк-Ь 
саыаго  сравнительно  слабаго  надзора,  безъ  существования  музея  пли  хотя  бы  какого 
лнбо  сноснаго  пом-Ьщеи^я  для  храпешя  находпмыхъ  древностей!  Мы  твердо  в'крплъ, 
что  въ  нФдрахъ  классической  почвы  Херсониса  сокрыто  много  ц-Ьнпыхъ  лсторическпхъ 
памятнпковъ  въ  вид-Ь  надписей,  мопетъ  п  пр.,  по  въ  то  же  время  не  можемъ  не  вы- 
сказать нашего  искренпяго  желан1я,  чтобы  почва  эта  осталась  лучше  нетронутой, 
еслп  только  д-Ьло  раскопокъ  перейдетъ  пзъ  в'Ьд^Ьп1я  правительственной  археологи- 
ческой К0ММПС1И  въ  пеум'Ьлыя  рукп  т'Ьхъ,  кому  надлежнтъ  заботиться  лпшь  о  спа- 
сее1п  душп  своей,  по  не  заниматься  научными  нзсл-Ьдован^ямп!  Будемъ  над'Ьяться, 
что  все  уладится  такъ,  какъ  тому  должно  быть! 

Въ  поябр-Ь  настоящаго  года  оканчивается  пятпдесятпл'Ьтняя  деятельность  Импе- 
раторскаго одесскаго  общества  псторхи  п  древностей.  По  поводу  этого  события 
общество  постановило:  1)  собраться  14-го  ноября  сего  года,  въ  дспь  50-л*тнеп  го- 
довщины, въ  торжественное  засЬдан^е  подъ  предсЬдательствомъ  своего  президента  ^), 
ес1п  его  мпогосложныя  занятая  по  управлению  краемъ  дозволятъ  ему  прибыть  въ 
Одессу.  2)  На  засЬдаихе  пи-Ьготъ  быть  приглашены  всЬ  почетные  п  действительные 
Ч1евы  и  корреспонденты  и  начальствующ1я  въ  город*  лица.  3)  О  предстоящемъ 
празднестве  извещаются:  городское  управлеше,  ученыя  учрежден1Я  п  общества,  какъ 
отечественныя,  такъ  равно  и  иностранныя,  съ  которыми  общество  находится  въсно- 
шен1яхъ.  4)  Торжественное  собрап1е  открывается  молебств1емъ;  затемъ  следуетъ  чтс- 
ше  псторпческой  заппскп,  составленной  вице-президептомъ,  о  50-тплетней  деятель- 
ности общества.  5)  Означенная  записка,  предварительно  напечатанная,  раздается 
присутствующимъ.  6)  Раздается  также  члепамъ  юбилейный  томъ  Заппсокъ  общества, 
веди  будетъ  оконченъ  печатан1емъ.  7)  Собран1е  заканчивается  провозглашен^емъ 
иненъ  новоизбранпыхъ  членовъ.  Сверхъ  того  общество,  вместе  съ  ходатайстпомъ  о 
разрешен1п  ему  праздновать  50-летнюю  годовщппу  своего  основан1я,  определило 
просить  разрешен1я  ознаменовать  юбилейный  деиь  выбпт^емъ  сереб1)яноГ1  и  бронзо- 
вой медалей  съ  изображен1емъ  на  лицевой  стороне  бюстовъ  въ  профиле  Пмпера- 
торовъ  Николая  Павловича,  Александра  Нпколаевпча  и  царствующаго  Государя  Алек- 


1)  Главноначальствующаго  надъ  военною  и  гражданскою  частями  на  Кавказ'Ь,  кп. 

Донду нова- Корсакова. 
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саадра  Алексапдровпча,  а  па  оборотиой  —  лавроиаго  в-Ьпка   съ  падписью   въ    немъ: 
Императорское  Одесское  Общестпо  Истории  и  Древпостей,  183У —  1889  годовъ. 

Одесское  общество  псторти  и  древпостен,  основанное  въ  славную  эпоху  управ- 
леп1Я  Приоро1'с1йскпмъ  краемъ  кн.  Мпхапломъ  Семеновпчемъ  Воропцовымъ,  этимъ 
паправптслеыъ  наукъ  и  искусств!., —  принесло  не  мало  пользы  отечественной  нсторхн 
п  археолог1и.  Въ  четырнадцати  объемпстыхъ  томахъ«Заппсокъ»,  изданпыхъ  обществомъ, 
собрано  много  ц-Ьниаго  материала,  а  музей  общества  обращаетъ  на  себя  особенное 
впимап1е  зпатоковъ  своей  богатой  пумпзматическои  коллек1ией,  въ  которой  насчи- 
тывается мопетъ  греческихъ  колоний  п  дарствъ,  бынщихъ  въ  древн1я  времена  па  юг-Ь^ 
ныаЬшней  Росс1п:  Тиры,  Ольв1и,  Керкинита,  Херсониса,  Оеодос1п,  Пантпкапеи,  Фа- 
нагорхп,  скпвскихъ  царей  и  царей  Боспора  —  золотыхъ  14,  серебряныхъ  104  а| 
бронзовыхъ    1803. 

Но  нам ъ  крымчапамъ  и  особенно  севастопольцамъ,  не  призеающнмъ  иадъ  собой] 
власти  надменной  Одессы,  не  легче  отъ  того,  что  всЬ  эти  сокровища,   пайденныя  па| 
пепелпщахъ  перечпслеиныхъ  выше  городовъ,  вывозятся  пзъ   нашего  края   и   водво- 
ряются въ  одесскомъ  музеФ.!  Не  пора  ли  намъ  теперь,  съ  чудеснымъ  возрождев1емъ1 
города,  съ  ожидаемымъ  вскоре   перенесен1емъ   изъ   Николаева   морской   библ1отеки,| 
подумать  о  собственномъ  исторпческомъ  пархеологическомъмузв'Ь?  Стоило  бы  только! 
городскому  самоуправлен1Ю  затронуть   этотъ   вопросъ,   п   мы  ув-Ьрены,    что    прави-] 
тельстио  сочувственно  откликнется  на  него   п   охотно   дастъ   денежныя   средства  е| 
соглас1е  па  постройку  музея   въ  городФ,   а  не  въ   ХерсонпсЬ,   какъ   предположено,! 
лишь  бы  городъ  отвелъ  для  него  м-Ьсто.  Мы  это  говорпмъ   пзъ  достов-Ьрнаго    источ- 
ника. Симферополь  опередилъ  Севастополь  въ  этомъ  д-Ьл-Ь,  и  таиъ,  благодаря  энерг1и| 
А.  X.  Стевеиа,  учредились:  ученая  архивная  коммис1я,  прекрасная  крымская  бпбл10- 
тека  и  небольшой  музей  при  губернской  земской  управ-Ь^ 

(Крымск1й  В'Ьстапкъ,  И  марта,  №  55). 

Императорское  Московское  Археологическое  Общество.  10  января,  передъ 
открыт1емъ  засЬданхя,  въ  присутств1и  предсЬдателя  и  многочислеинаго  собрания  чле- 
новъ  Общества  была  отслужена  панихида  по  скончавшемся  на  дняхъ  член-Ь  общества 
протохере-Ь  Д.  В.  Разумовскомъ.  По  открытхп  же  зае'Ьлан1я  и  прочтен1и  протокола, 
тонарпщемъ  секретаря  былъ  прочитанъ  некрологъ  покойнаго,  составленный  М.  В. 
Нпкольскпмъ.  Некрологъ  главнымъ  образомъ  касался  д-Ьятельности  Д.  В.  Разумов- 
скаго,  какъ  изв-Ьстно,  посвятившаго  себя  изучен1Ю  и  разработке  древнихъ  церковныхъ 
нап-ЬвоБъ  п  знаменнаго  въ  особенности. 

С.  С.  Слуцк1п  доложилъ  Обществу  объ  археологпческихъ  пзыскан1яхъ,пропзве- 
депныхъ  въ  прежнее  п  въ  настоящее  время   на  остров-Ь  ЭзелЬ,  который  референтъ 
носЬтплъ  л'1;томъ  прошлаго  года.  По  раскопкамъ,произведенпымъ  главнымъ  образомъ 
туземными  археологами,  можно  вывести  заключение,  что   островъ  населенъ  былъ  въ 
доисторическое  время,  чему   несомн-Ьннымъ  доказательствомъ  служатъ  добытыя  при  | 
раскопкахъ   многочпсйенныя   каменныя   оруд1я.   Сл^добъ  же   бронзоваго   в^ка  уд-Ь- 
л^ло  очень  мало.  Въ  чпсл-Ь  найденныхъ  монетъ  было  н'Ьсколько  съ  куфическими  над-! 
писямп  VI  п  VIII  вв.,  что  также  доказываетъ  населенность  острова  во  времена  глу- 
бокой древности.  Изъ  русскихъ  археологовъ  изучен1емъ  древностей  острова  Эзеля  и[ 
разработкой  матерхаловъ,  добытыхъ  другими  археологами,  занимался  г.  Благов-ЬщенскШ. 

Ф.  Д.  Нефедовъ  доложилъ  Обществу  результатъ  расковокъ,  произведенныхъимъ! 
въ  Самарской  и  Оренбургской  губерн1яхъ  въ  прошломъ  и  въ  позапрошломъ  году.  Изъ(| 
многочислениыхъ   кургановъ,  разрытыхъ  референтомъ,   одинъ  въ  особенности  быль] 
иатересенъ.   По   снятхи   насыпи,    въ    средип-Ь    кургана    оказалось  углублен1е,   какъ| 
бы  камера,  пзъ  которой  радхусами  шли  н^сколькокорридоровъ.Въ  одной  изъ  ст'Ьнъ  ка- 
меры уц^л^ла  ниша  съ  полкой,  на  которой  стоядъ  каменный  треножнпкъи  такой  же! 
столпкъ  на  очень  низкихъ  ножкахъ.  На  столики   лежалъ  кпнжалъ.  Въ   большинств4| 
кургановъ,  разрытыхъ  референтомъ,  найдены  были  костяки,  съ  двумя  совершенно  раз- 
личными тпиами  череповъ;  зат^мъ  металдпческ1я  пряжки,  зеркала,  множество  нако- 
нечниковъ  стр'Ьлъ,  удплъ  п  стремянъ,  колчаны,  глиняные  кувшпны  п  т.  п.  предметн.1 
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Изъ  70  черепоиъ  одпнъ,  добытый,  по  мп'1;п1ю  ре(1»ере11та,  пзъ  чудской  могилы,  замЬ- 
чателееъ  тЬыъ,  что  хорошо  сохрапт)Ш1еся  въ  нижней  челюсти  р'1.зцы  п  клыкп  пмЬютъ 
совергаенпо  цплнодрпческую  форму.  При  изсл'Ьдован1и  рсферентомъ  соляныхъ  копен 
въ  Плецкомъ  раиопФ.,  па  глубппЬ  пф.сколькихъ  оршппъ  найдены  были  прекрасно  со- 
хранипппяся  деревлпныя  кпрки,  которыми,  по  всему  в-Ьроят^ю,  добывалась  соль  древ- 
ними насельниками  Илецкой  защиты.  Иллюстращей  весьма  краткаго  доклада  рефе- 
рента служила  довольно  богатая  по  содержанию  коллскфя  добытыхъ  имъ  предметовт.. 

(Московская  Ведомости,  12  января,  №  12). 

■ 

Р1а  с1е$1(]ег1а 

по  археологгп  древняго  Востока. 

I. 

Существование  у  пасъ  многпхъ  археологпческихъ  обществъ  (въ  ПетербургЬ, 
Москв'Ь,  К1ев^[!,  Казани,  ОдессЬ  п  ТпфлпсЬ),  обгапрныя  издан1я  пхъ  трудовъ,  колос- 
сальныя  работы  археологпческихъ  съ'кздовъ,  семь  разъ  собиравшихся  въ  разлпчныхъ 
городахъ  натего  отечества — все  это  красноречиво  говоритъ,  какъ  мощно  развилась 
русская  археологическая  паука,  какъ  обширна  сфера  ея  пнтересовъ,  какъ  богатъ 
ир1обр'Ьтенпый  трудами  ея  д1;ятелеп  матер1алъ,  какъ  единодушны  успл1п  этпхъ  д-Ья- 
телей  и  какъ  мпогочпсленпы  и  важны  возбужденные  ими  наученыс  вопросы. 

Несмотря  на  все  это,  существуетъ  одна  отрасль  археологхи,  которая  осталась 
до  сего  времени  почти  вн-Ь  пнтересовъ  русскпхъ  археологпческихъ  круговъ,  по  ко- 
торой русская  наука  не  только  ничего  не  вложила  въ  сокровищницу  знан1я,  но  и  не 
обнаружила  сколько-нибудь  зам'Ьтныхъ  попытокъ  къ  изсл'6дован1ю. 

Мы  говоримъ  объ  а1)хеолог1п  Востока,  не  вообще  Востока,  такъ  какъ  попят1е 
Востока  обширно  п  неопред'Ьленно,  а  того  именно  Востока,  къ  которому  припадле- 
жатъ  народности,  когда  то  бывшхя  главн-Ьишпмп  факторами  въсоздан1и  первоначаль- 
ныхъ  культуръ,  усвоенныхъ  впосл^дстахи  пародами  Европы,  и  пстор1я  которыхъ  со- 
ставляетъ  первую  главу  пли  первую  часть  всеобщей  истор1п. 

Нельзя  отрицать,  что  среди  нашего  образованпаго  общества  есть  люди,  сл-Ьдя- 
ще  за  ходомъ  просв'Ьл1ен1я  на  Запад-Ь,  а  потому  знающ1е,  что  въ  последнее  время 
сделаны  важныя  открыт1я  на  Востоке,  въ  особенностп  въ  Египт-Ь  и  Халдее,  но  едва 
1И  можно  предположить,  что  у  большинства  подобвыхъ  лпцъ  познанхя  въ  этомъ  пдутъ 
дад^е  этого  веопред'Ьленнаго  представлен1я  о  чемъ-то  для  насъ  далекомъ,  насъ  не 
касающемся,  что  пожалуй  похоже  на  н-Ькоторую  не  вполн-й  в-Ьроятную  басню. 

Да  откуда  мы  можемъ  знать  обо  всемъ  этомъ?  Литературы  по  древнему  Во- 
стоку, научной,  популярной,  художественной  у  насъ  н'Ьтъ  совсЬмъ,  что  для  боль- 
шинства служптъ  дока;затольствомъ  небытия  пли  же  ничтожнаго  значен1я  самого  объекта, 
осторожно  обходпмаго  учеными  и  пишущими  людьми.  Въ  нашпхъ  музеяхъ  мы  не 
встр'Ьтимъ  ни  крылатаго  быка,  который  исполинскими  разм-Ьрами,  величественною 
осанкой,  строгпмъ  видомъ  и  странностью  формъ  приковалъ  бы  къ  себ-Ь  наше  внп- 
ман1е  и  заставплъ  бы  подумать,  что  древняя  Ассир1я  не  есть  мпеъ,  ни  страпиыхъ 
письменъ,  почти  не  отличающихся  отъ  рисованхя  предметовъ,  пли  же  состоящихъ 
нзъ  запутанныхъ  комбииаши  разлпчнаго  характера  и  направлешя  линхй,  которыя 
доставили  бы  насъ  лицомъ  къ  лицу  съ  тайною  этпхъ  забытыхъ  письменъ,  а  вм^стФ. 
привели  бы  насъ  въ  трепетъ,  прп  одной  мысли,  что  могуч1й  челов'Ьчесый  ген1Й  до- 
был ключъ  къ  этимъ  давно  забытымъ  ппеьменамъ. 

Въ  этомъ  отиошен1и  мы  находимся  на  томъ  же  почти  уровн-Ь,  на  какомъ 
стояла  западная  наука  въ  начал-Ь  нын'Ьшняго  вФка,  когда  еще  на  Восток'Ь  не  было 
сделано  ни  одного  открыт1я.  Но  и  въ  то  время,  то  есть  до  начала  открыт1н,  на  За- 
паде было  н^что  такое,  чего  у  насъ  н'Ьтъ  теперь,  тамъ  по  крайней  м-ЬрЬ  таплось 
предчувств1е  объ  этпхъ  грандхозныхъ   историческпхъ   велпчинахъ,  погребенныхъ  на 
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Востоке  под'ь  грудами  мусора  и  пепла;  это  предчувспие  устремляло  пытливые  умы 
на  Востокъ  къ  в^^коиымь  могиламъ  древнпхъ  цивилизаций,  оно  стало  родиикомъ 
истннво  геронскихъ  л'Ьяп1Й,  увЬачавшихся  блесгящпмь  успЬхомъ  открыт1Я  этого 
чаемаго  сокровп1да,  оно  же  иаконецъ  иовело  къ  гсп1альнымъ  научпымъ  открыт1ям'Ь, 
составляющпмъ  славу  нмнЬшияго  XIX  в1>ка. 

Съ  прискорб1емъ  мы  должны  сознаться,  что  мы  даже  по  настоящее  время  не 
въ  состояа1п  привить  къ  себ-Ь  новыхъ  зиап!»,  не  говоря  уже  о  попыткахъ  само- 
стоятельнаго  изсл'Ьдован1я  въ   этой   области,  н  скептически  относимся  къ  велпкимъ 

завоеван1ямъ  человЬческаго  ума. 

• 

II. 

Русская  археологическая  наука,  вполн^Ь  понимающая  свои  задачи,  не  можеп 
долго  выносить  эту  отсталость  отъ  заиадпоп.  [1р1обр'1;тен1е  и  изучение  древносте! 
Востока  есть  обязанность  и  нашей  науки,  въ  той  же,  если  но  въ  большей  степенн| 
ч'Ьмъ  западной. 

Мы  стоиыъ  п  исторически,  и  географически,  и  культурно  ближе  къ  Востоку] 
Ч'Ьмъ  западные  народы,  и  если  посл'Ьдн1е  столь  же  озабочены  пргобр-Ьтенхемъ  и  изу^ 
чен1емъ  древностей  Востока,  сколько  и  свопхъ  собственныхъ,  то  одинъ  прим'Ьръ  ох! 
долженъ  былъ  бы  сколько  ппбудь  воодушевить  насъ. 

Значенхе  этпхъ  древностей  для  археологхн   Россгн   понималъ  хорошо  и  покоЦ 
ный  основатель  Московскаго  Археологическаго  Общества,  графъ  А.  С.  Уваровъ,  ко- 
тораго  называютъ  отцомъ  русской  археолог1и.   Насколько   намъ  изв-Ьстно  нзъ  достО" 
в'Ьрныхъ  псточнпковъ,  покойный  графъ,  еще  прежде  открытий  Леярда,  пм15лъ  планъ| 
направить   въ   Роес1Ю   сокровища  древности  изъ  Месоцотам1и,  впосл'Ьдств1и  посту- 
ПИВШ1Я  въ  Британск1й  Музей,  когда   еще   они   не   привлекли  къ  себ*  англ1йск1е  ка-| 
ппталы.  Но  подобная   мысль   о  нр^обр-Ьтенхи  для   Росс1и  асспро-вавилонскпхъ  древ- 
ностей, ночтп  несбыточная  и  въ  настоящее  время,  могла   ли  найти  себ^  какую  либо| 
поддержку  въ  50-хъ  годахъ?  Такъ  мысль  графа  осталась  погребенною;  не  мудрено.| 
что  велнкш  руссюй  археологъ  оставилъ  ее  совсЬмъ,  въ  виду   бол-Ье  блпзкихъ  ннтв- 
ресовъ,  возбужденныхъ  впервые  имъжесамимъ,  касательно  нашпхъ  отечественныхъ| 
древностей. 

Но  прошли  десятки  л-Ьтъ  съ  того  временп.  Что  же  мы  видимъ  теперь?  Вч] 
Британсшй  Музеи  собраны  неистощпмыя  п  неоц'Ьнимыя  сокровища,  культурное  до-| 
стоян1е  архапческнхъ  эпохъ,  найденное  во  дворцахъ  и  храмахъ  могущественных!] 
монарховъ  древней  Ассиргп,  и,  что  всего  важн'Ье,  бол-Ье  50,000  фрагментовъ  лите'Г 
ратурныхъ  памятннковъ,  составлявшпхъ  библиотеку  асспрхйскаго  царя  Асеурбани 
пала.  Въ  Париж-Ь  Луврск1й  Музей  также  вм'Ьщаетъ  въ  себ-Ь  многочисленные  памят! 
НИКИ  искусства  пзъ  дворца  Саргона  въ  Хорсабад'Ь,  а  въ  посл-Ьдвее  время  этотъ  Му1 
зей  обогатился  неоценимыми  сокровищами  изъ  самой  примитивной  эпохи  Халдев! 
найденными  въ  Телло  г.  де-Сарзекоыъ.  Научная  разработка  этого  матер1ала  рас| 
крыла  новый,  до  того  времени  неизвестный  почти,  М1ръ  знан1я.  Найденъ  ключъ 
древне-персидскпмъ  памятнпкамъ  Ахеменидовъ,  къ  памятникамъ  ассиро-вавилонскпм1| 
семитскимъ  п  несемптскимъ,  ванскнмъ.  Научная,  художественная,  популярно-пе1 
дагогпческая  литература,  вызванная  появлен1емъ  па  св'Ьтъ  этпхъ  памятннковъ,  в'| 
настоящее  время  неистощима. 

Мног1я  лица,  иотрудивш1яся  на  поприщ-Ь  ея  разработки,  навсегда  начертал! 
свои  имена  въ  летоппсяхъ  челов^ческаго  знан1я,  таковы  Роулинсонъ,  Леярд':| 
Смитъ,  Оипертъ,  Ленорманъ  и  друг1е.  Германская  наука,  мало  участвовавшая  в[ 
д^ле  открытий,  создала  пзъ  данныхъ  этихъ  изсл'Ьдован1й  ц-Ьлую  точную  науку  нод| 
именемъ  ассир1олог1и,  создала  научный  методъ,  а  университеты  Германхи  славятс| 
своими  учеными  по  этой  молодой,  но  уже  авторитетной  наук^. 

Если  принять  во  внимание,  что  параллельно  съ  этлмъ  древн1й  Египетъ,  эт! 
страна  фараоновъ,  также  раскрывала  свои  несметные  памятники,  что  также  раз 
найденный  ключъ  къ  г1ероглифцческнмъ  надппсямъ  раскрылъ  нхъ  тайну,  что  кром 
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того  иажвыл  и  ыеожиданиыя  иаходки  были  сдЬлаыи  иа  ночв-Ь  дреиияго  Израиля, 
Финик1И  и  другихъ  древвнхъ  странъ,  находки,  поведппя  за  собой  деыоистрнроианхе 
до  того  нремопн  иеизвЬстныхъ  письменъ,  Моавнтскихъ,  ф1Ш11К1Г1ск11хъ,Карвагепск11хъ, 
АрамеГи;кнхъ  п  др.,  то  попятно  какой  переворотъ  полученпые  результаты  доля;пы 
были  произвести  въ  наук'Ь  Востока.  Вм-Ьсто  того,  чтобы  быть  певажнымь  по  исторп- 
ческому  зваченгю  конгломератомъ  псторпческп  неоправдаппыхъ  11редан1й,  достав- 
шихся отъ  поздн15ЙП1пх'г.  греческпхъ  ппсателей,  истор1я  древияго  Востока  получила 
характеръ  точпаго  изложен1я  историческихъ  судебъдрсвнпхъ  культурпыхъ  пародовъ 
па  основан1и  оставленныхъ  ими  же  самими  веп|,ественныхъ  и  литературных!,  памят- 
иковъ.  Вместо  мпвпческпхъ  пменъ  появились  д-Ьйствительныя  псторическ1я  имена 
съ  пхъ  портретными  пзображен1ями  и  литературными  и  художественными  начерта- 
И1ЯМИ  ихъ  д-Ьян!!"!,  появилась  бол'Ье  пли  мен'Ье  точная  хрополог1я  событ1Й  и  лпць, 
обозначились   псторическ1Я  п  культурный  отношении  разлпчныхъ  пародовъ. 

Въ  результат-Ь  всего  этого  оказалось,  что  воскресш1й  ген1Й  Востока  на  д-Ьл-Ь 
гранд103Н'Ье  п  важн-Ье,  чФ.мъ   могли    его    предчувствовать.   До   сего   времени  думали, 

|дто  наука,  искусство,  государственность  —  эти  высш1е  плоды  культуры — суть  само- 
1втоятельпое  произведение  евроиепскихъ  пародовъ,  что  Востокъ  искони  косн^лъ  въ 
рев'Ьжеств'Ь  и  варварств-Ь;  въ  пастоящее  время  нельзя  уже  сомневаться  въ  томъ, 
Цто  на  Востоке  за  5 — О  тысячъ  л-ктъ  до  Рожд.  Христова  процвЬтала  наука,  искус- 
ртва,  государственность,  что  плодами  этихъ  культуръ,  вполн-Ь  оригинальныхъ,  вос- 
Ьользовались  всЬ  передне-аз1атск1е  народы,  равно  какъ  европейскге,  п  прежде  всего 
Греки  а  Римляве. 

За  Востокомъ  такпмъ  образомъ  признана  первоначальная  роль  въ  д^л'!;  куль- 
туры, Западъ  же  только  воспользовался  плодами  восточной  культуры  и  создалъ  для 
нея  бол-Ье  совершенныя  формы. 

III. 

Кому  же  собственно   западная  наука   обязана    этими   завоевангями  въ  мирной 
области   челов'Ьческаго  зпан1я?  Безъ   сомн'Ьн1я   прежде  всего  т^мъ  лицамь,  которыя 
потрудились   надъ   добывап1емъ   этнхъ   памятнпковъ,   которые   подарили  наук!)  наи- 
I     денное  ими  сокровище.   Все   это    были   почти   безъ   псключешя  дипломаты  Англии  п 
I     Фраап,1П,  воспользовавш1еся  своимъ  оффпфальнымъ  положешемъ  для  научныхъ  завое- 
ваний. 

Достаточно  указать  на  имена  Леярда,  Ботты,  Рессама,  де-Сарзекъ,  служившихъ  и 
С1ужаи1,пхъ,  какъ  посл'Ьдн1й,  до  сего  времени  на  дипломатпческомъ  поприи1.1;  въ  Месопо- 
там1П.  Даже  саыъ  велпкхй  Роулинсонъ  впервые  явился  на  Востокъ  въ  качестве  воен- 
иаго  агента.  ВсЬ  этп  лица  действовали  и  д-Ьйствуютъ  пе  по  приказан1ю  начальства, 
не  въ  солу  данныхъ  имъ  инструкц1Й,  а  по  лпчной  иниц1атив4,  въ  силу  высокаго  раз- 

|витаго  сознан1я  нравственнаго   долга   передъ   наукой,  возложеннаго   на  нихъ  благо- 
даря ихъ  исключительному  положенгю. 
Нельзя  не  заключить  изъ  этого,   что   западный  государства  посылаютъ  въ  этп 
области  лучшнхъ  и  преданнЬйшихъ   сыновъ,   которые  не  только  ум4ютъ  отстаивать 
||     полнтическ1е  интересы  своихъ   правительствъ,   но   и  глубоко  понимаютъ  и  блестяще 
'     виполняютъ  лежащей  на  ннхъ  долгъ  предъ  обществоыъ,  духовные  питересы  котораго 
они  представляютъ  въ  м-Ьстахъ  пхъ  служен1я. 

Но,  безъ  псякаго  сомн'Ьп1я,  усилгя  этпхъ  лицъ  не  могли  бы  увЬнчаться  успЬ- 
хами, столь  полными  и  поразительными,  еслибъ  они  съ  другой  стороны  ие  встрЬчали 
полнаго  сочувствгя  и  содействия  своихъ  правительствъ  п  обществъ. 

.Нишь  только  Леярдъ  сд^лалъ  свои  первыя  открыт1я  на  ВостокЬ,  какъ  въ 
Авгл1н  открылось  общество  подъ  назван1емъ  «А88уг1ап  ехсауа110п  ^ипй»,  поставившее 
своею  задачей  доставлять  депежпыя  средства  лицамъ,  занимающимся  раскопками  въ 
Месопотамги.  Лпшъ  только  знаменитый  ассир10логъ  Смитъ  открылъ  халдейское  ска- 
заше  о  потопе,  вакъ  редакфя  аягл1Йской  газеты  Ва11у  Те1е§1арЬ  предложила  ему 
средства  для  поездки  въ  Месопотам1Ю  съ  п,ел1ю  дальнейшихъ  изследован1й.  Лишь 
только  де-Сарзекъ  достигъ  перваго  успеха  при  раскопкахъ  въ  Телло,  какъ  француз- 

12* 
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ское  правительстио  гараптпропало  ему  пздсржкп  па  псе  его  11ред11р1ят!е.  Мы  пе  го 
воримъ  зд'Ьсь  о  тЬхъ  громадныхъ  донежнихъ  затратахъ,  который  ироизиедени  и  нроиз- 
нодятся  англ1пскпмъ  прапительстномъ  и  упраилспхемъ  Брптанскаго  Музея,  раппо 
какъ  ф[)анцузским1.  л])аи1ггельстном'ь,  на  постояпнмя  нос11олпе1пя  Брптанскаго  п 
Лунрскаго  Музеевъ  нопыыъ  матор1аломъ  из7>  Месопотам1п.  Въ  последнее  время  и 
Гермап1я  п  Северная  Америка  пачпнаютъ  вступать  въ  конкуррепц1ю  съ  Англией  ц 
Фрап]|,1ей  на  томъ  же  попрпщЬ.  Образовапныя  пац11г,  копкуррпруя  между  собой  въ 
утомъ  д15лЬ  «ъ  лнцЬ  свопхъ  прамнтельствъ,  обществъ  и  части ыхъ  лпцъ,  тЬмъ  са- 
мнмъ  показиваютъ,  что  эту  конкурренц1юон'Ьсчитак)тъ  д'Ьломъ  своей  нац1ональноГ1 
честн,  что  сознап1е  своего  долга — собирать  п  изучать  драгоц-Ьваме  памятники  дреп- 
н-Ьптаго  города  обп1,е-челов11чег,кой  культуры  глубоко  и  въ  равной  степеип  пмъ  присуп;е 

Но  западная  наука  пе  только  въ  состоян1|1  была  пр1обр'11Стп  этотъ  матер1алъ, 
она  оказалась  и  нлолпЬ  подготовленною  къ  разр^шенш  другой,  гораздо  бол-Ье  труд 
ной  задачи — пзслЬдовать  добытый  матер1алъ,  открыть  вновь  ключъ  къ  чтен1ю  теК' 
стовъ,  иаписанныхъ  непзвЬстнымп  до  того  времени  письменами,  на  неизв-Ьстных 
язБмгахъ,  и  дать  имъ  точное  толкование.  Прпчива  этого  заключается  какъ  въ  вЫ' 
сокомъ  умственномъ  развпт1и  западныхъ  народовъ  вообще,  такъ  въ  особепност 
въ  высокомъ  развпт1п  той  отрасли  знания,  въ  сфер'Ь  которой  только  и  могутт 
быть  созданы  и  созваны  интересы  къ  археолог1п  архапческаго  Востока,  этой  биб 
лейской  археологт,  или  библейской  науюь  вообще,  въ  связи  съ  языками  и  литера 
турами  народовъ,  родствепныхъ  и  современныхъ  еврейскому  народу. 

Жпвой  интересъ   къ  этимъ   наукамъ    и   широкое   пхъ   развпт1е   на  Западе  с 
давняго  времени    и    вызвали   самыя   открытая.  Въ  самомъ  д-Ьл-!?,  что  другое,  какъ  н 
возвышенный    интересъ,   соедпняюпцйсл   съ    однимъ   библейскимъ  пменемъ  Нпиев1П* 
Вавилона,  увлекало  пзслкдователей  къ  пхъ  развалипамъ?  Что  другое,  какъ  не  пред 
ставлен1е     о  могуществ-Ь     и   славЬ    фараоновъ,    поработителей  еврейскаго  народа, 
влекло  пзсл'Ьдователей    къ   пхъ   гпгантскпмъ   памятппкамъ,   къ  пзучен1Ю  пхъ  танн 
ственныхъ  г1ероглпфовъ?  Не  прежде  ли  всего  при  открыт1'и  ключа  къ  этимъ  памят 
нпкамъ  стали  искать  въ  нпхъ  указан1й  на  библейск1я  событ1я  и  лица?  Не  Ветх1йлп 
Зав'Ьтъ  помогъ  возстановить  самый  языкъ  асспр1йскихъ  клинообразпыхъ  надписей  и 
представилъ   п  еейчасъ  представляетъ  неистощимый  матер^алъ  ихъ  толкован1я?  Не 
потому  ли  эти  открытая  приковали   къ  себ-Ь  вниман1е  всего  образованнаго  М1ра,  что 
они  возстановили    ясный  образъ    многнхъ    событхй   и   лицъ,    пзв'кстныхъ  только  по 
краткпмъ  указан1ямъ  Ветхаго  Зав-Ьта? 

Эта  связь  археолог1п  древняго  Востока  съ  библейскою   археолог1ей   такъ   глу 
боко  вкоренилась  въ  созпан1п  ученаго  м1ра  на  ЗападФ.,  что  даже   теперь,   когда  уже 
асспр10лог1я,  египтолог1Я,  семитическая  эппграф1я,   отд-Ьдились   другъ   отъ   друга  въ 
качестве  незавпсимыхъ  областей,  и  всЬ  вм'Ьст'Ьотд'Ьлплпсь  отъ  собственно  библейской 
науки,  по  крайней  м15р'Ь  въ  Аегл1и  опФ.  продолжаютъ  въ  совокупности  носить  общее 
имя  библейской  археолойи.  Основанное  тамъ  посл'Ьоткрыт1йЛеярда  ученое  общество 
подъ  назван1емъ  «Общество  Библейской  Археологхн»  (ТЬе  8ос1е1у  о{  В1Ы1са1  АгсЬео 
1о§у)  до  сего  времени  поставляетъ  своею  главною  задачей  пздан1е  и   научную  обра 
ботку  главнымъ  образомъ  асснрхнскпхъ  и  египетскихъ  памятниковъ   п  служитъ  ваЖ' 
п'Ьйшнмъ  органомъ  асспр1олог1и  и  египтолог1и.  * 

IV. 

У  насъ  глубоко  укоренился  предразсудокъ,  что  Ветх1й  Зав'Ьтъ  им^етъ  значепхв 
только  для  богословской  науки,  что  исторической  и  филологической  наук'Ь  п'Ьтъ  до 
него  д-Ьла.  На  самомъ  д'Ьл'Ь  Ветх1Й  Зав'Ьтъ  им'Ьетъ  громадное  и  первенствующее  зна 
чен1е  для  лингвистики,  истор1и  п  археолог1и  древняго  Востока.  Достаточно  сказать, 
что  еврейск1и  языкъ,  принадлежа  къ  числу  семитскпхъ,  ближе  всЬхъ  къ  языку] 
ассиро-вавилонскихъ  надписей,  только  немного  дхалектически  разнится  отъ  финишй- 
скаго,  почти  тожественъ  съ  языкомъ  древн'^)йтей  семитской  надписи  моавитской 
близко  родственъ  съ  арамейскпмъ,  этимъ  11п§иа  Ггапса  для  народовъ  передняго  Во 
стока  до  появлен1я  въ  немъ  эллинизма,  что  до  начала  дешифрирован1я  ассирхйскпхт 
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и  египстскнх'ь  памятппковъ,  Встх1Г|  Заи-ктъ  нообще  былъ  существсппымъ  псточ- 
нпкомь  точныхъ  св-Ьд-Ьн!»  о  событ1яхъ  п  лпцахъдревп'Ьншаго  периода  истор!»  Востока. 
Заан1е  Ветхаго  Зав15та  на  ЗападЬ  иъ  лппгвпстпческомъ  и  псторпко  -  архооло- 
гнческомъ  отношен!»  стоить  высоко;  евреГ1ск1й  языкъ,  болЬе  чЬмъ  какой  либо  другой 
изъ  семптскихъ,  получнлъ  научную  обработку  п  преподаванхе  его  введено  не  только 
во  вс-Ь  германск1е  унпперсптеты,  но  даже  иринято  и  иъ  гнмиаз1яхъ.  Только  па  почв-Ь 
научной  разработки  спрейскаго  язика  вознпкъ  научный  методъ  нзсл'}!допап1я  семпт- 
скихъ языковъ;  зпап1с  его.  потому,  въ  настоящее  время  безусловно  необходпвю  для 
шнгвпста,  историка  и  археолога,  занпмающагося  древнимъ  Востокомъ.  И  только  бла- 
годаря тому,  что  на  Запад-Ь  ннтересъ  къ  научному  изучеп1ю  Ветхаго  ЗавЬта  про- 
явился уже  давно,  что  въ  Англ1п  и  во  Франции  еще  въ  первой  половпн'Ь  XVII  в'Ька 
мы  впдимъ  колоссальпня  пзданхя  бпбл1й-полиглоттъ  со  всЬми  восточными  (и  запад- 
ными) авторитетнымп  текстами,  съ  такими  глоссар!ям11,  какъ  глоссар1й  Кастелл1Я, 
который  въ  С0СТ0ЯН1И  привести  въ  удивлен1е  современныхъ  ор1ентал»стовъ, — что  съ 
'начала  пын-Ьшняго  стол'Ьт1я  это  пзучеа1е  получило  правильный  научный  методъ,  что 
языкъ,  событ1Я  п  лица  Ветхаго  Зав-Ьта  возбуждали  самымъ  живымъ  образомъ  пытли- 
вость ума  изсл"Ьдователеп,  западная  наука  оказалась  подготовленною  къ  совергаешю 
великой  мцсс1п  —  возстановпть  изъ  могилъ  памятники  архапческаго  Востока  и  вос- 
кресить его  угасшей  п  давно  забытый  ген1ц. 


Въ  совершенномъ  почти  отсутствхп  у  насъ  библейской  науки,  какъ  ее  пони- 
маюгъ  на  Запад-Ь,  мы  должны  впд-Ьть  главную  причину  отсутств1я  въ  нашсмъ  обществе, 
интереса  къ  археолог1п  и  истор1п  древпяго  Востока. 

Поэтому  безусловно  необходимо,  чтобы  въ  нашихъупиверсптетахъ,  параллельно 
съ  языками  арийскими,  преподавались,  какъ  везд-Ь  на  Западе,  языки:  семитск1й,евреп- 
ск1й,  арабск1Й,  ар1йск1й,  эв1опск1й  и  ассир1йск1Й  и  чтобы  преподаван1е  пхъ  было  въ 
связп  съ  преподавап1емъ  пстор1и  древней  культуры  Востока,  причемъ  египтология  и 
ассир10лог1я  были  бы  введены  въ  качеств-Ь  самостоятельныхъ  наукъ.  Университеты 
наши  за  пеим'Ьнхемъ  подходящпхъ  для  сего  лицъ,  должны  командировать  молодыхъ 
фплологовъ  на  Западъ  для  подготовки  къ  профессорской  д-Ьятельвостп  по  этпмъ 
отраслямъ,  такъ  какъ  Восточный  факультетъ  въ  Петербурге  и  Лазаревск1Й  Инстпт)'тъ 
Восточныхъ  языковъ  въ  Москв-Ь  не  ыогутъ  доставить  своихъ  кадровъ  для  выполненхя 
этой  задачи. 

Необходимо  также,  чтобы  въ  попменованныхъ  сейчасъ  учрежден1яхъ,  т.  е.  на 
Восточномъ  фаьультет'Ь  п  въ  Лазаревскомъ  Ннститут'Ь,  преподаван1е  семптскихъ 
языковъ  не  ограничивалось  только  т-Ьмп  требовап1Ями,  как1я  предъявляетъ  наша  дп- 
П10ыат1я  отъ  будущпхъ  чпновниковъ  Министерства  Пностранныхъ  Д'Ьлъ  на  Восток-Ь. 
Семитология  должна  быть  преподаваема  псторико-крптпческп  п  во  всей  широт'Ь,  новые 
и  живые  семптск1е  языки  должны  быть  изучаемы  параллельно  и  сравнительно  съ 
древними  и  дрсвн'Ьйшпмп,  культура  Востока  должна  быть  изучаема  не  по  пын^ш- 
пему  скелету,  какой  прсдставляетъ  современный  Востокъ,  а  по  памятнпкамъ  древ- 
ннхъ,  уже  отжпвшихъ,  по  когда-то  мощеыхъ  и  передовыхъ  вародовъ  ппдивидуаль- 
ностей.  Только  при  такомъ  широкомъ  и  осповательномъ  изучении  Востока  можетъ 
возникнуть  въ  молодыхъ  сердцахъ  тотъ  неотразимый  эитуз1азмъ,  который  въ  состоя- 
вш  увлечь  пхъ  къ  величавымъ  т-Ьнямъ  отдаленнаго  прошлаго,  только  прп  такой  под- 
Ротовк-Ь  наши  д-Ьятели  могутъ  сд-Ьлаться  носителями  высокой  научной  идеи,  если 
имъ  придется  действовать  на  отдаленномъ  Восток-Ь  въ  качестве  нашихъ  диплома- 
тпческпхъ  представителей. 

VI. 

Но  этотъ  путь  къ  ц^лп,  хотя  неизбежный  и  в-Ьрный,  во  всякомъ  случае  очень 
медленный.  Какова  бы  нп  была  подготовка  нынешнихъ  нашахъ  деятелей  на  Востоке, 
археологическая  общества  должны  во  что  бы  то  нп  стало  привлекать  пхъ  къ  соучастш 
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въ  своей  д'Ьятельпости  въ  видахъ  110лучен1я  чрезъ  ппхъ  скор-Ьйшагодостуца  къ  раз- 
валинам!, нсторичсскпхъ  м-Ьстъ  древияго  Востока. 

Но  прежде  всего  желательно,  чтобы  наши  археоло1'11ческ1я  общества  и  наши 
музеи  твердо  иоставилн  себ'Ь  задачу  иргобр-Ьтать  архсологическхе  памятники  Востока. 
А  для  этого  нужно  отделаться  отъ  того  страннаго  предразсудка,  что  сфера  архео- 
логическпхъ  древностей  не  им-Ьетъ  никакого  отношения  къ  русской  археолог1и,  что 
изучеахе  иамятниковъ  древпяго  Востока  есть  задача  западной,  а  не  русской  археологии. 

Археологическ1Я  древности  Востока  нм'Ьютъ  къ  западной  наук*  не  бол-Ье  отно- 
шения ч^мъ  къ  нашей,  древн1е  Асспрхйцы  н  Египтяне  не  родн-Ье  Англичанамъ  н 
Французамъ,  чФ.мъ  намъ,  да  къ  тому  же  было  бы  абсурдомъ  признавать  за  посл-Ьдиимп 
М0Н0П0Л1Ю  въ  д-ЬлЬ,  которое  представляетъ  т-Ьсный  ннтересъ  для  всЬхъ  народовъ,  у 
которыхъ  существуетъ  наука  н  развиты  къ  ней  пптересы.  Ни  Палестина,  ни  Месо- 
потам1Я,  пп  даже  Египетъ,  еще  не  завоеваны  ни  одною  изъ  европейскихъ  нащй,  за 
которою  бы  мы  признали  исключительную  обязанность  пзсл^довать  находящ1нся  въ 
ннхъ  археологическ1п  матер1алъ. 

Впрочемъ  съ  точки  зр1;н1Я  нацшнальноп,  если  кому,  то  именно  намъ,  Русскпмъ, 
надлежптъ  посвятить  себя  запят1Ю  архаическимъ  Востокомъ. 

Часть  этого  архапческаго  Востока  входитъ  въ  террнторхю  нашего  государства  — 
обстоятельство,  которое  почему-то  у  насъ  упускалось  изъ  вида.  Вавилонско-асспр1й- 
ская  культура  коснулась  нашего  Закавказья  и  клппообразныя  надписи  находпмъ  въ 
значительномъ  количестве  въ  древней  Армен1и  въ  пред-Ьлахъ  Россхи.  Помимо  сего,  на 
Кавказ'Ь  также  въ  значительномъ  количестве  были  находимы  древн1е  предметы  пер- 
сидскаго  происхожден1я  эпохи  Ахеменидовъ  и  Сассаиидовъ; 

Такъ  какъ  наша  наука  устранила  себя  отъ  обязанности  изследовать  эти  древ- 
ностц,  то  западный  ученый  м1ръ  счелъ  нужнымъ  громко  напомнить  намъ  о  лежащемъ 
на  насъ  долге.  Мы  говоримъ  о  петищп,  обращенной  бывшпмъ  въ  1886  году  копгрес- 
сомъ  ор1енталпстовъ  въ  Вене  къ  нашему  правительству,  въ  которой  конгрессъ 
проситъ  правительство  принять  меры  къ  систематическому  пзследован1ю  армянскихъ 
клпнообразныхъ  падписей. 

Насколько  намъ  известно,  эта  петиц1Я  оставлена  была  безъ  последствии,  въ 
виду,  вероятно,  того,  что  задача  эта  не  по  силамъ  нашей  науке.  Несостоятельность 
же  нашей  науки  въ  этомъ  отношен1и  проистекаетъ  именно  отъ  недостатка  подгото- 
вительной работы. 

Нашъ  путь  къ  научному  обладан1ю  археологическимъ  матерхаломъ  Арарата  и 
всрховьевъ  Тигра  и  Евфрата  должеаъ  лежать  только  чрезъ  Месопотамт,  чрезъ 
Вавилонъ  п  Нинев1ю,  такъ  какъ  находимый  у  насъ  археологическгй  матер1алъ  пред- 
ставляетъ только  позднейшую  стад1ю  развит1л  ассиро-вавилонской  культуры.  Чтобъ 
изследовать  эту  крайнюю  отрасль,  намъ,  естественно,  надобно  начать  съ  самаго 
корня,  а  этотъ  корень  лежптъ  у  береговъ  Перспдскаго  залпва;  только  восходя  отсюда 
по  Тигру  и  Евфрату  къ  пхъ  верховьямъ,  мы  будемъ  шагъ  за  шагомъ  следовать  за 
ходомъ  къ  нашпмъ  окраинамъ  халдейской  культуры. 

Отсюда  понятно,  какъ  следуетъ  намъ  поступить,  чтобы  последовать  во  всей 
точности  указанию  востоковедешя.  Намъ  пришлось  бы  прежде  всего  изучить  древ- 
ности Месоиотам1и,  то-есть  всецело  примкнуть  къ  топ  исполинской  работе,  которую 
предпрпнялъ  для  добыван1Я  и  пзсдедованхя  пхъ  Западъ,  и  только  при  этомъ  условхи 
мы  окажемся  на  высоте  той  задачи,  которая  за  нами  признана,  но  которую  помимо 
сего  мы  никогда  не  въ  состоянш  будемъ  выполнить. 

VII. 

Собирать  и  пзследовать  археологическхе  памятники  Востока  —  есть,  въ  силу 
вышеизложеннаго,  обязанность  нашпхъ  музеевъ  п  археологнческихъ  обществъ. 

Эта  обязанность,  какъ  мы  только  что  видели,  падаетъ  на   насъ   сиецхально  съ\ 
русской  точки  зрен1я,  въ  видахъ  изучен1я  древностей,  находимыхъ  въ  пределахъ  Россм 

Разъ  добытыя  и  выставленныя  въ  нашпхъ  музеяхъ  археологическ1я  древнос! 
уже  по  тому  самому  сделаются  нашими  собственными  русскими  древностями,  он1 
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будутъ  напоминать  краспор1;чп1(ымъ  обраломъ  нашим»,  учеиимъ  о  лежащпхъ  на  пихъ 
обязан ностлхь  пхь  наследовать,  рапно  какъ  ьъ  люооанательныхъ  и  сколько  инбудь 
оодготовлепныхъ  умахъ  он"};  будутъ  возбуждать  пытлниость  и  такпмъ  образомъ  иы- 
зывать  изсл1;дован1е. 

Путь  же  къ  11р1обр1Ьтсп1ю  этого  матер1ала  только  одинь  —  это  прнвлечеп1с  къ 
этому  д'Ьлу  нашпхъ  дипломатнческпхъ  цредставптелон  на  Босток-Ь,  о  чомъ  мы  н  го- 
ворилн  выше. 

Нужно,  чтобы  дипломатия  наша,  пользуясь  свонмъ  высокпмъ,  если  не  сказать, 
сключнтельпымъ  положеи1емъ  па  Востоке,  заявила,  накопецъ,  и  о  прапахъ  пашей 
усской  паукн  на  пр1обр'Ьтсп1С  древнихь  памятнпковъ.  Г>удучн  представителями  по- 
итико-экопомическихъ  интересовъ  государства,  нашп  дипломаты  пь тоже  время  суть 
ущественпые  представители  и  другихь  пародныхъ  интересовъ,  среди  которыхъммте- 
есы  пауки  не  должны  занимать  послтьднсе  лтсто. 

Нужно  удивляться  только  тому,  какимъ  образомъ  мы  могли  до  посл-Ьдвяго  вре- 
еии  быть  несостоятельными  съ   этой   стороны,   когда   ваше    иравнтельстао   должно 
шо  бы  располагать  достаточпымъ  контпнгептомъ  вполн-Ь  подготовленныхъ  для  сего 
|щъ;  в1;дь  мы  им-Ьемъ  трп  сиец1альв1.[я  заведеп1Я  съ   курсами   восточпыхъ   языковъ, 
осточный  факультетъ  въ  Петербург!-.,  Лазарсвск1й  Инстптутъ  —  въ  Москв'Ь  ц  учеб- 
ое  отд'Ьлен1е  при  Аз1атскомъ   Департамент!;   Министерства   Пнострапныхъ  Д^лъ,  а 
ежду  тЬмъ  изъ  числа  многпхъ  лпцъ,  получаюпщхъ  дипломатическое  назначение   на 
;осток1;,  не  оказалось  ни  одного  способпаго  увлечься  прим'Ьромъ  свонхъ  сотоварпш.ей 
другихъ  национальностей,  напрпм^ръ,  де-Сарзека,  Россама,  Попьона  п  другихъ?  Отъ 
кого  же  какъ  не  отъ  этпхъ  деятелей  представители  науки  пашейпучепыя  общества 
наши  могла  бы  узнать,  гд-Ь  п  какъ  они  моглп  бы  приложить  своп  силы  въ  дЬл'Ь  изсл-Ь- 
дован1Й?  Не  они  ли  могли  быть  и  лучшими  агентами  нашихъ   научныхъ   учрежденхй 
и  обществъ  въ  эт1гхъ  отдаленныхъ  странахъ?  Не  ихъ  ли  прим'Ьръ  и  добытые  усп'Ьхи 
доллсны  были  бы  сод'Ьйствовать  обществепной  мысли  въ  ел  усил1яхъ  достигнуть  того 
умственпаго  уровня,  на  какомъ  стоитъ  она  на  Западе   въ  д-Ьл^Ь   изсл^доваихл   куль- 
турпаго  прошлаго  человечества?  Не  они  ли  въ  конц-Ь  концовъ  могли  бы  привлечь  и 
общественные  капиталы,  возбудивъ  эптуз^азмъ  въ  обществе  своими  открыиями?  По- 
литика паша  отъ  этого  нисколько  бы  не  пострадала,  напротивъ  мы  думаемъ,  что  д^ло 
на  Восток*  во  многомъ  им^ло  бы  лучш1й  оборотъ,  если  бы   наши   д-Ьятели  въ  этпхъ 
м-Ьстностяхъ  въ  состояп1и  были  бы  воодушевляться  великими  интересами,  науки.  При- 
и-Ьръ  западныхъ  государствъ  показываетъ,  что  люди,  способные  увлекаться  гранд103- 
нымп  могилами  и  т-Ьнямп  давно  минувшаго  па  Востоке,  лучше  ум'Ьютъ   стоять   и  за 
интересы  полнтико-экономпчесше  своихъ  государствъ. 

У1П. 

Московское  Археологическое  Общество  и  недавно  учрежденная  при  немъ  Во- 
сточная Коммис1я  сделали  почипъ  привлеченхя  нашпхъ  дппломатпческихъ  деятелей 
къ  научной  МИСС1И  на  Восток-Ь.  Драгоманъ  руескаго  консульства  въ  Багдад-Ь,  г.  Бал- 
тазаръ,  состоя  тамъ  въ  настоящее  время  корреспондептомъ  Общества,  уже  заявплъ 
себя  присылкой  на  пспытан1е  Общества  весьма  интересной  и  во  многпхъ  отношен1яхъ 
зам-Ьчательной  коллекц1и  преимущественно  вавилонскпхъ  древностей. 

Для  нашего  Общества  это  было  новостью,  сюрпризомъ;  присланный  имъ  мате- 
р1алъ  далъ  Обществу  прекраспнй  случаи  ознакомиться  съ  вавилонскими  древностями 
лицомъ  къ  лицу  и  вместе  съ  т^мъ  испытать  свои  силы  въ  деле  самостоятельнаго 
ихъ  пзсл'Ьдован1я.  И  мы  должны  быть  искренне  благодарны  за  этотъ  столь  р^дши 
случай  по  крайней  м-Ьр*  временнаго  осмотра  этой  значительной  коллекцхи,  давшаго 
мвогимъ  пзъ  членовъ  Общества  возможность  впервые  изслЬдовать  на  д^де  памятники, 
понят1е  о  которыхъ  составлялось  только  изъ  кппгъ. 

Нельзя  не  указать  зд-Ьсь  въ  особенности  на  тотъ  фактъ,  что  г.  Балтазаръ  не 
I  руескаго  происхождения,  не  получилъ  образован1я  въ  Россхп  и  въ  этомъ  отношен1Н 
является  весьма  понятнымъ  исключен1емъ.  Но  за  то  тЬмъ  бол^е  мы  должны  доро- 
жить этимъ  исключительнымъ  явленхемъ,  этою  случайностью,   благодаря  которой  мы 


I 


—  178  — 

и  въ  булущеыь  иад-Ьемся  иолучать  звакомсхво  съ   асспро-паинлоискимн  древностями 
изъ  иервыхъ  рукъ. 

Но. . .  но  еще  лучше  было  бы,  если  бы  подобный  коллекц1и  собирались  лицами 
вь  род'Ь  гг.  Балтазара  п  Блау  (владельца  ирнсланнон  въ  Москву  коллекц1н)  для  на- 
шнхъ  музеевъ  но  нхъ  иоручсв1Ю  и  на  нхъ  средства;  тогда  иодобпыя  коллскщи  не 
присылались  бы  только  на  одно  испытание,  а  прямо  постуналп  бы  вь  наши  музеи. 

Г.  Балтазаръ,  повиднмому,  и  пмЬлъ  это  въ  виду,  когда  наиравлялъ  къ  намъ 
коллекц1ю;  онъ  хот^лъ  показать,  какой  нензм15риыоп  и  неоцЬнимой  добычи  можно 
ожидать  отъ  иостояиныхъ  и  систематическнхъ  пзсл'Ьдоваи1Г1  въ  утнхъ  м'Ьстахъ.  Мы 
въ  особенности  обращаемъ  впиман1е  нашихъ  музеевъ  на  то  обстоятельство,  что  среди 
этой  колдекц1и,  состояш.еГ1  главнымъ  образомъ  нзъ  вавилонскихъ  цилнндрнческихъ^ 
печатей,  пм-Ьется  значительное  количество  печатей  персидскаго  и  греческаго  пропс- 
хожден1я,  совершенно  одииаковаго  тииа  съ  т'Ьми,  который  въ  неыаломъ  числ'Ь  нахо' 
дятся  у  насъ  на  Кавказ!;,  ирпчемъ  кавказсше  экземпляры  являются  по  своей  оТ' 
д'Ьлк'Ь  только  поздн'Ьйшнмъ  восиропзведен1емъ  по  всей  в-Ьроятностн  М'Ьстнаго  пропС' 
хожденхя. 

Но  при  настоящихъ  обстоятельствахъ  русская  наука  не  можетъ  молчаливо 
выносить  того  тяжелаго  сознан1я,  что  мы  оказываемся  не  въ  силахъ  нравственно  и  ма- 
тер1ально  поддержать  лицъ  н  предпр1ят1я,  нанравленния  къ  польз-Ь  н  чести  русской 
науки,  что  намъ  приходится  собственными  руками  передавать  бод-Ье  счастлпвымъ 
нашнмъ  нпостраннымъконкуррентамъ  предметы,  впервые  нами  обследованные  и  по- 
впдпмому  для  насъ  предназначенные  т-Ьмя  лицами,  кто  нхъ  пршбр4лъ. . . 

IX. 

Само  собою  разз'м'Ьется,  мы  л^елалн  бы  самыхъ  скромныхъ  усп^ЬхоБъ  въ  этомЛ 
д^Ьл^,  мы  желали    бы   принять  участ1е   въ  лиц'Ь  нашпхъ   дппломатнческнхъ  агентовъ 
въ  добыван1п  древностей  Востока  для  того,  чтобы  музеи  наши  ее  были  совершенно  ' 
пусты  въ  этомъ  отношен1и  и  чтобы   наша  научная  мысль  была  сколько-нибудь  при- 
кована къ  этнмъ  важнымъ  памятнпкаыъ. 

Мечтать  о  шпрокихъ  нреднр1ят1яхъ  и  блестлш.ихъ  усп'Ьхахъ  намъ  едвали  ум*-! 
стно.  Но  мы  не  можемъ  скрыть   того,  что  помыслы  заграннчныхъ  ученыхъ  пдутъ  въ1 
этомъ  отношенхи   гораздо  дальше;   тамъ   создаются  планы  гранд1озннхъ  иредир1ят1й 
для  научныхъ  завоеван1й  въ  Мееонотамхи. 

Мы  прнведемъ  весьма  пвтересныя  мысли  изв'Ьстнаго  иФмецкаго  ассир10лога, 
Гоммеля,  считающаго  колонизац1ю  долпаы  Тигра  и  Евфрата  европейцами  лучшимъ 
средствомъ   къ   изследован1ю  ея  въ  археологическомъ  отношен1п. 

«Еслибъ  европейская  держава,  говорптъ  онъ,  предприняла  тамъ  нолонизацш 
въ  обшпрныхъ  разм4рахъ,  то  это  конечно  принесло  бы  пользу  прежде  всего  изсл-Ь- 
дован1ю  древностей,  потому  что  систематически  предиринятыя  на  всемъ  простран- 
ств^  этой  обдаетп  раскопки  доставили  бы  неизмеримую  добычу,  но  п  въ  экономи- 
ческомъ  отиошен1и  нотраченныя  на  это  рабоч1я  силы  и  денежныя  средства  при- 
несли бы  также  скоро  богатые  проценты.  И  теперешн1я  въ  высшей  степени  небла- 
гопр1ятныя  климатичесшя  услов1я  скоро  опять  были  бы  существенно  улучшены 
всд'Ьдств1е  бол-Ье  правильнаго  распред'Ьленхя  воды  и  снова  пмЬющаго  появиться  ра- 
стптельнаго  покрова,  хотя  въ  самомъ  начале  потребовали  себе  въ  жертву  несколько 
челов'Ьческихъ  жизней.  В-Ьдь  въ  древности  и  еще  во  времена  Багдадскаго  халифата, 
несмотря  на  сильные  л^тихе  жары,  климатъ  былъ  совершенпо  здоровый.  И  ди- 
к1я  бедуинск1я  племена,  если  бы  пмъ  противустояла  цивилизованная  власть, 
скоро  бы  научились  покорности;  можно  было  бы  пожалуй  пмъ  отвести  мен-Ье  зна- 
чительныя  террцторхи,  какъ  пастбища,  даже  бол-Ье  способныхъ  можно  было  бы  экс- 
плуатировать для  культурныхъ  работъ,  между  т^мъ  остальные  всЬ,  само  собою, 
уступал  превосходству  силы,  удалились  бы  въ  Арабскую  пустыню,  откуда  они  вышли». 

«Все  это  конечно  еще  мечтанхя»,  пояеняетъ  Гоммель,  «но  ч-Ьмъ  чаще  и  настоя- 
тельнее будутъ  указывать  на  исполнимость  подобнаго  предпр1ЯТ1я,  т^мъ  скорее  вни- 
ман1е  руководящпхъ  государственныхъ  людей  будетъ  обращено  на  Иракъ-адь-Араби 


} 


—  179—    • 

(нып1;||1пес  назван1е  этой  турецкой    пропппц!!!),   п  особенно  теперь,  когда  подобния 
плен  въ  состояп1п  пнтересонать  общестио». 

И  дал'Ье,  говоря  о  блпжайшнхь  усло1пях1.  11сг1олаеи1я  подобваго  плана,  Гом- 
мель  заы'Ьчаеть: 

«Если  за  Турцией  пока  еще  оставить  Багдадъ,  то,  безъ  сомв'Ьн1я,  даже  безъ 
вомаы  можно  будетъ  найтп  путь — заставпть  ее  отказаться  отъ  области,  собственное 
достоинство  которой  ей  совортеппо  пепзв^'.стио,  отт.  которой  она  не  получаетъ 
ровно  никакихъ  доходоиъ  и  которая  при  ся  тепсрепшемъ  положеи1и  пе  въ  состоя- 
|-В1И  доставить  пикакпхъ  продуктовъ»  •). 

Нельзя  ПС  ирив'1'.тствовать  этотъ  смЬлый  планъ,  нельзя  не  поддаться  этимъ 
(ечтап1лмъ. 

Возстановнть  прежнее  плодородхе  Вавилои!»,  которая  еще  во  времена  Геро- 
|дота  казалась  лгптпидей,  могущею  прокормить  весь  м1ръ,  подарить  спова  блага 
щвплпзац1и  этой  роднн-Ь  самой  цпвплизац1и,  извлечь  пзъ  земли  ея  несм-Ьтния 
[сокровища  древности  —  это  такая  идея,  оеуществлен1е  которой  достойно  благород- 
[иихъ  успл1Й  просв'Ьщенныхъ  европепекихъ  пац1й.  Въ  пын'кпш1Й  в-Ькъ  гранд10зныхъ 
[иредпр1ят1й  подобную  мысль  нельзя  назвать  безусловно  утопическою.  Но  ея  осу- 
Гществлен1е  есть  уже  исключительно  д15Л0  политики,  въ  которую  мы  по  крайней  м^р-Ь 
[ве  намерены  пускаться.  М.  Никольский. 

(Московск1Я  В'Ьдомости  Л»  13  п  14-й,  13  и  14  января). 

Императорское  Московское  Археологическое  Общество. 
Въ  зас'Ьдав1п  27  января,  д1;йствптельнымъ  членомъ,  архптекторомъ  Н.  В.  Нп- 
|витпнымъ  прочптапъ  былъ    протоколъ   осмотра,   составленный   членами  Археологи- 
[ческаго  и  Архптектурпаго   Общества  при  открыт1ц  старпнныхъ  построекъ  на  Крас- 
10&  плоп1адп  по  сломк-Ь  торговыхъ   рядовъ.    И.1люстращеп    протокола   служили  пре- 
^красно  выиолненпыя  фотогра||»1п,  снятыя   съ  пяти  древпихъ  сводчатыхъ  двухъ-этаж- 
шхъ  камеръ,  открытыхъ  на  глубин-Ь  приблизительно  семи  аршпнъ  отъ  поверхности 
кземлп.  Камеры  пилшяго  ряда  сложены   были  пзъ  б'Ьлаго  камня,  верхн1й  же  рядъ  ка- 
[меръ   и  своды   пхъ  были  кирпичные.   Ыервоначальпое   назначен1е    этихъ  построекъ 
[остается  неразгаданнымъ.  Но  въ  тоже  время  несомн'Ьнно,  что  дв-Ь-трп  камеры,  блп- 
[жайщ1Я  къ  Ильинской    улпц'Ь,  утилизовались   въ    поздн-Ьйшее    время  ц   повпдпмому 
■отапливались.  Старинный  шлемъ, ружейные  стволы  и  черепа,  найденные  въ  одной  пзъ 
камеръ  п  вблизи  древпихъ  построекъ,  какъ  уже  было  своевременно  сообщено,  пере- 
даны на  хранение  въ  Имиераторск1Й  Исторический  музеи.   Изъ  протокола  видно,  что 
правлеи1емъ  по  постропк'Ь  торговыхъ   рядовъ   заявлена  готовность,  въ  случае  обна- 
ружения при  сломк'Ь  старыхъ  рядовъ  дрезнихъ  построекъ  пли  находокъ  старпнныхъ 
вещей,  немедленно  сообщать  о  томъ  Археологическому  Обществу. 

ПредсЬдателемъ  Общества,  графиней  П.  С.  Уваровой  читано  было  письмо  г. 
Хруцкаго,  который  препроводплъ  въ  Общество  небольшую  коллекщю  древнпхъ  брон- 
зовыхъ  н  жел15зпыхъ  вещей  и  одинъ  черепъ,  найденные  близь  Вендена.  ВсЬ  вещи 
случайно  вырыты  были  при  прокладк-Ь  жел-Ьзнодорожнаго  полотна.  Другая,  также 
небольшая,  коллекция  древностей  доставлено  была  въ  Общество  г.  Лесли  пзъ  Ель- 
нпвскаго  уЬзда  Смоленской  губ. 

Профессоръ  В.  0.  Мпллеръ  доложилъ  обществу  результаты  свопхъ  попытокъ 
дешифрировать  надпись,  открытую  на  одномъ  пзъ  осетипскпхъ  намогпльныхъ  памят- 
никовъ.  Коп1я  съ  надписи  намогильной  плиты  доставлена  была .  референту  Д.  М. 
Струковымъ,  совершившпмъ  по'Ьздку  въ  Кубанскую  область  л'Ьтомъ  прошлаго  года. 
Плита  пмъ  найдена  была  вблизи  аула  Хумары,  на  верховьяхъ  Кубани,  въ  Баталпа- 
шпнскомъ  у1^зд+..  Кубанской  областн.  Высота  плиты  2  аршпва  2  вершка,  толщина 
въ  2у„  верш.  На  нижней  части  плиты  уц'Ьл'Ьла  лапа,  указывающая  на  то,  что  плпта 
первоначально  укреплена  была  стоймя.  Матер1аломъ  для  плпты  служнтъ  пзвестнякъ. 


1)  безсЫсЫе    ВаЬу1оп1еп8-А58упеиз,  8.  190. 
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Въ  вастоящес  время  памптннкь  этотъ  лежитъ  иг  л4су  ма  древаомь  кладбпщ-Ь,  ва 
что  укааыиаюгь  три  друг1я  сохрапппипяся  плиты.  Плита  сверху  до  визу  судя  по 
рисунку,  доставлепвому  Д.  М.  Струконымъ,  покрыта  пмсьмевамн.  Буквы,  иыс^чеи- 
иия  иъ  глубь,  за  немногими  11С1;лючен1Ямн,  хорошо  сохранились.  Въ  верхней  съужн- 
в;1ЮН1.ейся  части  плиты  читается  сокращеппое  имя  1исусъ,  нодъ  впмъ,  также  сокра- 
и1,синов,  Хрпстосъ  и  какое-то  слово,  состоящее  изъ  пяти  буквъ,  ве  поддающееся  де- 
ши(|)рирован1Н),  во  весьма  близкое  по  очертан1ю  п-Ькоторыхъ  буквъ  къ  слону  6  аую; 
(снятой),  которое  какъ  нельзя  бол-Ье  умЬстно,  такъ  какъ  за  этимъ  словомъ  отчет- 
ливо читается  пмя  NIК0ЛА021  —  Николай.  Надъ  словомъ  Николаи  изображенъ  че- 
тырехконечный крестъ,  Сл15дующ1я  слова,  составляюния  четыре  строки,  референту  не 
удалось  вполн'Ь  деши(|»р11ро11ать.  Главнымъ  образомъ  чтен1с  затруднилось  т-Ьмъ,  что 
изъ  отд-Ьльныхъ  букнъ  нельзя  составить  греческаго  слова;  ио  всему  в-Ьроятхю,  это 
1;ак1я-то  осетинск1я  слова,  или  в1>рн'Ье,  собственный  имена.  Дал'Ье  очень  явственно 
читается  слово  (роирт,  то  есть  осетинское  фуртъ-сынъ,  которое  въ  надииси  повто- 
ряется три  раза.  За  словомъ  сынъ  читаются  два  другая  собственныя  имени;  изъ  нихъ 
первое  сл'Ьдуетъ  читать  Бакатаръ — или  по  осетински:  Бада-тгкр — имя  заимствованное 
изъ  тюркскаго  языка  (аналогичное  сънашнмъ  богатырь)  и  бывшее  въ  употребленхи  у 
Осетинъ.  Грузинская  летописи  уиоминаютъ  о  Бакатар-Ь,  предводптел-Ь  Оссовъ,  при- 
чинившемъ  много  хлопотъ  Груз1и  своими  набЬгами  въ  самомъ  конц-Ь  XIV  в^ка.  Въ 
дальп'Ьйшпхъ  строкахъ  надписи  попадаются  еще  два  собственныя  имени.  Эти  имена 
читаются:  АNПАЛ  АNАПАААNН.  Читая  какъ  въ  предыдущпхъ  стронахъ  букву  II 
какъ  б,  получится  имя  Анбалъ,  им'Ьющее  нарицательное  значен1е  товарища,  спутника 
и  уиотребляемое  какъ  собственное;  оно  упоминается  и  нашею  л-Ьтописью  подъ 
1175  годомъ,  гд'Ь  говорится  про  Аибала  Ясина  ключника,  участника  въ  уб1ен1и 
князя  Андрея  Боголюбскаго.  Посл'Ьдп1я  три  строки  надипси  читаются  также  не  вполн'Ь 
ясно.  Если  иосл'Ьдн1я  четыре  надписи  читать  какъ  цифру,  обозначающую  годъ  по- 
становки памятника,  то  получится  цифра  6230,  т.  е.  годъ  отъ  сотворен1я  М1ра,  или 
722  годъ  отъ  Рожд.  Хр.  Но  подобнаго  рода  чтен1е  надписи  конечно  будетъ  только 
гадательнымъ  и  возыожнымъ.  БолЬе  в15рное  чтенхе  всей  надписи  будетъ  несравненно 
легче,  когда  будетъ  получена  бол-Ье  точная  коп1я  пли  самый  памятннкъ.  Во  вся- 
комъ  случа"!  памятппкъ  представляетъ  громадный  интересъ  для  древней  этнограф!» 
Кубанской  обласпг.  Хотя  н15которыя  слова  падппси  п  не  поддаются  точной  дешпф- 
ровк-Ь,  но  три  раза  явственно  читаемое  осетинское  слово  п  два  употребительныя 
у  осетинъ  лпчиыя  имена  несомн-Ьино  свмд-Ьтельствуютъ  о  томъ,  что  этодревнш  осе- 
гинск1п  памятннкъ;  по  надписи  видно,  что  это  были  попытки  выразить  греческимп  бук- 
вамп  осетинская  слова.  Ценность  памятника  увеличивается  еще  т'Ьмъ,  что  крестъ, 
высЬченныц  на  плит!;,  указываетъ  на  распространеп1е  христханства  въ  стран-Ь  еще 
въ  древнгя  времена,  въ  области,  гд-Ь  некогда,  согласно  псторнческнмъ  указан1ямъ, 
жили  предкп  осетинъ,  но  гд-Ь  осетинская  р'Ьчь  уже  умолкла  н-Ьсколько  стол'Ьт1н 
тому  назадъ.  Описываемая  плита  можетъ  служить  псторнческнмъ  документомъ,  сви- 
д-Ьтельствующимъ  о  томъ,  что  предки  пып-Ьшнпхъ  осетппъ  подъ  названгемъ  Оссовъ 
(у  грузпнскихъ  л'1>тописцевъ),Ясовъ  (русскихъ  л^топпсцевъ),  Алановъ  (впзанлйскихъ 
и  класспческихъ  писателей)  занимали  въ  древности  свопмп  поселенхями  обширное 
пространство  на  сЬверо-западномъ  Кавказ-Ь.  Поселен1я  ихъ  доходили  до  Азовскаго 
моря  п  нпжняго  течения  Дона.  Въ  посл'15дств1и,  въ  первой  половпн'Ь  среднихъ  в'Ь- 
ковъ,  Алане -Ясы,  послФ.довательно  вытесняемые  изъ  западныхъ  частей  своей 
древней  террнтор1п,  должны  были  сосредоточиться  въ  южпыхъ  ея  частяхъ,  въ  до- 
лпнахъ  и  ущельяхъ  Кавказскаго  хребта,  въ  бассепн^  верхней  Кубани  п  Терека. 
А.  М.  Павлпновъ  представилъ  Обп;еству  докладъ  о  по'Ьздк'Ь  своей  въ  прошломъ 
году  въ  Батумскую  область  и  въ  Абхазию,  съ  ц'Ьл1ю  пзучен1Я  древнпхъ  архитектур- 
ныхъ  памятнпковъ.  Иллюстращеи  доклада,  пли,  лучше  сказать,  перечпя  м^стиостеГг, 
посЬщенныхъ  референтомъ,  служила  ц^лая  сер1Я  фотограф1и  п  рнсунковъ,  снятыхъ 
г.  Павлпновымъ  съ  развалпнъ  древнихъ  церквей,  мечетей  п  кр-Ьпостей,  а  также  и 
внутреннпхъ  архитектурныхъ  украшении,  уц'Ьл'Ьвшихъ  въ  хрпстханскпхъ  п  мусульман- 
скпхъ  древнихъ  постропкахъ.  Бол1;е   обстоятельный  докладъ  о  своей  по'Ьздк'Ь   рефе- 
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рентъ  об'{!щалъ  доставить  въ  нслалекомт.  будущсмъ  дли  11рпложеп1Я  къ  Труламъ 
Общества.  Помимо  назваиныхъ  мЬстиостсн,  реферевгь,  по  пути  на  Кавказъ,  осмо- 
тр-Ьлъ  и  снялъ  (|)отограф111  съ  архнтектурпыхъ  памятппковъ,  уцЬлЬвшихъ  въ  Рязан- 
ской губернт  и  въ  Крыму.  В.  П.  (Моск.  ВЬдомоети,  февраля  У,  Л»  40). 

Рязанская  Архпвпая  Коммпсс1я,  съ  большпмъ  успЬхомъ  работающая  на  по- 
[11рищ+.  11зучен1я  II  соб11рав1я  рязааскихъ  дреиностек,  которыми  опа  обогащаеть  1'я- 
1занск1й  Музей,  въ  настоящее  время  занята  пзискан1ями  иъ  Старой  Рязани,  гдЬ 
[ведазво  сдЬлапо  открытие  древняго  храма  А.  В.  Селивановымъ,  ревностнимъ  дЬятелеыъ 
|коммисс1и.  Изъ  кладовъ,  найденныхъ  въ  нрошломъ  году,  самымъ  круинимъ  является 
[кладъ  выкопанный  въ  сел'Ь  Федякин-Ь,  Рязапскаго  уЬзда,  на  огород*  крестьянина 
{Волкова,  гд"};  найдено  579  монетъ  временъ  князя  1оавна  IV  Московскаго  и  царей 
[1оанна  Васильевича  IV,  ведора  Ивановича  и  Бориса  Годунова.  Судя  по  хорошо 
Сохранившимся  экземплярамъ  депегъ  временъ  Бориса  Годунова,  полагаютъ,  что  кладъ 
[относится  къ  его  времепамъ.  Изъ  числа  этихъ  монетъ  150  отобрано  для  Рязанскаго 
[музея  и  за  находку  выдана  награда  въ  половину  стопмостп  металла.  Вм'Ьст'Ь  съ  мо- 
ветами  въ  этомъ  случае  прислана  была  въ  Коммисс1Ю  серебряная  гладкая  сережка, 
[тамъ  же  будто  бы  найденная,  но  при  разсыотр'Ьн1и  на  ней  оказалось  выбитое  клеймо 
[съ  цифрой  «84»,  что  показываетъ,  что  или  серьга  попала  сюда  случайно  при  разры- 
1Т1И  земли,  или  та  серьга,  которая  былад11Йствительно  найдена  зд'Ьсь  вм^Ьст-Ь  съ  моне- 
|тамп,  к'Ьмъ  либо  подм15непа.  Но  поводу  этой  серьги,  не  подм-Ьнена  ли  она,  возникло 
[разслкдовавхе  черезъ  полиц1ю.  (Моск.  Ведомости,  №  44,  13  февраля). 

Годичное  зааьданге  Императ.  Московскаго  Археолотческаго  Общества  ^). 

17  февраля  исполнилось  ровно  двадцать  пять  й-Ьтъ,  какъ  состоялось  первое 
зас'Ьдан1е  небольшаго  кружка  учредителей  Императорскаго  Московскаго  Архсологи- 
чсскаго  Общества,  въ  квартир*  п  подъ  иредс1'>лательствомъ  основателя  Общества, 
покойнаго  графа  Алексея  Серг-Ьевича  Уварова.  Въ  этотъ  же  день  графъ  А.  С.  Ува- 
ровъ  былъ  избранъ  учредителями  иредсЬдателемъ  и  ему  поручено  было  псходатай- 
ствовать  утвержден1е  устава  Обп1ества,  которое  воспослЬдовало  въконц'Ь1864  года, 
но  учредителями  постановлено  было  день  перваго  зас'Ьдан!я  Общества  17  февраля 
считать  и  днемъ  основан1я  Общества.  Оффпд1альное  празднованхе  двадцатппяти- 
д'Ьт1я  существования  Общества  предполагается  ознаменовать  Археологическимъ  съ+.з- 
домъ,  который,  какъ  уже  известно,  состоится  въ  Москв-Ь  въ  первыхъ  чпслахъ  января 
1890  года. 

Предъ  открыт1емъ  годнчнаго  зас'Ьдан1я,  въ  прнсутствги  многочисленнаго  собра- 
в1я  членовъ  Общества,  въ  числ'Ь  которыхъ  были  и  иногородпые,  нарочно  прпбывшхе 
въ  этотъ  день  въ  Москву,  однимъ  изъ  старЬйшнхъ  членовъ  Общества,  епископомъ 
Углпдкимъ,  впкар1емъ  Ярославскпмъ  Амфплоххемъ  соборпе  была  отслужена  пани- 
хида по  основателе  и  по  всЬмъ  скончавшимся  члена мъ  Общества. 

Портретъ  основателя  Общества,  графа  А.  С.  Уварова,  пом-Ьщенный  въ  зал* 
зас*дан1й,  по  желанию  и  на  средства  членовъ  Общества,  декорированъ  былъ  лавро- 
выми деревьями  и  группой  цв+лущихъ  и  тропическпхъ  растен1й.  Рамой  портрета 
служила  роскошная  гирлянда  изъ  лавровъ  и  живыхъ  цвГ.товъ,  самый  же  портретъ 
ув4нчапъ  былъ  графскою  короной  изъ  б^лыхъ  п'ацинтовъ. 

По  открыт1и  зас'Ьдан1Я,  иредсЬдателемъ,  графиней  П.  С.  Уваровой,  произне- 
сена была  краткая  р-Ьчь,  въ  которой  упоминалось  объ  оенован1и  Общества  и  почему 
именно  последнее  счптаетъ  днемъ  своего  основан1я  17-е  февраля.  Секретаремъ  Об- 
щества В.  К.  Трутовскимъ  прочитанъ  былъ  отчетъ  о  дЬятельноетн  Общества  за 
истекш1и  годъ.  Изъ  отчета  видно,  что  въ  мпнувшемъ  году  Государь  Императоръ, 
Август'Ьпш1й  Покровитель   Общества,   соизводилъ    пожаловать  последнему   изъ  лнч- 


1)  Пр.  ред.  Объ  этомъ  же  заседан!!!  есть  отчетъ  въ  Русскихъ  Впдомостяхъ  18  Фев- 
раля, №  48. 


—  182  — 


иихь  С'вопхъ  средствъ  10,000  рублей  на  мродолженхс  археологнчсскнхъ  изслЬдова- 
Н1Й  на  Канказ{1  и  носток*  Росс11г,  Зат^мъ  перечиелени  были  работы,  иронзведенния 
въ  отчетпомъ  году  членами  Общества.  Ре.чультитами  нзсл-Ьдоваи!»  явились  маогочп- 
слспаыя  коллекц!!!  древностей,  большая  часть  которыхъ  поступила  въ  Императорский 
Истор11ческ{й  Музей.  Многие  изъ  члеиовъ  въотчетномъ  году  продолжали  свои  работы 
по  составлению  археологической  карты  Росс1и  п  доставляли  матерхалы  для  пополне- 
и1Н  археологическаго  словаря. 

Въ  отчетномъ  же  году,  благодаря  подготовительпымъ  работамъ  по  устройству 
археологическаго  съезда  п  разсылкЬ  программы  съезда,  Обществомъ  собрапъ  былъ 
богатый  матер1алъ  касательно  описан1я  древнпхъ  памятнпковъ,  разбросанпыхъ  по  всей 
Росс1и.  На  приглашения  Общества  принять  участ1е  въ  съ-Ьзд'Ь  получена  масса  отв1}- 
товъ  отъ  разлпчныхъ  общоствъ,  учреждений,  духовпыхъ  конснстор1Й  п  частныхъ  лпцъ. 
Въ  течение  года  Общество  им-Ьдо  21  зас'Ьдан1е,  пзъ  коихъ  восемь  обыкновенныхъ, 
въ  которыхъ  сд'Ьлапы  были  мног1я  сообщен1я,  большинство  которыхъ  вошлп  въ  изда- 
ваемые Обществомъ  Труды,  Въ  мнпувшемъ  году  изволилъ  принять  зван1е  почетнаго 
члена  Общества  Его  Императорское  Высочество  Велпк1Й  Князь  Серг1н  Ллександро- 
впчъ,  избраны  же  былп  въ  почетные  члены:  мпнпстръ  Народнаго  Просвещения 
И.  Д.  Деляновъ,  академикъ  и  заслуженный  профессоръ  0.  И.  Буслаевъ,  заслуженный 
профессоръ  А.  П.  Богдановъ  и  бывш1Й  товарищъ  предсЬдателя  Общества  В.  Е.  Ру- 
мявцевъ. 

Изъ  прочитаннаго  отчета  казначея  Общества  видно,  что  въ  минувшемъ  году 
ириходъ  Общества  равнялся  26,744  р.;  израсходовано  же  было  14,597  р.  Капнталъ 
на  сооруженге  памятника  первому  русскому  книгопечатнику,  д1акону  Ивану  ведоро- 
вичу  достпгъ  тенерь  14,600  р.  По  выслушан1ц  отчета  казначея,  Обществу  доложены 
были  д-Ьпств^я  ревиз10нной  коммпссгп,  по  окончан1и  которыхъ  иосл-Ьдовало  прннесе- 
нге  поздра1!лен1Й  Обществу  съ  псполнившпмся  двадцатипятил'Ьт1емъ  плодотворной 
д-Ьятельности  посл-Ьдиято. 

Отъ  Императорскаго  Историческаго  Музея  привЬтствовалъ Общество  маститый 
ученый  и  археодогь  И.  Е.  Заб^линъ.  Отъ  Императорскаго  Общества  Любителей  Есте- 
ствозпан1я,  Антрополог1и  и  Этнограф1н  иредс'Ьдатель  посл-Ьдняго,  профессоръ  В.  0. 
Миллеръ,  отъ  антропологическаго  отд-Ьла  того  же  Общества  заслуженный  профес- 
соръ А.  П.  Богдановъ,  отъ  недавно  возродившагося  кружка  нумпзматовъ  помощникъ 
начальника  штаба  Московскаго  воепнаго  округа  Н.  М.  Турбинъ.  Отъ  Тверской 
архивной  К0ММИСС1П  Археологическаго  Музея  основатель  и  председатель  его,  А.  К. 
Жпзпевск1й.  По  окончан1н  прив'6тств1й  читаны  были  поздравительныя  телеграммы: 
отъ  Общества  Археолог1и,  Истор1п  и  Этнограф1п  при  Пмператорскомъ  Казапскомъ 
Универсптете,  отъ  Казанскаго  Общества  Естествоиспытателей,  отъ  Ростовскаго 
Музея  церковныхъ  древностей,  отъ  Смолепскаго  Историческаго  Музея,  отъ  Нижего- 
родской Архивной  Коммисс1и  и  отъ  иногородныхъ  члеиовъ  Общества:  Н.  И.  Троиц- 
каго  (изъ  Тулы),  гг.  Вахрам-Ьева,  Титова  и  Шлякова  (изъ  Ярославля)  п  Горожанскаго 
(изъ  Петербурга). 

ПредсЬдателемъ  Обш,ества  графиней  П.  С.  Уваровой  высказана  была  благодар- 
ность членамъ  Общества  за  сочувствге,  выраженное  ими  въ  этотъ  день  къ  памяти 
покойнаго  графа  А.  С.  Уварова.  Посл-Ь  продолжительпаго  перерыва,  засЬданхе  посвя- 
щено было  выслушан1ю  доклада  графпни  П.  С.  Уваровой  о  древнпхъ  могпльвпкахъ 
и  курганахъ  Кавказа. 

По  словаиъ  референта,  могильники  и  курганы  Кавказа,  не  смотря  на  раскопки, 
начат ыя  и  произведенный  еще  десять  л^тъ  тому  назадъ  графомъ  Уваровымъ,  профес- 
соромъ  Аптововичемъ,  Байерномъ,  Самокьасовымъ,  Цилосанп,  Русовымъ,  Комаро- 
выыъ  н  др.,  еще  ожпдаютъ  своего  изследованхн.  Изо  всЬхъ  могильниковъ  Кавказа 
бол^е  тщательно  изследованы  могильники  въ  Осет1п,  на  станц1п  Казбекъ,  въ 
Михете  ц  въ  Терской  области.  При  чемъ  нужно  пм^ть  въ  виду,  что  раскопки, 
производимыя  ыестпыми  жителями,  доставляютъ  не  мало  разлпчныхъ  археологпче- 
скихъ  предметовъ,  по  къ  последнимъ  нужно  относиться  очень  осторожно.  Доказа- 
тельствомъ  могутъ  служить  различныя   бронзовыя  украшен1я,  которыя  выдаются  за 
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наПдсппыя  пъ  кургавахъ,  тогда  какъ  подобнаго  рода  укратен1я  до  пастоящаго  вре- 
мени ие  встречались  никому  маъ  археологоиъ,  пропзиодишиихъ  раскопки,  и  эти  лрен- 
В1Я  бропзы  песомпЬнпо    похищены   нзъ   гЬхъ   11олухрпст1апских1.    и   иолуязычоскнхъ 
[молелснт.,  которыми  изобилують   вс'11  ыЬстсчки,  л-кса,  долины   и    горы    иолулзыческой 
!*ач11  и  Осет1и,  среди  паселен1я  которыхъ  зам-Ьтно  какое-то  см'1;и1еп1е  хрпст1анскихъ 
[поият1н  съ  древними  поэтическимп  воззр'Ьн1ями  па  окружаюиии  м1ръ  и  явлен1я  П1)н- 
[роды.  Въ   молельни    эти,   какъ  въ   святилища,  до   спхъ    поръ    туземцы    приносят ь 
|въ  жертву  различные  предметы,    и   ир)обр'1.тенпыя    референтомъ   древняя   бровзовыя 
икрап1еп1я,  крайне  р+.дкхя  и  остающ!яся  до  спхь   поръ   пераагадапными,  легко  могли 
[быть  принесены  какъ   жортиа    въ  одно  нзъ  выгаеназваппыхъ   святплнщъ.   ДалЬе  до- 
'кладъ  графини  П.  С.  Уваровой  касался  тЬхъ  м1;стностеГг,  которыя  ей  удалось   посЬ- 
[тить  въ  течение  лЬта  прошлаго  года,   иричсыъ   обстоятельно  были  изложены   резуль- 
[таты  пропзведсппыхъ  ею  раскопокъ  кургановъ  и  могильниковъ  и  подробно  описаны 
[самые   курганы.  Некоторые   пзъ   кургановъ   сохранили    въ  себЬ  всЬ   сл-Ьды  тризны, 
'которая  справлена  была  при  погребен1и  покойника.  Прп  раскопк-Ь  н1!которыхъ  кур- 
^гановъ,  по  СНЯТ1И  верхняго  слоя  земли,  находпмы  были  массы   въ  безпорядк'Ь  лезвак- 
[шпхъ  костей,  взрослыхъ  и  д-Ьтей,  вм-Ьст-Ь  съ  конскими  костями.  Некоторые  изъ  кур- 
[гановъ  насыпаны  были  надъ  усыпальницами,  пм'Ьющими   форму  катакомбъ,   высЬчен- 
'выхъ  въ  землФ.,  въ  другпхъ  же  попадались  сл1>ды  дсревянныхъ  масспвныхъ   колодъ, 
1въ  которыхъ   погребались   покойники.  Иллюстращей   крайне    интереснаго  п  обстоя- 
[тельно  изложеннаго  реферата  графини  П.  С.  Уваровой  служила  масса   добытыхъ  ею 
[прп  раскопкахъ  вещей  изъ  бронзы  п  кости,  глпняныхъ  горшковъ  п  различныхъ  бусъ. 
Паканчпвая  свой  докладъ,  графиня  заявила,  что  она  вполне  разд'Ьляетъ  мысль,  выска- 
занную графомъ  А.  С.  Уваровымъ,  что  пзсл'Ьдован1я  могпльнпковъ  Кавказа  и  въ  осо- 
бениости  Терской  области,  какъ   расположенной   въ  той   местности,   гд-Ь   проходила 
большая  часть  народовъ,  которые  въ  посл'Ьдств|и  населили  Европу,   будутъ   продол- 
жаться и  что  пзслФ.дован1и   отп   разъяспятъ   намъ  весьма  мног1е   изъ   т'Ьхъ   темныхъ 
вопросовъ   касательно  пропсхожден1я   Славянъ,  народности  Скиеовъ,   первыхъ   фпн- 
скпхъ  насельнпковъ    Росс1п  и  пр.  и  пр.,   которые,  оставаясь   досихъ  поръ  неразъяс- 
ненными, продолжаютъ  волновать  пасъ  на  каждомъ  съ-кэдФ.  В.  П. 

(Моск.  В-Ьдомостп,  февраля  21,  №  51). 

Императорское  Московское  Археологическое  Общество.  Въ  засЬдан1и  Общества 
28  февраля,  М.  Н.  СперапскЫ  сообщилъ  своп  филологи ческ1Я  нзсл'Ьдован1Я  каса- 
тельно апокрцфпческнхъ  сказан1Й  о  д-ЬянГяхъ  Апостола  Андрея.  Главнымъ  образомъ 
труды  референта  заключались  въ  сличен!»  славянскнхъ  сппскоаъ  н'Ьсколькпхъ  ре- 
дакций о  хожден1и  Апостола  Андрея  съ  таковыми  же  легендарными  сказан1ями  на 
греческомъ  и  латпнскомъ  язнкахъ.  Сказан1я  передаютъ  разсказы  о  хождевгн  Апо- 
стола въ  землю  челов'Ьче'Ьдцевъ  и  о  т1;хъ  чудесахъ,  которыя  творплъ  Апостолъ  передъ 
глазами  язычнпковъ-антропофаговъ,  желая  обратить  иосл'кднпхъ  въ  христ1анство.Для 
нзсл-Ьдованхя  своего  реферептъ  пользовался  славянскими  списками  о  хожден1и  Апо- 
стола Андрея  пзъ  собран1я  рукописей  Тверскаго  Археологическаго  музея,  Спно- 
дальвоп  библ10текп  п  пзъ  собран)я  рукописей  графа  Уварова.  С'лавянскхе  списки  о 
хождении  Апостола,  по  заключенхю  референта,  судя  по  оборотамъ  р-Ьчи  и  грамматп- 
ческимъ  особенностямъ,  носятъ  на  себЬ  несомн'Ьнные  сл'Ьлы  южнаго  происхожден1я 
н,  по  всему  в15роят1Ю,  первоначально  появились  въ  Болгар!»  и  зат-Ьмъ  уже  распро- 
странилпсь  въ  Украине. 

Предс'Ьдателемъ  Общества,  графиней  П.  С.  Уваровой,  доложены  были  отчеты 
объ  археологическихъ  пзсл'Ьдован1яхъ  въ  Пр1ураль'1;,  произведенныя  по  поручению 
Общества  Д.  Н.  Мампнымъ,  Н.  Г.  Первухпнымъ  п  А.  А.  Сппцыпымъ.  Иллюстрац1ей 
отчетовъ  служили  обстоятельно  составленвыя  изсл-Ьдователямп  археологпчесыя  карты 
пройдонныхъ  ими  мЬстностей  и  богатня  но  содержанию  и  по  числу  вещей  коллекц1и; 
посл'Ьдн1я  добыты  были  пзсл'Ьдователямп  при  раскопкахъ  городищъ  п  могильниковъ, 
част1ю  же  прхобр-Ьтены  были  покупкой  у  м-кстныхъ  жителей.  На  долю  Д.  Н.  Ма- 
мвва  достались  для  пзсл'Ьдован1я  окрестности   Екатеринбурга,   Чердынь,    южный   и 
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средн1Й  Урадъ.  Въ  окрестноетяхъ  Екатерпибурга  иервымъ  изсл1!довааъ  бшъ  «Раз- 
бойв11Ч1й  остронъ»,  лежащ!»  иочти  по  срединф.  Коровьлго  озера.  11азиаи1с  сиое  островъ 
получплъ  отъ  скрииавшнхся  па  немъ  бродягъ,  которые  распускали  слухи,  что  па 
остров-Ь  зарыто  ограблениое  еще  въ  ирошломъ  стол'Ьт1и  золото,  въ  количеств*  де- 
сяти иудовъ.  Благодаря  же  слухамъ,  распускаем ымъ  бродягами  про  кладъ,  зарытый 
на  острове,  посл1>дп1Г|  усердио  посещался  кладоискателями  и  оказывается  разрм- 
тымъ  почти  на  исемь  своемъ  протяжсихп,  за  исключеи1емъ  только  сЬвериой  части. 
При  раскопкахъ,  произведеииыхъ  реферевтомъ  иа  острове,  иайдеио  было  большое 
количество  черепковъ  въ  весьма  разнообразпымъ  орпаментомъ,  указывающпхъ  на 
древнюю  стоянку  въ  этой  мФ.стности.  ЕмЬст-Ь  съ  черепками  найдены  были  и  кремпе- 
ния  оруд1Я  палеолитической  :^похи.  Вь  Чердыи-Ь  референтъ  пр1обр'Ьлъ  у  м1;стиыхъ 
жителей  н1;сколько  предметовъ:  металлическую  рукоятку,  костяное  копье  и  т.  п.  '). 
11рп  спуск-Ь  по  р-Ьк-Ь  КолвЬ  пмъ  осмотрЬны  были:  «Дпвья  пещера»  и  «Днв1й  камень». 
11осл'Ьдн1й  им'Ьетъ  до  80  саженъ  высоты  и  съ  нимъ  связано  предан1е  о  д'ЬвицЬ,  ко- 
торая н15К0гда  управляла  Чудью.  Вблизи  станицы  Кидышъ,  въ  угл'Ь,  образуемомъ  руч- 
ками Кидышъ  и  Уй,  референтъ  встр'Ьтилъ  группу  крестообразно  расположен  и  ыхъ 
кургановъ.  Произведенныя  раскопки  кургановъ  не  привели  пи  къ  какимъ  резуль- 
татамъ.  Местные  старожилы  говорятъ,  что  курганы  эти  насыпаны  проходивтимъ 
зд'Ьсь  «Пугачемъ»;  друг1е  же  ув'Ьряютъ,  что  ихъ  накопала  орда,  то  есть  Киргизы.  По 
берегамъ  р'Ькъ  Пышмы  и  Исети  г.  Мамипымъ  встр-Ьчено  было  несколько  городпщъ. 
Несравненно  удачг^е  по  своимъ  результатамъ  были  изслФдованхя,  произведенныя 
Н.  Г.  Первухинымъ  въ  Глазовскомъ  у'Ьзд'Ь,  Вятской  губернии.  Въ  прогаломъ  году  пмъ 
изсл'Ьдовапы  были  девять  городпщъ  и  23  могильника.  По  словамъ  г.  Первухина,  въ 
Глазовскомъ  у-йзд*  сохранилась  масса  памятнпковъ  древности.  Большинство  городпщъ 
п  могильнпковъ  расположены  въ  уЬзд^Ь  по  бассеннамъ  р'Ькъ  Чепцы,  притока  Вятки 
п  Камы.  Почти  всЬ  городища  расположены  на  многообразаыхъ  отрогахъ  холмовъ, 
подходяш,пхъ  близко  къ  р-Ькамъ,  п  пм-Ьютъ  съ  двухъ  сторонъ  овраги,  а  съ  третьей 
чалъ  и  1)0въ.  Тамъ,  гд1>  на  городищахъ  сохранился  культурный  слой,  въ  иемъ  непре- 
м-Ьнпо  попадаются  костяпыя  оруд1Я  и  вещи,  бусы,  кочедыги,  бронзовыя  серьги,  перстни, 
поясныя  украп1ен1я,  жел-Ьзные  наконечники  стр'Ьлъ  п  коп1Й,  пожи,  удила;  изъ  глиня- 
пыхь  вещей  нередко  попадаются  въ  зпачптельномъ  количеств-Ьчерепки,  тигли,  формы 
для  литья,  оселки  пзъ  камня  и  т.  п.  Кром'Ь  городпщъ,  пъ  уйзд-Ь  сохранилось  очень 
много  сл'Ьдовъ  древаихъ  поселен1й.  Так1я  м1;ста  у  Вотяковъ  носятъ  разныя  назван1я, 
какъ  папрпм15ръ  «вужь-гурть»  —  старое  селенге,  «г^чммгн^дымныя  ямы,  «седъ-му»  — 
черпая  земля  и  т.  п.  Къ  древнпмъ  же  поселея1ямъ  должны  быть  причислены  такъ 
называемый  ^разбойные  станы»  п  чудсшя  ямы».  ПослЬда1я,  по  мн-Ьптю  г.  Первухина, 
не  остатки  рудныхъ  копей,  а  скор1.е  остатки  плавпльныхъ  печей  для  железа,  вблизи 
которыхъ  жили  древп1е  обитатели  края.  Если  вблизи  вышеназванныхъ  м'Ьстностей 
сохранился  кульптурный  слой  земли,  то  въ  немъ  встречаются  точно  такге  же  прец- 
меты,  как1е  попадаютс-л  п  на  городпщахъ.  Могильники  въ  Глазовскомъ  уЬзд'Ь  встр-Ь- 
чаются  вблизи  городпщъ  и  старыхъ  поселен1п.  ВсЬ  могильники  носятъ  различный 
назвашя.  Бигеръ-шай  называются  могмльппки,  о  которыхъ  нын'Ьшй1е  Вотяки  уже  не 
могутъ  сказать,  кто  въ  нихъ  погребенъ.  Въ  такихъ  могильникахъ  обыкновенно  попа- 
даются въ  значительномъ  количеств-Ь  бронзовыя  и  серебряныя  украшец1я,  бусы  изъ 
глины,  стекла  и  изъ  пасты,  железные  наконечники  стр^лъ  п  коп1и.  Челов-Ьчестя 
кости  въ  нихъ  встрЬчаются  очень  р'Ьдко.  Другге  могильники  называютъ  Вужъ-шай 
или  Удмортъ-гиай.  Въ  нихъ,  по  словамъ  Вотяковъ,  погребены  ихъ  предки,  въ  срав- 
нительно недавнее  еще  время.  Въ  только  что  названныхъ  могильникахъ  бронзовыя 
и  серебряныя  украи1ен1Я  х^опадаются  очень  р'Ьдко.  Находимыя  пъ  нихъ  копья  и 
стр-Ьлы  отличаются  массивностью;  встрф.чаемыя  въ  нихъ  бусы  безъ  глазковъ,  чаще 
стеклянный,  въ  род-Ь  крупнаго  бисера.  У  русскихъ  всЬ  могильники  называются  ста- 


1)  Большая  часть  коллекц,1Й  древнихъ  вещей,  собранныхъ  чердынскими  старожилами,! 
въ  настоящее  время  утрачены.  ВсЬ  он4  аогибли  во  время  неоднократныхъ  аожаровъ  города. 
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рыми  могиламщ  а  въ  вЬкоторыхъ  лолостялъ чудскими могилами.ия1еовтолот»чсск\е 
остатки,  костн  ыамопта,  носорога,  белемнита,  но  слоБамъ  г.  Первухина,  находимы 
били  по  берегамъ  Чепцы  и  Камы  и  многихъ  притоковъ,  впадающнхъ  въ  эти  ])1.ки. 
ВыкстФ.  съ  отчетомъ  п  картон,  г.  Иервухиныиъ  доставлено  было  1,464  экземпля1)а 
добытыхъ  имъ  вещей. 

А.  А.  Сницыоымъ  изслЬдованы  были  городища  и  могильники  по  берегамъ  Камы, 
Вятки  и  Летоки.  Изъ  городищъ  имъ  раскопаны  были  Елабужское,  Пажемское,  Ьуйское, 
Свипогорское  и  Ковропское.  Пзъ  могильпиковъ  раскопаны  были:  Муионск1Г1  и  Пьяно- 
горсюй.  Результатомъ  раскопокъ  была  масса  добытыхъ  вещей,  преимущественно  нзъ 
кости,  глины  и  кремня.  Гораздо  мен-Ье  добыто  предметовъ  нзъ  желЬза  и  бронзы.  По 
мн'Ьн1Ю  г.  Спицыиа,  произведенныя  имъ  археологическ1я  изсл'Ьдован!я  подтверждаютъ 
близость  культуръ  анапьинскаго  могильника  и  костеносныхъ  городищъ.     В.  П. 

(Моск.  В-Ьдомостн,  7  марта,  №  65). 

Намъ  сообщаютъ,  что  церковно-археологическ1й  музей,  состоящ1Й  при  к1ев- 
ской  духовной  академ1и,  обогатился  недавно  весьма  цГ.нною  археологическою  кол- 
лекц1ею,  принесенною  въ  даръ  Е.  П.  Демидовой  княгинею  Сапъ-Донато  и  состояи^ею 

■^ол^е  ч-Ьмь  пзъ  200  экземпляровъ  различныхъ  дрсвнихъ  крестовъ,  складней,  медаль- 
оновъ,  образовъ  и  пконъ,  изъ  которыхъ  наибол-Ье  древнхе  относятся  къ  12-му  и 
13-му  в-Ькамъ.  (Новости  1  апреля  Л!:  90). 

Въ  начал-Ь  предстоящаго  лЬта,  съ  разр'Ьгаен1я  правительства,  начнутся  работы 
по  реставращи  и  исправлен1Ю  двухъ  памятнпковъ  древняго  русскаго  зодчества:  1)Спа- 
сопреображепскаго  собора  въ  Псковскомъ  Мирожскомъ  монастыр'Ь  п  2)  кр^шостной 
ст4ны  съ  башнями  въ  городе  Смоленск"!;.  Соборный  храмъ  Мирожскаго  монастыря, 
какъ  представитель  крестоваго  типа  визапт1йскпхъ  церквей,  построенъ  въ1156  году 
нзъ  плитняка  и  представляетъ  собою  одинъ  изъ  самыхъ  любопытиыхъ  и  богатыхъ 
памятнпковъ  нашего  церковнаго  строительства.  Ыа  исиравлен1е  крЬпостиой  стЬны 
въ  Смоленске  будетъ  отпускаться  пзъ  государственнаго  казначейства,  въ  течении 
н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ,  по  4,000  р.  въ  годъ  и  единоиременно  18,000  руб.  Реставрация 
Мирожскаго  собора  будотъ  нроизводпться  также  насчетъ  казны,  подъ  надзоромъ 
особой  археологической  коммпсс1и.  (Новости  1  апреля  №  90). 

Въ  Лрхеологическомь  институтгь.  Въ  засЬданхи  археологическаго  онстптута, 
30-го  марта,  чл.-сотр.  пнет.  гр.  Н.  С.  Ланской  сдЬлалъ  интересное  сообщенхе  о  жи- 
вописи древнихъ.  Въ  провииц1и  Фаюмъ,  въ  ЕгиитЬ,  у  мЬстечка  Рабаятъ,  были  най- 
дены портрета  на  мум1яхъ,  написанные  масляными  красками.  По  опредФлеа1ю  проф. 
Эберса,  эти  портреты  относятся  къ  началу  или  средин-Ь  1  в'Ька  до  Р.  X.  По  мастер- 
ству псполнен1я,  новооткрытые  портреты  заслуживаютъ  полнаго  внимания,  такъ  какъ 
подтверждаютъ  весьма  высокое  мнЬнхе  греческпхъ  и  рпмскпхъ  писателей  о  живо- 
ппсн  древнихъ.  Зат-Ьмъ  гр.  Ланской  сообщилъ  еще  данныя  относительно  устройства 
сцены  въ  Англ1и  во  времена  Шекспира.  Риеунковъ,  изображающпхъ  устройство 
сцены  во  времена  Шекспира,  какъ  изв'^стпо,  до  сихъ  поръ  не  было  открыто.  Въ 
ирошломъ  году  г.  Гедерцъ  отыскалъ  въ  г.  Утрехте  первый  достоверный  рисунокъ 
сцены  театра  «Лебедь»,  исполненный  (]е  \У1И;'омъ,  совремепнпкомъ  Шекспира.  Откры- 
тое изображенхе,  разрешая  много  спорныхъ  вопросовъ,  касающихся  архитектуры 
сцены  временъ  Шекспира,  представляетъ  ц-Ьнный  вкладъ  въ  археологическую  науку. 

Въ  заключен1е  г.  Мышевковъ  сообщилъ  о  результатахъ  своихъ  археологиче- 
скихъ  пзсл'Ьдован1ц  кургановъ  бобруйскаго  уЬзда,  минской  губ.,  какъ  со  стороны  нхъ 
внЬшняго  вида,  такъ  н  относительно  внутренняго  устройства  могнлъ.  ВсЬ  пзсл-Ьдо- 
ванные  курганы,  по  ихъ  внутреннему  устройству,  можно  подразделить  на  пять  важ- 
и-Ьитихъ  тпповъ,  а  именно:  во  первыхъ,  могилы  съ  погребен1емъ  на  уровн1!  мате- 
рика, при  чемъ  иокойникъ  ограждался  деревяннымъ  склепомъ;  жеиск1е  трупы  клали 
головой  на  западъ,  мужсюе — на  востокъ;  въ  этнхъ  курганахъ  были  найдены  сосуды 
съ  клеймами,  разлпчныя  бронзовыя,  серебряныя  и  позолоченныя  украшения  п  бусы,  а 
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также  жед-Ьзния  оруд1я;  второй  тнпъ — курганы,  нъ  которыхъ  для  погребен1я  дЬлалп 
углублен1Я  ьъ  материк-Ь.  Трет1Й  тппъ  могнльиихъ  кургаиовъ  опнчаегся  иирамидаль- 
ной  формой  п  иогребеы1ем'ь  нъ  середипЬ  самой  иасмпи,  выше  уровня  матернка.  Какъ 
могилы  четвертой  категор!»,  были  ааслЬдовапы  пмзк!»  кургапъ  сь  широкимъ  осно- 
ван1емъ,  въ  которомъ  были  найдены,  кром'Ь  костяковъ,  оруд1'я  и  остатки  гопчарнаго 
искусства  каменнаго  в1;ка,  въ  томъ  числ-Ь  и  одннъ  цельный  сосудъ.  Въ  одвомъ  пзъ 
кургаиовъ  пятой  категорхн  было  пайдено  вм-Ьст-Ь  съ  сожжеапымъ  остовомъ,  моложен- 
иыыъ  въ  глпняиую  урну,  несколько  каменныхъ  оруд!й,  расволоженныхъ  въ  пзв1;- 
стномъ  порядк-Ь.  (Новости   1   апрЬля  Л»  90). 

Па  дняхъ  вышло  въ  св-Ьтъ  оп11сан1е  пностранааго  отдЬла  с.-петербургскаго 
артнллер1йскаго  музея,  пом'11ш,аюш,агося  въ  конц1)  Литейной  улицы.  Это  описаш'е 
носптъ  заглав1е:  «Историческ1п  каталогъ  с.-пстербургскаго  арт1гллер1йскаго  музея. 
Часть  III  (приложеп1е))).  Онъ  составленъ  изв'Ьстнымъ  нашнмъ  архсологомъ  Н.  Е. 
Брандевбургомъ,  зав'Ьдующпмъ  мусеемъ,  п  предсгавляетъ  дополнен1е  къ  каталогу 
музея,  первая  часть  котораго  была  издана  въ  1877  году,  а  вторая  въ  1883  году. 
Артиллер1йск1й  музей,  кром^  собран1я  памятнпковъ,  представляющихъ  истор1ю  раз- 
вит1я  артиллер1Йскаго  д-Ьла  въ  Росс1п  въ  теченги  XV  —  XIX  стол'Ьт1Й,  храиптъ  бога- 
тыя  коллекщп  военныхъ  принадлежностей  различныхъ  гоеударствъ  и  даже  неизв-Ьст- 
ныхъ  нац10нальностей,  изъ  числа  которыхъ  очень  миог1я  были  военными  трофеями, 
друг1Я  подарены  музею,  а  няня,  по  неимЬн1ю  св1;д'Ьн1Й,  неизв-бстно  какпмъ  путемъ 
попали  въ  музеи.  Въ  числ-Ь  этихъ  предметовъ  очень  много  зам'Ьчательныхъ  по  своей 
рЬдкости,  Такъ,  напр.,  въ  музе'Ь  хранятся  предметы  холоднаго  оруж1я,  дрепвость' 
котораго  восходптъ  до  XII — XIII  стол.;  есть  въ  немъ  и  другге  старинные  памятники' 
военнаго  дФаа,  какъ,  наприм.,  ятаганы,  бердыши,  мечи,  протазаны,  рыцарсюя  латы 
и  т.  п. 

Особенно  богатъ  музей  хранящимися  въ  немъ  знаменами  и  пушками.  Изъ  зна- 
менъ  въ  немъ  имеются  столь  древн1я,  какъ,  наприм.,  немецкое  знамя  1542  г.,  зна- 
мена отбитыя  Петромъ  I  у  шведовъ  въ  полтавскую  батадгю  1709  г.,  польск1я  зна- 
мена, англ1йск1е  морск1е  ыорсше  флаги  XVI  стол,  и  проч.  Въ  музе'Ь  хранится  р'Ьд- 
чайш1ц  экземпляръ  польской  гаубицы  1506  г.,  единственная  въ  своемъ  род/Ь  желЬзная 
китайская  пушка  1759  г.,  взятая  русскими  войсками,  какъ  трофеи,  въ  кульджинскую 
экспедицгю  1871  г.,  французская  пушки,  взятыя  Суворовымъ  въ  сражешп  при  Нови, 
пруссюя  пушки,  доставш1яся,  какъ  трофеи  бптвъ,  во  время  Семилетней  войны. 

Наконецъ,  нельзя  не  отметить,  что  въ  музе'Ь  хранятся  подарки  иностранны.хъ 
государей,  какъ,  наприм.,  ц'Ьлая  батарея,  подаренная  шведскпмъ  королемъ  Густа- 
вомъ  III  императору  Александру  I  и  друг. 

Почтенный  изсл^дователь  старины  П.  Е.  Бранденбургъ  всЬ  предметы  пно- 
страннаго  отд'Ьла  музея  описалъ  весьма  тщательно  и  подробно,  и  къ  описан1Ю  при- 
соедпнилъ  рисунки,  которые  съ  точностью  даютъ  наглядное  понят1е  о  вн-Ьшнемъ 
вид'Ь  наибол-Ье  интересныхъ  памятнпковъ,  хранящихся  въ  артпллерхпскомъ  музеЬ. 

(Новости  1  апр-Ьля  №  90). 

5-го  апреля.  Его  Императорское   Высочество  Августепш1Й  президентъ   Импе- 
раторской академии  художествъ  Велик1и  Князь  Владимгръ  Алексапдровичъ  изволилъ 
осматривать  коллекц1ю   древностей    и   художественныхъ   памятннковъ,   собранныхъ 
почетнымъ    вольнымъ  общникомъ    академии    художествъ   Т.    В.    Кпбальчпчемъ.  Прй| 
вход'Ь  въ  квартиру  г.  Кибальчича,  гд'Ь  пом'Ьщаются  коллекщи  древностей.  Его  Импе- 
раторское Высочество  былъ   встр'Ьченъ  на  площадк'Ь   подъ'Ьзда  сампмъ   влад'Ьльцемъ  I 
коллекц1и.  Осмотръ  коллекщи  продолжался  около  часа,  прпчемъ  Его  Императорское  | 
Высочество  зам'Ьтилъ,  что   коллекщи   г.  Кибальчича  представляютъ  огромный   инте- 
ресъ  какъ  въ  научномъ,  такъ  п  въ  художественпомъ  отношении.  Вся  коллекщя  древ- 1 
ностеп  разм'Ьщена   въ  двухъ  комнатахъ  и  состоитъ   пзъ  весьма  разнообразныхъ   иа'| 
содержанхю  художественныхъ  памятнпковъ.  Его  Императорское  Высочество   началъ[ 
свой    осмотръ  съ  древн'ЬПшихъ   (первобытныхъ)   памятнпковъ  —  каменныхъ   орудий. 
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Эти  оруд1Я  найдены  г.  Кнбальчочемъ  соьм'Ьстно  съ  костями  е1ерЬа8  рг1т18РП1и5  п 
(по  Ляйэлю)  относятся  къ  пост11Л1ацено1Юму  аллюв1Ю  1ГЛ1Г  къ  началу  чстиерпчпой 
эиохи.  Мелсду  оруд1ям11  особеппый  пптерест.  представляетъ  собою  клппообразнмй 
топоръ,  нм'1;к)Щ1й  до  А^/,^  верш,  длины  и  посящШ  сл-Ьды  художсстненноГг  отд1;лк11  (на 
топор*  сохраиплся  коитуръ,  по  которому  отбивалось  оруд1е).  Т.  В.  Кибальчичъ  обра- 
тплъ  випман1е  Великаго  Киязя  на  вышеупомянутый  тоиоръ,  какъ  иа  древн^йт!»  (до- 
потопный) художестнеппий  иаиятникъ  въ  11]||рои1'..  Отъ  камоппыхъ  оруд1Й  Его  Импе- 
раторское Высочество  иерешель  къ  обозр'Ьп1ю  древнихъ  намятппковъ,  иайдепныхъ 
на  л-Ьвомъ  берегу  р-Ькп  Днепра,  въ  губерп1яхъ  черниговской  и  полтавской.  Въ  числ* 
этого  рода  намятппковъ  находятся  кремневые  топоры  и  стрелы  довольно  изящной 
работы.  Изъ  прочихъ  предметопъ  коллекц1п  отмечены  вннмаыхемъ  Великаго  Князя 
т1'.,  которые  добыты  Кпбальчичемъ  чрезъ  раскопку  Гальчипскаго  Городка  (въ  жито- 
м1рскомъ  у-йзд-Ь,  ВОЛЫНСКОЙ  губерн1и)  и,  благодаря  своимъ  иаслоенхямъ,  ясно  опрсдЬ- 
дяютъ  историческую  и  допсторпческую  эпоху.  Къ  исторической  эиох15  относятся 
предметы:  чисто-польск1е,  находивппеся  почти  на  поверхности  городка,  па  глубин* 
приблизительно  полуаршина;  славя  ио-русск1е,  лежаицс  в  иже  псрвыхъ,  и,  наконецъ, 
чпсто-славянсюе  (древн1е),  лежащ1е  еще  ниже.  Къ  доисторической  эпох*  относятся 
предметы  скпеской  эпохи  и  первобытный  древности,  заключающаяся  въ  богатой  кол- 
лекц1и  ор)'Д1й  изъ  кости  и  кремневыхъ  оруд1й.  Предметы,  добытые  изъ  кургана  села 
Солнще  (каневскаго  уЬзда,  шевской  губерн1и),  изъ  кургановъ  села  Кошаръ  (черни- 
говской губерп1и)  п  города  Ромны  (полтавской  гу6ерн1и),  изъ  городка  п  села  Грп- 
цовки  (черниговской  губерн1и),  изъ  городища  села  Медвежье  (полтавской  губ.),  изъ 
кургановъ  у  с.  Аклютинецъ  (роменекаго  уЬзда)  п  друг1е.  Посл-Ьдп^е  представляютъ 
научный  пнтересъ  въ  томъ  отношеп1и,  что,  по  своимъ  вн'Ьшнимъ  признакамъ,  свя- 
зываютъ  памятники,  находимые  въ  Керчи  и  екатеринославской  губ.,  именуемые  скпе- 
скнми,  съ  предметами,  найденными  въ  курганахъ  черниговской  губерн1и  п  изв-Ьстнымп 
подъ  нменемъ  славянскпхъ.  Въ  числ*  древностей,  найденныхъ  на  Крымскомъ  полу- 
остров*, изъ  коллекц1и  терракотъ  есть  н*сколько  зам*чательныхъ  статуетокъ  и  фраг- 
иентовъ,  относимыхъ  ко  времени  высшаго  процв*тан1я  древне-греческаго  искусства, 
а  также  —  статуетка  Пр1апа,  по  своему  выдающемуся  зам*чатедьно-х5'дожествен- 
ному  выполнен1ю  еще  разъ  свпд*тельствующая  о  высокомъ  процв*таи1и  искусства 
въ  столиц*  Босфорскаго  царства,  Паптикапе*,  въ  IV  в*к*  до  Ро;кд.  Хр.  Коллекщя 
р*звыхъ  камней,  собрапныхъ  на  Крымскомъ  полуостров*,  принадлежптъ  къ  числу 
богат*йшихъ.  Между  этими  каменьями  есть  н*сколько  такихъ,  которые  не  уступаютъ, 
по  изяществу,  знаменитому  перстню  съ  р*знымъ  пзображепхемъ  летящаго  аиста, 
найденному  въ  курган*  на  Юзъ-Оба  въ  Керчи  п  составляющему  гордость  босфор- 
ской коллекщи  въ  Императорскомъ  Эрмитаж*;  есть  коллекщя  р*зныхъ  камней,  а 
также  —  лампочекъ,  относпмыхъ  къ  первымъ  в*камъ  хрпст1анства.  Пзъ  предметовъ, 
иывезенныхъ  изъ  Каира,  наибол*е  зам*чательны:  броязовыя  статуеткп  разныхъ 
божествъ;  конусообразные  р*зные  камни;  17  р*зныхъ  цилиндровъ,  принадлежащихъ 
искусству  Вавилона  н  Нннев1н;  92  терракотовыя  статуетки  съ  изображенхемъ  раз- 
личныхъ  божествъ,  относящ1яся  къ  искусству  финик1йцевъ  (найдены  близь  Хеврона 
1!ъ  Палестин*),  надгробный  мраморъ,  вывезенный  изъ  Смирны  и,  наконецъ,  весьма 
пнтересная  коллекщя  русскихъ  древностей  —  изумрудное  ожерелье,  браслеты  фили- 
гранной работы  п  проч1я,  —  относимыхъ  къ  XII — XVIII  в*камъ.  Коллекщя  шитья 
золотомъ,  серебромъ,  шелкомъ  и  драгоц*нными  камнями  представляетъ  южно-рус- 
ское искусство  въ  самобытныхъ  чертахъ.  Не  малый  интересъ  представляетъ  собою 
коллекщя  оригинальныхъ  рисунковъ  акварелью,  между  которыми  встр*чаемъ  имена 
художнпковъ:  Рубенса,  Гаютта,  Греза,  Егорова,  Шебуева,  Брюдова  п  другпхъ.  Въ 
коллекщи  древностей  г.  Кибальчича  есть  также  не  мало  рукописей  XVII  и  XVIII 
ь*ковъ  п  разлпчныхъ  актовъ,  начиная  съ  XVI  в*ка. 

Его  Императорское  Высочество  остался  весьма  доволенъ  обозр*н1емъ  коллек- 
Д1П,  благодарилъ  Кибальчича  за  доставленное  удовольствие  п,  пожелавъ  ему  усп*ха 
въ  дальн*йшихъ  работахъ  по  собпращю  памятниковъ  древности,  отбылъ  въ  третьемъ 
часу  пополудни.  (Новости  9  апр*ля,  №  98). 

Записки  Ими.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  1Т.  13 
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Въ  археологическомъ  институтгь.   Въ  четвергъ,   20-го  апреля,   происходили 
иубличпыл  чтеп1я  и  бесЬды  иъ  археологическомъ  ппстатут-Ь.  Первое  сооб1ден1е   сд'Ь- 
лалъ  проф.  Е.  Е.  Замысловск!»  о   свопхъ    повцхъ   разсл'Ьдоианхяхъ     надъ   составомъ 
«Повести  времепвыхъ   л'Ьтъ»,   этого   драгоц+.ппаго   источника   начала   пашей   отече- 
ственной  исторхи.    Перечисляя   цЬлий   рядъ   кртпческихъ    трудовъ,   иосвященныхъ 
всестороннему  ознакомлен1ю  ст.  этпмь  преды етомъ,  докладчикъ  зам'Ьтплъ,  что,  посл-Ь 
прекращсп1я  безилодпыхъ  споромъ  о  лпчпости  составителей  этого  свода   л-ЬтоппсеП. 
авторомъ  котораго  считали  прежде  единственно  Нестора,   критики    перешли   теперь 
кх.    разъяспен1Ю    другого   вопроса,   были-ли    всЬ   эти  лФ.тописи    иисаиы    въ  одномъ 
м-ЬсгЬ,  К^евЬ,  конечно,  илп-же  это  сборнпкъзаппсокъ  разлпчпыхъ  городовъ.  Посл-Ьд- 
няго  мп'Ьн1я  придерживается  большинство  ученыхъ:   проф.  Срезневск1Й,   Погодпнъ  п 
Бестужевъ-Рюмииъ.  НоЕ.  Е.  Замысловск1Й,  основываясь  па  своихъ  пастоящихъ  розы- 
скан1яхъ  по  этому  вопросу,  пришелъ  къ  совсЬмъ  противоположному  мн^Ьн1Ю,  а  именно,! 
что  всЬ  св'Ьд'Ьп1я  свода  зампсапы    въ  К1ев'Ь,   а   отнюдь  пе   предетавляютъ   сипсковъ! 
съ  м'Ьсгпыхъ  л-Ьтоппсей.  Въ  подтверждепхе  своихъ    словъ  докладчикъ  прочиталъ   н-Ь-] 
сколько  м-Ьстъ   пзъ  самой  «Повести  временпыхъ   л'}^тъ»,  доказывающихъ  его   предпо- 
ложения. Въ  отв'Г.тъ  на  это   сообщен1е    директоръ  института    П.  Е.  Андреевск1й    въ1 
н-Ьсколькпхъ  словахъ  очертилъ  важность  этого  вывода   и    поблагодарилъ  пр.  Зами-1 
словскаго  отъ  имени  института  за  прочитанную  пмъ  заметку.  Дружными  апплодос- 
ыентаыи  сопровождались  слова  И.  Е.  Андреевскаго. 

Посл'Ь  этого  действительный    членъ    пнстптута    В.  И.    Коленсий  прочитала! 
кратк1й  археолого-псторическхй  очеркъ  древностей    г.  Полтавы   п    ея  окрестностей,! 
насколько  онъ  ихъ  успЬлъ  узнать  во  время  своей  поездки  туда  въ  феврад'Ь  нын-^Ьиг-! 
ляго  года.  Перечисляя   важа'};пт1Я   м'Ьстиостп,   онъ  подробно    остановился  на  г.  Пе- 
релславл-Ь,  какъ  древн-Ьйшемъ  въ  этомъ  кра-Ь  (основанъ  въ  993  г.). 

Въ  г.  Переяславл-Ь  находится  знаменитый  по  своей  старпн-Ь  храмъ  Успев1л| 
Пресвятой  Богородицы,  основанный  Владиы1ромъ  Мономахомъ  на  м'Ьст-Ь  победы  егс1 
падъ  половцами.  Въ  этой  же  церкви  происходила  памятная  присяга  малоросс1Йскагс| 
казачества  русскому  престолу  при  Вогдан-Ь  Хм-Ьльнпцкомъ.  Пзъ  другпхъ  исторп-! 
ческихъ  памятнпковъ  полтавской  губерн1п  сл-Ьдуотъ  отметить  церковь  Преображе! 
н1я  въ  г.  Полтаве,  въ  которой  Петръ  I  служплъ  благодарственный  молебенъ  посл« 
полтавской  битвы;  церковь  деревянная,  построенная  въ  старинномъ  русскомъ  вкус11 
II  въ  настоящее  время  заключается  какъ-бы  въ  каменномъ  чехл-Ь,  который  вы[ 
строепъ  для  ея  сохранен1я.  Вблизи  Полтавы  находятся  старинный  Крестовоздвп! 
женсшй  монастырь  и  шведская  могпла,  въ  которой  погребенно  1,345  солдатъ,  пав| 
шпхъ  въ  полтавсЕомъ  сражен1п  27-го  1юня  1709  г. 

Не  въ  далекомъ  разстоян1и  отъ  Полтавы  есть  также  еш,е  с.  Жуки,  гд^  въ  од1 
ной  пзъ  церквей  сохраняется  пкона,  которая  шведами  была  преврага,ена  въ  шахмат! 
ную  доску.  Зд^сь  же  до  первой  половины  нын-Ьшняго  стол'Ьт1я  сохранялись  портрет'] 
Вас.  Леонт.  Коч:убея  п  рубашка,  въ  которой  онъ  былъ  казненъ. 

(Новости  22  апреля,    №  109). 

Р1зъ  Екатерппослава  намъ  ппшутъ:  «У  одного  изъ  землевлад-Ьльцевъ  наше! 
губерн1п  им'Ьется  ц-Ьлая  коллекщя  предметовъ,  употреблявшихся  запорожскими  каза1 
камп.  Коллекц1я  эта  составлена,  главнымъ  образомъ,  посредствомъ  раскопки  дрвв1 
нихъ  кургановъ  и  только  немног1я  вещи  пр1обр'4тены  владФ.льцемъ  коллекц1и.  Из[ 
предметовъ,  составляюш,пхъ  коллекщю,  упомянемъ  о  сл'Ьдующихъ,  какъ  напбол"Ь1 
любопытныхъ:  1)  замечательны  большае  карманные  золотые  часы,  сделанные  в| 
Польше  и,  вероятно,  отнятые  запорожцами  у  поляковъ;  2)  металлическая  ваза  (в| 
виде  купели),  вапдепная  въ  екатеринославскомъ  уезде;  3)  статуэтка,  изображающа! 
спдящаго  запорожца  въ  военныхъ  доспехахъ;  4)  медная  пушка,  найденная  на  берег! 
Днепра  въ  екатерипославскомъ  уезде.  Въ  этой  местности  сразу  было  найдено  три  м-Ьд! 
ныхъ  пушки;  пзъ  нихъ  одна  отправлена  въ  одесский  музей  истор1п  и  древностей,  а  др'з! 
гая  помещена  въ  ограде  никольскаго  собора.  5)  Въ  коллекщи-же  находится  запорожсва! 
трубка,  изъ  которой   курплъ  малоросс1пск1й   гетм.апъ  Скоропадск1й.   Трубка  имеет! 
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ирнчудлиную  форму;  она  украшена  п+.сколыа1Мп  драгоц1;ипмм11  камнями,  1и;л1.дств:е 
чего  стоптъ  около  500  рублен.  На  трубкЬ  устроена  плъ  жемчуга  надпись:  «Трубка 
Казакова  любка».  6)  ЗаиЬчатольпи  также  за11орожск1е  желЬзние  молоти  съ  длинными 
рукоятками;  молоты  эти  состаиляли  оруж1е  запорожценъ.  7)  ЗдЬсь  же  находятся 
ружья,  ножи,  пистолеты,  иорохоинмцы  занорожцеиъ.  8)  Около  г.  Никополя  иъ  землЬ 
отрыты  жсл-Ьзные  кандалы,  лежавппе  на  погахъ  скелета.  Весьма  жаль,  что  колдекц1Я 
эта  мало  кому  извЬстиа,  а  между  т'Ьмъ  обозр'Ьи1С  ся  могло-бы  принести  существен- 
ную пользу  молодымъ  учеиымъ».  (Новости  25  апр'Ьля,  Л°  112). 

(Изъ  коррсспонденцш  изъ  Твери).  Сл-Ьдовало  бы  давно  сказать  в-Ьсколько  словъ 
о  нашемъ  музеЬ,  но  различпыя  злобы  дня  заставляли  откладывать  это  дЬло... 

Музей  этотъ  оспованъ  быв1пимъ  тверскимь  губерпаторомъ,  кн.  Баграт10помъ, 
при  губернскомъ  статистическомъ  комптет*,  въ  здан1и  губернской  гпмназ1и,  въ  1866  г., 
для  хранеп1я  въ  неиь  образцовъ  произведений  зеилсд1;льческой,  фабричной,  завот;- 
ской  и  ремесленной  производ/гтельности  Тверской  губерп1и,  образцовъ  естествсн- 
пыхъ  произведений  царствъ:  мнперальнаго,  растптельнаго  и  животпаго,  а  также 
иредметовъ,  относящихся  къ  этнографхи  и  археолог1и  Тверской  губерп1и.  По  окон- 
чап1и  устроенной  въ  1867  году  въ  Твери  сельскохозяйственной  выставки,  но  ини- 
Ц1ативк  также  кн.  Багратхона,  всЬ  оставшаяся  неразобранными  веп;и  поступили  въ 
этотъ  музей  и  онъ,  благодаря  такому  счастливому  случаю,  значительно  увеличился. 
Но  впосл'1;дств1п  всЬ  предметы,  по  прнчин'Ь  небрежности  храпеи1я,  портились,  а  не- 
знакомство съ  музеемъ  публики,  нпк^^мъ  къ  тому  не  поощряемой,  грозило  музею 
окончательнммъ  забвен1емъ,  такъ  какъ  властныя  сферы  въ  то  время  на  дЬла  подоб- 
паго  рода  пли  не  взирали,  пли  взирали  какъ  на  праздную  забаву,  если  бы  судьбЪ 
не  угодно  было  выдвинуть  на  это  Д'Ьло  пын-Ьшняго  организатора  музея.  Избранный 
въ  1872  году  помощникомъ  предсЬдателя  статпстпческаго  комитета,  г.  Жизневскхй 
обратплъ  впиман1е  на  этнограф1Ю  п  преимущественно  археологию,  ч'Ьмъ  п  вызвалъ 
тотчасъ  же  вщ1ман1е  къ  музею  изв^стнаго  археолога  гр.  Уварова  п,  по  его  сои-Ь- 
тамъ  и  указап1ямъ.  прпступилъ  къ  собиранию  зам1;чательныхъ  памятнпковъ  тверской 
старины,  для  сохрапеи1я  пхъ  отъ  унпчтоженхя.  Съ  того  времепп  это  собиран1е  об- 
ратилось въ  страсть,  равносильную  разв-Ь  любви  юношей:  изъ  пустого  м'^ста,  безъ 
средствъ,  съ  постоянными  неудобствами,  со  многими  непр1ятностямп,  насмЬшками, 
«ыросъ  тверской  музей,  1гли  в^рн-Ье  его  археологпческ1Й  отдЬлъ.  До  1872  года  въ 
;;ерскомъ  музе'Ь  изъ  археологи ческпхъ  иредметовъ  не  было  ничего  зам11чательнаго, 
кром'Ь  одного  бердыша,  м-Ьднаго  креста-т-Ьльника,  жел-^зиаго  ножа  и  серебряныхъ 
коп'Ьекъ,  доставленныхъ,  если  не  ошибаемся,  полицейскими  средствами,  изъ  двухъ 
кладовъ  а  также  глиняной  кубышечки,  въ  которой  найденъ  одинъ  пзъ  этихъ 
кладе въ. 

Въ  продолжен1е    15   лФтъ  собрано  бол-Ье  10  т.  иредметовъ  старины,  п  въ  пхъ 

чпсл-Ь  до  9  т.  по  археологическому    отделу   и   по   отделу  рукописей  и  докумептовъ 

ХУН  вФка.   Наибол-Ье   древними   и   питересными    представляются   оруд!я  камеппаго 

вЬка — топоръ  доломитовый,  неолитическаго    пер10да,   каменныя  отбивныя  оруд1я  па- 

олитпческаго  перхода,  найденныя  въ  1884  году  въ  Твери,  указнвающ1я  на  стоянку 

гЬсь  человека  каменпаго  в'Ька,  кремневое  долото,  ножи,  наконечники  кои1й;  въ  ог- 

мЛ-Ь  курганнаго  периода:  д-Ьтскхй   черепъ  п  челюсть;  въ  чпслЬ  камепныхъ  памягни- 

)въ  первое    м'Ьсто  запимаетъ   стержпнскхй  крестъ,  поставленный  въ  1133    году  въ 

фховьяхъ  Волги,  на  берегу  этой  р-Ькп,  съ  надписью  о  томъ,  что  эта  р-Ька  съ  того 

ьремепи  начала  рыться  н-Ькпмъ  Иванко  Павловичемъ,  ноставивгапмъ  14  1юля  па  томъ 

мЬст-Ь  крестъ.   Дословная   надпись   гласптъ   такъ:   «л-Ьто  6664  месяца  1юля  14  день 

почахъ  рыти  р1;ку  сю  язъ  Иванко    Павловиць    и  крстъ  сь  ноставхъ».  Не  мен-Ье   ин- 

ересенъ  камень  съ  надписью:  «Степанъ»  ХИ  в^ка  п  съ  пзображен1емъ  четыреуголь- 

ииковъ,   вписанныхъ   одииъ    въ  другой,   подобно   тому,   какъ   это   иаидено  академи- 

комъ  Кругомъ   въ  город-Ь   Нзборск-Ь   па  могил-Ь  Трувера.  За  С1'мъ  слЬдуюгъ  отд-Ьлы ; 

церковный,  особенно  значительный,  обладающ1й  единственными  изъ  числа  хрпст1аи- 

скпхъ  древностей  предметами,  какъ  наприм^ръ  металличесше  крести-т1.льн[1кн  п  об- 

13* 
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разкп  IX  в-Ька,  икона  св.  вел.  квязя  Владимира  XVII  в.,  царск1я  диерп  XIII  в.,  ве- 
личиною 1  аршппъ  11  вершк.,  отчасти  свид-Ьтельствующтя  о  томъ,  что  въ  древно- 
сти алтари  въ  церкиахъ  не  были  такъ  уединены  отъ  молящихся;  множество  древ- 
нихъ  пкопъ,  складней,  крестовъ,  крестпковъ,  церковпихъ  облачений  съ  отличными 
узорами,  ожидающими  знатока  для  прнложен1я  пхъ  къ  совремеипымъ  потребпостямъ, 
и  Т0Щ1Я  св-Ьчи,  в-Ьсомъ  каждая  около  2  пуд.,  найденныя  въ  земл-Ь  въ  Калязппскомъ 
у1)зд'Ь;  въ  отд'Ьл'Ь  домашней  утвари — одежда,  преимущественно  женская,  и  также  съ 
узорами  посуда,  чаши,  четвертины,  перстни,  кольца  съ  филигранной  отд1;лкоц, 
ларцы,  замки,  в11сы,  кирпичи  съ  узорами;  коллекция  древняго  оруж1я  и  досп'Ьховъ  и^ 
обширное  собран1е  всевозможныхъ  монетъ  —  уд-Ьльнаго  перхода  русской  истории  и] 
дарскихъ  монетъ,  пулы  тверск1е  и  кашинск1е,  монеты  новгородск1я  и  псковск1я;  пзъ! 
монетъ  больше  всего  найдено  въ  Старице  на  берегу  13олгп,  а  другихъ  предметовъ — | 
въ  Твери.  Кто  только  не  чеканплъ  въ  то  время  монетъ,  не  говоря  о  томъ,  что  ка- 
кой-нибудь городокъ  въ  род-Ь  Старицы,  на  правахъ  самостоятельнаго  государства, 
издавалъ  монеты,  даже  В(;тр'Ьчаются  серебряныя  монеты  городенсюя  (нын-Ь  село  Го- 
родня,  въ  Тверскомъ  у^53д'Ь,  на  р.  Волг^Ь),  и  чего  только  не  изображали  эти  монеты; 
направо  —  б-Ьгущаго  зв'Ьрька  и  зв'Ьрька  палево — съ  подпятымъ  хвостомъ,  тверскаго1 
двуглаваго  орла  съ  опущенными  крыльями,  оленей,  центавра,  ув15нчаннаго  короною, 
птицы  съ  зм-Ьею  въ  клюв-Ь  и  т.  п.  Также  значительно  собрание  рукоппсей,  но  пзъ 
ннхъ,  кажется,  только  немногая  могутъ  быть  отнесены  къ  серьезнымъ  оригпнальнымъ 
псторическпмъ  документамъ;  оп-Ь  большею  частью,  если  не  совершенно,  состоятъ 
пзъ  писемъ,  записей,  отпнсныхъ,  челобитныхъ  и  др.  фамнльныхъ  бумагъ  и  могутъ 
пм-бть  М'Ьстное  и  прптомъ  вспомогательное  значен1е,  указывающее  историческое  пла 
общественное  положен1е  члена  пзв'Ьстнойфамилхи  или  м'Ьсто  и  разм-Ьръ  земельныхъ 
угод1п,  иди  число  людей,  пмъ  влад^Ьемыхъ,  или  поставку  людей,  денегъ  и  пров1анта 
въ  казну  царскую  но  разнымъ  случаямъ.  Таковы  собран1я  рукописей  дворянскихъ 
родовъ  Берновыхъ,  Недов'Ьсковыхъ,  Шмиковыхъ,  Дашкова,  Кафтыревыхъ  (родъ  вн- 
меръ),  Неплюевыхъ,  Ладыгпныхъ,  Травиныхъ,  Кисловскихъ,  стольника  Шереметева, 
вымершихъ  княжескпхъ  влад'Ьтельиыхъ  родовъ  воминскпхъ,  Березупскпхъ,  Хворо- 
стинпныхъ.  Духовенство  Тверской  губерн1п  сделало  въ  музей  свой  вкладъ,  батюшкн 
разныхъ  м-Ьотъ  выставили  рукописи  въ  род'Ь  различныхъ  сказан1Й  къ  христ^анамъ, 
канонннковъ,  ирмологхй  нотнаго  п'Ьн^я,  трезвоновъ  нотнаго  п'Ьсногласзя,  собрашй 
поздравительныхъ  одъ  и  р4чей  тверскпхъ  семпнарпстовъ  па  русскомъ  и  латпнскомъ 
языкахъ;  но  эти  приношен]я  нашпхъ  свяш,еннпковъ  относятся  къ  XVIII  в-Ьку  и  исто- 
рпческаго  и  даже  м'Ьстнаго  значен1я  въ  строгомъ  смысл*  не  пм-Ьютъ,  въ  музей  же 
приняты  на  правахъ  волонтеровъ.  Единственный  недостатокъ  собирателя,  по  на- 
шему мн'Ьн1ю,  заключается  въ  отсутств1ц  крнтическаго  разбора  и  опред-блетя  собп- 
раемыхъ  предметовъ,  —  п  можетъ  быть  объясненъ  желанхемъ  собрать  и  сохранить  по 
возможности  больше,  нредоставнвъ  будущнмъ  д-Ьятелямъ  разработку  собраннаго  ма- 
тер1ала  и  научную  его  классификащю.  На  это  отчасти  указываетъ  выработанный 
статистнческимъ  комптетомъ  проектъ  подожен1я  о  тверскомъ  обшеетвенномъ  музе* 
и  видимое  нам-бренхе  поставить  его  въ  близкое  соотношенхе  съ  ученой  архивной  ко- , 
мисс1ей.  ВсЬмъ  предметамъ  музея  сделано  подробное  описаше,  вошедшее,  какъ 
слышно,  въ  особый  каталогъ  тверскаго  музея,  печатаемый  въ  Москв*,  съ  археоло- 
гическими прим'{зчан1ями  и  пояснен1ямп  къ  нему  гр.  Уварова.  Все  это  сделано  съ 
любовью  и  тщательностью  для  археологическаго  отд-Ьла,  но  нельзя  не  пожалеть,  что 
такой  же  энергии  не  приложено  къ  позднейшей,  современной  деятельности  по  пред- 
начертанной программе.  (Новое  Время  18  янв.,  №  4630). 

Изъ  Чернигова.  Въ  город*  Чернигов*  им*ется  одинъ  изъ  древн'Ьйшпхъ  памят- 
нпковъ  въ  Росс1и  въ  вид*  храма  Бож1я  Спасо-Преображенскаго  собора,  построен- 
наго  сыномъ  Владим1ра  Святаго — Мстиславомъ.  Къ  сожал*н1Ю,  святыня  эта,  бывшая' 
свпд*тельнпцею  первыхъ  временъ  хрпстханства  на  Руси,  была  какъ  бы  забыта  вс*ми. 
Съ  д*лью  возстановлен1я  этого  псторическаго  памятника  черниговск|"й  губернаторъ 
А.  К.  Анастасьевъ  прпнялъ  на  себя  обязанности  ц^ерковнаго  старосты  чернпговскаго 
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каеедральпаго  собора.  Въ  течеы1е  года  ому  удалось  собрать  бол4е  20,000  руб.,  ас 
суммы  этой  далеко  не  хсатаетъ  для  реставрнроиав^я  въ  должпомъ  вид-Ь  одного  нзъ 
лучшихъ  намятпиковъ  сЬдой  русской  старпиы.       (Нов.  Вр.  7  марта,  .У»  4677). 

Дпректоромъ  нумизматическаго  музея  при  Пмператорскомъ  казааскомъ  унп- 
верситет'Ь,  профессоромъ  Д.  П.  Ыагуевскпмъ,  недавно  ир1обр'1;тепа  на  средства  музея 
довольно  полная  и  ц'Ьппал  коллекция  персндскпхъ  монетъ,  составлявшая  собствен- 
ность пзвЬстнаго  м-Ьстоаго  нумизмата  В.  К.  Савельева.  Коллекция  заключаетъ  въ 
себ-Ь  бол'Ье  400  серебряныхъ  и  м-Ьдныхъ  монетъ  почтп  за  200  л'Ьтъ,  начиная  съ  по,- 
ловнны  XVII  в-Ька  до  первыхъ  десятил-Ьт!!!  девятнадцатаго. 

(Нов.  Вр.  3  апреля,  дМо  4704). 

Вчера,  въ  археологическомъ  институте,  Т.  В.  Кмбальчпчъ  сдЬлалъ  два  доклада: 
1)  «о  находк-Ь  кремневцхъ  оруд1й  въ  К1ев'1'.  (на  Глубочиц'Ь)  совместно  съ  костями 
Е1ерЬа8  рг1то8еп1и8»  и  2)  о  расконкЬ  Гальчинскаго  городка  въ  Житом1рскомъ  уЬзд'Ь, 
Волынской  губ.  (Тамъ  же). 

1^  Находка  древностей.  Вблизи  Мелптополя  находится  селен1е«Терн'Ьп1е)).  Одному 
пзъ  м'Ьстныхъ  землевлад-Ьльцевъ  крестьяне  сообщили,  что  въ  окрестности  есть  ка- 
менная могнла,  въ  которой,  по  пхъ  наблюден^ямъ,  скрыты  разныя  древпостп.  Пом-Ь- 
щикъ  тотчасъ  принялся  за  раскопку  кургана,  причемъ  па  первыхъ  же  шагахъ  нат- 
кнулся на  множество  зарытыхъ  въ  немъ  древнихъ  предметовь,  сохранившихся  въ 
полной  ц-Ьлостн:  тутъ  были  каменныя  пзваян1Я  крокодиловъ,  орловъ  и  другпхъ  жп- 
вотныхъ,  нЬсколько  кувшиновъ  съ  монетами  разныхъ  странъ,  одпнъ  —  съ  русскими 
деньгами  временъ  царя  Тоанна  Грознаго  и  т.  п.  По  всЬмъ  прпзвакамъ,  предметы 
зарыты  татарами.  Однако,  дальнейшая  раскопка  была  пр1остановлена  м-Ьстною  адми- 
нпстративною  властью,  такъ  какъ  курганъ  находится  на  казенной  земл^Ь.  Третьяго 
дня  секретарь  одесскаго  общества  истории  и  древностей  В.  А.  Яковлевъ  нолучплъ 
обо  всемъ  этомъ  письмо  отъ  пом-Ьщика,  въ  которомъ  онъ  просптъ  общество  обста- 
вить д'Ьло  законнымъ  образомъ.  Въ  ближайшемъ  засЬдавхи  общества  г.  Яковлевъ 
войдетъ  съ  обстоятельнымъ  докладо^1ъ  по  настоящему  вопросу. 

(Одесск1й  В-Ьстнпкъ  17  февраля,  Л»  46). 

Псковъ.  Въ  г.  Пскове,  на  Завелпчьп,  при  закладк-Ь  фундамента  новой  земской 
больницы,  совершенно  случайно  были  открыты  древн1я  могилы,  въ  которыхъ  было 
найдено  несколько  костяковъ,  совершенно  сохранившихся.  На  рукахъ  и  ногахъ  п-Ько- 
торыхъ  скелетовъ  оказались  различиыя  украшен1я,  какъ  напр.  ручные  и  ножные  бра- 
слеты, фибулы  и  проч.,  свидетельствующая  о  глубокой  древности  открытыхъ  усы- 
-иальннцъ  и  имеющ1я,  очевидно,  глубок1й  научный  пнтересъ. 

(Одесскхй  .Тистокъ  22  января.  Л»  20). 

Известный  археологъ  и  нумпзматпкъ  г.  Бурачковъ  принесъ  въ  даръ  одесскому 
обществу  пстор1и  и  древностей  несколько  цепныхъ  золотыхъ  вещей  пзъ  древней 
Ольв1п;  между  подаренными  вещами  имеется  два  небольшихъ  туалетныхъ  сосуда, 
:ерьги,  браслеты  и,  главнымъ  образомъ,  терракотовый  ковшъ,  весьма  изящной  работы, 


съ  рисункомъ,  по  характе1)у  напомипающнмъ   собою   рисунокъ  на   знаменитой  вазе 
пзъ  чертомлыкскаго  кургана,  хранящейся  въ  Эрмитаже  въ  Петербурге. 

(Одесский  Листокъ  30  марта,  Л°  85). 

На  дняхъ  ожидается  въ  Екатеринославъ  членъ  археологическаго  общества 
г.  Ястребовъ  для  разследоиан1Я  и  нужныхъ  раскопокъ  въ  с.  Лоцманской  Каменке, 
где  открытъ  какой-то  подземный  ходъ  и  где  предполагается  древняя  запорожская 
церковь,  такъ  что  тамъ  ожидаютъ  найти  разныя  церковныя  украшения  п  т.  п. 

(Одесск1Й  Листокъ  9  апреля,  №  95). 

Въ  понедельнпкъ,  9-го  сего  января,  состоялось,  подъ  нредседательствомъ  графа 
"  Д.  Шереметева,  зааьдатс  Императорскаго  общества  любителей  древней  пнсь- 
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менности  (въ  С.-Петербург*).  Зас'Ьдан1е  открылось  докладомъ  секретаря  о  томъ, 
что  онъ  пмф.лъ  счастье  иодиестп  Его  11м11е1)аторскому  Величсстиу  Государю  Импе- 
рато1)у  и  Его  Имиераторскому  Высочестиу  ПаслФ.дппку  Цесареничу  11осл1;дп1Я  изда- 
ния общеотиа:  «Житхе  ирен.  Еифроспн111»,  «}Кмт1е  Варлаама  и  1оасафа«  и  лицевую 
«Александрию», 

Всл1".дъ  за  спмъ  профессоръ  А.  П.  Кпрппчппкоиъ  сл-Ьлалъ  сообщев1е  о  быто- 
ылхъ  II  псторпко-лпторатурпихъ  данпыхъ,  вот]»11чающ||хся  ю,  тиоро1пяхъ  т1запт1Г1- 
скихъ  псторпконъ  и  хроиографовъ  Х- -XII  ив.  Мате])1алъ,  отпосяш,1йся  къ  указан- 
пымъ  областямъ,  оказывается  и  обпльнымъ  во  количеству,  и  разнообразпымъ  по 
содержанию:  опъ  представляетъ  собою  то  свпд+.тельства  о  суев1.р1яхъ  и  даппыя  демо- 
нологическая, то  прямыя  указан1я  па  факты  литературы  какъ  ппсьмеппой,  такъ  н 
иародиоп,  указаи1я,  ивогда  сохранивипя  сл1;ли  метрической  <|)0р>1ы.  Рефереотъ  при- 
вслъ  многочпслеппыя  н  весьма  любопытный  дапныя,  извлечепныя  пмь  пзъ  вазант!»- 
цевъ  упомянутаго  перхода;  сооб1цеа1е  было  выслушано  присутствовавшими  съ  жн- 
вимъ   питересомъ. 

Профессоръ  Н.  П.  Кондаковъ,  по  поводу  предпрпнятаго  обществомъ,  па  среД' 
ства  Н.  И.  Аристова,   пздашя  лицевой   Палеп  1477   г.,  предстапилъ   своп    зам-Ьчаш! 
объ  украшающпхъ  эту  рукопись  мпнхатюрахъ.  Указавъ  на  отношеихе  пхъ   къ  текст} 
Палеи,  докладчпкъ  сгрупппровалъ   1)псункп   по   тремъ  групиамъ:    первая   носптъ    н 
себ*    нссомп^вные    признаки    юго-славяаскаго    характера,    вторая  —  представляет 
высоко-художественные  образцы  композпц1и  фигуръ   п   пхъ  экспресс1п,   и   третья 
приближается  къ  тпиу  иконописпому.  Профессоръ   Кондаковъ  указалъ   па   важаост 
въ  археологическомъ  отпошен1и  этпхъ   мпнхатюръ  и  демоастрировалъ   своп    въ  вы1> 
шеи  ста  1еп11  интересный  докладъ  указан1емъ  на  наибол-Ье  характерные  рисунки. 

Помощипкъ  секретаря  X.  М.  Лопаревъ  представилъ  подробаое  оппсан1е  одного!; 
недавно  пр^обр-Ьтеннаго  обществомъ,  рукописнаго  сборника  XVII  в.  Эготъ  сборникъ, 
превосходно  сохраипвш1Йся,  весь  писанъ  одною  рукою  и,  вь  числ*  другихъ  статей, 
содержитъ  ВТ.  себЪ:  <'Жит1е  Саввы  Освящен  наго»,  «Житхе  Стефана  Комельскаго»  и 
«Жпт1е  Александра  Невскаго».  Реферептъ  съ  особенною  подробностью  остановился 
на  двухъ  пос.т'Ьднпхъ,  изъ  копхъ  житхе  Стефана"  прпнадлежптъ  къ  весьма  р-Ьдкнмъ 
памятникамъ  нашей  древней  письменности  и  заключаетъ  немало  любопытаыхъ  исто- 
рпческихъ  и  бытовыхъ  подробностей.  Жпт1е  св.  Александра  Невскаго  (1У-й  редак- 
цш,  по  Ключевскому)  представляетъ  небезъинтересные  вар1анты,  между  прочимъ, 
въ  имени  его  сппсателя.  Сверхъ  того,  въ  сборнике  есть  н-Ьсколько  апокрифпческпхъ 
статей,  изъ  копхъ  двЪ  (объ  Худ-Ь  п  о  Юстцп1ап'Ь)  были  прочтены  г.  Лоиаревь1мъ. 

Ы.  В.  Султановъ  ознакомилъ  присутствовавшихъ  съ  рпсупкамп  предположен- 
наго  къ  пздан1ю  графоыъ  С.  Д.  Шереметевымъ  альбома  вндовъ  церкви  въ  сел-Ь  Остан- 
кин-Ь,  относящейся  къ  1693  году. 

Всл'Ьдъ  зат'Ьмъ,  секретаремъ  было  доложено  о  поступпвшпхъ  въ  музей  и  бв- 
бл10теку  общества  прппошеп1яхъ  и  иргобр-Ьтенхяхъ.  Отъ  княгини  М.  А.  Вяземской 
постуиилъ  мраморный  крестъ  съ  распят1емъ,  итальянской  работы;  отъ  Г.  П.  Дани- 
левскаго  —  любопытное  собран1е  бумагъ  пзъ  его  семейнаго  архива.  Въ  чпслЪ  этпх"^ 
бумагъ  особенно  интересны:  собственноручиыя  записки  основателя  харьковскаго 
университета  В.  Н.  Каразипа,  относящ1яся  къ  преобразовап1ю  Министерства  Народ 
наго  11росв'}-.щен1Я,  часть  Крёкшинскпхъ  бумагъ,  касающихся  основан1я  Кронштадта, 
несколько  народныхъ  л-Ьчебнпковъ  (цветники)  и  рукописей,  заключающихъ  въ  себ4| 
пародныя  поверья,  рукописное  «жит1е  Петра  Великаго»,  второй  половины  прошлаго 
в1;ка,  съ  разрисованными  заглавными  буквами,  и  проч.  Отъ  И.  П.  Барсукова  посту- 
пила  часть  шамавскаго  костюма,  отъ  Е.  В.  Барсова  —  древн1й  металлический  крестъ. 
на  древней  же  ц-Ьпочк-Ь,  отъ  Г.  9.  Штепдмана  —  превосходно  сохранившаяся  руко- 
пись крюковыхъ  нотъ  ХУП  в.,  отъ  К.  Е.  Маковскаго  —  столбецъ  времени  Царя 
АлексЬя  Михайловича,  съ  превосходно  сохранившеюся  печатью,  п  т.  д. 

Въ  заключен1е,  предсФ.датель  графъ  С.  Д.  Шереметевъ  сообщилъ  о  понесенноЕ' 
обществомъ  утрат-Ь  въ  лиц-Ь  изв'Ьстнаго  знатока  исторхи  музыки  н  церковнаго  п'Ьни 
въ  Росс1п,  прото1ерея  Д.   В.   Разумовскаго,  одпнъ   изъ   трудовъ   котораго   обществе 
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им4етъ  въ  виду,  согласао  незадолго  до  копчпиы  выражеипому  нокойпымь,  въ  пнсьм-Ь 
къ  г.  иредс'кдателю  общсстна,  желаи1ю,  иаиечагать  иъ  свопхъ  11здап1лхъ. 

(Иран.  В1;сти.  12  япваря,  №  9). 

Находка  клада.  14-го  сего  января,  утромъ,  рабо'пе-землекопы,  пропзводящге 
ра:}борку  фундамента  и  выемку  земли  па  м-ЬстЬ  сломки  московскихъ  старыхъ  всрх- 
пихь  торговых!,  городскпхъ  рядовъ,  патолкиулись  подь  ироходомъ  Кафгаппаго  ряда, 
иа  глубин-Ь  около  сажени  ипже  иодиальнаго  этажа,  па  что  то  твердое,  не  поддав- 
шееся сразу  удару  лоиатъ.  Сильнимп  ударами  это  твердое  м'ксто  било  разбито  и 
пзь  пего  иосипались  мелк1я  серебряпыя  монеты.  Зат'Ьмь,  по  очистк'Ь  этого  м-Ьста, 
оказалось,  что  зд'Ьсь  былъ  зарытъ  глиняный  черный  высок1п  горшокь,  въ  вид'к  кув- 
шина, безь  ручки,  и  въ  немъ  былп  пасыпаны  монеты.  Рабоч1е  сначала  никому  о  пай- 
деппомъ  клад"!,  пе  заявили,  такъ  какъ  опасались,  что  пмъ  не  дадутъ  никакого  воз- 
иаграждеи1я.  Случайно,  со  словъ  одного  изъ  рабочихъ,  объ  этомъ  найденпомъ  кладЪ 
оть  сторолсей  разиеслась  молва  и  была  ув'Ьдомлена  адмииистрац1я  по  сломк'Ь  рядовъ. 
Ио  пров^ркф.  количества  монетъ  въ  гори1К'Ь,  пхъ  оказалось  6^4  Фунта.  ВсЬ  монеты 
очень  мелк1я  —  серебряныя  копЬйки,  и  им-Ьютъ  на  одной  своей  стороне,  на  и1;ко- 
торыхъ  довольно  ясно  сохранивп11яся  слова:  «царь  и  велпк1й  князь  Мпхаплъ  веодо- 
ровичг»,  и  на  обороте,  хотя  не  очень,  но  все  таки  ясно  видимое  изобралсенхе  герба 
Москвы,  св.  Георг1я  Цоб-Ьдопосца  на  конЪ.  Вся  отобранная  монета  переслана  въ 
иравлеп1е  акц1оаерпаго  общества  верхиихъ  торговыхъ  рядовъ.  Пятерымъ  рабочпмъ, 
сд'Ьлавшпмъ  эту  находку,  выдано,  по  сообщенхю  «Моск.  ВЬд»,  въ  награду  10  рублей. 
11одъ  открытыми  раиьше  подъ  рядами  проходами  древняго  устройства,  которые  раз- 
рЬшепо  сломать,  найдены  за  посл-Ьднее  время  пять  жел-Ьзныхъ  колсцъ  со  стержнями 
бол'Ье  полуаршипа,  утвержденными  въ  камняхъ  потолка, 

(Правит.  В-Ьстн.  18  января,  Л°  14). 

17  яоваря  въ  гор.  Харьков-Ь,  па  Осповй,  близь  семпнархи  найденъ  огромный, 
болыпе  обыкноиенпаго,  челов-Ьческ^й  черепъ,  наполненный  старинными  серебряными 
монетами.  По  сообщенхю  «Южпаго  Края»,  эта  находка,  какъ  р-Ьдкость,  отправлена  въ 
С.-Петербургъ. 

(Прав.  В1;сти.  Л«  18,  21  января.  Тоже  въ  «Новостяхъ  1  февраля,  Л^г  32). 

Ыачатыя  въ  прошломъ  году,  съ  разр'Ьшен1я  Свят'Ьйшаго  Синода,  переделки  въ 
соборной  церкви  Шевскаю  Златоверхо- Михайловскаго  монастыря  уже  закопчены 

съ  м+.сяцъ  тому  начадъ,  и  въ   возобновленной  церкви  совершается  богослужение 

Найденная  при  раскопкахъ  въ  притвори  храма  каменная  ступень  древней  кладки  съ 
углублен1емъ  подъ  пею,  въ  которомъ  были  скрыты  мош,и  св.  Варвары  Великомученицы 
ври  нашеств1и  на  1иевъ  татаръ,  сохранена,  и  для  осмотра  этого  святаго  мФста 
устроенъ  къ  нему  ходъ  чрезъ  открывающейся  люкъ.  ВсЬ  внутрепнхя  ст-Ьны  церкви, 
отъ  куполовъ  п  до  низу,  промыты,  масляная  лсивопись  на  нихъ  исправлена  п  проо- 
леева,  св1;тло-голубой  фонъ  повсюду  раскрашенъ.  Верхп1е  ярусы  пконостаса  Свято- 
полкова  храма  сняты,  благодаря  чему  отк1)ылнсь  столбы  алтарной  арки,  па  которыхъ 
открыты  и  упрочены  проф.  А.  В.  Праховымъ  древн1я  фресковыя  изображенгя.  Про- 
изведенное попиженхе  икопостаса  оказывается  аедостаточиым(>  для  того,  чтобы  дать 
возможность  вс'Ьмъ  молящимся  вид-Ьть  алтарную  мозаику:  для  этого  иконостасъ  дол- 
женъ  быть  еще  ипзсе.  Въ  южномъ  прид-Ьл-Ь  также  сняты  грозивш1е  паден1емъ  верхнхе 
ярусы  иконостаса.  ВсЬ  перечислепныя  работы  произведены  частою  на  пожертвован- 
ныя  средства,  част1ю  —  на  моиастырск1я.  Настоятель  монастыря,  преосвященный 
1ероипмъ,  озабоченъ  теперь  мыслью  о  полпомъ  возстацовлен1и  новооткрытыхъ  фре- 
сокъ  п  устройстве  поваго  иконостаса,  возможно  ближе  къ  древней  форм-Ь,  а  также 
кпвор1я  (с1;нн)  надъ  главнымъ  нрестоломъ.       (Прав.  В4стн.  Л»  22,  января  27). 

Изв-Ьстный  собиратель  юл:во-русскпхъ  древностей  Г.  П.  АлексЬевъ  прпступаетъ 
въ  текуш;емъ  году  къ  пздин1ю  своей  богатой  коллекцт.  Его  коллекщк  разделяется 
ва  четыре   отдела:   древности  допсторнчесюя  —  палеолптнческаго,  неолптпческаго, 
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иереходпаго,  бропзоваго  п  жел-Ьзнаго  нЬковъ;  дренности  древпе-греческой  культуры, 
главпимъ  образомъ  монеты  и  разлпчиаго  рода  украшения,  древности  скнвск1я,  до- 
бытыя  въ  кургаиахъ  собствеыныхъ  влад'Ьн1н,  и  древности  запорожскихъ  и  малорос- 
С1искпхь  казаковъ.  По  словамъ  «Екатерин.  Губ.  В-Ьд»,  дЬятольпое  участ1е  нъ  иадаи^и 
прнметъ  изв'Ьстный  знатокъ  археолог1П  и  историкъ  Запорожья  Д.  И.  ЭварпицкШ. 

(Прав.  В-Ьстн.  1  февраля,  №  26). 

Шевское  церковно-археолотческое  общество  и  его  музей  въ  1888  году.  Дер- 
ковно-археологическое  общество  при  шевской  духовной  академ1и  находится  подъ  по- 
кровптельствомъ  Его  Императорскаго  Высочества  Великаго  Кпязя  Владимира  Алек 
сандровича.  Попечителемъ  общества  состонтъ  высоковреосвящеипый  ммтрополитъ 
К1евок1й  Платонъ.  Въ  мнпувшемъ  1888  году  общество  состояло  пзъ  председателя, 
33  иочетныхъ  членовъ,  99  д-Ьйствительныхъ  и  33  члеповъ-корреспондентовъ, —  всел 
168  лпцъ.  Въ  течен1п  1888  года  было  9  зас1'.дан1п  общества,  на  которыхъ  разсма 
трпвались  и  р-Ьшались  вопросы  научно-археологпческаго  характера  и  читались  ре^ 
фераты.  Въ  1юв'Ь  1888  года  секретарь  общества  Н.  И.  Петровъ  и  его  помощник! 
В.  В.  Завитневпчъ  были  командированы  обществомъ  въ  мЬстечко  Ивницу,  Жнтом1р- 
скаго  уЬзда,  Волынской  губерн1и,  для  обозр'Ьнхя  коллекщй  барона  Шодуара,  и  пред- 
ставплп  обществу  отчетъ  о  своей  по^здк-Ь.  Денежный  средства  общества  были  сл-Ь- 
дующ1я:  отъ  1887  года  оставалось  3,246  руб.  72  коп.,  въ  1888  году  поступило  в-е 
приходъ  358  р.  50  к.,  израсходовано  138  р.  54  е.;  оставалось  къ  1889  году  3,0')0р, 
облигац1яыи  и  466  р.  68  к.  наличными  деньгами. 

Церковно-археологическгй  музей  пом-Ьщается  въ  нпжаемъ  этаж*  стараго  ака 
демпческаго  корпуса,  построеннаго,  по  общелринятому  мн'Ьшю,  гетманомъ  Мазепой, 
Въ  1888  году  въ  музей  поступило  2,263  нумера  пр!обр1".теп1п  п  прпиоше111н,  о-^ъ 
ИЗ  учрежден1й  и  лпцъ,  а  всего,  со  времеап  учрежден1я  музея  (въ  1872  году),  свыше 
21,000  нумеровъ.  Изъ  поступлен1й  прошлаго  года  бол'Ье  важными  представляются, 
по  сообщен1ю  «К1евекаго  Слова»,  сл'Ьдующхя :  древыхй  квадратный  кирпичъ  съ  клейыомъ, 
нзображающимъ  якорь,  и.п.  развалинъ  храма  въ  Донской  области,  в-Ьроятио  построен- 
наго впзанг1Г|скпмп  мастерами;  образцы  строптельнаго  матер1ала  изъ  древнихъ  хра- 
мовъ  переяславскаго  и  кхевскихъ  лаврскаго  и  к1ево-михаГ)ловскаго  и  между  и  ими 
н1сколько  кусковъ  шпфернаго  обд'Ьланпаго  камня  съ  выдолбленными  въ  нихъ  углуб- 
ден1ямп  и  сл-Ьдамц  мозапческаго  украшен1я;  каменная  гробница  изъ  к1ево-печерскоГ1 
лавры  съ  надписью,  пока  еще  не  очищенною  отъ  извести  и  непрочитаппою;  сиии- 
цовая  вислая  печать  ХП  в-Ька,  изъ  гор.  Переяслава,  Полтавской  губернии,  съ  пзобра- 
жен1емъ  св.  Давида;  гальваоопластическ1й  снимокъ  съ  м-Ьдиаго  складнаго  крестика 
XIII  в.,  съ  неизв'Ьстыымъ  досел'Ь  пзображен1емъ  св.  Владим1ра  и  св.  Бориса  и  ГлЬба; 
рукоятка  м-Ьдная  отъ  кинжала,  съ  узорами  и  сл'Ьдами  эмали,  пзъ  гор.  Трокъ,  Вплен- 
ской  губери1и,  литовскаго  пер10да  исторхи  сЬверо-западнаго  края  Росс1п;  оловяиныГг 
крестъ  начала  XVII  в.  изъ  села  Овсяииковъ,  Бердичевскаго  уЬзда,  К1евской  губернии; 
икона  великомученицы  Варвары  хорошаго  малорусскаго  письма,  1747  г.,  изъ  села 
Житнаго,  Роменскаго  уЬзда,  Полтавской  губернии;  плащаница,  писанная  члепомъ 
Императорской  академ1и  Боровиковскимъ,  жившимъ  въ  копц'Ь  прошлаго  и  въ  начал* 
нын'Ьшняго  вФка,  пзъ  еоскресенской  церкви  гор.  Миргорода,  Полтавской  губерн1П. 
Самое  ц^-.нное  пр1обр'Ьтен1е  музея  въ  прошломъ  году  составляетъ  коллекц1Я  дереиян-. 
ныхъ  вконъ  и  гфестовъ,  металлическихъ  и  фопнфтяныхъ  образковъ  и  крестиковъ,  на- 
чиная съ  XIII  в.,  пожертвованпая  въ  церковно-археологическхй  музей  Е.  П.  Деми- 
довой Санъ-Донато.  Эта  коллекщя  ирхобр-Ьтена  покойиымъ  П.  П.  Демпдовыыъ  отъ 
француза,  инженера  Траншера,  учасгновавшаго  въ  построик'^.  жел-Ьзнодорожпаго 
моста  черезъ  Дн-Ьпръ,  и,  судя  по  ея  составу,  собрана  имъ  въ  Россхи.  {а 

(Прав.  В'Ьстн.,  №  27,  февраля  2).  '; 

Археолотческъя  открытъя  (корресп.  изъ  Парижа).  Въ  настоящее  время  впп- 
ман1е  любителей  древностей  и  ученыхъ  археологовъ  сосредоточено  на  раскопкахъ, 
предприпятыхъ,  подъ  руководствомъ  французскаго  учеиаго  Эдуарда  Навялля  (ЕйоиагЛ 
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N(114116),  па  м-Ьст-Ь  дрсвияго  египетскаю  юрода   Бубастиса.  Наиплль   былъ    комап- 
днроваоъ    туда    апглхйекпмъ    обществомъ    «ЕуурЬ    Ехр1огаМоп    Гипс!».    Городъ    Бу- 
бастпиъ  былъ  пазнанъ    по   пмепи  древней  богппп  Бубастпсы,  дочери  Изиды   п  Ози- 
риса,   иочптавшейся    въ    иижиемъ   ЕпштЬ  и    пзображаишейся    сь    кошачьею    голо- 
вою. Въ  ея  храм"!;  иогребались  кошкп,  которыхъ  древп1е  египтяне  считали  свяи1ен- 
пимп  животными.    Съ  прошлой   весоы  Э.  Навилль  присгупилъ  па    томъ    же  мТ.ст'Ь 
кт.     раскопк-Ь    громаднаго    храма    Бубастпсы,    существовавшаго    по    близости     пы- 
и-Ьшпяго    Каира,   въ   полуверст15   отъ   Загазпгской    нейтральной   стаиц1и  цын-Ьшпей 
сЬти  египетскихъ  жел'Ьзеыхъ   дорогъ.  Главп'Ьйш1я  части  храма    въ    настоящую  ми- 
нуту уже   открыты.   Траншеи,   проведенпыя  по  направлеп1ямъ,  указаннымъ  Накпл- 
лемъ,  дали  возможность  извлечь   наружу  развалины    громадной    залы,  построенной, 
каЕЪ   утверждаютъ    археологи,   въ    иер1одъ    царствования    египетскихъ    царей    две- 
надцатой династ1и   и   ст-Ьны   которой    били  украшены  барельефомъ,  пзображавпгимъ 
релпг1озпую   церемонию.   Этотъ   барельефъ  былъ   пайдепъ   въ  совершенной  ц-Ьлостп. 
Кром*  пзображенныхъ  на  немъ  большпхъ  фигуръ,  онъ  испсщренъ  г1ероглифическнми 
надписями,  представляющими,   по   словамъ   Навилля,  въ  совокупности  до  10  тысячъ 
развообразпыхъ  знаковъ,  относящихся    къ  разнымъ  эпохамъ:  Рамзеса  II,  царя  Орзо- 
кона,  двадцать  второй  диыаст1н,  и  его  супруги  Кароаыа,  Устерзсна  III  —  шестой  дп- 
наст1и,  и  пастушескпхъ  царей,   гиксосоиъ,  завладЬвшпхъ  Египтомъ  около  2000  л1;тъ 
до  Р.  X.  п  ко  времени  которыхъ   отяосятъ  постройку  первыхъ  иирампдъ.  Благодаря 
вовымъ  раскопкамъ,    произведепнымъ    подъ   руководствомъ   того  же   Навилля,  была 
открыта  вторая  зала,  сходная  съ  первой,   и  обпгирная  молельня  времевъ  царя  Орзо- 
копа  I,  который   пзображенъ    на   одномъ   пзъ    барельефовъ  поклоняющимся  богине 
Бает*.  Кроме  того,   па   восточной   и   западной  окопечностяхъ  храма  былп  найдены 
остатки  жортвенппка   и  колоннады,   сооруженвыхъ.  какъ  иолагаютъ,  царемъ  Некта- 
небомъ  I,  тридцатой    династии.    По  всЬмъ    даинымъ,   храмъ    Бубастпсы  былъ  много 
разъ  перестроенъ   п  расшпренъ   въ   разные  ие1лоды  египетской  пстор1и.  Среди  над- 
оисей  были  найдены  двФ  греческ1я,  посвященныя  Птолемею  V  п  КлеопатрФ.  I  и  свп- 
Д'Ьтельствующ1Я   о   существован1и    храма   Бубастисы  и  въ   эпоху  бол^е  близкую  къ 
началу  христганской  эры.  Археологи  склоняются  къ  тому  мн-Ьнш,  что  открытый  На- 
впдлемъ  храмъ  былъ  построенъ  гпксосамп,  что  отчасти  подтверждается  найденными 
въ  немъ   двумя   р+.дкимп    статуями    пзъ    чернаго   гранита,  лица  которыхъ  представ- 
ляютъ  поразительное  сходство  съ  отлпчительнымъ  тппомъ  гиксосовъ,  какъ  его  изоб- 
ражаютъ  сфинксы   Таниса,   древняго  егмпетскаго   города  при  устьяхъ  Нила,  т.  е.  со 
впалыми  щеками  и  большимъ  ртомъ,  окаймленпымъ  выдающимися  впередъ  толстыми 
губами.  Одна   изъ    статуй   изображаетъ   егппетскаго  царя  Апеп1Я  (Анопи)  въ  иасту- 
шеекомъ  од'Ьяп1п,  а  на  другой    высЬчепо    имя    совершенно   пеизв-Ьстнаго    фараона, 
который,  какъ  должно  полагать,  плп   прпнадлежалъ    къ   дпнаст1п  пастушескпхъ  ца- 
рей, или  къ  царственному   роду,   управлявшему    Египтомъ   до   нхъ   нашеств1я.  Имя 
этого  фараона,  какъ  сообщаетъ  Навилль,  1о-Ра  пли  Ра-1о.   Дальнейшая  надпись  поя- 
сняетъ,  что  онъ    былъ    «поклонникомъ   своего   двойника»    или   «своего  собствепнаго 
духа».  Арабск1я  предан1Я  пазываютъ  современваго  1оспфу,  сыну  1акова,  египетскаго 
фараона  Рейо;   но    Навилль   полагаетъ,   что  этому  приблизительному  созвуч1ю  двухъ 
имепъ   пе  должно  придавать    зиачен1я,    такъ    какъ  арабская  предан1Я  о  библейской; 
истории  переполнены  анахронизмами,  и  едва  ли  найденная  вь  храм*  Бубастпсы  ста- 
туя изображав гъ  фараона,    при  двор*  котораго  находился  1осифъ.  Эдуардъ  Навилль 
иропзвелъ  еще    несколько    другихъ    раскопокъ     по   близости   храма    Бубастпсы    п, 
между  прочимъ,  отрылъ  две  статуи,  принадлежащтя    къ  пер10ду  царствован1я  восем- 
надцатой дипаст1н.  Означенное  открытге    впжно  въ  томъ   отношен1и.  что  это  первыя 
найденныя  въ  Дельте  статуи,  носящ1я   отличительные  знаки  нхъ  принадлежности  къ 
эпохамъ    царствовап1я   династ1й   Амепготеповъ    и   Тотмесовъ   (Тутмесовъ)  п  свиде- 
те1ьствующ1я,  что  фараоны  того  времени  владели  этою  частью  Египта. 

Въ  заседании    французской    академ1и    10-го    ноября,  директоръ   французской 
^Аепнскоп  школы  Поль  Фукаръ  {Раи1  РоисагЬ)  заявплъ,   что,   по   его  расиоряжен1ю, 
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было  ирпстуилепо  кь  ноиымъ  раскопкамъ  на  лтоть  храма  Музъ,  блпзъ  веси1й  (въ 
Грецп|),  111)1гчемь  члеву  Аенпской  школы  }Камо  {-Тато1)  било  поручепо  непосред- 
сгиеипо  руководить  работами.  Въ  11е1)иие  одпниадцчть  дней  были  открыты  н-Ькотория 
части  фундамента  храма,  осколки  1оипческихъ  капителей  и  броизопыхъ  пзваяи1п,  а 
также  нЬсколько  надписей  ц  статуй,  иоздвпгиутыхъ  м'Ьстпымь  иаселец1емь  иъ  чесгь 
Суллы,  Агрпипи  и  членопъ  пхъ  семейстиь.  Библхотекарь  французской  академ!!!  иаукъ 
ирочптал'ь  иъ  отд1.леи111  иадппсей  докладъ  о  важпомь  для  академ1и  открытии,  сд1".- 
лаипомъ  вь  декабрь  мииуьшаго  года.  Вь  Луирскомъ  музе1;  съ  давипхъ  иоръ  храиится 
привезеыиый  съ  острова  Мальты  мраыориый  столбь,  на  цоколе,  котораго  высЬч».'йа  над- 
пись на  двухъязыкахъ,  фпапк1Йскомъ  и  греческомъ;  эта  надпись  знаменита  вт.  пстор111 
семитической  эпиграфики,  такъ  какъ  благодаря  ей  аббатъ  Вартелеми,  въ  ирошломъ 
стол-Ьт^и,  нашелъ  возможныыъ  возстановпть  фипик1йск1й  алфавитъ.  До  сихъ  поръ 
нолагали,  что  доставленный  съ  острова  Мальты  столбъ  былъ  поднесенъ  въ  1780  году 
королю  Людовику  XVI,  который  подарнлъ  его  французской  академ1и,  заседавшей  иъ 
то  время  въ  Лувр'Ь.  Между  г'Ьмъ,  Людовикъ  Лаланиъ  {Ьийоугс  ЬаЫппе)  нашелъ  въ 
«ОагеИе  (1е  Кгапсе»,  отъ  1-го  марта  1782  года,  ннжеслЬдующую  заметку,  совершепио 
разбивающую  существовавшее  до  спхъ  поръ  предположен1е,  что  мальт1пск1Й  столбъ 
принадлежалъ  королю  и  былъ  пмъ  пожертиованъ  академхи:  «На  остров*  Мальте,  го- 
ворится въ  «ОагеИе  йе  Ггапсе»  —  существуетъ  два  мраморныхъ  столба,  на  которыхъ 
высЬчеиа  одна  п  та  же  финик1йская  надпись.  Аббатъ  Вартелеми  объяспплъ  ее,  но  не 
съ  подлиннаго  мрамора,  а  но  алебастровымъ  съ  него  снпмкамъ.  Мальт1йск1й  ордепъ, 
желая  засвндф.тельствовать  фраиду:}Скоц  акадеыхн  свое  глубокое  уважение  къ  ея 
трудамъ  п  деятельности,  прпказалъ  своему  агенту,  командору  Бошерону  препод- 
нести ей  одпнъ  изъ  древнпхъ  мраморныхъ  столбовъ.  Академия,  принявъ  съ  благо- 
дарностью столь  лестное  для  нея  подношен1е,  поставила   ыальт1йск1й   столбъ   на  ио- 

четномъ  м'Ьст'Ь  въ  своеыъ  кнпгохранилпщ15)). 

*  * 
* 

Недавно,  при  прокладк1Ь  фундамента  вновь  строющагося  дома  вг.  Парижгь, 
на  углу  Сенъ-Жерменскаго  бульвара  и  Бернардпаской  улицы,  были  найдены  въ  земл-Ь 
остатки  древней  церкви,  принадлежавшей  къ  бернардпнскому  монастырю.  Ея  окна 
были  стрельчатой  формы,  ио  безъ  всякпхъ  архитектурныхъ  украшевхй.  Тутъ  же  были 
отрыты  и  полуразрушенныя  капители  н+.сколькихъ  колоннъ.  Почти  одиовременно 
съ  этою  находкою,  г.  Палюстръ  {Ра1н$1ге)  открылъ  въ  церкви  «йи  Маг1гоу»,  въ  го- 
род-Ь  Орлеан*,  старинную  картину,  на  дерев*,  изображающую  Пресвятую  Д^ву  п 
прннадле;ка1цую  къ  числу  самыхъ  лучшпхъ  произведенхй  французскихъ  художйиковъ 
ХУ-го  стол*т1я.  Полагаютъ,  что  этотъ  замечательный  въ  своемъ  род*  образецъ  ста- 
ринваго  искусства  принадлезкалъ  къ  коллекц1и  картинъ  Рената  Анжуйскато,  по  про- 
званш  «Добраго»,  умершаго  ьъ  1480  году  и  занимавшагося  въ  посл*дше  годы  жизаа 
поэз1ею.  По  мн*н1ю  и4которыхъ  зпатоковъ,  ликъ  Пресвятой  Д*вы  былъ  писанъ  Ни- 
колаем ь  Фроманомъ.  французскнмъ  художнпкомъ  ХУ-го  стол*т1я,  пропзведен1Я  кото- 
раго  отличались  топкостью  и  изяществомъ  письма.  Вообще  зам*чено,  что  въ  архео- 
лог1и  важи*йш1Я  находки  совершаются  случайно  н  попадаются  по  большей  части 
тамъ,  гд*  ихъ  совс*мъ  не  нщутъ.  Доказательствомъ  тому  служитъ  открытге  древне- 
гальскаго  кладбища,  сд*ланаое  архитекгоромъ  Масэ  (Жасе),  по  плану  котораго  былъ 
разбитъ  изв*стный  Сенъ-Морск1й  паркъ.  При  устаиовк*  столба  на  вновь  проложен- 
ной дорог*,  одинъ  изъ  землекоповъ  нашелъ  и*сколько  челов*ческихъ  костей.  Запнте- 
ресованныи  этпмъ  обстоятельствомъ,  Масэ  произвелъ  на  томъ  же  м*ст*  дальн*йш1Я 
раскопкп  и  отрылъ  я1ел*зное  острхе  копья,  форма  котораго,  а  равно  и  покрыва11Ш1Й 
его  слой  ржавчины,  явно  свпд*тельствовалп  о  глубокой  древности  этой  находки.  Рас- 
копкп были  продолжены  и  изъ  нплшихъ  слоевъ  почвы  были  извлечены  челов*ческ1е 
скелеты,  узорчатыя  кольца  весьма  тонкой,  артпстической  работы  и  браслеты  самыхъ 
своеобразныхъ  формъ.  Оказалось,  что  па  томъ  м*ст*  существовало  кладбип1,е.  Изъ 
отрытыхъ  подъ  иаблюдеа1еыъ  Масэ  скелетовъ  па  и*сколькпхъ  оказались  браслеты 
изъ  лавы.  Одинъ  пзъ  скелетовъ  былъ  покрытъ  боевыми  досп*хамп;  вм*ст*  съ  пимъ 
находился  другой   челов*ческ1й  остовъ   меньшаго  разм*ра,   какъ  должно   полагать,! 
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ыолодаго  челов^жа.  Могилы  не  были  расположены  пъ  параллельномъ  иорядк-Ь,  какъ 
ла  другпхъ  гальскпхъ  кладбипщхъ  и,  кромФ  того,  миог!л  пзь  ипхъ,  протмиъ  суще- 
ствонаишаго  у  галловъ  об1.1Кповеп1я,  пс  были  вылолсеии  внутри  камеииыыи  плитами, 
что  какъ  бы  свпдЪтельстнуетъ  о  иосп'Ьишостп,  съ  какою  зарывались  тутъ  т-Ьла.  По 
11Н'Ь111ю  Масэ,  въ  этомъ  мЬст'Ь  схоронены  останки  такг  называем ыхъ  багодовъ  (Ва- 
даи(1е5),  гальскихъ  крестьянъ,  возмутившихся  въ  начале  III  стол1;т1я  по  Р.  X.  и  ко- 
торыхъ  римск1я  арм1и  постепеппо  вытеснили  изъ  ущелхй  Овсрнскпхъ  горъ.  Масэ  по- 
слалъ  въ  сеиъ-жермепск1Г1  музей  н-Ьсколько  отрытыхъ  пмъ  въ  томъ  л:е  м+.ст1;  галь- 
скпхъ панцирей  и  щитовъ. 

Евгее1и  Мювцъ  {Еидепс  Мип1г)  напечаталъ  въ  «Кеуие  йез  Е1и{1с5  е1■ос^ис8« 
зам^-.чательпую  статью  о  колоншь  0еодос1я  въ  Константинополгь,  составлепиую  по 
рпсункамъ,  приписываемымъ  Джентпле  Беллини  и  сохранившимся  въ  луврскомъ 
музе4,  а  также  въ  школ1з  изящпыхъ  искусствъ.  Колонна  9еодос1я  была  исключи- 
тельно и-ш-Ьстиа  по  рисункамъ  живоиисца  Джентпле  Беллини,  жнвшаго  въ  ХУ-мъ  сто- 
л-1;т1и  п  счптавшагося  одннмъ  изъ  основателей  вепец1аиской  школы.  Рисунки  этого 
художника,  припадлежавш1е  въ  былые  годы  королевской  академ1и  лсивониси  и  скульп- 
туры въ  Париж"!;,  обыкновенно  см-Ьшивали  съ  хранившимпся  въ  библ10тек'Ь  ака- 
дем1и  изяга,иыхъ  искусствъ.  Между  т].мъ,  Мюнцъ,  тщательно  пзсл1'.довавъ  принадле- 
жавшую академ1и  коллекц1Ю  рисуиковъ,  прншелъ  къ  заключеп1ю,  что  большая  ихъ 
часть  относится  не  къ  ХУ-му  стол-Ьт^ю,  въ  которое  жилъ  Джентпле  Бедлипи,  а  ко 
временами  значительно  поздн'кншимъ,  а  именно  къ  началу  ХУН-го  и'1;ка.  Кром'Ь  того, 
Мюнцъ  нашелъ  въ  луврскомъ  музе'Ь  новую  сср1ю  рисуиковъ,  изображающпхъ  ееодо- 
с1искую  колонну  п  также  ириписываемыхъ  Джептпде  Беллипп.  Но  рисунки  иослЬдней 
коллекц1п,  существенно  отлпчаюи1,ейся  отъ  академической,  ирофеесоръ  Вильо  не  при- 
зналъ  за  пропзведешя  Беллини,  утверждая,  что  век  они  работы  живописца  ХУ1  го  сто- 
Д'1;т1Я  /К.  Б.  Франко.  Въ  виду  такихъ  разиоглас1Й,  представлялось  затруднптсльпымъ 
съ  точиостью  определить  ихъ  ироисхоЛхден1е,  а  равно  и  отпошенхе  къ  пимъ  Беллини. 
О  рпсункахъ  ееодос1Йской  колонны  въ  первый  разъ  упоминается  въ  1676  году.  Въ 
это  время  парижская  акад(м1я  живописи  и  скульптуры  получила  оффпщальное  изв-Ь- 
щен1е  о  томъ,  что  умерший  въ  Париже  собиратель  эстамповъ  Аккаръ  зав1;щалъ  ей 
большой  рисунокъ,  писанный  перомъ  п  изображаюиий  колонну  Оеодос1я.  Ученый 
авторъ  «Искусства  въ  эпоху  возрождеш'я»,  Мюнцъ,  основываясь  на  неоспоримыхъ 
документальиыхъ  даппыхъ,  обстоятельно  издагаетъ  пстор1Ю  этого  оригинала,  см-Ьшп- 
ваемаго  съ  снятою  съ  него  копхею.  Академ1я  живописи  п  скульптуры  внесла  въ 
1702  году  въ  реестръ  свопхъ  редкостей  кои1ю  съ  веодос1йской  колонны,  испол- 
ненную французскпмъ  худолшикомъ  Пальэ.  Изъ  этой  пом1>ткп,  какъ  зам'Ьчаетъ  Мюпцъ, 
становится  яспымъ,  что  академия  одновременно  обладала  какъ  0])пгинальнымп  рисун- 
ками, изображавшими  ееодос1йскую  колонну  во  всЬхъ  ея  впдахъ,  такъ  и  коп1ямп. 
Последняя  были  собраны  въ  отдельную  коллекщю,  хранящуюся  ныв-Ь  въ  парижской 
школ-Ь  изящныхъ  искусствъ,  въ  особой  папкФ.  съ  следующею  па  ней  надписью:  «Изо- 
бражение колонны,  воздвигнутой  въ  Константппопол'Ь  въ  честь  Императора  0еодос1я, 
на  которой  представлены  глави1;йш1л  д-Ьян^я  его  Лхизни,  объясиеаныя  лагеромъ  Ме- 
нестр1Э,  членомъ  братства  1исуса)).  Въ  1710  году,  зав1зщанный  Аккаромъ  оригиналъ 
поступилъ  въ  распоряжец1е  Жиффара,  которому,  какъ  видно  изъ  документовъ,  было 
поручено  снять  съ  него  точную  гравюру  для  «Исторхи  Впзант1и»  Бандури.  Въ  1715  году, 
оригинальный  рисунокъ  ееодос1йскоп  колонны  былъ  выставленъ  въ  залахъ  академхн 
въ  Лувр^Ь,  ВсЬ  эти  указан1Я,  какъ  заявдяетъ  Мюнцъ,  служатъ  прямыми  документами; 
но  къ  концу  прошлаго  стол']'.Т1Я  нить  ул;е  теряется,  происходптъ  путаница  и  бол^е 
не  представляется  возможности  отличить  оригинальный  рисунокъ  отъ  сд-Ьланныхъ  съ 
него  превосходныхъ  коп1й.  Путемъ  сопоставления  подлинныхъ  свид-Ьтедьствъ  патера 
Менестр1э  съ  показаниями  Вильо  и  другпхъ,  Мюнцъ  приходитъ  къ  заключен1Ю,  что 
королевская  академ1я  лшвоппси  и  скульптуры  действительно  пр^обр-Ьлавъ  1676  году 
изображавшей  колонну  веодос1я  длинпыи  свертокъ,  остававш1пся  въ  ея  влад-Ьнеп  до 
револющп,  что  тотъ  же  самый  свертокъ   находился  въ   чпсл-Ь  другпхъ   произведен1й 
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коллекц111  луирсиаго  музея,  когда  въ  1702  году  живоппсецъ  Пальэ  спяль  съ  рисунка 
К01ПЮ,  хранящуюся  и  ноиын'Ь  въ  школ'Ь  изящаыхъ  пскусствъ,  и  что  не  существуетъ 
непреложных!,  даипихт.  въ  110дкр'1;плеп1е  су1Ц,еству1ощаго  мн'1;н1я,  что  первые  рпсунки 
колонны  Оеодос1я  ирппадлезкатъ  безусловно  перу  Джентиле  Беллпп».  Мюнцъ  сожа- 
л-Ьегь,  что  вишена.чваппый  свертокъ,  хранящейся  до  снхъ  иоръ  въ  ЛуирЬ,  не  билъ 
выставлеиъ  для  публики  п  не  воспроизведееъ  въ  значнтельпомъ  чпсл'Ь  экземпляровъ 
усовергаеиствовааиымн  способами  иов-Ьйшей  техники. 

Въ    «Завпскахъ    французокнхъ   антиквар1евъ»    («Мёто1гез    йез    апИдиаггез   (1е 
Ггапсе»)  Мюнцъ  помЬстилъ   оиисап1е  гробницы   папы    Климента  V  въ  Узест*.  Кла- 
ментъ  V  нзв'Ьстенъ  въ  политической  11стор1и  среднпхъ  вкковъ   т'Ьмъ,   что  онъ  былъ 
первымъ  рплскиыъ  нериосвященнпкомъ,  поселившимся,  въ  царствован1е  фрапцузскаго 
короля    Филиппа  Краспваго,  въ  город'Ь  АвиньоаФ.,  бывтемъ  резиденц1ею  н'Ьсколькихъ 
папъ,  въ   пер10дъ  такъ  вазываемаго  «авпньоискаго  плГ.неп1я».  Папа  Клпментъ  V  пи- 
ч'^.ыъ  особеинымъ  не  заяввлъ  себя  въ  истории  развпт1я  пскусствъ,  но,  т15мъ  не  мен-Ье, 
къ  его  времени  относятся  мпог1Я  зам^-.чательныя  про113веден1Ялгпвописп  и  скульптуры. 
Въ  церкви  св.  Бернарда  Коммингскаго  (8а1п1,  Вегпагс!  йе  Сотт^пдез)  некогда  суще- 
ствовалъ   нсчезнувний    нынЬ   реликвар1й   и   хранились    дв'Ь   вожертвованныя   папою 
Клпментомъ  V  мант1п,  одна  красная,  шелковая,  съ  вышитыми  ва  ней  пзображенеямп 
Богородицы,  ангеловъ,  апостоловъ  и  различныхъ  событ1й,   относящихся   къ   истор1п 
т'Ьхъ  времепъ.  Въ  Рим-Ь,  при  томъ  же   пап'Ь,  былъ  перестроепъ   и  украшепъ  мозаич- 
ными  работами    Гаддо-Гадди    знаменитый  Латеранск1Й  соборъ.  Къ  числу  нзящныхъ 
произведен1Й,  ознамеяовавшпхъ  пер10дъ  первосвятптельства  Климента  V,  справедли- 
вость требуетъ  отнести  и  знаменитую  «Золотую  розу»,  хранящуюся  нын-Ь  въ   музе'Ь 
Клюн1г.  Это  зам-Ьчательвое  пропзведен1е  среднев'Ьковаго  ювелирнаго  мастерства  было 
пожаловано  папою  базельскому  епископу  въ  начал-Ь  XIV  стол15т1я.  Оно  состоптъ  изъ 
стебля,  утвержденнаго  на  постамент^!  выпуклой  формы,  работы  ХП1  стол-Ьтхя.  Роза, 
чистаго  золота,   в-Ьситъ  бол-Ье  82  золотниковъ.    Стебель  опирается  на  основап1е,  со- 
ставленное изъ  Н'Ьсколькихъ  эмальированныхъ  гербовъ  графовъ  Ниданскихъ,  владЬв- 
шихъ  Берыскимъ  кантопомъ,  и  состоявшпхъ  съ  ними  въ  своцств-Ь  князей  Невшатель- 
скпхъ.  Бренные  останки  папы  Климента  V  были  погребены  въ   узестской  церкви,  въ 
великол'Ьиион  мраморной  гробниц-Ь,  разоренной  въ  XVI  стол-Ьтт.  Б-блып  мрамориый 
верхъ  этой  гробницы   изображалъ  папу,  лежащаго  на  спин1;,  въ   первосвятптельскои 
мант1и  и  со  сложенными  на  груди  руками.  Голова  иокоилась  на   подушк-Ь,  но  въ  на- 
стоящее время  она  отбита  и  треснула  въ  двухъ  м'Ьстахъ,   такъ   что   черты  лица   не 
сохранилпсь.  Гробница  Климента  V  была  по})угана  въ  1577  году  кальвинистами,  по- 
хитившими изъ  церкви  массу  драгоц-Ьниостей,  несколько   серебряныхъ  вазъ  и  друг1в 
предметы,  лежавпие  въ  гробнице.  Вполне  достовЬрныхъ  с1!'Ьд'Ьн1Й  о   времени    соору- 
жен]Я  узестской  церкви,  къ  сожал-Ьнхю,  н'Ьтъ;  но  Мюнцъ  полагаетъ,  что  она  была  по- 
строена въ  пер1одъ  времени  между  смертью  Климента  V,  скончавшагося  въ  1314,  п 
погребен1емъ  его  т'Ьла,  посл'Ьловавшимъ  въ  1359  году. 

(Прав.  В1(стп.  1 1  февраля,  №  34). 

Въ  одномъ  изъ  посл'Ьднихъ  засЬданхй  восточной  коммисхи  при  московскомъ  Ц 
археологическом!,  обществ*  была  выставлена  коллекщя  древностей^  присланныхъ 
изъ  Месопотамш  1-мъ  Благ/.  По  поводу  выставки  этой  коллекции,  г.  Соловейчикъ 
сдЬлалъ,  въ  означенномъ  зас'Ьдан1и,  сообщеп1е  объ  одной  древне-еврейской  надиисн 
и  значенш  того  загадочнаго  предмета,  на  которомъ  эта  надпись  начертана.  Доклад- 
чикъ  обратплъ  вниман1е  членовъ  коммис1и  на  иаходящуюся  въ  коллекц1И  глиняную 
чашу,  почти  конической  формы,  съ  усЬчепною  вершиною;  внутренняя  станки  этой 
чаши  почти  отъ  самаго  дна  покрыты  спиральною  еврейскою  надписью.  Подобиыя 
чаши,  по  сливамъ  г.  Соловейчика,  весьма  р'Ьдки  и  находятся  лишь  въ  брптанскомъ 
музе'Ь  и  въ  музе-Ь  гор.  Канна  (во  Франщн),  но  въ  обоихъ  музеяхъ  пхъ  число  не  пре- 
вышаетъ  пяти.  По  вопросу  о  времени,  къ  которому  относятся  эти  предметы,  г.  Со- 
ловейчикъ зам15тилъ,  что  среди  мн'Ьн1й  ученыхъ  сиец1алистовъ  существуютъ  больш1я 
разногласия:  одни  относятъ  эти  предметы  ко  II  в.,  тогда  какъ  друг1е  ограничпваюгъ 
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нхъ  дрениость  IX  ь'}>комъ  по  Р.  X.  Перейдя  зат-Ьмъ  къ  объясяеш'ю  аиачен1Я  чаши, 
реферептъ  прочелъ  сделанную  имъ  траискрппц^ю  надписи  ва  пей.  Но  содержаи1Ю, 
эта  надпись  оказалась  заклпнапхемъ  протпиъ  дЬпсипя  праждебиихъ  демоничоскихъ 
сплъ  на  домъ  и  имущество  пЬкой  вдовы.  При  этомъ  опь  счелъ  нужнымъ  объяснить 
подробно  то  значен1е  ангеловъ,  упоминаемыхъ  въ  надписи,  Михаила  и  Гавр1ила, 
какое  можно  имъ  приписать  па  основании  Талмуда  и  вообще  еврейскаго  в1'.роучеп5я. 
Пнтереспыя  объяспсп1я  были  даны  также  относительпо  пЬкоторыхъ  существъ  еврей- 
ской демополог1и  и  въ  особенности  Мелиты,  демона  зануст'кп1Я  (жеискаго  рода), 
наносящаго  вредъ  людямъ.  Разобравъ  подробно  ;)пачеп1е  падппси,  г.  Соловейчпкъ 
выразплъ  мн1;н1е,  что  новая  чаша,  такъ  же  какъ  и  прежде  найденпыя  пять,  прсд- 
ставляетъ  собою  талпсмапъ,  иредпазпачеииый  для  закл(()чеп1я  въ  ней  злой  Мелиты, 
п  что  эта  чаша  должна  была  закрываться  тридцатью  завязанными  п  запечатаппымп 
крышками,  какъ  о  томъ  можно  предполагать  по  смыслу  надписи  («Худож.  Новости»). 

(Прав.  В'Ьстн.  №40,  21  февраля). 

Бозобновленге  храма  въ  лтстечкгь  Кревгь,  Виленской  1убернт,  29-го  января 
сего  года  было  совершено  освяп1,ен1е  храма  во  имя  Пресвятой  Троицы,  возобнов- 
леннаго  посл-Ь  пожара  въ  м1;стечк1'.  Крев-Ь,  Ошмямскаго  укзда,  Виленской  губернии. 
Въ  «Виленск.  Епарх.  ВЬд.»  приводятся  нижесл'Ьдующ1я  историческ1я  св'Ьд'Ьн1я  объ 
этомъ  храм'Ь.  М-Ьстечко  Крево  —  одно  изъ  древн-Ьйшихъ  лмтовскихъ  иоселен1й  Ви- 
ленской губерн1и.  Бывш1Й  зд-Ьсь  литовск1й  замокъ,  развалины  котораго  существуютъ 
и  до  сего  времени,  .доказываетъ  древность  этого  мФстечка.  Постройку  замка  неко- 
торые прпппсываютъ  князю  Ольгерду,  друг1е  —  жрецу  Кривс-Кривейто,  отъ  кото- 
раго, будто  бы,  местечко  н  получило  свое  назвап1е.  Впрочемъ,  существуетъ  другое 
более  вероятное  толкован1е  названая  этого  местечка,  по  которому  его  назвап1е 
пропсходитъ  отъ  славяно-русскаго  племевп  Кривичей.  Въ  настоящее  время  зд^сь 
живутъ  б^лоруссы  и  населен1я  считается  до  двухъ  тысячъ.  Расположенные  вокругъ 
местечка  холмы  им^готъ  историческое  значение  для  иравославхя  въ  юго-западпомъ 
кра-Ь.  Такъ,  гора,  расположенная  на  юго-востоке,  носитъ  название  «Воскресенье»; 
въ  старпну  зд4сь  былъ  Воскресенсюй  храмъ,  а  ныне  на  этомъ  месте  находятся  трп 
креста,  около  которыхъ  сгруппировано  много  большихъ  камней.  На  протпвуполож- 
ной  стороне  находится  холмъ  «Пречпстыя»;  зд1;сь  видны  большая  каменныя  плиты 
съ  высеченными  па  пихъ  крестами;  далее  —  остроконечный  холмъ,  носящ1й  въ  на- 
роде названхе  «Юрьевой-горы»;  на  немъ  издалека  виднеется  св.  крестъ.  Въ  старину 
на  этпхъ  меетахъ  находились  церкви,  на  существование  которыхъ  ныне  указываютъ 
лишь  народное  предан1е  и  признаки  могилъ.  Впрочемъ,  есть  п  письменные  док}^- 
менты,  подтверждающ1е  народную  молву.  Въ  центре  местечка  издавна  находились 
развалины  каменнаго  храма,  неизвестно  когда  и  кемъ  построеннаго.  Съ  течен1емъ 
времени,  при  нпхъ  праютился  ксендзъ,  устроившай  въ  боковомъ  приделе  каплицу  я 
отправлявшей  въ  ней  богослуженхе.  По  разсказамъ  стариковъ,  въ  1812  году  фран- 
цузы ставили  въ  этомъ  здан1п  лошадей.  Впоследств1п  здан1е  было  истреблено  пожа- 
ромъ,  но  къ  1840  году  ксендзы  отстроили  правый  прпделъ  п  совершали  въ  немъ 
богослужеше.  Католически  епископъ,  посещая,  въ  начале  сороковыхъ  годовъ,  рим- 
ские приходы,  нашелъ  кревскую  каплицу  тесною  п  неудобною  и  распорядился  воз- 
становпть  весь  храмъ.  Къ  1845  году  работы  по  возобновденш  зданхябыли  кончены 
в  оно  было  обращено  въ  римско-католический  костелъ. 

Какъ  известно,  вскоре  после  мятежа  1863  года,  местные  жителп-католики 
начали  целыми  массами  переходить  въ  лоно  Православной  церкви.  Въ  1866  году, 
ирисоедпнившхеся,  въ  числе  400  человекъ,  ходатайствовали  о  перестройке  костела 
на  церковь;  ихъ  просьба  была  удовлетворена  и  въ  томъ  же  году  въ  здан1п  костела 
была  освящена  церковь  во  имя  Пресвятой  Троицы.  4-го  1юля  1884  года  эта  церковь, 
во  время  пожара,  случившагося  въ  местечке,  сгорела,  —  остались  одне  лишь  камен- 
ныя стены.  Немедленно  былп  отпущены  средства  на  возобновленхе  храма,  который 
ныне  возсталъ  въ  новой  славе.  Здан1е  храма  устроено  по  новому  плану,  въ  армяно- 
грузинскомъ  стпле,  съ  трехъ-ярусною,  весьма  красивою  колокольнею  п  съ  куполомъ 
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среди  церкви,  па  которомъ  С1яетъ  золотоП  крестъ.  Крыша  иа  пей  жел-Ьзиая,  сгЬны 
выкрашепи  пъ  лилоииГг  ци'Ьт'ь,  С1>  палеными  карнизами  и  налпчпикамп.  Внутрп  по- 
ставлепъ  величественный  четырехъ-яруспый  икоиостас;.. 

(Правит.  В1'.сти.  Л»  43,  24  февраля). 

3  сего  марта,  состоялось,  иодъ  предсЬдательствомь  графа  С-  Д.  Шереметева, 
очередное  засЬдап^е  Импершиорскаго  общества  любителей  древней  письменности, 
которое,  сверхъ  мпогочислепцыхъ  члеповъ,  пос^.тили  и  пккоторыя  посторонн1я  лица. 
Зас'Ьдан1е  открылось  сообт,еи1емъ  секретаря  о  томъ,  что  предпринятое  обществомь, 
на  средства  Н.  И.  Аристова,  пздаихе  Палеи  1477  года  начато;  при  этомъ  былъ 
предъявлепъ  первый  листъ  издания,  исцолпениып  П.  П.  Новпцкиыъ.  Всл-Ьдъ  за  симь 
была  доложена  записка  поч.  чл.  9.  И.  Буслаева,  указавшаго  обществу  на  два  памят- 
ника древней  письменностн,  заслуживаюиие  издания  по  изяществу  и  оригипальиостц 
мим1атюръ  и  орпамсптащи:  книга  «Откровепхе  Авраама»  въ  сильвестровскомъ  сбор- 
нике XIV  в.  Типографской  библхотеки,  и  Спподикъ  XVII  ст.,  принадлежапий  г.  Ти- 
хапову.  —  Московск1п  антиквар1Й  С.  Т.  Большаковъ,  представивъ  обществу  церков- 
но-славянск1й  переводъ  л^топпсп  Никпфора  Каллиста,  въ  рукописи  конца  XVIII  сто- 
л'Ьт^я,  пзъявилъ  готовность  принять  на  себя  издержки  по  ел  изданию  въ  ряду  пуб- 
ликащй  общества. 

Членъ-сотрудникъ  Н.  П.  Барсуковъ  сд^лаль  подробный  докладъ  объ  одной  ру- 
кописи, ирхобр-Ьтенной  въ  Москв-Ь  графомъ  С.  Д.  Шереметевымъ  и  пожертвованной 
пмъ  въ  собранхе  рукописей  общества.  Она  содержитъ  въ  себ*  топографическое  п 
историческое  оппсапхе  городовъ  Тверскаго  нам-Ьстничества,  исполненное  по  повел'Ь- 
п1ю  Императрицы  Екатерины  Великой  въ  промежутокъ  времени  между  1775  п  1783 
годами.  Передавъ  вкратц-Ь  порядокъ  и  пр1емы  011исан1я,  съ  приведен1емъ  наиболее 
любопытныхъ  въ  археологическомъ  отношен1и  м'Ьстъ  изъ  рукописи,  докладчпкъ  съ 
особенною  подробностью  остановился  на  обозр^нхи  церквей,  находившихся  какъ 
въ  Твери,  такъ  п  въ  уЬздныхъ  городахъ  нам-Ьетничсства,  отм'Ьчая  время  ихъ  по- 
строен1я  до  1700  года.  Изъ  этого  обозр'Ьнхя  явствуетъ,  что  большинство  наибол-Ье 
древннхъ  церквей  Тверскаго  нам-Ьстнпчества  не  сохранилось  и  что  существующ1е 
храмы  представляютъ  мало  жатвы  для  пзсл4дователей  пстор1п  русскаго  церковнаго 
зодчества. 

Библхотекарь  общества  Хр.  М.  Лопаревъ  представилъ  подробное  описание  че- 
тырехъ  старопечатныхъ  кнпгъ  и  четырехъ  рукописей,  прпнадлежащпхъ  князю  Петру 
Дмптрхевичу  Волконскому.  Старопечатныя  книги,  всЬ  прекрасной  сохранности,  пред- 
ставляютъ собою  р'Ьдые  экземпляры  русскаго  древпепечатнаго  д-Ьла  (Евангелие, 
Впльна  1575;  Новый  Зав'Ьтъ,  Евье  1611;  Лимонарь,  Шевъ  1628;  Новый  Зав-Ьть, 
Черниговъ  1759);  рукописи  также  им-Ьготъ  выдающуюся  важность,  какъ  по  содер- 
жан1ю,  такъ  и  по  псполнен1ю.  По  содержап1ю,  первостепенное  значен1е  им-Ьетъ  сбор- 
нпкъ  XVII  в'Ька,  съ  лицевыми  изображен1ями,  содержащ1й  въ  себ'Ь  жпт1я  святыхъ, 
въ  ихъ  чпсл'Ь  и  русскихъ,  и  сказан1я  о  чудотворныхъ  иконахъ.  На  одномъ  изъ  вихъ - 
сказан1и  о  бедоровской  или  Костромской  пкон-Ь  Богоматери  —  докладчпкъ  остано-1 
вился  съ  особенною  подробностью,  такъ  какъ  оно  предетавляетъ  много  досел'Ь  не-«(| 
пзв'Ьстпыхъ  данаыхъ.  По  исполненш,  незаурядный  интересъ  представляютъ  дв-Ь  ру-Г 
копией  Евангел1я,  изъ  коихъ  одна,  XV  в-Ька,  украшена  превосходно  исполненными 
разнообразными  инициалами,  другая,  также  Евангелхе,  на  пергамен-Ь,  предетавляетъ 
любопытный  образчикъ  западно-русскаго  письма  XV  в.  и  содержитъ  интересную] 
приписку. 

Прпсутствовавш1й  въ  зас'Ьдан1и  князь  П.  Д.  Волконск1й  предоставилъ  озпачен- 
ныя  книги  и  рукописи  обществу,  собран1е  котораго,  благодаря  столь  просв'1;щенному| 
и  щедрому  дару,   обогатилось   любопытиМшими  экземплярами   стариннаго  типограф- 
скаго  Д'Ьла  и  древней  письменности. 

Другое   Ц'Ьпное   пр1обр'Ьтен1е   сд-Ьлало  общество,   благодаря    члену-сотруднику | 
А.  Н.  Дружинину,  принесшему  въ  даръ  шесть  рукописей,  описанге  коихъ  было  сооб- 
щено г.  Лопаревымъ  и  которыя  представляютъ  пнтерееъ  по  своему  соде1)жан1ю:  одна! 
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изъ  пих'ь — л-Ьтопись  XV  п.  —  содоржптъ  любопытиые  варьянты  къ  воскресеиской 
л-Ьтописи  II  дапиыя,  отиосящ1нся  къ  вологодской  епарх111;  другая  заключаетъ  въ  себ-Ь 
докумепты,  0ТН0СЯ1Ц1ССЯ  до  архапгсльскаго  купца  Гаир111ла  Мартыновича  Фе1пева; 
третья  —  представляегъ  сппсокъ  кппги  Большему  Чертежу,  и  т.  д. 

Имъ  же,  г.  Лопаревымъ,  было  прсдстаилспо  01111са1пе  двухь  рукописей  XVII  в.: 
Капопа  на  едицоумершаго  п  РаспФ.вппка,  нптереспыхъ  по  припискамъ,  завЬдомо  под- 
дфлапнымъ,  п  ОТНОСЯЩИМ!,  рукоинсн  къ  XIII  и  XIV  в'Ькамъ. 

Члепъ-сотруднпкъ  О.  Н.  Вергъ  озпакомиль  прпсутстповавшпхъ  со  статьею 
г.  Соймонова  «Москва  п  ея  хозяйство»,  въ  которой  сообщены  весьма  любопытныя 
данпыя  относительно  пропзводпмыхъ  нынЬ  работъ  но  сломк15  старихъ  рядскнхъ  зда- 
Н1Й  въ  Москв!'.,  извлечепныя  озъ  старпнпыхъ  докумептовъ,  которые  характернымп 
чертами  рнсуютъ  подробности  древияго  торговаго  быта.  Присемъ  докладчвкъ  пред- 
ставилъ  въ  даръ  обществу  тринадцать  серебряныхъ  денежскъ  изъ  клада,  иайдеиваго 
прп  раекопк11  фундамента  рядовъ;  эти  денежки  относятся  ко  времени  царей  Бориса 
Годунова,  ведора  Алексеевича  и  Михаила  веодоровпча. 

Собран1Ю  была  предъявлена  принадлежащая  Н.  П.  Барсукову  старинная  ико- 
на-складевь,  еъ  пзображеп1емъ  св.  Николая.  Она  находилась  съ  незапамятиыхъ  вре- 
менъ  въ  родЬ  Бунипыхъ,  преемственно  владЬвшпхъ  сельцомъ  Мароинымъ,  Усман- 
скаго  у1'.зда,  Тамбовской  губерп!и.  Екатерина  Григорьевна  Бунина  (рожденная 
Вельяминова),  скончавшаяся  въ  1858  г.,  95  л-Ьтъ  отъ  роду,  благословила  ею  свою 
племяппицу,  Екатерину  Ивановну  Абазинскую  (рожд.  Салькову).  Посл-Ьдияя  благо- 
словила этою  иконою  свою  дочь  Викторию  Васильевну  Марину,  по  кончип-Ь  коей  ея 
мужъ,  Серг'Ьн  Евген1евичъ  Марпнъ,  предоставилъ  икону  Н.  П.  Барсукову.  По  отзыву 
прнсутствовавшихъ  въ  зас1иан1и  спецталистовъ,  она  относится  къ  XVII  —  XVIII  вв. 

Въ  заключен1е,  были  неречислены  слЬдующхя  постуипвппя  въ  оби1,ество  по- 
жертвован1я:  а)  отъ  гр.  В.  И.  Муспна-Пушкнна  —  изображеихе  ногребенхя  Импера- 
тора Николая  I,  б)  отъ  смотрителя  складовъ  въ  экспедищп  заготовлен1я  государствеи- 
ныхъбумагъ  Н.  М.  Иальмпна  —  экземпляръ  р15Дкаго  атласа  Ье  1Ч§  1752  г.,  и  в)  отъ 
И.П.Барсукова  —  р-Ьзанпое  на  дерев-Ь  объявлеп1е  (XVIII  в.)  о  чудотворпомъ  1еру- 
салимскомь  бальзам!.. 

Въ  томъ  же  засЬдан^и  нзбранъ  въ  члены-корреспонденты  общества  настоятель 
московскаго  можайскаго  Лужецкаго  монастыря,  архимандритъ  Д1онис1Й. 

(Прав.  В1-.СТН.  8  марта,  Лг  52  ^). 


1)  Пр.  ред.  Изъ  реферата  о  т01чъ  же  зас'Ьданхи,  пом-Ьщеннаго  въ  «Новомъ  Времени» 
7  марта,  №  4077,  заимствуемъ  с.тЬдующтя  дополнен1я.  Синодикъ  г.  Тихонова,  «кромЬ  своего 
значения  по  отношен1ю  къ  старопечатнымъ  раскольничьимъ  книгам  ь.  представляетъ  инте- 
ресъ  также  по  мин1атюрамъ  н  рисункамъ,  въ  которыхъ  западная  «Пляска  смерти»  пере- 
дается въ  русской  обстановк-Ь». 

«Кн.  Волконск1Й  подарилъ  Обществу  с.11Ьдующ1я  р'Ьдкхя  книги,  существуюице  экзем- 
пляры которыхъ  изв-Ьстны  на  перечетъ,  а  именно:  «Четверо-евянгел^е»,  изданное  въ  1575 
году — 16Й  экземпляръ;  «Новый  Зав-Ьтъ»  сь  «Пса.чтирью»,  пзданхс  Виленскаго  братства 
св.  Духа,  1611  года  —  6-й  экземпляръ;  «Лнмоиарь»  или»  «Цв^Ьтнинъ  Духовный»  1628  г., 
кхевское  издан1е,  1628  г.  —  13-п  экземпляръ.  Изъ  рукописей,  подаренныхъ  Обществу  кн. 
Волконскимъ,  упомянемъ,  между  прочпмъ,  сл^дующ1я:  «Евангелхе-апракосъ»  XVI  вЬьа, 
1599  г.,  такое  же  —  XV  в'Ька;  оЧетверо-евангел1е»,  писанное  на  пергамен-Ь  съ  толкова- 
юемъ  беоФилакта  Болгарскаго,  1470  г ;  ц-Ьнный  «Сборникъ»  XVII  в.,  съ  лпщ'выми  изобра- 
жен1ями  и  СЪ  прекрасными  рисунками,  содержащш  жит1е  н-Ькоторыхъ  святыхъ  и,  между 
прочимъ.  сказание  о  чудотворной  икон'Ь  бедоровскоп  или  Костромской  Бож1ей  Матери, 
спасшей  Кострому  отъ  полчищъ  Батыя,  —  сказан1е  интересное  въ  томъ  отношен1и,  что  оно 
встр-Ьчастся  и  въ  одномъ  нноземномъ  славянскомъ  сборник-Ь,  писанном ъ  за  п'Ьсколько  л'Ьтъ 
до  записи  въ  русск1й  сборникъ  того  же  изв'Ьст1я,  лишь  съ  зам-Ьною  Батыя  —  Мамаемъ, 
между  т-^^мт..  пзв^ст1е  это  нисколько  не  подтверждается  историческимп  данными,  такъ 
какъ  ни  Батый,  ни  Мамай  никогда  до  Костромы  не  доходили». 

Посл-Ь  сообщен1я  г.  Барсукова  объ  икон-Ь  Буниныхъ  «членъ  Обпхества  П.  И.  Савваи- 
товъ  сообщилъ  отрывокъ  изъ  розыскного  д-Ьла  о  ДмитргЬ  Строгонов-Ь,  характеризующ1й 
отношен1я  членовъ  семьи  Строгоновыхъ  въ  половин-Ь  XVII  вЬкя.  Оказалось,  между  про- 
чямъ,  что  въ  соборной  церкви  Сольвычегды  было  семь  причтовъ  и  для  каждаго  причта 
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Новый  музей  въ  Римть.  У||равлеп1в  раскопокъ  п  музееш.  Итальянскаго  коро- 
леьства  открыиаетъ  въ  Рим-Ь  еовыГ|  музой,  иъ  которомъ  будутъ  собраны  псключи- 
тельно  предметы,  напдеппые  при  раскопкахъ,  произиедеппыхъ  за  посл'1;д1пс  два  года 
въ  Чпвита- Кастеллана  (дренпял  '1>алер1я).  Фалер1я  существонала  со  времени  осно- 
ваи1я  Рпма.  Этотъ  городъ  разрушенъ  Маплхемъ  Торкватомъ  въ  241  году  и  ностроенъ 
вновь  римлянами.  Тамъ  были  найдены  остатки  трехъ  храмовъ  и  подземное  кладбище. 
Одпнъ  пзъ  этихъ  храмопь  какъ  бы  воспроизиодитъ  ие1)ионач;1льпое  расположепхе 
храма  Юпитера  Каиитол1Г1скаго.  Это  едпнствениып  образецъ  плана  большаго  этрус- 
скаго  храма.  Тамъ  была  найдена  голова,  вырезанная  на  вулканичсскомъ  туф'Ь,  кото- 
рую можно  принять  за  голову  божества;  на  ней  сохранились  остатки  бронзоваго 
лавроваго  вЬнка.  Бокругъ  храма  было  найдено  мпого  частей  различпыхъ  архитек- 
туриыхъ  укратен1й,  которыя,  для  большей  наглядности,  вделаны  въ  каменную  кладку. 
Древности  иодземиаго  кладбища  размещены  въ  музе-Ь  въ  строгомъ  хронологическомъ 
порядк-Ь;  вогребальныя  принадлежности  каждой  могилы  помещены  подл*  этой  по- 
следней въ  витрине.  Погребальныя  принадлежности,  добытыя  въ  самыхъ  древнихъ 
могилахъ,  состоятъ  пзъ  предметовъ,  сделанныхъ  изъ  янтаря  п  кремня,  изъ  брон- 
зоваго оруж1я  и  сосудовъ  ручной  работы.  Менее  древняя  могилы  заключаютъ  пред- 
меты фпник1йскаго  пропсхожден1я:  затемъ,  заметны  признаки  вл1ян1я  грековъ;  да- 
лее, появляются  произведеи1я  местпаго  искусства,  н,  наконецъ,  въ  поздеЬйшпхъ 
могильнпкахъ  заметно  преобладан1е  греко-римскаго  пскусства.  Хронологический  поря- 
докъ  этпхъ  предметовъ  древности  не  прерывается  съ  восьмаго  века  и  до  послед- 
нпхъ  временъ  римской  империи.  («Ьа  8с1епсе  роиг  1;ои8»). 

(Прав.  Вестн.  15  марта,  Ля  58). 

Коллекцгя  античныхъ  произведетй.  Въ  день  рожден1я  императора  Виль- 
гельма II,  который  праздновался  ныне  въ  первый  разъ  со  дня  его  восшеств1я  на 
престолъ,  коммерц1и  совехнпкомъ  Нейбауеромъ,  въ  Магдебурге,  была  представлена  въ 
берлпнск1й  пмператорсый  музей  коллекц1я  античныхъ  пропзведен1Й  пскусствъ,  сто- 
имостью около  100,000  марокъ,  на  прпнят1е  которой  было  иснрошево  разрешеше 
императора,  («Шиз^г.  ХеНиид»).  (Прав.  Вестн.  18  марта,  №  61). 

Свайныя  постройки  доисторическихъ  и  позднгьшиихъ  временъ.  Свайныя  по- 
стройки, следы  которыхъ  были  открыты  въ   1853  году  на  дне    Цюрпхскаго  озера, 
существовали   не  только    въ  донсторичесыя    времена,    но    и  въ  более    позднейш1я 
эпохи.   На  некоторыхъ  ассир1Йскпхъ  барельефахъ  встречаются  пзображенхя  люден, 
обптающихъ  на  островахъ,  искусственно  сделанныхъ  изъ  сплетеннаго  тростника.  По 
свидетельству    Гиппократа,    жители  острова  басоса,  на  Эгейскомъ    море,    строили 
себе  на  рекахъ    тростниковые    шалаши.    Геродотъ    разсказываетъ,  что  въ  древней 
0рак1П  существовало  племя  ееон1йдевъ,  жившихъ  въ  городе,  построенномъ  посреди 
озера,  и  победоносно    отразившихъ    нашеств1е   полчищъ    персидскаго   царя    Дар1я,  | 
благодаря  исключительно  положен1ю  свопхъ  жплищъ,  сооруженныхъ  на  воде.  0ео- 
Н1йцы,  по  словамъ  Геродота,  населяли  построенный  на  сваяхъ  городъ,  сообщавшшся  1 
съ  берегомъ  посредствомъ  моста.  Этотъ  городъ,  говоритъ  Геродотъ,  первоначально 
С0СТ0ЯВШ1П  пзъ  несколькпхъ    построекъ,  разросталея  изъ  года  въ  годъ  и  въ  немъ 
каждый  гражданпнъ,  обзаводпвш1йся  семействомъ,  обязанъ  былъ  срубить  въ  ближай- 
шемъ  лесу  три  годныхъ  для  стройки  бревна  и  вбить  ихъ  на  водерядомъ  со  старыми 
сваями,  подпиравшими  бревенчатый  помостъ,   на  которомъ  каждое  семейство   имело] 
свои  домъ,  сообщавш1йся  съ  озеромъ  посредствомъ  трапа.  Малолетнихъ  детей  роди- 
тели привязывалп  къ  дому,  чтобы   предохранить  ихъ   отъ   паденхя  въ  воду.  Люди  и] 
скотъ,   по  свидетельству   Геродота,  питалпсь  одною  рыбою,  водившеюся   въ  озер41 


особый  прид^лъ  и  особыя  входныя  двери  —  до  того  простиралось  стремлен1е  къ  независи- 
мости разныхъ  членовъ  строгоновской   семьи.  Одинъ  изъ  нихъ  и  обвинялся  въ  томъ,  что,! 
прервавъ  однажды  обедню,  заставилъ  священника  начать  службу  сначала,  но  сограждане! 
съ  замечательнымъ  единодуш1емъ  отвечали,  что  «знать  ничего  не  знаютъ  и  не  ведаютъ». 
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въ  такомъ  большомъ  количеств-Ь,  что  било  достаточпо  открыть  трапъ  п  оиусгпть  въ 
воду  сЬть,  чтобы  вытащить  во  мпожеств'Ь  всякой  мелкой  п  даже  крупной  рыбы. 
Открытый  па  Цюрпхскомъ  озер*  остатки  свайпыхъ  построекъ,  ьъ  обломкахъ  кото- 
рыхъ  были  иайдспы  К1)елневые  стрЬлы  п  топоры,  костп,  рога,  глиняная  посуда  п 
даже  женсюя  броизовыя  украшеп1я,  навели  археолога  Келлера  на  мысль,  что  подоб- 
выя  постройки  существовали,  во  времена  глубокой  древности,  и  на  другихъ  швейцар- 
скнхъ  озерахь.  Его  предноложеп1е  оправдалось  свыше  всякпхъ  ожпдан1Й,  п  въ  по- 
следнее время  СЛ+.ДЫ  свайвыхъ  построекъ  были  найдены  не  только  въ  111вейцар1и, 
но  и  въ  Герман1п,  Франц1п  и  Италии.  Древн-Ьйния  изъ  нпхъ  принадлежатъ  къ  ка- 
менному в-Ьку;  но  люди  продолжали  обстронваться  на  вод-Ь  и  въ  поздн^йш^я  эпохи, 
въ  такъ  называемые  бронзовый  и  железный  в-Ька.  Некоторый  изъ  озерныхъ  построекъ 
возвышались  на  сваяхъ  иятисажепной  высоты  съ  досчатою  на  пихъ  пасгплкою,  на 
которой  располагались  рядами  круглыя  пли  ирямоугольныя  хпжины,  крытыя  по  боль- 
шей части  тростнпкомъ.  Сооружение  такихъ  построекъ  требовало  неимов-Ьрпаго 
труда  всл+.дств1е  несовершенства  тогдашнпхъ  оруд1й.  Предметы,  найденные  въ 
остаткахъ  отъ  свайпыхъ  построекъ  швейцарскпхъ  озеръ,  свид^тельствуютъ  о  мпого- 
л15тней  осЬдлости  пхъ  обитателей  п  ихъ  общественномъ  п  матерхальиомъ  ра:звит1И. 
Причины,  заставлявш1я  доиоторпческпхъ  людей  строиться  на  вод-Ь,  заключались  въ 
пхъ  естественномъ  стремлении  обезоиаспть  себя  отъ  пападен1й  другихъ  людей  и  жи- 
вотныхъ.  По  той  же  причип-Ь  нФ.которые  африканск1е  дикари  и  до  спхъ  порь  еще 
строятъ  себ'Ь  жилища  па  р-Ькахъ  п  озерахъ.  Открыт1е  свайпыхъ  построекъ  па  Цю- 
рпхскомъ озер"!  дало  новый  толчекъ  археологическимъ  пзсл1'.дован1ямъ,  прпведшпмъ 
къ  обнаружеп1ю  самыхъ  разнохарактериыхъ  сооружеп1й  посреди  озеръ.  На  озерахъ 
съ  камепистымъ  диомъ,  затруднявшимъ  забивку  свай,  послЬдн1Я  установлялпсь  въ 
отв'Ьсномъ  положении  съ  помощью  большпхъ  камней,  груды  которыхъ  нередко  вы- 
ступали надъ  уровнемъ  озеръ  и  составляли  искусственные  острова,  прозванные  нем- 
цами «каменными  горами»  (8(:с1пЬег8).  Камеи  привозплпсь  въ  выдолбленныхъ  пзъ 
толстыхъ  пней  ладьяхъ.  На  Штерабергскомъ  озер^Ь  въ  Бавар1п,  гд-Ь  до  сихъ  поръ 
еще  существуетъ  подобный  островъ  пзъ  камней,  наваленныхъ  въ  допсторическ:я 
времена,  года  два  тому  пазадъ  была  поднята  со  дна  нагруженная  камнями  ладья 
изъ  ц-Ьльнаго  дуба,  которая,  какъ  должно  полагать,  много  в-Ьковъ  назадъ  затонула 
ва  томъ  м-Ьст^  подъ  тяжестью  груза  («8с1епсе  роиг  1ои5»). 

(Правпт.  В^Ьстн.  18  марта.  Л»  61). 

Реставрапгя  Владимьръ-Волынскаго  собора.  Въ  город-Ь  Владпм1ръ-Волынск'1, 
какъ  известно,  находятся  развалины  Гспенскаго  собора,  сооруженнаго  въ  ХИ  в-Ьк-Ь 
вняземь  Мстпславомъ  Пзяславпчемъ.  Несмотря  на  то,  что  храмъ  существуетъ  уже 
около  восьмп  в^ковъ,  его  оспован1'я,  до  сихъ  поръ  чрезвычайно  прочныя,  пе  под- 
даются разрушен1ю.  Принимая  во  внпмап1е  древность  храма,  некоторые  пзъ  м-Ьст- 
выхъ  губернаторовъ  п  генералъ-губернаторовъ  юго-западнаго  края  возбуждали  во- 
просъ  о  реставращп  этого  собора.  Такъ,  генералъ-губернаторъ  юго-западнаго  края 
генералъ-адъютантъ  Безакъ  прилагалъ  всЬ  успл1я  къ  тому,  чтобы  возстановптьдрев- 
а'Ьцш1й  храмъ.  Вопросъ  о  реставращп  собора  снова  возбужденъ  въ  настоящее  время 
высокопреосвященнымъ  Паллад1емъ,  арх1еппскопомъ  волыпскпмъ  и  жптомпрскпмъ. 
Онъ  встр-Ьтилъ  всеобщее  сочувствие  м-Ьстнаго  населев1я  къ  этому  д'1^лу  п,  особенно, 
аъ  сред-Ь  любителей  древностей.  Для  того,  чтобы  возстановнть  древн^йтхи  храмъ  въ 
его  первоначальномъ  стил^Ь,  было  решено  образовать  особую  коммпс1ю.  По  словамъ 
«Московск.  ВФ.домостеП»,  эта  коммпс1я  несколько  м'Ьсяцевъ  собирала  данныя  о  реста- 
врац1ц  Мстпславова  собора  п  прпшла  въ  общпхъ  чертахъ  къ  сл'Ьдующпмъ  заклю- 
чев1ямъ: 

1)  Необходимо  въ  яепродолжительномъ  времени  произвести  реставрац1Ю  древ- 
вМшаго  Успенскаго  собора,  такъ  какъ  онъ  въ  церковной  археологии  им^отъ  важное 
8начен1е,  какъ  построенный  въ  ХИ  в'Ьк'Ь;  2)  возобновляемый  храмъ  служплъ  усы- 
вальнпцею  древппхъ  русскпхъ  князей  п  православныхъ  1ерарховъ;  3)  есть  основа- 
в1е  предполагать,  что  въ  развалпнахъ  Успенскаго   собора  находятся  мощи  св.   Сте- 
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фана,  волыпскаго  святителя,  которыя,  по  предан1Ю,  изъ  Владнмхрскагокаеедральпаго 
собора  были  иеренесепы  нъУспепск1йсоборъ;  4)  городъ  Владим^ръ,  НолыпскоП  губер- 
В1И,  со  вреыен'ь  сьятаго  раввоапостольпаго  кпязя  Владимира,  его  основателя,  слу- 
жнлъ  п  служить  разсадвикомъ  иравослав1Я  въ  юго-заоадномъ  кра11,  всл1;дств1е  чего 
необходимо  возстановитьУспенск1й  соборъ,  какъ  издавна  почитаемую  святыню;  5)  во 
Влад|1М1р'Ь  н4тъ  сколько-нибудь  вм-Ьстптельнаго  собора,  чтб  немало  затрудняетъ  бого- 
мольцевъ,  приходящихъ  сюда  по  временамъ  изъ  Галиц1н  и  Холмщипы;  6)  для  про- 
тивод'ЬГ|Ств)я  католицизму  и  протестантизму  —  необходимо  им1;ть  въ  юго-западаомъ 
кра'Ь  возможно  большее  число  православныхъ  храмовъ,  отличающихся  надлежащпмъ] 
благод-Ьпхемъ.  (Прав.  В-кстн.  24  марта,  №  66). 


Заграничные  музеи  и  археологичестпя  открытия  (корресп.  изъ  Парижа). 

I. 

Музей  города   Парижа,    пзв^Ьстныи   подъ  пазван^емъ  «Мизёе  йе  ГНб1е1  Сагпа 
уа1еЦ  сравнительно  мало  пзв-Ьстенъ  пностраицамъ,  хотя  п  заключаетъ  въ  себ-Ь  очень 
важныя  коллекщи   нсторпческихъ    р1;дкостеи.  Его    основатели  им1зли  ц'Ьлью  соеди- 
нить зд-Ьсь  все,  относящееся   къ   исторхи  труда   во  всЬ  эпохи,  —  мебель,  оруд1я,  ут- 
варь, предметы  искусства  и  пр. 

Въ  пачал-Ь  музей  помещался  на  набережной  ВёШппе,  а  зат-Ьмъ,  въ  1867  году, 
былъ  перенесенъ  въ  отель  Карпавалэ.  Въ  1870  году,  по  р'Ьшеп1ю  парижскаго  муип- 
ципальнаго  сов1та,  онъ  былъ  иереформпрованъ  п  назначенъ  исключительно  для  нсто- 
рпческихъ коллекц1Й.  Коммпс1я,  ирезидентомъ  который  былъ  назначенъ  де-Сомме- 
раръ  (йе  8отп1егагс1),  выбранная  для  пзъят1я  изъ  музея  предметовъ,  пе  им'Ьющихъ 
псторпческаго  значен1я,  исполнила  свое  д-Ьло  очистки  и  привела  музей  въ  тотъ  впдъ, 
въ  какомъ  онъ  существуетъ  до  снхъ  поръ. 

Отель  Карпавалэ  представляетъ  собою  одинъ  пзъ  посл'Ьдппхъ  образчпковъ  ар- 
хитектуры времепъ  Возрождев1я  и  одно  изъ  наиболее  любопытнмхъ  зданхи  стараго 
Парижа.  Онъ  расподоженъ  на  углу  улицъ  Ггапс5-Воиг§ео18  и  8ё\'1§пё  (раиьше  Си1- 
1иге-8а1п1;е-Са1Ьёг1пе)  въ  квартал-Ь  Марэ,  игравшеыъ  такую  важную  роль  въ  истор1н 
французской  монарх1п.  I 

Отель  особенно  знаменптъ  пребывашемъ  въ  его  ст-бнахъ  г-жи  де  Севпнье  (йе 
8ё\1§пё),  которая  занимала  его  въ  теченхи  почти  20-ти  л'Ьтъ,  и,  зат^^мъ,  многнхъ 
пзв-Ьстныхъ  артпстовъ,  которые  украсили  его  ст-Ьны  скульптурными  и  иными  ху- 
дожественными произведен1ями.  Въ  1866  году  онъ  былъ  купленъ  городомъ,  рестав- 
рированъ  по  древнимъ  плапамъ  архитекторами  Пармантье  (РагтепИег)  и  Ронье 
(Водпе1)  и  назначенъ  для  музея,  съ  ежегодпымъ  пособхемъ  отъ  города,  которое 
должно  было  служить  для  его  расшпрепхя.  Скоро  одпнъ  жертвователь,  де-Л1евилль 
(йе  Ые8У111е),  обогатплъ  его  своею  драгоценною  коллекц1ею.  Онъ  много  л1;тъ  уже 
собиралъ  всевозможные  документы,  относящ1еся  къ  истор1и  французской  револющп, 
и  въ  1880  году  предложплъ  свою  коллекщю  въ  даръ  городу.  Герольдъ  (НегоИ), 
тогдашн1Й  сенск1й  префектъ,  назначилъ  его  помощникомъ  консерватора  музея. 

Съ  того  времени  коллекц1п  новаго  музея  правильно  обогащаются,  благодаря 
ежегодному  пособзю  въ  25.000  фр.  Эта  сумма,  впрочемъ,  только  приблизительна, 
такъ  какъ  директоръ  музея  распоряжается  ею  совершенно  свободно  п,  въ  случае 
нужды,  им^Ьеть  право  требовать  новыхъ  ассигнован1й. 

Первая  зала,  въ  которую  входптъ  посЬтитель,  называется  паллерею  аренъ»  и 
разд-Ьляется  на  два  пролета;  первый  изъ  нпхъ,  главнымъобразомъ,  посвяш,енъ  откры- 
тымъ  въ  парижскомъ  бассейне  сл^Ьдамь  каменнаго  в-Ька.  Галло-римск1я  древности, 
найденныя  въ  Париж-Ь,  собраны  во  второмъ  пролете. 

Въ  «галлере'Ь  гробницъ»  выставлены  древше  жернова,  найденные  въ  Париже  и 
предетавляющ1е  интересъ  для  изсл^дователя  быта  галло-римской  эпохи.  Тутъ  же  на- 
ходятся остатки  христ1анской  базилики,  предшествовавшей  собору  парижской  Бого- 


* 


—  205  — 

матерп  п,  пакопецъ,  собрап1е  камевнихъ  и  глнняпыхъ  саркофаговъ  п  другихъ  па- 
мятвпковъ,  яаПдеиныхъ  на  древнихъ  парпжскихъ  кладбищахъ  Сеоъ-Марселя,  Сен- 
Жермэнъ  де  Пре  и  Монмартра.  Одппъ  пзъ  этпхъ  памятникоиъ,  напденпий  въ  1877 
году,  по  ув'ЬреЕ1Ю  археологовь,  служплъ  рпмскимъ  межевымъ  знакомъ.  Остатокъ  вад- 
ппси,  находившейся  па  пемъ,  послужнль  прсдмегомъ  пнтереснаго  соо6щен1я  Дежар- 
дена  въ  академ1||  надписей  п  изящной  литературы.  По  его  нн'Ьв1ю,  этотъ  столбъ 
относится  къ  первымъ  годамъ  IV  стол4т1я  и  опред'Ьляетъ  разстоянхе  отъ  Парпжа  до 
Реймса  въ  150  рпмскнхъ  миль. 

Подвальный  этажъ  здан1я  музея,  въ  которомъ  были  расположены  кухнп  преж- 
пяго  отеля,  обращепъ  въ  погребальный  склепъ,  въ  которомъ  находятся  снимки  ске- 
летовъ,  открытыхъ  на  улиц-Ь  Монжъ,  нЬсколько  саркофаговъ  и  урны  съ  остатками 
двухъ  первыхъ  труповъ,  сожженпыхъ  въ  крематуар-Ь  кладбища  Перъ-Лашезъ, 

Иа  ст'Ьнахъ  маленькой  входной  залы  отеля  находятся  два  зам+.чательныхъ  по- 
ютаа:  «Объявленге  гцшвъ  человгька»  п  «КонституиюнныИ  актъ  24-го  тня  17 93  юда», 
вис']Ьвш1я  н'Ькогда  надъ  бюро  залы  зас'Ьлан1й  конвента  въ  Тюльери.  Оин  были  прине- 
сены въ  даръ  конвенту  граждапипомъ  Дагэ. 

Въ  одной  пзъ  витрииъ  лежить  несколько  очень  любопытныхъ  иредметовъ, 
между  прочпмъ:  бонапартистское  кольцо,  гнездо  котораго  пзображаетъ  земпой  шаръ, 
1а  которомъ  вид'Ьнъ  островъ  св.  Елены,  н  въ  которомъ  заключается  волосъ  Напо- 
[леопа  I,  п  браслетъ,  кото11ЫЙ  носили  въ  память  смерти  Людовика  XVIII. 

На  проходной  л-Ьстпиц-Ь  находятся  так1Я  рФдкостп,  какъ  маипфестъ  герцога 
)рауишвейгскаго,  25-го  1юля  1792  года;  гравюра  1722  года,  изображающая  про-Ьздъ 
1ерезъ  Роп1;-Неи?  Людовика  XV  съ  Королевой-инфантой,  афпши  театровъ  1778  — 
1779  годовъ,  и  мноп'я  друг1я  любопытныя  вещи. 

Въ  вестибюле,  внизу  л'Ьстпицы,  обращаютъ  па  себя  впиман1е  эмальпрованныя 
питы,  полученныя  пзъ  замка  д'Экуанъ  (й'Есоиеп).  Он-Ь  важны  въ  томъ  отношен1и, 
•ежду  прочпмъ,  что  разр-Ьшаготъ  въ  положительномъ  смысле  споръ  о  существовап1п 
въ  первой  половин-Ь  XVI  столЬт1Я  фаянсовыхъ  фабрикъ  въ  Руан-Ь.  Н-Ькоторня  изъ 
шхъ  носятъ  на  себЬ  тройной  полум'Ьсяцъ  Д^аны  Пуатье.  Такого  же  пропсхожденхя 
плиты,  выставленныя  въ  новой  зал'Ь  «Музея  Клюнп». 

Наиболее  интереса  въ   отелъ  Карнавалэ  представляетъ  «зала  революц1и»,   въ 

которой  помещается,  между  прочпмъ,  модель  Бастилхи,  выс'Ьчеииая  изъ  камней  кр-Ь- 

'постп,  —  одна  пзъ   т^хъ,  которыя  архптекторъ   Паллуа  (Ра11оу)  подпесъ  нац10наль- 

ноыу  собран1ю,  миипстрамъ,  восьмидесяти  трсмъ  департамеитамъ  и   Людовику   XVI. 

Въ  той  же  «зал-Ь  революц1пм  находятся  портреты,  въ  копхяхъ  и  орпгиналахъ, 
страшныхъ  д-Ьятелей  того  времени,  а  также  значки,  оффиц1альиыя  эмблемы  и  оруж1е 
эпохи. 

Кром-Ь  «залы  револющи»,  паполпенпой  самыми  странными  коллекциями,  иногда 
безвкусными  въ  художественномъ  смысле,  но  носящими  на  себ-Ь  мрачную  печать 
того  б^шено-тревожиаго  пер1ода  въ  истор1п  Франц!», —  очень  любопытны  фаянсовыя 
галлереи.  центральный  салонъ  п,  особенно,  коллекц1Я,  посвященная  истор1и  развит1я 
воздухоплаван1я,  начинал  съ  1783  года. 

Прежде  всего  обращаетъ  на  себя  вппман1е  старая  чаша,  въ  которой  подносили 
Ргёуб1з  йез  тагсЬапйз  медали,  выбиваемый  въ  нхъ  честь;  зат^мъ  —  медаль,  выбитая 
въ  память  учрежден1я  парижской  ыэрги,  и  фарфоровый  чайиып  сервизъ  1802  года, 
украшенный  нидами  Парпжа. 

Витрины  у  оконъ  посвящены  нумизматпк'Ь.  Зд-Ьсь  можно  изучать  полвую  сер)ю 
медалей  п  монетъ  1789  — 1804  гг.,  а  также  значки  масонскихъ  ложъ,  монетный  кон- 
курсъ  1848  года  и  спещальную  нумизматику  времени  осады  Парижа. 

Панели  п  р-Ьзпые  потолки  привнесены  въ  отель  пзвнЬ.  Первые,  изящной  ра- 
боты, въ  стпл-Ь  Людовика  XV,  получены  пзъ  отеля,  изв^Ьстнаго  подъ  именемъ  «отеля 
Стюартовъ»  въ  улиц-Ь  ев,  Пацинта;  вторые — пзъ  небольшаго  отеля  въ  улиц^  Бланшъ, 
составлявшаго  собствеппость  церквп  «св.  Троицы».  Въ  цептральномъ  салоне  обра- 
щаютъ на  себя  внпман1е,  между  прочпмъ,  четыре  прекрасные  портрета  эшевеновъ  и 
прево,  зат^Ьмъ  кресло,  на  которомъ  умпралъ  Вольтеръ  (пзъ  отеля  де-Вплетъ,  наулиц'Ь 
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Бовъ);  такое  же  кресло  Берапже,  даръ  музею  отъ  жены  издателя  поэта,  г-жи  Пэр- 
ротэнъ;  изящныя  надкаминпыя  украшец1Я,  заключающ1я  въ  себ*  прекрасные  эмальп- 
роваиные  часы,  въ  стпдЬ  республики;  рЬзпые  факелы  съ  медальонами  Людовика  XVI, 
Байлдьи  и  Лафайегта,  и  дв-Ь  севрск1я  вазы  нккной  глины,  поднесенпыя,  въ  конц* 
XVIII  ст.,  Робеспьеру. 

Изъ  прпведевпаго  краткаго  обзора  можно  вид-Ьтб,  какъ  любопытны  собран1я, 
заключающ1яся  въ  парижскомъ  музе'Ь  «отеля  Карнавалэ».  Немепьш1й  иптересъ,  иосъ 
совершенно  другой  точки  зр1>н1я,  представляетъ  вновь  учреждаемый  нащональный 
музей  древностей  въ  Рилиь.  Овъ  им-Ьеть  то  общее  съ  музеемъ  Карнавалэ,  что  учреж- 
дается и  будетъ  содержаться  также  единственно  на  средства  города.  Онъ  разд'Ьленъ 
на  дв-Ь  части.  Вь  первой  собираются  древности  собственно  города  Рима;  во  второй  — 
его  окрестностей  Вь  музеЬ  будутъ  собраны  въ  большомъ  количестве  глнняныя  кол- 
лекц1и,  по  древнпмъ  образцамь,  необходимыя  для  работъ  археологовъ.  Огкрытые  для 
ученыхъ  архивы  будутъ  заключать  въ  себЬ  различные  документы,  относящ1еся  къ 
раскопкамъ,  которыя  производились  въ  Рим^  н  въ  его  окрестноотяхъ.  Пом'Ьщенхе 
новому  музею  уже  приготовляется  въ  «термахъ  Дхоклет^ана».  У  «уШа  01оп»  куплены 
уже  м-Ьстныя  коллекц1и  для  пригородной  секц1п,  составленныя  посд^Ь  педавнихъ  ра- 
скопокъ  въ  Чивита-Кастелляна. 

* 
«Истор1Я  развпт1я  греческаго  искусства  —  говорптъ   въ    своемъ  «Соигпег   йе 

Гаг1  ап1;^^ие))  изв-Ьствый  французский  эллпвистъ  Садомонъ  —  есть  не  что  иное,  какъ 
пстор1я  его  борьбы  противъ  восточнаго  искусства,  котораго  ученикомъ  оно  было 
вначале».  Это  общее  иоложен1е  можно  признать  вполне;  доказаннымъ.Т^мъ  не  мен^е, 
вопросъ  о  томъ:  —  въ  какой  м^Ьр^,  действительно,  ыоснтъ  насебецивплизац1я,  сд^Ьды 
которой  открылъ  въ  Микенахъ  Шлиманъ,  признаки  восточнаго  вл1ян1я,  —  предста- 
вляетсн  чрезвычайно  труднымъ  и  сложнымъ.  Раскопки,  пропзведенныя  недавно  въ 
Микенахъ,  уже  не  въ  гробннцахъ,  а  во  дворце,  находящемся  на  вершине  Акрополнса, 
дали  въ  результате  любопытные  рисунки  на  штукатурке,  какъ  кажется,  туземной 
школы,  пропзведен1я  искусства  ахеянъ.  Недалеко  отъ  одной  изъ  пристроекъ  дворца, 
расположенной  несколько  ниже,  г.  Тзоип^аз  пашелъ,  между  прочимъ,  замечательный 
вещи:  три  фигуры  съ  ослиными  головами,  которыя  несутъ  на  плечахъ  длинное  бревно. 
Другая  находка,  центръ  которой  занятъ  какимъ-то  неопределеннымъ  пдоломъ,  на- 
право и  налево  представляетъ  женщинъ  съ  простертыми  надъ  алтаремъ  руками. 
Первобытный  художникъ,  создавшхй  этн  грубыя  произведев1я,  могъ  вдохновиться  гра- 
вированными на  металле  изображен1ями  фрпг1нска^о  или  фпник1йскаго  пропсхож- 
дешя,  которыя  съ  торговлею  проникли  въ  Микены.  Характеръ  фигуръ  съ  ослиными 
головами  много  напомпнаетъ  пзображен1я,  гравировапныя  на  некоторыхъ  камняхъ, 
открытыхъ  въ  Архипелаге.  Ньютонъ,  счастливой  догадкою,  вполне  подтвержденною 
позднейшими  изследован1ями,  уже  раньше  сблизилъ  эти  последнхя  съ  микенскими 
находками. 

Германсшй  институтъ  почти  составплъ  два  архаическ1я  нзваяв1я  Акрополнса; 
въ  нихъ  не  хватаетъ  лишь  разноцветныхъ  орнаментовъ. 

Какъ  только  будетъ  окончена  раскопка  цитадели,  тотчасъ  начнутъ  изследо- 
ван1я  севернаго  склона  Акрополиса,  иокрытаго  пока  жалкими  строен1ями  и  еще  не- 
тронутаго.  Число  открытыхъ  въ  последн1е  годы  въ  Акрополпсе  изваян1йтакъ  велико 
п  теперь,  что  даже  знатокамъ  трудно  разобраться  въ  этихъ  богатствахъ.  Эти  древше 
остатки  скульптуры,  свидетели  опустошен1я  Акрополиса  солдатами  Ксеркса,  пред- 
ставляютъ  драгоценные  документы  для  археологовъ.  Однако,  до  настоящаго  времени 
не  получено  еще  вполне  точнаго  ихъ  объяснения. 

Фронтоны  храма  Юпитера  въ  Олимп1и  были  предметомъ  тщательнаго  изучен1Я. 
Оливье  Райе  разрешилъ  некоторые  изъ  относящихся  сюда  вопросовъ.  Чтб  касается 
восточнаго  фронтона,  прпписываемаго  Алкамену,  то  соображен1Я  на  его  счетъ  Тгеп'я 
очень  туманны  и  неопределенны  во  многихъ  отношешяхъ. 

Барельефъ,  открытый  въ  Эипдавре  и  воспроизведенный  въ  гравюре  впервые 
Брукманомъ,  въ  «Сборнике  древней  скульптуры»,  издаваемомъ  Брунномъ,  перенесенъ 
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въ  центральниГ!  авипсихй  музей  и  заипмаетъ  въ  пемъ  столь  же  почетное  м-Ьсто,  какъ 
п  сЬеГ  й'оеиуге  Ф11Д1Я,  съ  которымъ  блнзокъ  но  чпстот-Ь  работы. 

(Прав.  В'Ьстп.  2  апр.,  .М-  73). 

II. 

Вь  иВиЛеПп  йе  согге^ропсЫпсе  НсПётдне»  сообщаются  весьма  ивтересныя 
подробиости  о  раскоикахъ  въ  ПпреЬ.  Въ  март-Ь  1887  года  французская  археологи- 
ческая школа  въ  Аопнахъ  предприпяла  работы  въ  Ппре^Ь,  на  м-Ьст*  древнпхъ 
стЬнъ  Гет1онеи.  Храма  Афродиты  вемпстокла,  послужи вшаго  иоводомъ  къ  раскоа- 
каыъ,  не  было  найдено.  Нашлп  12  ьамепныхъ  ядеръ  различной  величины.  Онп  упо- 
треблялись или  осажденными,  или  осаждающими;  но  и  въ  томъ,и  въ  другомъ  случа-Ь 
очевидно  не  могли  служить  вротивъ  ст'Ьнъ,  такъ  какъ  пхъ  размеры  крайне  незначи- 
тельны. Со  стороны  осаждающихъ  ихъ  употребляли,  вероятно,  для  разрушения  очень 
легкой  крыши,  са  которою  укрывались  воины,  находивппеся  па  укр-Ьиленхяхъ;  со  сто- 
роны же  осажденныхъ  ими  пользовались  какъ  метательными  снарядами,  для  ст'Ьснен1я 
апрошныхъ  работъ  неприятеля.  Во  всякомъ  случае,  они  употреблялись  пе  протпвъ 
укр-Ьплеп^и,  а  иротивъ  людей,  и  въ  этомъ  смысл-Ь,  какъ  бы  они  малы  ни  были,  должиы 
были  оказывать  не  меньшая  услуги,  чЬмъ  снаряды  бол-Ье  крупные,  требуя  мен-Ье  гро- 
ыоздкихъ  метательныхъ  машинъ. 

Вдоль  ст'Ьнъ,  повсюду,  гд'Ь  касались  застуиомъ  земли,  находили  множество 
обюмковъ  обожженной  черепицы, —  н-Ькоторые  съ  надписями  на  внутренней  стороне. 
Обломки,  найденные  при  первыхъ  раскопкахъ,  были  слпшкомъ  мелки,  чтобы  можно 
было  съ  точностью  оиред-клить  ихъ  происхождение  п  иазпачен1е;  но  открытыя  въ 
последнее  время  черепицы  сохранилпсь  вполн-Ь  достаточно:  он-Ь  служили,  главнымъ 
образомъ,  для  крыши  падъ  укр'Ьплен1ямп.  ОнЬ  —  плоской  цилиндрической  формы  п 
носятъ  на  себ'Ь  бол'Ье  или  меп+.е  видимые  сл-Ьды  надписей.  Эти  надписи,  какъ  ока- 
зывается по  сравнен1ю  ихъ  другъ  съ  другомъ,  содержатъ  тождествен ныя  буквы  на 
вогнутой  сторон*,  З'/^  сантиметра  въ  вышину  и  въ  полусантиметр-Ь  разстоян1я  одна 
отъ  другой. 

Кром*  уиомянутыхъ  находокъ,  при  раскопкахъ  открыли  дв-Ь  больш1я  амфоры, 
совершенно  ц'Ьлыя,  за  исключеп1емъ  несколько  попорченныхъ  горлышекъ.  Ихъ  прп- 
сутств1е  въ  укр-Ьпленпомъ  м-ЬсгЬ  за  ст-Ьнами  можетъ  быть  понятно  при  помощи  того 
орпгинальнаго  п  мало  изв-Ьстнаго  об7.яснен1я,  которое  даетъ  этому  АприЛешй  (Непгу 
ЬесЬа1),  заимствуя  его  у  Филопа  Визант1йскаго:  за  иосл-Ьднимъ  кр'Ьпостнымъ  рвомъ, 
выходящнмъ  къ  неприятелю,  осажденные  зарывали  въ  землю,  стоймя,  пустые  горшки, 
доставляемые  гражданами,  забивали  ихъ  отверст1я  водорослями  (какъ  не  поддающц- 
.иися  гн1ен1ю  веществами)  и  покрывали  ихъ  такимъ  слоемъ  земли,  чтобы  люди  могли 
свободно  ходить  сверху,  но  чтобы  подъ  движущимися  башнями  земли  проваливалась, 
не  выдерживая  пхъ  тяжести.  Если  принять  это  объяснен1е,  присутствхе  найденныхъ 
амфоръ  вблизи  кр-Ьпостной  ст-Ьны  станетъ  вполне  понятнымъ. 

Въ  Мантпие*,  во  время  раскопокъ,  возл*  южной  ст-Ьны  сцены,  былъ  найденъ 
любопытный  памятнпкъ  изъ  б!.лаго  зернпстаго  мрамора,  взятаго,  поув'Ьрен1ямъ  зпа- 
токовъ,  изъ  ломокъ  Дол)ана.  Правая  сторона  и  основанхе  памятника  сохранились 
очень  хорошо,  но  л'Ьвая  отбита  по   неправильной  лии!и.   Высота  монумента  теперь 

I  метръ  48  сант.,  ширина  основания  внизу  — 80  сант.  и  вверху  50  сант.  Мопумеитъ 
взображаетъ  стоящую  д'Ьвушку  или  молодую  женщину,  въ  естественную  величину, 
ОД'Ьтую  въ  падающ1й  складками  хитопъ,  сд-^ланный  изъ  одного  куска  материи.  Стя- 
нутый у  тал1и  поясомъ,  опъ  ирихваченъ  на  обоихъ  илечахъ  аграфомъ.  Ступни  ногъ 
обуты  въ  сандал1п  съ  широкими  ремнями.  Противъ  этой  фигуры  на  памятник*,  на- 
д4во,  находится  изображен1е  пальмы.  Еще  и  теиерь  ясно  отличаютъ  основание  ствола 

II  м'Ьста  прикр4плен1я  ветвей.  Наиболее  любопытная  часть  этого  монумента  —  пред- 
метъ,  который  находится  въ  д'Ьвой  рук*  женщины.  Это  —  выполированная  плоскость 
неправильной  формы,  съ  округленными  контурами,  разделенная   вверху  1г   внпзу   на 

[три  части  двумя  ирор'Ьзамп,  которые  сделаны  не   случайно,   а  вполн*   сознательно. 
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сампыъ  художппкомъ.  На  этой  роипой  поверхностп,  плоской  формы,  находптся  родъ 
трехугольной  сумочки  на  копцЬ  прута,  1)ас11111ряю1дагося  къ  оспоиап1ю. 

Въ  зас'1.даи111  академ!»  надписей,  19-го  октября  1888  года,  докторъ  Картонъ 
(Саг1оп)  нредставплъ  акалем1П  дреинее  зеркало,  открытое  въ  ТуипсЬ,  иъ  разиалпнахъ 
У111а  Ке§га.  Того  же  числа,  Робертъ  де-Латэрп  (КоЬег1  йе  Ьа1еупе)  прочслъ  мемуаръ, 
посоящепный  церкви  св.  Кинеиа  (8а1п1-ри1п1п)  въ  ВезопФ.  (Уа180п),  которую  прежде 
считали  римскою  постройкою.  Иып-Ь  ее  прииимаютъ  за  сооружеи1е  Меровннговъ,  или 
Карловиигопъ  Ьа1еупе  доказываетъ,  что  эта  церковь  построена  лишь  въ  коиц-Ь  XI 
иди  начале  XII  стол^т^я.  Наоборотъ,  въ  старомъ  собор*  Уа180п'а  онъ  находптъ  н*- 
которыя  части.  несомн15Ппо  отпосягщяся  ко   времееамъ  Карловипгоьъ,   къ    910  году. 

Па  посл'1.дпихъ  засЬдан^яхъ  «Общества  аитпквархевъ  Франц1и»  Моваръ  (Мо^аг1) 
представилъ  оттискъ  одной  меровннгской  надписи,  очевидно  ложной,  пзъ  музея  въ 
Сеиъ-Кантен-Ь,  дата  которой  изображена  сл'Ьдующимъ  образомъ:  Лппо  8ех1о  сепЬезгто. 
Де-Блапъ  1г  де-Латэрп  (Ое  Б1ап1;  и  (1е  Ьа1;еупе)  признали  этотъ  документъ  безъ  со- 
мн1;н1Я  апокрифическимъ. 

Марки.зъ  де-Фэйоль  (йе  ГауоПе)  указалъ  на  зпакъ,  въ  форм-Ь  руки,  сделанный 
раскаленпымъ  желЬзомъ  на  задней  сторон-Ь  картины,  принадлежащей  рисовальной 
школ'Ь  въ  АитверпепФ..  Подобный  же  зпакъ  былъ  раньше  зам-Ьченъ  на  другпхъ  кар- 
тппахъ  п  на  п-Ькоторыхъ  р1>зныхъ  работахъ  пзъ  дерева  Куражо  и  Корруайэ  (Соигга^ой 
и  Соггоуег). 

Аббатъ  Тедена  (ТЬёйёпа!;)  сд'Ьлалъ  сообщенхе  о  надписп,  пайдениой  въ  Лук- 
зор-Ь  (въ  Егппт-Ь),  которая  доказываетъ,  что  въ  царствован1е  Константина  Опваида 
была  разделена  па  дв*  ировинц1и. 

Луврск1й  музей  получплъ  въ  даръ  огъ  Масьэ  (Масхек)  зам'Ьчательную  фран- 
цузскую картину  конца  XV  стол'ктхя,  которая  представляетъ  громадный  пнтересъ  въ 
томъ  отношен1п.  что  пополняетъ  проб15лъ  въ  коллекцш,  важной  для  изучен1я  пстор^п 
французскаго  искусства. 

Въ  1842  году  администрация  луврскаго  музея,  для  версальскпхъпсторпческпхъ 
галлерей,  купила  картину  на  дерев*,  второй  половины  XV  в4ка,  изображающую 
члена  французскаго  королевскаго  дома,  на  молитв*  со  св.  Петромъ,  стоящпмъ  возл*. 
Надпись,  начертанная  внизу  древняго  бордюра  и  къ  счастью  сохранившаяся,  указы- 
ваетъ  п  имя  изображенной  лггчностп,  п  время  исполнен1я  этого  художественнаго 
пропзведен]я.  Она  сообшаетъ,  что  это  —  портретъ  Петра  II,  герцога  Бурбонскаго, 
зятя  Короля  .Тюдовпка  XI,  долго  пзв*стнаго  подъ  пменемъ  сира  с1е  Веаи^еи.  Дата 
картины — 1488  г.,  именно  тотъ  годъ,  когда  Петръ  II  сделался  герцогомъ  Бурбон- 
скпмъ,  всл*дств1е  смерти  своего  старшаго  брата,  герцога  Жана  II.  Сиособъ  распо- 
ложения об-Ьпхъ  фигуръ  картины  сразу  указываетъ  зпатокамъ  искусства  XV  в'Ька, 
что  это  не  цельное  пропзведеи1е,  а  только  кусокъ,  л-Ьвая  часть  ц'Ьлаго,  центръ  ко- 
тораго  долженъ  былъ  быть  занятъ,  согласно  обычаю,  какимъ-либо  святымъ  пзобра- 
жен1емъ, — по  всей  в-Ьроятностп,  св.  Д1>вы,  а  об*  стороны  назначены  для  изображен1Я 
жертвователя  п  его  жены.  Даръ  Масьэ  представляетъ  дополнение  къ  этой  картпн*, 
правую  часть  ц*лаго.  Сраиненге  обоихъ  кусковъ  не  оставляетъ  въ  этомъ  ни  мал*н- 
шаго  сомп*н]я.  Правда,  правая  створка  не  такъ  сохранила,  какъ  л*вая,  свои  преж- 
ней бордюръ  съ  надписью,  и  была  зам*пена  современною  рамою,  по  вс*  частности, 
до  мельчайшихъ  деталей,  несомн*нно  доказываютъ,  что  два  куска  составляютъ  дв*, 
Д0П0ЛНЯЮЩ1Я  одна  другую,  части  одной  картины,  давнымъ  давно  разд*ленноп. 

Кусокъ,  пр1обр*тенный  въ  1842  году,  и  даръ  Масьэ,  драгои*нные  по  своему 
происхождению  и  в*рностп  даты,  становятся  еще  бол*е  важнымъ  пр1обр*тен1емъ, 
благодаря  своему  изумительному  художественному  выполнен1ю,  которое  доказываетъ, 
что  эта  картина — произведение  одного  пзъ  лучшихъ  художнпковъ  эпохи. 

Кром*  этого  капитальнаго  дара,  Масьэ  пожертвовалъ  въ  Луврск1й  музей  не- 
большой рисунокъ  па  дерев*,  изображающий  «р1е1а»  и  заслуживающ1Й  упоминания, 
какъ  вполн*  достов*рный  образчпкъ  французской  живописи  конца  XV  стол*т1я,  а 
также  небольшой  портретъ  челов*ка  въ  костюм*  XIV  стол*т1я,  съ  орденомъ  8аШ 
^асд^^е8  йе  Х'ерёе  на  ше*,  и  рисунокъ  Теодора  Руссо,  очень  дорогой  для  Лувра,  тавъ 
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какъ  онъ  послужплъ  темою  Д1я  зиамепптой  а8огНе  д.е  /огёЬ  а  Р'опШпеЬсаи»^   ви- 
ставлевиой  въ  залахъ  французской  живописи  подъ  Л»  847. 

Издательская  фирма  Фирмепа  Дпдо  (Г1Г1П1п  Б1{1о1),  по  почину  консерватора 
музея  С.  Жермэнъ,  Саломона  Ройпаха,  предпринимаетъ  капитальное  издап1е,  которое 
окажетъ  драгоц-Ьиния  услуги  археолог1п. 

Это  нздап1е:  аБиблготека  ъреческихь  и  римскихъ  памятниковъ» — будетъ  слу- 
жить дополнен1емъ  «Библютеки  греческихъ  и  римскихъ  авторовъ».  Первый  выиускъ 
этой  «Би6л1отекп»  —  ^Археологическое  нутешествге  по  Грещи  и  Малой  Азш  Фп- 
лппиа  ле-Ба»  {РкгНрре  1е  Ба&п)  выйдетъ  съ  коммеатар1ямп  Саломона   Рейнаха. 

«Бцбл1ографическ1й  порядокъ,  который  мы  прпнимаемъ, — говорить  С.  Рейнахъ 
въ  своемъ  предислов1И,  —  иаиболЬе  простъ  п  удобенъ  для  достпжен1я  той  ц-Ьлп,  ко- 
торую мы  себ-Ь  ставпмъ:  въ  наименыпемъ  объемЬ  и  съ  наименьшими  издержками  сде- 
лать для  читателя  достуипымъ  знакомство  съ  возможно  большимъ  количествомъ  па- 
мятниковъ».— «Сл'Ьдуюш,1е  ТОМЫ, — прибавляетъ  опъ  —  будутъ  содержать  въ  себ'Ь  всЬ 
гравюры,  прсдназначенныя  для  «Археологическаго  путешеств1я»  1е  Ваз:  топографи- 
ческ1е  чертежи,  барельефы,  надписи,  архитектурные  памятники  и  проч. — Указатель, 
помещенный  въ  концЬ  каждаго  тома,  и  повторительные  указатели  въ  конц-Ь  различ- 
ныхъ  сер1й — позволятъ  читателямъ  легко  орхептироваться  въ  коллекц1яхъ  гравюръ, 
гд-Ь  найдутъ  себ'Ь  мЬсто  самые  разнообразные  предметы». 

Эта  совершенио  новая  система,  усвоенная  знамеиитымъ  французскпмъ  ученымъ, 
уже  вызвала  много  споровъ,  но  даже  ея  противники  отдаютъ  должную  дань  его  здра- 
вому смыслу  п  авторитетному  понпман1Ю  въ  области  археолог1и.  Это  издан1е,  полное 
всевозможныхъ  трудностей,  представляетъ  тяжелое  п  неблагодарное  предпр1ят1е,  но 
является  достойнымъ  продолжен1емъ  иредшествовавшпхъ  трудовъ  Саломона  Рейнаха, 
которые  пользуются  широкой  изв-Ьстностьюу  французскихъ  и  инострапныхъ  учепыхъ. 

Въ  ((N0(1216  ЛедЫ  8саV^  сИ  апИскИа»  профессоръ  бЫгагЙ!!!!,  во  второй  части 
свопхъ  мемуаровъ,  говорить  о  древиостяхъ,  открытыхъ  въ  Барател-Ь  (Вага1е1а).  Най- 
деинпыя  тамъ  иогребальпыя  принадлежности  относятся  къ  треыъ  разлпчнымъ  пе- 
р10дамъ.  Къ  самому  древнему  изъ  нихъ  принадлежать:  украшен1е  отъ  обломковъ 
двухъ  пачальиическихъ  жезловь,  которое  состоить  изъ  палочки,  покрытой  снаружи 
кованнымъ  металломъ;  привески  для  ожерелья,  н'Ькоторыя  въ  форм^Ь  шариковъ,  сте- 
клянныя  изд1^л1*я,  глпняпыя  гречесюя  вазы,  покрытыя  черной  глазурью,  н'Ькоторыя — 
съ  графитомъ.  Ко  второму  пер10ду  относятся:  брасдетъ,  обломки  жел153наго  оружгя, 
глпняныя  вазы,  п  т.  д.  Между  предметами  третьяго  пер1ода,  называемаго  римскимъ, 
находятся  маленьк1я  пирамидки  пзъ  обожженной  глины,  сь  дырочками,  пробитыми  въ 
верхней  части.  Некоторые  археологи  предполагають,  что  эти  пирамидки  служили, 
вь  качестве  тяжести,  для  подвески  къ  основ*  въ  прядильныхъ  станкахь. 

Профессоръ  Гельбигъ  (НеШад)  оппсываетъ  въ  ((N011216»  три  гробницы  въ  гал- 
лереяхъ,  прорытыхъ  въ  туф*  Согпе1;о  Та^^шп^а.  Прежде  всего  онъ  говорить  о  раз- 
лпчныхъ  способахъ  погребения,  см'Ьнявшпхъ  въ  этой  местности  другъ  друга.  Въ  пер- 
вый пер1одъ,  представляемый  гробами-колодцами,  едииствеинымъ  употреблявшимся 
способомъ  было  сожженхе;  во  второй,  характеризуюш,1Йся  гробницами-галлереями, — 
мертвыхъ  зарывали;  вь  трет1й — къ  концу  VI  в-ЬкадоР.  X.  съ  гробницами-могилами — 
употреблялся  и  тотъ  п  другой  способы. 

Возл-Ь  главныхъ  вороть  Рима   нашли    погребальпыя    надписи,   относяш,1яся   къ 
члевамь  коллегхи  8саЫ11ап1.  Въ  то  же  время,  въ  одиомь  дом-Ь  на  улицЬ   йе  боуегпо 
\ессЫо  открыли  алтарь,  надпись  на  которомь  была  оиублпкованапокоп1п  XVI  в'Ька 
I.  ((Согркз». 

Въ  Теггапоуа  Й!  81С1Иа,  въ  некрополе  древпей  Гелы,  найдены  золотые  орна- 
менты III  стол-Ьт^я  до  Р.  X.  Наконець,  въ  Хеш!  производили  новыя  раскопки  въ 
храм*  Д1аны,  въ  местности,  называемой  8аи<;а  Маг1а,  но  эти  раскопки  не  дали  ника- 
кнхъ  серьезныхъ  результатовъ,  между  т-Ьыъ  какъ  недалеко  оттуда  вь  Сита  нашлп 
44  гробницы  п  нЬсколько  погребальныхъ  надписей. 

(Прав.  В-Ьстп.  4  а  пр.,  Л^  74). 
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III. 

Въ  одномъ  11зъ  посл'Ьднпхъ  пумеровъ  «Оагеие  А^сЬёо1о§^^ие))  110м1.щеии  ди-Ь 
иатересиия  статьи:  иРазноцвгьтныя  вазы  съ  чернымь  фономъ  архаическаго  пе1подап 
и  иДворець  цезарей  на  Пилатинской  горгь». 

«Вазы  съ  червымп  фпгурам11,~го110р11тъанторъ  первоГг  нзъпазвапныхъ  статей, — 
очень  р4дко  быиаютъ  одноцв-Ьтпымп.  Ир»  этомъ,  если  б-ЬлиП  цвкгь  служить  для  изо- 
бражения т±ла,  волосъ  старцевъ,  и  проч.,  то  красный,  разнообразясь  отъ  сЬроватаго 
до  розоваго  и  ф10летоваго,  служить  для  множества  детален;  часто  даже  эти  два  цв-Ьта 
заннмаютъ  вм'Ьст'Ь  столько  же  м-Ьста,  сколько  основной  фонъ,  черный — иъ  сцспахъ, 
гд*  изображается  много  л:еипщеъ  и  разнообразпыхъ  вышптыхъ  костюмоьъ». 

Художники  Аттнки  накладывали  эти  цв^-.та  на  черный,  которымъ  они  предва- 
рительно покрывали  все  изображеа1е;  поэтому  там-ь,  папрнм'Ьръ,  гд-Ь  имъ  приходилось 
изображать  рядъ  хищныхъ  живогныхъ  на  маит1н  богини,  или  гоилитовъ  (тяжело  воо- 
руженныхъ  вопповъ),  они  делали  свои  рпсунокъ  б'Ьлой  краской  на  черномъ  фоп'Ь. 

Вс^мъ  любителямъ  древпяго  класспческаго  искусства  изв1;стны  сцены  вь  жен- 
скихъ  термахъ,  парнсованныя  ва  красномъ  фон-Ь,  каЕ71,  напр.,  на  знаменитой  амфор* 
Никосеена,  которая  находится  въ  коллекц1п,  нрпнадлежащей  Лувру,  и  гд-Ь  черный 
цв'Ьтъ  уиотребленъ  лишь  на  аксессуарахъ,  тогда  какъ  лпца,  паходящ1яся  между  мра- 
морными колоннами,  нарисованныя  б-Ьлымп,  д-Ьлаютъ  этотъ  посл'Ьдвхй  цв-Ьтъ  господ- 
ствующимъ.  Самая  амфора  Никосеена  покрыта  черною  глазурью.  На  каждой  ея  ручк* 
нарисованъ  б-Ьлый  треножникъ.  На  горлышк-Ь,  съ  каждой  стороны,  находится  бЬлое 
изображен1е  нагой  женщины,  украшенной  ожерельемъ,  серьгами  въ  ушахъ  и  крас- 
нымъ  в-Ьпкомъ;  одною  рукой  она  держитъ  цвФ.токъ,  запахъ  котораго  вдыхаеть,  дру- 
гою— ласкаетъ  собаку.  Античныя  вазы  очень  часто  пзображаютъ  эфебовъ  съ  собакою, 
но  женщина,  сопровождаемая  этпмъ  животнымъ,  можетъ  быть  объяснена  только  же- 
лашемъ  художника  изобразить  совершенно  б-Ьлый  рисунокъ,  не  заботясь  о  его  смысл*. 

Авторъ  этой  интересной  статьи,  г.  Спксъ  (81х),  добросовестно  описываетъ  разно- 
цветныя  вазы  и  прибавляетъ,  въ  вид*  заключен1я,  что  нзъ  45  пзсл4дованныхъ  имъ 
вазъ,  происхождение  9  совершенно  неопределимо,  17,  съ  большею  или  меньшею  ве- 
роятностью, происходятъ  нзъ  Грещи,  11 — нзъ  Великой  Грец1и,  3  найдены  въ  Вульчн 
и  4  носятъ  некоторые  следы  нтальянскаго  происхожденхя  и  могутъ  быть  приписаны 
этрускамъ. 

Въ  другой  изъ  вышеупомянутыхъ  статей,  принадлежащей  Деглану  (Бе§1апе), 
описывается  дворецъ  цезарей  па  Палатппской  горе.  Изъ  этого  описания  видно,  что 
до  входа  въ  трпклин1умъ  дворца  маленькая  лестница  ведетъ  въ  несколько  комнатъ, 
который  были  известны  съ  1729  года  иодъ  назван^емъ  «бань  Лпв1и».  Оне,  очевидно, 
или  составляли  часть  какого  нибудь  особаго  строения  последнпхъ  временъ  респу- 
блики, пли  принадлежали  къ  соседнему  дому  Августа.  Построенныя  въ  глубине  Интер- 
монц1ума,  оне  были  погребены  подъ  землею,  когда  Флав1п  подняли  уровень  этой  до- 
лины. Пробитые  кое-где  своды  пропускаютъ  све.тъ,  который  позволяетъ  любоваться 
ихъ  позолоченными  штукатурными  украшен1ями  весьма  тонкой  и  изящной  работы. 
Первая  зала  была  украшена  арабесками  и  розетками  на  золотомъ  фоне;  вторая  — 
группами  и  фтурамп,  расположенными  на  голубомъ  поле;  теперь  эти  нзображешя 
сильно  попорчены  сыростью.  Во  внутреянихъ  стенахъ  сделаны  ниши.  Императорская 
трибуна  нредставляетъ  собою  громадную  полукруглую  залу,  соответствующую  зал4 
верхняго  этажа  п  выходящую  на  террасу  портика,  который  окружаетъ  ристалище. 
Центральная  зала,  должно  быть,  сохранялась  въ  целости  до  ХП1  столет1я,  когда  вся 
восточная  часть  Палатинскаго  холма  была  занята  башнями  и  куртинами.  При  раскоп- 
кахъ  въ  одномъ  пзъ  угловъ  залы  было  найдено  30  скелетовъ  еще  молодыхъ  людей, 
съ  пораненными  черепами,  вероятно,  воиповъ,  которые  погибли  тутъ  въ  одномъ  пзъ 
столкновен1й,  столь  частыхъ  въ  ту  смутную  эпоху.  Въ  глубине  залы  видно  отверст1е 
еще  не  раскопаннаго  пока  подземнаго  хода,  соединявшаго  подземный  этажъ  съ  ла- 
бирннтомъ  другпхъ  построекъ.  Маленькая  келья,  направо  отъ  центральной  залы, 
снабжена  толстыми  стенами  безъ  всякпхъ  украшен1Й;  левая,  наоборотъ,пмеетъ  стены, 
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расппсаппыя  прекрасными  фресками,  и  ноль  пзъ  бЬлой  и  черной  мозаик»,  съ  ро- 
зетками п  птицами.  Между  графитами,  которыми  иокрыта  выкладка,  пом'1;и^еиъ  шстъ 
имевъ  сь  зам-Ьтками  о  иодиигахъ  борцонь  ыа  ристалище,  и  о  числЬ  ихь  побЬдъ, 

Расчистка,  начатая  нъ  1868  году  Вископтн  (Уг^сопН)  иъ  южпои  части  арены, 
была  «озобиоилена  иъ  1877  году  подъ  д-Ьятельвымъ  рукоиодствомъ  г.  Розы  (Коза), 
который  очистилъ  строеи1я  времеп'ь  упадка,  сонершеино  изм'Ьиявш1я  периопачальв>ю 
форму  здап1я.  Опи  расположены  эллиптичсскимъ  амфитеатромъ,  большой  Д1аметръ 
котораго  равеиъ  60  метрамъ  (около  28  сажепъ),  амалый — 30  м.  44  с.  (около  14саж.). 

Въ  1878  году  раскопки  продолжалпсь  на  арен-Ь  п  къ  с'1'.веру  огъ  вея,  гд-Ь 
были  отрыты  поперечпыя  постройки  IV  и  V  стод-Ьт^й.  Наковецъ,  падь  древвпмъ 
уроввемъ  почвы  пашли  лежащую  ва  обломкахъ  и  мрамориой  пыли  статую  жевщивы, 
удивительно  сохранившуюся,  но  безъ  голоны.  Поза  женщины  воспроизводить  позу 
иаходящейся  въ  Ватикане,  статуи,  представляющей  Цереру.  Последняя  драгоц1;впал 
находка  закапчиваетъ  рядъ  открытий,  сд-Ьланвыхъ  въ  арен-Ь  ристалища,  которое,  не- 
смотря на  свою  величину  и  пазначеп1е,  было  украшено  мпогочисленными  памятни- 
ками, поставленными  но  обЬтамъ  —  статуями  п  монументами,  расположенными  по 
осп  арены. 

К  Въ  состоявшемся  22-го  1юня  зас'Ьдап1и  членовъ  парижской  академ]и  падппсей 
г.  Равесовъ-Моллевъ  {Ваьхаззоп  31оШп)  прочелъ  докладъ  объ  одной  форм*  головы, 
находящейся  въ  луврскомъ  музеФ  и  считавшейся  до  сихъ  поръ  головою  Птоломея. 
Въ  д'Ьйствительпости  —  зто  форма  головы  Д1адумева,  отлитой  въ  броизЬ  Полпкте- 
томъ.  Мраморная  коп1я  торса  той  же  статуи  пмЬется  въ  Лувр-Ь.  Подобныя  ошибки 
предполагается  исправить  въ  новомъ  каталог'Ь  музея,  составление  котораго  возложепо 
на  г.  Моллепа  п  который  будетъ  очень  полезенъ  всЬмъ  любптелямъ  искусства,  ука- 
зывая на  древность  кал:даго  памятника  и  его  краткую  пстор1ю. 

Известный  фравцузск1Й  художественный  крптпкъ,  Г;  Поль  Леруа,  зав'Ьдываю- 
1Ц1Й  днумя  художественпимн  сборппкамн  —  «Ь^АН»  и  иСоигпег  с1е  ГЛг1»,  —  даетъ 
глубок1й  по  повиман1Ю  отчетъ  о  двухъ  ночыхъ  сочцнен1яхъ:  вышедшей  на  фраицуз- 
скомъ  язык*  «Истор1и  Далмащп»  {и1Л1г81оъге  с1е  ЮаЫтНеп)  и  объ  аагл1йской  книг-Ь: 
йОггдта!  Вгатпдз  Ъу  ЕетЪгипсИ». 

Въ  1882,  1884  п  1885  годахъ  Далмац1Ю  посЬтплп  г-нъ  и  г-жа  Джаксонъ 
{^ас^зоп)  и  плодомъ  ихъ  путешеств1я  п  изучения  пстор1П  Далмацхи  на  м^ст-Ь  является 
вышеназванная  книга.  Первый  томъ  этого  сочипеп1я  разд'Ьленъ  па  9  главъ,  пзъ  ко- 
торыхъ  въ  первой  излагается  общ1н  очеркъ  истор1пДалмац1п.  Во  второй  глав-Ьавторъ 
знакомитъ  читателей  съ  нравами  васелен1я  Далмад1п,  очерчпваетъ  фазы,  которыя 
прошла  ея  архитектура  п  даетъ  хронологическхй  сппсокъ  главныхъ  архптектурныхъ 
памятнпковъ.  Третья  и  четвертая  главы  посвящены  псключптельпо  Зар^Ь,  ея  псторш, 
ромскпмъ  разваливамъ,  церковнымъ  п  частнымъ  здан1ямъ.  Наибол1;е  интересною  съ 
точки  зр-Ьвхя  искусства  является  9-я  глава  этого  сочпнен1я,  посвященная  перппет1ямъ, 
которыя  прошелъ  ЗоЪетсо,  красотамъ  его  знаменнтаго  купола  п  артпстпческимъ  до- 
стопнствамъ  его  другпхъ  церквей. 

Объ  англ1йскоц  книг*,  гд-Ь  д-Ьлается  попытка  факспмплпровать  рпсувкп  Рем- 
брандта, можно  привести  сл-Ьдующ^й  отзывъ  Поля  Леруа.  Ея  первый  томъ,  состоящШ 
пзъ  50  рисунковъ,  таблицы  и  оглавления,  былъ  пздавъ  въ  ковц*  прошлаго  года  по 
почину  Лпппмана  {Ырртап),  консерватора  королевскаго  кабинета  эстамповъ  въ 
Берлпн'Ь,  Состоя  консерватороыъ  этого  музея,  Лпппманъ  реформировалъ  п  обогатилъ 
его  коллекц1и  и  обезпечплъ  ему  первенство  надъ  прочими  музеями  Берлина.  Кабпнетъ 
эстамповъ,  со  времени  уиравлен1я  Лпппмана,  бывшаго  раньше  консерваторомъ  в-Ьн- 
скаго  музея,  обогатился  многими  зам-^чательпымп  предметами.  Изъ  50  рисунковъ 
Рембрандта,  воспроизведенныхъ  въ  вышеупомянутомъ  англ1йскомъ  издан1и,  37  при- 
надлежатъ  берлинскому  кабинету  эстамповъ  п  13  —  драгоценной  коллекц1и  Гезель- 
тпва  (НезеШппе'а)  въ  Ловдон'Ь.  Услуга,  оказываемая  д^Ьлу  искусства  н-Ьмецкпмъ  уче- 
нымъ  —  громадна.  Своимъ  пздан1емъ  онъ  обезпечиваетъ  отъ  гибели  пли  исчезновен1Я 
150  факсимиле  едипственныхъ  въ  своемъ  род'Ь  пропзведен1й,  первыхъ  опытовъ  ве- 
1ликаго  художника.  Второй  и  трет1й   факсимплпрованные   въ   издан1и  рисунки   пока- 
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зыиаютъ  Рембрандта  въ  ноиомъ  св-Ьт-Ь.  Это — ее  страстиыя  сцены,  полаыя  жизии,  пе 
обпл1е  горячпхъ  топовь  ц  роскошпихъ  женскпхъ  фнгурь,  —  наоборотъ,  рисунки,  вое- 
пропзведоиние  Липпманомъ,  посятъ  па  себ'1.  сл1;ди  не113мФ.рнмоГ1  грусти  п  состра- 
даи1я  къ  угоетеипымь.  Рембраидтъ  нм-Ьдъ  особый  даръ  воспроизводить  11есчаст1е, 
нищету,  прплаиая  пмъ  характеръ  терпЬлпвоП  покорности.  Онъ  не  пм1}етт.  себЬ  рав- 
наго  въ  такнхъ  свопхъ  эстампахъ,  какъпСострадатольыып  самарптянпнъ»,  «1псусъ  Хрп- 
стосъ,  несуицп  крестъ»,  «Снят1е  Господа  со  креста»,  п  др. 

НЬмецкШ  ученый,  пздавъ  факсимиле  Рембрандта,  оказалъ  великую  услугу  искус- 
ству. Онъ  освФ.тилъ  одну  сторону  ген1я  х)'дожнпка,  мало  до  спхъ  поръ  изв-Ьстную  п 
ясно  проявляющуюся  во  вс-Ьхъ  его  легкихъ  иаброскахъ.  Въ  нихъ,  прежде  всего,  ви- 
денъ  свободный  и  независимый  служитель  искусства,  который  никогда  не  подчинялся 
другимъ  законамъ,  кром'Ь  закоповъ  своего  пылкаго  темвераыента  п  безграничной 
любви  къ  истпп'Ь.  Издан1е  г.  Липпмаиа  им'Ьетъ,  поэтому,  полный  интересъ  новизны 
и  большое  значен1е.  К. 

(Прав.  В-};стп.  18  апр.,  №  83). 

Открытге  древностей.  27  декабря  многие  пзъчлеиовъ  Императорскаго  Москов-* 
скаго  Археологическаго  Общества  осматривали  древн1я  камеииыя  постройки,  обна- 
руженный при  разборк-Ь  ст'Ьнъ  и  фундамента  Стараго  Гостнпаго  Двора  въ  Москв-Ь. 
Подъ  давками  суконной  лин1и,  на  глубин'Ь  приблизительно  10  аршинъ  отъ  поверх- 
иостн  мостовой  по  Ильинк'Ь,  по  разборк-Ь  ст^нъ  обнаружены  были  своды,  сложенные 
част1ю  изъ  кирпича,  част1Ю  изъ  б'Ьлаго  известняка.  11одъ  сводами  пока  открыто 
шесть  отдЬльпыхъ  камеръ.  Н^которыя  изъ  нпхъ  глух1я,  безъ  дверей,  но  им-Ьющ^я 
небольш1Я  иолукруглыя  окна,  черезъ  которыя  можно  вид-Ьть  сос'Ьдн1я  камеры,  друг1Я 
же  им-Ьють  между  собой  коррпдорныя  сообщен1я.  Въ  н'Ькоторыхъ  изъ  камеръ  уц-Ь- 
л-Ьли  двери.  Видно,  что  каждая  изъ  камеръ  ым+.ла  свое  особое  назиачен1е;  въболь- 
шинств'Ь  камеръ  есть  пиши,  окна,  и  въ  одной  изъ  камеръ  сохранились  же.и'Ьзныя 
кольца,  вбитыя  въ  своды.  Большинство  открытыхъ  камеръ  и  сос'Ьдп1я  сънимп,  види- 
мыя  черезъ  окна  иервыхъ,  почти  на  половину  завалены  мусоромъ.  Есть  ли  фунда- 
ментъ  подъ  камерами,  пока  ничего  нельзя  сказать.  Для  обнажеи!я  фундамента  необ- 
ходимо вблизи  столбовъ  и  сводовъ  сд-йлать  бол'ке  или  мен-Ье  глубокая  выемки  земли, 
что  въ  настоящее  время  сд'Ьлать  довольно  трудно,  такъ  какъ  земля,  вслФ.дствхе  силь- 
ныхъ  и  продолжительныхъ  морозовъ,  глубоко  промерзла.  Служилп-ли  открытия 
камеры  подвалами  или  им'кли  другое  назначение,  археологами  не  было  опред-йлепо. 
Вол'Ьс  или  мен-Ье  вероятное  опред-Ьленхе  можно  будетъ  сделать  при  дальн-Ьйшпхъ 
раскопкахъ.  Несомненно  только,  что  открытыя  сводчатыя  постройки  произведены 
былп  въ  очень  отдаленное  время.  Вблизи  камеръ  найдены  были  черепа  и  друг!я 
Еостп  челов-Ьческпхъ  скелетовъ;  найденъ  также  шлемъ,  который  по  форм^  своей 
подходитъ  къ  шлемамъ  XVI  стол'Ьт1я,  зат^мъ  ружейные  стволы  и  при  разборкФ.  фун- 
дамента подъ  лавками  глаголя  найдена  дубовая  колода,  безъ  остова  и  какихъ-либо 
погребальныхъ  остатковъ.  Въ  той  же  м-Ьстности  найдена  расколотою  намогильная 
плита  изъ  б'Ьлаго  известняка.  Судя  по  орнаменту,  висЬченному  на  плит-Ь,  последняя 
покрывала  собой  останки  Москвича,  умершаго  не  позднее  XVI  в^ка.  Надпись  па 
плите  по  видимому  не  сохранилась.  Шлемъ,  ружейные  стволы  и  несколько  череповъ, 
найденные  при  раскопк-Ь,  переданы  для  хранен1я  въ  Исторпческхй  Музей.  По  снят1П 
ст'Ьнъ  и  при  выемк'Ь  фундамента  иодъ  узенькпмъ  рядомъ  подъ  фундаментомъ  обна- 
ружилась земля.  По  паслоеи1ямъ  иоследней  и  по  уц'Ьл-Ьвшимъ  бревнамъ  и  валеж- 
нику, съ  значительными  между  ними  промежутками  наносной  земли,  можно  вывести 
заключение,  что  во  времена  оны  м'Ьстпость,  застроенная  Гостинымъ  Дворомъ,  была 
очень  низменная,  и  нужно  было  пройти  н-Ьсколькимъ  стол'Ьт1ямъ,  чтобъ  она  сравня- 
лась съ  Красною  площадью.  Очень  жаль,  если  коммпсс1я,  зав-Ьдующая  сломкой  Ста- 
раго Гостпнаго  Двора,  пресл'Ьдуя  лишь  коммерческ1е  интересы,  небрежно  будетъ 
относиться  къ  остаткамъ  древнихъ  построекъ  и  безъ  разбора  приступитъ  къ  сломке 
подземныхъ  сооружен1Й,  уц-Ьл-Ьвшихъ  отъ  многократныхъ  пожаровъ  п  выдержавшпхъ 
варварск1я  нашествгя  Ляховъ  и  Галловъ. 

(Пензепск1Я  Губ.  В^дом.  X»  2,  3-го  января  1889  г.). 
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27  декабря  прошлаго  года  уиолномоченпые  отъ  Импсраторскаго  Москокскаго 
Археологпческаго  Общества,  во  глав'Ь  съ  тонарпщемь  предсЬлателя,  Д.  Н.  Апучн- 
пымъ,  II  въ  коллчеств-Ь  10  челов'Ькъ,  совм-Ьстно  съ  членам»  Архятектурпаго  Обще- 
ства, осматривали  иом'Ьщеи1Я,  открыгын  подъ  землей  при  ностройкЬ  верхиихъ  тор- 
говых!, рядовъ  на  Красной  площади.  Результатъ  осмотра  доложеиъ  Археологическому 
Обществу  во  вчерашнемъ,  27  января,  его  зас'Ьдап1п.  Найденные,  на  глубин-Ь  около 
6-тп  аршиаъ  отъ  ныи-Ьшпей  поверхности  земли,  остатки  пом'Ь1цеп1Й  ра»м10Л0жени  пер- 
иепдпкулярно  къ  улиц*  ИльпнкЬ,  между  бывшими  Суконной  лии1ей  и  Суконнымъ 
рядомъ.  Они  представляютъ  рядъ  сводчатыхъ  пом'Ьщен1й,  разломанпыхъ  со  стороны 
Кремля;  за  ними  проходнтъ  второй  рядъ  мепьшнхъ  пом'Ьщен1й,  им1;ющихъ  ширину, 
равную  ширпп'Ь  первыхъ,  а  глубину  различную.  Между  собою  они  им-Ьютъ  сообще- 
Н1Я,  заложенпыя  кирппчемъ.  Вс'1.хъ  пом'Ьщен1й,  уц-Ьл-Ьвшихъ  отъ  сломки,  пять.  Бли- 
жайшая къ  Ильинке  пом-кщенхя  еще  не  разрыты  вполн'Ь,  по  видпо,  что  ими  пользо- 
вались въ  позднейшее  время.  Со  стороны  Никольской  улицы  оказалась  насыпная 
земля,  состоящая  изъ  н1;сколькихъ  слоевъ  деревянныхъ  мостовыхъ,  на  разстоян1и 
между  собою  около  аршина.  Въ  одиомъ  изъ  пом-Ьщенхй  найдены  два  человЬчсскнхъ 
черепа  съ  костями  и  при  нихъ  железный  шлемъ,  сильно  поврежденный  окисью, 
м-Ьстами  пробитый,  относящейся,  повидпмому,  къ  XVI  в-Ьку.  Тутъ  же  найдены  три 
ружеиныхъ  ствола.  Вещи  переданы  въ  псторическ1й  музей.  Со  вс4хъ  пом-Ьщенгй 
сняты  фотографии,  такъ  какъ  они  представляютъ  единственно  сохранившейся  оста- 
токъ  древнпхъ  русскихъ  торговыхъ  здан1п  не  только  въ  Москв-Ь,  но  и  во  всей  Рос- 
0111.  Древней  серебряной  монеты  найдено  всего  40  т.  штукъ. 

СРусскгя  Ведомости  28  января,  №  28). 

Владпкавказъ,  18-го  марта.  У  дигорцевъ   сЬверо-западпой  Осет111   и    ингушей, 
засЬвшихъ  по  склонамъ  Дарьяльскаго   п   Джераховскаго  ущел1й,  недавно    появился 
новый  промыселъ  —  торговля  археологическими  рф.дкостямп,  извлекаемыми  пзъдрев- 
впхъ  могильннковъ.  Въ  настоящее  время  по  Владикавказу   бродятъ    ингуши   и   осе- 
тины съ  древними  изд-Ьдеями  изъ   кремня,  бронзы,  жел-Ьза,  золота  и  серебра,  относя- 
щиыпся  къ  разнымъ   пср1одамъ  культуры.  Вещи  эти   большею   часг1ю  продаются  за 
безц+.нокъ  и  охотно  преобрЬтаются   состоятельными  жителями   для  украшенхя  кабп- 
нетовъ  и  другихъ   падобпостей;  золотыя  же   и   серебряныя   вещи,  въ  томъ   числ-Ь  и 
монеты,  разбираются  на  сплавъ  ювелирами.  Такъ  какъ  число  лпцъ  туземнаго   насе- 
1сн1я,  занимающихся  продажею  археологическихъ  р-Ьдкостей,  а  также  п  количество 
иосл-кднихъ  очень  велико,  то  п1;тъ  сомн'};а1я,  что  Владпкавказъ  въ  недалекомъ  буду- 
щемъ  можетъ   сд1;латься   городомъ   археологическихъ  редкостей.  Одному  изъ   зд-Ьш- 
нихъ  ннженеровъ  посчастливилось  купить  у  дигорцевъ  за  200  рублей  довольно  боль- 
шую коллекщю,  состоящую  изъ  золотыхъ  и  серебряныхъ  вещей,  монетъ  п  рпмскнхъ, 
греческпхъ,   арабскихъ   и   персидскпхъ   печатокъ,  большею   част1ю  сд-Ьланныхъ   изъ 
сердолика  и  опала.  Въ  этой  коллекц1П  много   также  и  краспвыхъ  опаловыхъ,  сердо- 
ликовыхъ  и  янтарпыхъ  бусъ,  величиною  нередко   съ  лимонъ.  М^стния   молоканск1я 
д-Ьвушкп  украшаютъ   себя   бусами,  которыя   когда-то   принадлежали   первобытныыъ 
обнтателямъ  сЬвернаго  Кавказа,  а  мпог1я  состоятельныя  дамы  зам15нпли  современные 
золотые  п  серебряные   браслеты   древними.  Эта  новая   отрасль  промышленности   на 
столько  выгодна,  что  два — три  дигорца   распродали   на   своей   родиц-Ь    имущество, 
навсегда  переселились  во  Владпкавказъ,    прхобр-Ьли   зд-Ьсь  дома  и   открыли   склады 
археологическпхъ  древностей,   ир^обр-Ьтаемыхъ  ими  дешевою   покупкою,  а  отчасти  п 
.самостоятельными  раскопками.  Одннъ   изъ   такпхъ   «археологическихъ  складовъ»,  въ 
'которомъ  теперь   им'Ьется  несколько   тысячъ   предметовъ,   осенью   минувшаго   года 
осматривала  председательница  Импсраторскаго  Московскаго  Археологпческаго  Обще- 
гва,  графиня   Уварова,  педавно  изв-Ьстившая  ппсьмомъ  владельца  этихъ   редкостей 
)  желан1и  московскаго  Псторическаго  музея   пр1обресть  всю  коллекц1ю.  Но  осетины 
неохотно  продаютъ  вещи  ученымъ  обществамъ,  потому  что  последн1я  пр1обретаютъ 
1хъ  оптомъ  п  при  томъ   по   дешевой  ц^не,   а   паходятъ   более   выгоднымъ    сдавать 
1рхеологическ1Я  редкости  частнымъ  лпцамъ  небольшими  коллекц1ями.  Поэтому  подъ- 
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•Ьзды  гостиппицъ  п  вокзаловъ  жел-Ьзной  дороги  нередко  служатъ  м-Ьстомъ  продажи 
древаостей.  За'Ьзж1е  ииостраици  п  110С'}1Т1(тел11  кавказскихъ  мннерал1.нихъ  водъ,  изъ 
любошатства  заглядиваюпие  во  Владпканказь,  охотио  иокупаютъ  различиыя  вещц  и 
даютъ  за  пихъ  перЬдко  хороппя  депьги.  Вь  виду  того,  мпог1е  осетнни  спяля  въ 
арендное  содержап1е  н-Ьсколько  небольшихъ  пахатимх!.  и  покоснихъ  участковъ  земли, 
расиоложенпыхь  но  склонам ь  мало  досгуниоГг  дикой  Осет111,  гд-Ь  обыкновенно  и  нахо- 
дятся могильники  древпихъ  обитателей  с'11иериаго  Кавказа.  Самая  большая  группа 
могильпиковъ,  с'ь  заключающимися  въ  еихъ  аттрибутамн  бронзоваго  н  жел-Ьзнаго 
в15Ковъ,  находится  въ  топ  части  сЬверной  Осет1и,  которая  называется  Днгор1ей  п 
населена  исключительно  дигорскою  отраслью  племени  Осетииъ.  Этотъ  сЬверозаиадаый 
уголъ  Осет1И,  прор-Ьзаипый  на  всемъ  своемъ  протяжении  бурнымъ  Урухъ-дономъ, 
огранпченъ,  съ  одной  стороны,  горскими  обществами  Кабарды,  а  съ  другой  —  зем- 
лями куртатипцевъ  п  алагнрцевъ.  Тутъ,  по  течен1ю  шумпыхъ  горнихъ  р'Ьчекъ,  по 
склопамъ  горъ  и  въ  мрачномъ  ущельи,  съ  суровымъ  климатомъ  и  дикой*  природой, 
разбросаны  малонаселенные  аулы  дигорцевъ  —  Гуранта,  Гал1атъ,  Фаскау,  Рахта, 
Наръ,  Комунта-Мустптигъ  и  др.  На  незпачительномъ  растоян1и  отъ  этихъ  ауловъ  и 
находятся  могплы  древиихъ.  Самое  большое  число  вещей  было  пзвлечено  (частными 
лицами)  изъ  могидьниковъ  Фаскау,  между  р'Ьчками  Сангути-дономъ  и  Гал1атъ-дономъ. 
Вещи  и  кости  челов-Ька  находились  на  глубин"!;  одного  аршпна  отъ  поверхности 
земли,  во  многихъ  же  могнльникахъ  —  на  глубин*  бол-Ье  одной  сажсви.  Въ  могилахъ 
Фаскау  были  исключительно  издФл^я  изъ  бронзы;  железо  н  золото  отсутствовало. 
Тутъ  находились  осетинами  топоры  самыхъ  разнообразпыхъ  формъ  (кирко-образные, 
простые  и  жертвенные),  ножи,  кинжалы,  копья,  стр-Ьлы,  дротики,  фпбулы,  прпв-Ьскп, 
браслеты,  гигантсшя  булавки,  шлемы,  удила  и  т.  п.  Въ  другпхъ  могильппкахъ  ока- 
залось золото,  серебро,  драгоценные  камни,  железо,  всевозможныя  бусы  и  монеты — 
римск1Я,  греческая,  персидсия,  арабсшя  и  грузинск1я.  Иногда  аттрибуты  переходной 
эпохи  отъ  бронзоваго  къ  жел'Ьзному  в-Ьку  находились  въ  мало-доступныхъ  горныхъ 
т-Ьснинахъ,  а  на  нпзмепныхъ  м^стахъ  часто  попадались  исключительно  пзд'Ьл1я  пзъ 
бронзы,  плохо  сохранившаяся  п  сд-Ьлавшхяся  до  того  хрупкими,  что  отъ  падения  раз- 
ламываются. Доиадается  много  острыхъ  кремневыхъ  стр-Ьлъ  и  топоровъ,  грубо  выто- 
ченныхъ  пзъ  камня;  но  осетины  бросаютъ  эти  вещи,  какъ  никуда  негодныя.  Съ  осени 
минувшаго  года  въ  этихъ  горахъ  ндетъ  деятельная  работа:  лопата,  кирка  и  топоръ 
пзвлекаютъ  нзъ  глубины  земли  драгоценные  для  науки  остатки  первобытной  куль- 
туры. Но  это,  къ  сожал'Ьн1ю,  работа  не  опытнаго  археолога  и  просвещеннаго  тех- 
ника, а  темныхъ,  неиежественныхъ  горцевъ.  Раньше  суеверный  страхъ  сдержпвалъ 
нхъ  отъ  прикосновепхя  къ  могиламъ  предковъ;  но  теперь  этотъ  страхъ  стушевался 
предъ  жаждою  къ  скорой  и  легкой  наживи. 
(Русск1Я  ведомости  26  марта,  №  84.    То  же  въ  «Новомъ  Вр.»,   28  марта,  №  4698)< 

Раскопки,  пропзводимыя  въ  настоящее  время  въ  Помпее,  сосредоточиваются 
главныиъ  образомъ  на  юге  отъ  форума,  позади  кур1й.  Въ  последнее  время  здесь 
открыто  было  красивое  здание  бань,  замечательное  по  украшен1ямъ  изъ  мрамор- 
ныхъ  плнтъ  и  по  пзображен1ямъ  атлетовъ  на  стенахъ  палестры;  при  этомъ,  кроме 
другпхъ  вещей,  найдены  бронзовыя  статуэтки  Меркурхя,  атлета,  бросающаго  дискъ, 
п  сидящей  фигуры,  представляющей  вероятно  судью  палестры.  Съ  террасъ  этого 
открытаго  здан1я  открывается  превосходный  видъ  на  заливъ  Стаб1ц,  который  Сенека 
называлъ  «прелестнымъ».  (Русск.  Ведом.  18  апреля,  Л»  105). 

Въ  газете  СЬ^оп^^ие  йез  Агкз  извещается  о  новыхъ  открыт1Яхъ  въ  местпостн 
Пергама:  недавно  крестьяпинъ,  пахавш1й  землю  возле  древпяго  акрополя  Пергама, 
открылъ  большой  саркофагъ,  содержащ1й  богато  украшен ныя  золотыя  вещи,  вазы  и 
друг1Я  драгоценности.  Находка  эта  интересна  еще  въ  томъ  отношен1и,  что  опреде- 
ляетъ  точно  границу  древняго  акрополя,  о  которой  было  много  споровъ  и  предпо- 
ложен1й.  (Тамъ  же). 

Кладъ.  20  января,  рабочими  прп  раскопке  старыхъ  городскпхъ  рядовъ  [въ 
Москве]  найденъ  еще  кувшпнъ  съ  серебряной  монетой  временъ  царя  Михаила  0ео- 
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доронпча  и  Бориса  Годунова.  ЗаН^Пэ  ирн  дальп-Ьйшей  раскопк+.  не  подалеку  отъ 
куишпна  найдена  т-Ьхъ  же  пременъ  алебарда,  которая  коммг1СС1ею  постройкп  город- 
скихъ  рядовъ  помещена  въ  Исторпчесшй  музей. 

(Русск1й  Курьеръ  21  января,  Л»  20). 

Отчетъ  о  раскопкахъ  въ  Старой  Рязани  *).  Въ  нииЬшпемъ  году  приведено 
въ  пссолиеа1е  давнишнее  предиоложеи1е  Рязанской  Ученой  Архивной  КоммпсС1и: 
прпступлепо  къ  раскоикамъ  внутри  древняго  Старо-Рязаоскаго  городища.  Мысль  эта 
возникла  съ  перваго  года  осиовап1я  Коммиссхп,  которая,  по  просьб-Ь  Рязанской 
Архивной  Коммисс1и,  признала  возможнымъ  ассигновать  на  предметъ  пзсл'Ьдовап1я 
Старой  Рязани  необходим ия  средства  и  на  первый  годъ  удФлила  400  руб.  Произ- 
водство раскопокъ  было  возло:кено  на  меня,  при  чемъ  мн-Ь  было  поручено  также 
составление  первоначальнаго  плана  работъ.  Намеченный  мною  плапъ  былъ  одобренъ 
Импер.  Археол.  Коммпсзей,  которая  однако  выговорила  себ-Ь  право  изм^-нить  папра- 
влен1е  и  систему  раскопокъ,  если  иризнаетъ  это  нужнымъ  по  ходу  работъ.  11])ежде 
ч-Ьмъ  перейти  къ  описанию  пропзведенныхъ  мною  раскопокъ,  скажу  несколько  словъ 
о  Старо-Рязанскомъ  городище,  бывшемъ  некогда  столицею  Рязанскаго  кпяжесгва. 

Старая  Рязань  расположена  на  правомъ  высокомъ  берегу  Оки  противъ  г.  Спас- 
ска  н  въ  50  верстахъ  оть  пын-Ьшней  Рязани.  Она  была  древп-Ьйшимъ  городомъ 
Рязанскаго  края.  Первое  положительное  л-Ьтописпое  изв'Ьст1е  о  ней  относится  къ 
1096  году,  хотя  есть  указа п1я  на  существоваехе  ея  гораздо  ран+.е.  Съ  половины 
ХП  в.,  въ  течен1е  двухъ  стол^тп'!  слиткомъ,  она  имФ.ла  значенхе  первепствующаго 
города  Рязанскаго  княжества  и  только  съ  XIV  в-Ька  уступила  свои  права  Перея- 
славлю  Рязанскому,  куда  несколько  ран^Ье  перенесена  была  резидеиц1я  Рязанскихъ 
князей  вм^ст-Ь  съ  епископтей.  Посл^  татарскаго  пашеств1я  въ  1237  г.,  когда  Рязань 
была  сожжена  до  тла  п  разрушена,  она  еще  н-Ьсколько  разъ  подвергалась  опустоше- 
нию и  разгрому.  Так1я  нашеств1я  упомипаются  въ  л'Ьтописп  подъ  1460,  1494,  1521 
и  1568  гг.  Въ  книг-Ь  больгааго  чертежа  она  упоминается  какъ  горо1ище,  но  по 
окладнымъ  книгамъ  1676  г.  уже  значится  селомъ. 

Существующее  въ  настоящее  время  городище  им-Ьетъ  въ  длину  око.10  400,  а 
въ  ширину  до  360  саж.  Окружность  его  около  2^Д  верстъ.  Съ  запада  оно  ограж- 
дено крутымъ  берегомъ  р-Ьки,  а  съ  другихъ  сторонъ  землянымъ,  хорошо  сохрани в- 
шамся,  валомъ,  длиною  до  2  верстъ,  а  въ  ширину  до  5  саженъ,  рвомъ  и  оврагами. 
Форма  городища  —  неправильный  многоугольнпкъ.  По  словамъ  Калайдовича,  кото- 
рый осматрпвалъ  Старую  Рязань  въ  1822  году,  пакрутомъ  берегу  Оки  внутри  горо- 
дища видны  были  два  холма  довольно  обширные,  именуемые  курганами  и  пропсшед- 
Ш1е  отъ  разрушившихся  каменныхъ  здан1й,  падшпхъ  на  своемъ  оспован1п.  Но  сло- 
вамъ крестьянъ  п  стариковъ,  спрошенныхъ  Калайдовичемъ,  па  блпжайшемъ  къ  валу 
холм-Ь  существовалъ  княжеск1й  дворецъ,  а  дальше  у  Городищенской  церкви  соборъ. 
«Предан1е,  говорнтъ  Каландовпчъ,  достойное  в^роят^я». 
I  Одинъ  пзъ  этихъ  холмовъ,  а   именно   тотъ,   гд^   предполагался   соборъ,   былъ 

I изсл-Ьдованъ  въ  1836  году  купеческпмъ  сыномъ  Тпхомпровымъ,  и  тамъ  д-Ьпствительно 
былъ  обнаруженъ  древн1й  храмъ;  другой  же  холмъ,  гд-Ь,  по  предан1Ю,  находился  кня- 
жесюн  дворецъ,  оставался  пик'Ьмъ  не  изслФдованнымъ. 

Я  р-Ьшился  начать  свои  раскопки  съ  этого  холма,  который  во  времена  Калай- 
довича нм'Ьлъ  видъ  кургана,  но  теперь  онъ  былъ  почти  совершенно  сравненъ  съ 
остальной  поверхностью  городища,  возвышаясь  надъ  окружающею  площадью  не 
^юл-Ье,  какъ  аршпна  на  два.  Поверхность  этого  холма  была  част1ю  распахана,  част1ю 
!|зрыта  ямами,  сд-Ьланными  рукамп  м^стныхъ  кладоискателей.  Находивш1еся  зд^Ьсь 
1'  изобилии  мусоръ  и  бутъ  въ  посл'Ьдн1е  20 — 30  л^тъ  употреблялись  для  разлпчныхъ 
^озяйственныхъ  ц^леп   какъ   самнмъ   влад15дьцемъ,  такъ   п   местными   крестьянами. 


1)  Прим.  ред.  Краткое  нзв-Ьст1е  объ  этихъ  раскопкахъ  пом-Ьщено  въ  Прав.  Впстникгь 
го  янв.  1889,  Л'г  5. 
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Надо  полагать,  что  при  этомъ  д-Ьлалпсьраалпчеаго  рода  паходкп,  который  п  вызвали 
страсть   къ  кладопскательству   въ  означепиомъ    м-ЬстФ.,    представляишемъ    И7.  этомъ 
отношен111  весьма   богатую   почву.    Судя    по    н+.которымъ    вещамъ,   находящимся  у 
одного  изъ  Старо-Рязанскпхъ    крестьянъ,   который   особенно   тщательно    занимался 
выбиравГемъ  зд'Ъсь  бута,  можно  предположить,  что  вер'Ёдко  выкапывались  пзъ  земли 
предметы,  представлявипе  громадное  археологическое  значение.  Предполагая,  по  зам-Ь- 
чавшнмся  углублен1ямъ  съ  восточной  стороны  холма,  папоминающпмъ  изгибы  алтар- 
ныхъ  выстувовъ,  что  въ  этомъ  м-Ьст-Ь  находится  не  дворецъ,  но   храмь  '),  я  иристу-1 
вилъ   къ  раскопкамъ,  начавъ   пхъ    съ   западной  стороны.  Раскопкп    сперва    велись] 
посредствомъ    проложен1Я   двухъ   параллельныхъ  канавъ   отъ  запада   на  востокъ,  а] 
зат-Ьмъ  канавы  расширялись  до  соедпиен1Я  одна  съ  другою,  причемъ   земля  выбира- 
лась до  материка.  Тамъ,  гд-Ь  обнаруживалась  ст-Ьна,  она   не   раскапывалась,   но  съ] 
об-Ьпхъ  сторонъ  ея  выбиралась  земля  такпмъ  образомъ,  чтобы    направлен1е   ст4нъ] 
было  видно  ясно. 

Предположение  мое  оправдалось  вполн-Ь.  Оказался  действительно  храмъ  п  прн-1 
томъ  весьма  интереснаго  типа.  Совершенно  ясно  обнаружились  всЬ  ст-Ьпы  или  в-Ьр- 
н-Ье  сл'Ьды  ст'Ьнъ,  такъ  какъ  на  м^ст^  ихъ  сохраиились  лишь  глубошя  канавы,  напол- 
ненныя  мусоромъ.  Произошло  это  потому,  что  изо  всЬхъ  ст-Ьнь  бутъ  быль  тща- 
тельно выбранъ,  причемъ  выбранпыя  м^ста  заваливались  мусоромъ.  Только  иъ  н4ко- 
торыхъ  м-Ьстахъ  уц^лЬдъ  не  только  бутовой  камень,  но  п  кирпичная  кладка  самихъ 
ст'Ьиъ.  На  самомъ  дп1з  канавъ  также  сохранились  слФ.ды  бута  *).  Какъ  внутри  храма, 
такъ  и  вн^  его,  найдено  было  значительное  количество  могплъ  съ  остовами, а  также 
множество  различеаго  рода  предметовъ:  украшен1й,  мопетъ,  оруд1п  п  пр.  Судя  по 
способу  погребен1Я  остововъ,  а  также  по  найденнымъ  въ  могплахъ  предметамъ  п 
н-Ькоторымъ  другимъ  соображен1ямъ  ^),  я  прпшелъ  къ  уб-Ьжденхю  въ  томъ,  что  боль- 
шая часть  могилъ,  а  можетъ  быть  и  всЬ,  принадлежатъ  эпох-Ь  бол1;е  древней,  ч^мъ 
та,  къ  которой  относится  храмъ.  По  всей  в-Ьроятностп,  храмъ  былъ  построенъ  па 
м'Ьст'1',  древпяго  могильника.  Иланъ  храма  представляетъ  собою  форму  четырех- 
конечнаго  креста,  въ  который  вппсапъ  четыреугольппкъ.  Такая  форма  крестовъ  прп- 
надлежптъ  къ  древн-Ьйшему  типу,  образцы  которыхъ  мною  найдены  п  въ  Старой 
Рязани.  Пзъ  этихъ  крестовъ  особенно  интересенъ  плетеный  изъ  кожавыхъ  ремеш- 
ковъ,  найденный  на  одномъ  остове*). 

Построен1е  церкви  подобнаго  же  типа  мы  находимъ  въ  л-Ьтоппсныхъ  изв-Ь- 
стгяхъ.  Подъ  1490  годомъ  мы  читаемъ,  что  въ  Устют-Ь  предполагали  построить  собор- 
ную церковь  не  «по  старив^Ь  кресчату»,  а  «срубленную  до  пяти  рядовъ»;  но  устюжа- 
намъ  это  не  понравилось,  почему  была  заложена  церковь  «круглая  по  старин-Ь  о 
20  ст'Ьнахъ»  (См.  Карамзипъ,  Истор1Я  Госуд.  Росе.  т.  VI,  примеч.  629,  стр.  477 — 478). 
Къ  тому  же  типу  прпнадлежитъ  и  церковь  Св.  Георгхя  въ  Юрьев-Ь  Польскомъ,  по- 
строенная въ  1152  г.  Разница  между  этой  церковью  и  Старо-Рязанской  заключается 
по  видимому  лишь  въ  томъ,  что  въ  Георг1евской  церкви  3  алтарныхъ  выступа,  тогда 


1)  Иловайскш  приводить  мн-]^в1е  г.  Ходаковскаго,  который  въ  опроверженхе  Калай- 
довича доказываетъ,  что  предположен1е  о  княжескомъ  дворц^Ь  въ  означенномъ  м1Ьст^Ь  не 
в'Ьроятно,  потому  что  въ  ХП1  ст.  еще  не  было  въ  обыкновении  у  русскихъ  князей  жить 
въ  каменныхъ  дворцахъ.  Оба  холма,  по  его  мн^1Н1Ю,  заключаютъ  остатки  церквей. 

2)  Бутъ,  по  словамъ  крестьянъ,  выбирался  изъ  ст'Ьнъ  такимъ  образомъ:  выкапыва- 
лась яма,  бутъ  вынимался,  зат-Ьмъ  извнутри  ямы  вырывался  бутъ  съ  обоихъ  ея  боковъ, 
вслЬдств1е  чего  происходилъ  обвалъ  мусора,  находившагося  надъ  бутомъ;  дал4е  делалась 
новая  яма  по  направлению  стЬны  и  т.  д.  Благодаря  такому  способу  выборки  бутовыхъ 
камней,  направлен1е  стЬнъ  сохранилось  безъ  всякихъ  изм'Ьнен1Й. 

3)  Края  н'Ькоторыхъ  могилъ,  находившихся  внутри  храма,  какъ  бы  подходили  подъ 
ст'Ьну,  что  указываетъ  на  то,  что  стЬны  возводились  уже  надъ  существовавшими  въ  дан- 
номъ  м'Ьст'Ь  могилами. 

4)  Подобнаго  же  типа  кожаный  крестъ  недавно  доставленъ  пзъ  Шева  въ  Импер. 
Археол.  Комисс1ю.  Н^Ьсколько  такихъ  крестовъ  съ  остатками  кожаной  обуви  были  найдены 
въ  одной  изъ  Юевскихъ  пещеръ. 


II 
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какъ  въ  открытой  мпою  пять  алтарей:  по  весьма  п-Ьроятпо,  что  въ  первопача.1ьпомъ 
впд'Ь  церковь  Св.  Георпя  въ  Юрьев+.  Польскомъ  пм'кла  также  5  алтарей,  иуъ  иихъ 
крайп1е  били  въ  посл1;дств1п  уппчтожепы. 

Позволяю  себф  думать  такъ  на  томъ  осповап!»,  что  слЬди  первоначальной 
постройкп  означенной  церкви  сохранились  безъ  пзм'Ёнен1я  лишь  въ  трехъ  алтар- 
ныхъ  выступахъ,  боковыя  же  стороны  подверглись  перед-Ьлкаиъ  еще  лрп  Святославе 
Всеволодович*,  между  т-Ьмъ  простое  сравпенхе  плаиовъ  об'Ьпхъ  церквей  указываетъ 
на  почти  полное  сходство  пхъ,  какъ  въ  расположен!»  частей,  такъ  п  въ  разм-Ьрахъ 
пхъ. 

Найденный  мною  храмъ  им-Ьлъ  въ  длпну  ЗЭ'/.^  арш.,  а  въ  ширину  36*/,  арш, 
Сл^дуетъ  заметить,  что  изм'Ьренге  это  не  вполн15  точное,  такъ  какъ  ширина  стФ.пъ 
пзм-Ьрена  по  бутовымъ  канавамъ,  которыя  обыкповепио  бываютъ  ширесамыхъ  ст-Ьнъ. 
Бутъ  состоялъ  пзъ  крупнаго  бЬлаго  камня,  м1;стамп  съ  явными  слЬдами  заливки, хотя 
вообще  онъ  свободно  распадается  па  отдельные  камаи.  Уц'Ьл^.ишая  м1;стами  кладка 
ст-Ьнъ  состоптъ  пзъ  кирпичей  или  плитъ  большаго  формата,  крепко  связанныхъ  из- 
вестью. Так1Я  же  четырехъ-угольпыя  плиты  устилали  и  полъ  внутри  церкви.  Въ 
п-Ькоторихъ  м-Ьстахъ  сохранились  слЬды  такого  пола.  Кпрпичпыя  плиты  выстилались 
прямо  на  земл-Ь  въ  одинъ  рядъ  и  заливались  известью.  Въ  мусор'Ь  ст-Ьнъ  и  внутри 
церкви  найдено  несколько  образцовъ  штучпыхъ  кирпичей,  довольно  разнообразныхъ 
формъ.  Фигурные  кирпичи,  вероятно,  служили  для  иаружныхъ  украшеп1й,  для  колонпъ, 
пплястръ  и  т.  п.  Разм1^ръбольшцхъ  кирппчныхъ  плптъсл-Ьдующ1п:  длина  6  —  6,5  верш., 
шприна  4,25 — '4,5  верш,  и  толщина  0,75 — 1,5  верш.;  попадались  также  обломкн  кир- 
пичей меныпаго  формата,  но  они,  какъ  мн1>  думается,  припадлежатъ  эпохЬ  бол1;е 
древней.  Въ  средней  части  храма  близь  передпихъ  столбовъ,  въ  ело*,  гд*  сохрани- 
лись сл-Ьды  кпрпичпаго  пола,  были  найдены  впзант1йск1я  монеты,  относящаяся  ко 
времени  императора- 1оанпа  II  Комнпна,  стало  быть  къ  первой  половин-Ь  XII  в.  *). 
Вс-Ьхъ  мопетъ  найдено  12  шгукъ.  По  всей  вероятности,  въ  этомъ  мФст-Ь  храма  нахо- 
дилось помещение,  гдЬ  собиралась  деньги,  которыя  могли,  падая  на  полъ,  завали- 
ваться между  кирпичными  плитами.  Пзъ  числа  найдепныхъ  внутри  храма  вещей 
пм^Ьется  несколько  кусковъ  какихъ-то  м-Ьдныхъ  предметовъ,  которые,  с)'дя  по  форы*, 
составляли  частп  р-Ьшетокъ  въ  окнахъ.  Непосредственно  подъ  верхпимъ  слоемъ 
мусора  въ  центральной  части  храма  были  найдены  серебряныя  зв-Ьздчатыя  прив-Ьскп 
п  серебряпая  чашка.  Эти  предметы  могли  быть  спрятаны  подъ  полъ  передъ  неир1Я- 
тельскимъ  нашествхемъ.  Въ  мусор*  внутри  храма  весьма  часто  попадались  угли, 
зола,  кускп  сплавленнаго  стекла,  м-Ьди,  олова  и  т.  п.  Все  это  указываетъ  на  то,  что 
храмъ  находился  подъ  д-Ьиств^емъ  пламени. 

Какъ  внутри,  такъ  пвнЬхрама,  было  найдено  значительное  количество  могилъ, 
во  трудно  р'Ьшпть,  как1я  пзъ  ппхъ  прпнадлежатъ  къ  эпох-Ь  существовап1я  храма. 
Думаю,  что  всЬ  этп  могилы  относятся  къ  бол-Ье  древнему  времени,  хотя  весьма  воз- 
можно, что  внутри  храма  могли  быть  могилы  п  поздн^йшаго  временп.  У  одного  пзъ 
м-Ьстпыхъ  крестьянъ  мпою  иргобр-Ьтено  несколько  вещей,  относящихся  къ  числу  укра- 
шений богптаго  кафтана  (серебряныя  бляшки,  одн-Ь  пзъ  нихъ  съ  эмалью);  по  словамъ 
означенна[о  крестьянина,  у  котораго  также  пм-Ьются  дв'Ь  золотыя  пряжки  древняго 
пша,  ВС*  этп  предметы  найдены  пмъ  внутри  церкви.  Я  сильно  подозреваю,  что  этп 
нещи  были  сняты  съ  остова,  найденнаго  въ  одной  пзъ  могилъ,  которая  могла  при- 
надлежать какому  вибудь  князю,  погребенному  внутри  храма. 

Къ  какому  же  времени  относится  открытый  храмъ  и  есть  лп  въ  л4топпси 
:ак1я  либо  указан1я  о  его  существован1и? 

По  л^топпснымъ  изв-Ьстхямъ  въ  Старой  Рязани  упоминаются  слФдуюпия  церкви: 
"оборная  церковь  Бориса  п  Гл-Ьба,  въ  которой  похоронепъ  былъ  Рязанск1й  князь 
1горь  Глебовичъ  въ  1194  г.,  зат-Ьмъ  церковь  Спаса,  гд*  по  словамъ  л-Ьтоппсп   былъ 


1)  Кром-Ь  того  найдена  одна  монета  1оанна  Цнмнсххя  (965^976)  и  н-Ьмец1ан  денаръ 
Л  в*ка. 


—  218  — 

погребеаъ  князь  Рязапскхн  Олегъ  Иагвареипчъ  въ  1258  г.,  и,  наковецъ,  еобороая 
церковь  во  имя  Ус11еп1я  Пресвятия  Богородицы;  послЬдпяя  упомпиастся  въ  Соф.  вр. 
п  Костром.  Л"!;!,  въ  повести  о  нашеств111  Батыя;  по  всей  в+фолтпост»  она  тожде- 
ственна съ  церковью  Бориса  и  Гл-Ьба.  Вьдругомъ  м-Ьст^.  СтароРязаискаго  городища, 
па  протпвоположномъ  конц'Ь  его,  въ  1836  г.  купеческпмъ  сыномь  Дмитрхемъ  Тихо- 
мпровыиъ  била  открыта  древняя  церковь,  въ  котором  были  найдены  каменпыя  гроб- 
ницы съ  остатками,  какъ  полагаюгъ,  князей  н  кпягппь  Рязанскихъ.  уб^епныхъ  Ба- 
тыемъ.  По  мн15и1Ю  Тихомирова,  найденный  пмъ  храмъ  и  былъ  тотъ  соборный  храмъ 
во  пмя  св.  Бориса  и  Гл-Ьба,  который  упоминается  въ  летописи  подъ  1194  г.  Пред- 
положен1е  это  было  основано  па  томъ,  что  во  1)  открытий  храмъ  былъ  единствен- 
ный найденный  въ  Старой  Рязани  внутри  городища;  во  2)  что  опъ  служилъ,  повп- 
димому,  усыпальницей  для  Рязанскихъ  князей;  въ  3)  что  остатки  храма  найдены 
недалеко  отъ  того  м-Ьста,  гд-Ь,  судя  по  открытымъ  въ  1822  г.  древностямъ  (княже- 
СК1Я  бармы  п  пр.).  находился  княжеск1й  дворецъ,  п  въ  4)  что  существующая  въ  на- 
стоящее время  Борисоглебская  церковь  находится  подл-Ь  открытаго  храма,  отъкото- 
раго  могла  получить  свое  назпан1е.  Пока  пе  было  открыто  другаго  также  каменнаго 
храма,  этп  доводы  представлялись  достаточпо  убЬднтельпымп,  почему  п  признано 
было  за  несомн-Ьниое,  что  найденный  г.  Тихомпровымъ  храмъ  былъ  д15йствптельно 
соборнымъ  во  имя  св.  Бориса  п  Гл-Ьба.  Но  теперь,  послЬ  пропзведенныхъ  мною 
новыхъ  раскопокъ  внутри  Старо-Рязанскаго  городпща,  доводъ  г.  Тихомирова  для  , 
прпзпан1я  пмъ  храма  за  соборный  представляетсп  бол-Ье  ч-Ьмъ  сомептельнымъ.  Я  съ  I 
своей  стороны  позволяю  себ*  думать,  что  соборный  храмъ  во  пмя  св.  Бориса  п  Гл-Ьба, 
а  можетъ  быть  п  съ  прпд'Ьломъ  Успеи1я  Пресвятыя  Богородицы,  былъ  именно  въ  томъ 
м-Ьст-Ь,  которое  я  изел^довадъ  пып'Ьшнимъ  лЬтомъ,  п  вотъ  по  какпмъ  соображеп1Ямъ. 

1)  По  лЬтописпымъ  пзв'Ьстзямъ  въ  ХП  в'Ьк'Ь  въ  Староп-Рязанп  существовалъ 
соборный  храмъ  во  пмя  св.  Бориса  и  Гл^Ьба,  въ  которомъ  болъ  погребенъ  князь 
Игорь  Гл'Ьбовпчъ  въ  1194  году').  Найдепныя  въ  открытомъ  мною  храм'Ь  впзантхй- 
ск1я  монеты  относятся  приблизительно  къ  тому  же  времепп;  другаго  же  храма,  по 
л^топпсп,  въ  то  время  не  значилось. 

2)  Храмъ,  мною  открытый,  находится  въ  той  части  городпща,  гд'Ь  были  най- 
дены въ  1822  г.  княжеск1я  украшенгя,  стало  быть  ближе  къ  предполагаемому  м-Ьсто- 
жптельству  князей,  ч-Ьмъ  храмъ,  изслФ.дованпый  Тихомпровымъ. 

3)  По  л15топпспымъ  указан1ямъ  соборный  храмъ  былъ  разрущенъ  Батыемъ  въ 
1237  г.,  прпчемъ  подвергся  полному  разграблен1ю  и  сожжен1Ю '^).  Сл^ды  таадго 
пстреблеп1я  сохранилпсь  въ  открытомъ  мною  храм^Ь  въ  вид-Ь  пепла,  угля,  кусковъ 
расплавленнаго  стекла,  м^дп,  олова  п  т.  п. 

4)  Можно  предположить,  что  благодаря  полному  разрушен1ю  собора  и  вообще 
той  части  города,  гд-Ь  сосредоточивались  главн4й1п1я  его  драгоценности  (подле  кая- 
жескаго  дворца),  после  ухода  татаръ  соборный  храмъ  уже  не  возстановлялся,  а 
потому  мало  по  малу  обратился  въ  холмообразную  груду развалпнъ,  прпчемъ  утра- 
тилась въ  предан1п  пародвомъ  даже  и  память  о  некогда  существовавшемъ  здесь 
храме,  тела  же  убхенныхъ  Батыемъ  князей  Рязанскихъ  могли  быть  погребены  въ 
какомъ  лпбо  ипомъ  храме,  уцелевшемъ  отъ  непр1ятельскаго  погрома.  Такпмъ  хра- 
момъ  была  церковь  Спаса,  упоминаемая  въ  летописп  подъ  1258  г,  стало  быть 
20  летъ  спустя  после  нашеств1Я  Батыя.  Въ  этомъ  храме  былъ  погребенъ  тогда  квязь 
Рязанский  Олегъ  Ингваревичъ.  Вотъ  почему  сохранился  этотъ  храмъ  до  более  позд- 
нпхъ  временъ  и  дошелъ  до  насъ  въ  несравненно  лучшемъ  виде,  чемъ  открытый  мною 


I 


1)  Весьма  возможно,  что  вещи,  найденныя  однимъ  изъ  местныхъ  крестьянъ,  о  ко- 
торыхъ  я  упоминалъ  выше,  принадлежатъ  означенному  князю,  погребенному  въ  соборной 
церкви.  Ему  же  могъ  принадлежать  и  тотъ  каменный  образокъ,  который  бы.1Ъ  въ 
1885  году  пр1обретенъ  отъ  того  же  крестьянина  и  находится  въ  Рязанскомъ  Музее.  Обра- 
зокъ этотъ  впзант1йской  работы  XI — XII  века. 

2    «А  сама  соборная  церковь  внутрь  погори  и  почерне». 
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храмъ.  Когда  онъ  быль  разрушенъ  —  непзв'1.стио,  но  по  всей  в-Ьроятности   въ  одно 
изъ  1I0сл^^дуюIцпx'ь  вашеств1Й  татаръ. 

II  такъ  по  всЬмъ  этпмъ  соображеп1ямъ  я  полагаю,  что  паидеппыи  мпою  храмъ 
былъ  соборный  храмъ  во  имя  св.  Бориса п Гл'15ба  *),  которыйсуществовалъ  въ  XII  в'Ьк1) 
и  разрушенъ  во  время  Батыева  иашеств1л  въ  1237  г.,  а  храмъ,  пзслЬдовапный  Тмхо- 
мпровымъ,  была  церковь  Св.  Спаса  ^),  упоминавшаяся  въ  XIII  в.  п  служившая  м-Ь- 
стомъ  погребен1я  князей  лпшь  посл'Ь  татарскаго  нашествия. 

(Рязансюя  Губ.  В'Ьд.  4  п  8  февраля,  №Л2  10  п  11). 

Дневникъ  раскопокъ  въ  Старой  Рязани.  30  мая  1888  г.  Раскопки  начаты  па 
м-Ьст"!),  гдФ)  по  мн'Ьн1ю  Тихомирова  находился  княжесшй  дворецъ.  Къ  раскопкамъ 
было  прпступлспо  проведенхемъ  двухъ  параллельныхъ  канавъ  по  ваправлен1ю  отъ 
запада  къ  востоку,  начиная  съ  крайней  стороны  холма.  Канавы  рылись  до  матерпка, 
при  чемъ  земля  снималась  слоями.  Въ  верхнемъ  сло-Ь  мусора  найденъ  осколокъ  сте- 
кляннаго  витаго  браслета. 

31  мая.  Обнаружилось  основан1е  бута  ст-Ьеы,  идущей  въ  поперечноиъ  направ- 
лен1и  и  съ  поворотомъ  подъ  прямымъ  угломъ.  По  расчистк'Ь  внЬганяго  края  стЬнн, 
подъ  слоемъ  мусора  оказалось  четвероугольное  пространство  пзъ  чистой  насыпной 
глины.  Въ  центральной  части  глинистой  насыпи  въ  2  арш.  глубины,  которая  снима- 
лась тонкими  слоями,  обнаружился,  вертикально  стоящ1й,  небольшой  обрубокъ  сгнив- 
шаго  дерева,  отъ  верхняго  конца  котораго  отпала  бронзовая  женская  фигура,  въ  вид-Ь 
бюста.  Подъ  слоемъ  глины,  пространство  котораго  съуживалось  книзу,  оказался  слой, 
примятой  плотно,  черной  земли,  глубиною  на  1  арш.  На  поверхности  этой  земли, 
покрытой  остатками  отъ-Ьды  (рыбья  чешуя,  свиные  зубы,  косточки  разныхъживотныхъ 
и  пр.),  найдены  осколки  горшка,  витое  каменное  колечко  и  бронзовый  крестпкъ.  Оба 
разрытыхъ  слоя  земли  заполняли  собою  четырехъ-угольную  яму  въ  материке,  аргаива 
въ  четыре  въ  поперечник-Ь. 

1  1ЮВЯ.  По  обнаружен1п  направлен1я  западной  ст-Ьны,  канавы  продолжались 
дад'Ье  до  встр-Ьчи  съ  восточной  ст'Ьной,  которая  оказалась  на  противоположномъ 
Еонц-Ь  холма.  Дальн'Ьйш^я  работы  состояли  въ  расчистк'Ь  пространства  между  кана- 
вами, которыя  расширялись  въ  об'Ь  стороны.  Въ  сло-Ь  твердаго  ш,ебпя,  въ  централь- 
ной части  холма,  найдены:  осколки  стеклянныхъ  браслетовъ,  желЬзаые  гвозди,  че- 
репки, железный  топорикъ  и  медная  визант1Йская  монета. 

3  1ЮНЯ.  Подъ  верхнимъ  слоемъ  мусора,  въ  центральной  части  холма,  на  глу- 
бие-Ь  Уд  арш.  отъ  поверхности,  найдены  серебряная  чашка  и  пара  серебряныхъ 
зв-Ьздчатыхъ  прпв'Ьсокъ.  Въ  мусор15  попадались  челов'Ьческхя  кости,  черепки,  гвозди, 
куски  дерева  и  пр.  Дальнейшая  расчистка  восточной  части  холма  обнаружила  пра- 
■  вильное  закругленхе  восточной  ст^еы,  оказавшееся  среднимъ  алтарнымъ  выступомъ 
храма. 

14  1ЮНЯ.  Расчпп];алось  внутреннее  пространство,  занятое  среднимъ  алтарнымъ 
выступомъ,  а  также  часть  земли  съ  варужпаго  края  ст^Ьны.  Съ  вн-Ьшней  стороны 
восточной  ст'Ьвы  на  глубнв'Ь  1  арш.  найдены  дв'Ь  могилы.  Остовы  лежали  прямо  на 


1)  По  мн'Ьнтю  Иловайскаго  соборъ  во  имя  Бориса  и  Гл'Ьба  былъ  сооруженъ  Гл'Ьбомъ 
Ростиславичемъ,  стало  быть  во  второй  половин-Ь  XII  в^ка. 

2)  Почтенный  членъ  нашей  Комиссш  И.  Б.  Добролюбовъ  въ  прим'Ьчан1и  168  къ  Ря- 
занскимъ  Достопамятностямъ  высказываетъ  предположен1е,  что  подъ  церковью  Спаса,  въ 
которой  былъ  погребенъ  князь  Олегъ  Ингваревичъ,  подразум-Ьвается  церковь  Зар-Ьцкаго 
Спасскаго  монастыря,  находящагося  противъ  Старон-Рязаын,  по  л-Ьвую  сторону  Оки. 

Предположеше  это  мало  в-Ьроятно  на  томъ  основаши,  что  Зар^^цк^п  Спассн1н  мона- 
стырь въ  то  время  не  могъ  входить  въ  составъ  Рязани,  отъ  которой  онъ  отд'Ьлялся  широ- 
кой р-Ькой  и  озеромъ.  Есть  основаше  думать,  что  Зар-Ьи,к1Й  Спасский  монастырь  былъ 
[Прежде  древнимъ  городомъ  Зар'Ьческомъ,  упоминаемымъ  въ  Воскресенской  л'Ьтопнси.  Въ 
"Ьтописи  же,  по  поводу  смерти  кн.  Олега  Ингваревича,  ясно  сказано,  что  онъ  преста- 
вился въ  Рязани  и  положенъ  въ  церкви  Св.  Спаса,  стало  быть  также  въ  Рязани,  а  не  въ 
монастыр^^  Зар^цкомъ. 

Записки  Ими,  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  15 
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грунту  головами  на  западъ.  По  бокамъ  остововъ  сл-Ьды  деревяпныхъгробовъ.  У  одного 
изь  костяковъ  (Лу  1)  руки  сложены  иа  грудп,  лице  повернуто  на  югъ;  подъ  головой 
кирпичъ  четирех'ь-угольыой  формы;  у  другаго  (Л»  2)  положение  костей  неправильное; 
вещей  не  оказалось. 

15  1юня.  За  среднвмъ  выступомъ  алтаря  найдены  два  остова.  Одинъ  (№  3) 
лежалъ  головой)  на  западъ  и  съ  лпцемъ,  обращенннмъ  на  югъ,  на  голой  земл-Ь,  безъ 
прпзнаковъ  дерева;  руки  сложены  крестообразно;  вещей  не  оказалось.  Дал-Ье  отъ 
ст1и1ы  другой  остовъ  (№  4);  направлепхе  тоже;  лице  обращено  на  сЬверъ;  руки  сло- 
жены на  груди;  подъ  головою  и  ногами  по  кирпичу,  дерева  н-Ьтъ;  въ  ногахъ  найдена 
серебряная  пуговка.  Расчищена  внутренность  сЬвернаго,  смежнаго  съ  среднимъ,  ал- 
тарнаго  выступа;  около  загиба  стр-Ьлки,  отд-Ьдяющен  алтари,  на  глубин*  около 
1^4  арш.  отъ  поверхности,  оказался  истл'Ьвш1й  остовъ  (Л°  5).  У  головы  найдены  три 
стекляниыхъ  бусинки,  одна  серебряная  ажурная  и  около  л-Ьваго  уха  стеклянная 
серьга;  сохранились  сл-Ьды  деревяннаго  гроба.  Въ  насыпи  найдена  красная  каменная 
бусинка. 

16  1ЮНЯ,  Въ  угл-Ь  между  алтарями  съ  внешней  стороны  стЬны  найденъ  остовъ 
(№  6)  съ  головою  на  западъ,  лицемъ  на  сЬверъ;  подъ  головою  п  ногами  пополовпн'Ь 
кирпича;  сохранились  сл-Ьдн  отъ  гроба;  вещей  н'Ьтъ.  Въ  грунт*  сЬвернаго  алтаря, 
по  снят1и  насыпной  земли,  оказались  три  ямы  глубиною  въ  1у„  арш.  и  въ  Д1аметр* 
*/„  арш.  По  нсен  вероятности,  зд-Ьсь  были  вбиты  сваи  при  сооружеши  храма.  Въ 
мусор*  внутри  храма  найдены:  металлическая  бусинка,  ключъ,  ножичекъ  и  кусокъ 
стекляннаго  браслета.  У  сЬвернаго  угла  сЬвернаго  алтаря,  съ  наружной  стороны 
ет-Ьны,  найдепъ  остовъ  (Л^г  7);  направленхе  то  же;  руки  сложены;  вещей  н-Ьтъ. 

17  1ЮНЯ.  У  восточной  ст'Ьны  сЬвернаго  алтаря,  съ  наружной  стороны,  найденъ 
остовъ  (№  8);  направленге  то  же;  подъ  головою  камень;  вещей  не  оказалось.  Про- 
должалась расчистка  средней  части  храма  и  сЬверо-западнаго  угла  его.  Обнару- 
жился поворотъ  западной  ст*ны  на  востокъ.  Въ  мусор*  средней  части  храма  най- 
дена голова  безъ  остова  (№  9). 

18  1ЮНЯ.  Внутри,  въ  с*веро-западномъ  угл*  храма  найденъ  остовъ  ребенка; 
кости  пстл*лп;  сл*ды  деревяннаго  гроба;  найдены  бусы,  раковинка,  обломкн  жел*з- 
наго  ключа  и  м*днаго  бубенчика  съ  сл*дами  холщевои  ткани,  бронзовый  браслетъ 
и  серьги  (колечко?).  Въ  средней  части  храма  въ  мусор*  найденъ  бронзовый  эмали- 
рованный крестикъ. 

20  1юня.  Производилась  расчистка  всей  с*верной  половины  храма  до  грунта. 
Найдены  въ  щебн*  въ  разныхъ  м*стахъ:  серебряное  кольцо,  3  бусинки,  окамен*лая 
раковина  съ  просверленной  дырочкой,  м*дныя  пластинки  съ  орнаментомъ  и  м*дная 
монета. 

21  1ЮНЯ.  Въ  с*веро-западномъ  угл*  внутри  храма,  въ  ело*  насыпной  земли, 
найденъ  остовъ  на  глубин*  \'Ч^  арш.  Голова  обращена  на  западъ;  правая  рука  про- 
тянута, л*вая  согнута;  сл*ды  дубоваго  гроба;  по  сторонамъ  черепа  4  серьги,  около 
шеи  стеклянное  ожерелье,  а  на  груди  пуговица,  кольцо  п  перстень. 

22  1ЮНЯ.  Рядомъ  съ  остовомъ,  вайденнымъ  21  1юня,  оказался  другой,  плохо 
сохранившейся,  на  той  же  глубин*  и  вътомъ  жеположеши;  вещей  при  немъ  не  было. 
Въ  центральной  части  храма  въ  ело*  щебня,  гд*  м*стами  сохранился  кирпичный 
полъ,  найдены  дв*  ы*дныя  монеты.  Въ  разныхъ  м*стахъ  въ  ело*  насыпной  земли, 
ниже  мусора  найдены:  два  жел*зныхъ  ножика,  наконечникъ  стр*лы,  подкова  и  др. 
жел*зяые  предметы.  • 

23  1юня.  Въ  мусор*  средней  части  храма  найдена  костяная  отточенная  ру- 
коятка. 

25  шня.  Найдены  въ  центральной  части  храма,  близь  юго-восточнаго  столба, 
дв*  монеты,  м*дная  и  серебряная,  въ  томъ-же  ело*,  гд*  были  находимы  и  др.  монеты. 

26  1юня.  Подъ  слоемъ  мусора  въ  насыпной  земл*  найдены:  каменный  крестикъ, 
пряслица  и  часть  жел*знаго  ножа,  а  въ  мусор*  въ  среднемъ  алтар*  кусочекъ  янтаря. 

27  1ЮНЯ.  Въ  земл*  ниже  мусор  наго  слоя  найденъ  осколокъ  стекла  съ  голубымъ 
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ободкомъ,  а  въ  щебо15  кусокъ  м-Ьдоой  изогнутоГ!  проволоки  п  нЬсколько  жел-Ьзныхъ 
сдомаппыхъ  предметовъ. 

28  1юия.  Въ  щеби!;  найдсиа  серебряная  вызолоченная  бляшка.  Внутри  храма 
протнвъ  крайней  сгЬны  лЬваго  алтаря  пайденъ  остоьъ  (№  10)  въ  деревяыномъ  вы- 
долбленпомъ  дубовомъ  гроб'Ь;  ногами  на  востокъ;  костп  нстлЬлн",  вещей  не  было. 

30  1юня.  У  сЬвсрной  ст-Ьпы  внутри  храма  въ  угл*  найдено  два  остова  (№№  И 
и  12)  ногами  па  востокъ,  съ  остатками  деревянпыхъ  гробовъ;  вещей  не  ока:(алось. 
Въ  насыпной  зомл'Ь  подъ  щебпемъ  въ  центральной  части  храма  найдены  желЬзный 
ножпкъ,  медная  узорчатая  нластинка  п  н'Ьсколько  кусочковъ  отъкакихъ-то  М'Ьдныхъ 
и  жед'Ьзныхъ  предметовъ. 

1  1юля.  Производилась  расчистка  мусора  съ  наружной  стороны  храма  у  сЬ- 
верной  ст-Ьны.  Найдены  въ  мусоре:  двЬ  золотпстыя  стеклянный  бусинки,  медная 
прив-Ьсочка,  куски  отъ  жел-Ьзныхъ  вещей. 

2  1юля.  Внутри  храма  въ  юго-западпомъ  угл-Ь  его,  на  глубив-Ь  около  1  арш., 
подъ  поломъ  пайденъ  остовъ  (№  13)  головой  на  заиадъ  и  съ  руками  сложенными  на 
груди;  подъ  головой  и  ногами  по   кириичу;  слФ-довъ  гроба  нЬтъ;  вещей  не  оказалось. 

О  1ЮЛЯ.  Найденъ  остовъ  (Л^г  14)  въ  мусор-Ь  въ  средней  части  храма. 

Въ  овраг-Ь  нротпвъ  западной  ст-Ьны  храма  найденъ  плохо  сохранивпайсл  остовъ, 
отъ  котораго  хорошо  уд'1;л'Ьлъ  ч^репъ  (№  15),  на  глубип-Ь  1  арш.  отъ  поверхностп. 
Тамъ  же  найдена  каменная  красная  бусинка. 

7  1юля.  Д15лалась  расчистка  южной  стороны  храма.  Внутри  храма  протнвъ 
стр-Ьлки  южныхъ  алтарей  найденъ  остовъ  (№  16)  на  глубин!;  1у„  арш.,  въ  насыпной 
земл-Ь,  годовой  на  западъ,  лпцомъ  кверху;  рукп  сложены  на  груди;  подъ  головой  и 
ногами  по  кирпичу;  сд-Ьды  деревяннаго  гроба;  вещей  н-Ьтъ. 

8  1юля.  Найдены  въ  мусор-Ь  внутри  храма  въ  южпыхъ  алтаряхъ  два  остова 
(№№  17  п  18).  Съ  наружной  стороны  протпвъ  восточной  ст'Ьны  внутреппяго  южнаго 
алтаря  найденъ  остовъ  (№  20)  головой  на  западъ,  лицемъ  кверху;  рукп  сложены  на 
груди;  сл'Ьды  деревяннаго  гроба;  вещей  не  было. 

Въ  щебн'Ь  найдено  кольцо  отъ  железной  ц^пн.  Внутри  храма  въ  южной  его 
части  оказалась  четырехъ-угольная  могила,  въ  которой  найдено  около  25  череповъ 
(Л»  19),  лежащихъ  рядами  и  одинъ  на  другомъ;  костей  не  много.  Все  засыпано  иескомъ 
п  заложено  сверху  кирпичами.  Большая  часть  головъ  разсыпались;  н'Ькоторыя  изъ 
нпхъ  какъ  будто  были  изрублены.  Въ  нижнемъ  сло'Ь  головъ  найденъ  черепъ  живот- 
наго  (верблюда).  Между  костями  оказался  наконечнпкъ  жел^знаго  копья. 

11  1юля,  Производилась  расчистка  мусора  съ  наружной  стороны  храма  иротивъ 
южныхъ  алтарныхъ  выступовъ,  а  также  протпвъ  юго-западнаго  угла  храма.  Найдено 
два  остова,  изъ  копхъ  одпнъ  (№  22)  протпвъ  южпаго  алтаря,  съ  головой  на  западъ 
и  крестообразно  сложенными  руками;  по  сторонамъ  с.1'Ьды  гроба;  вещей  н-Ьтъ;  другой 
остовъ,  протпвъ  юго-западнаго  угла,  на  глубин-Ь  одного  аршина,  въ  такомъ  же  поло- 
жен1и;  у  правой  ключицы  найденъ  кусокъ  галуна  (?). 

Недалеко  отъ  перваго  остова  (№  22)  найдена  могпла,  въ  которой  сложены  были 
въ  куч-Ь  около  70  череповъ  (№  21),  на  глубин-Ь  1  арш. 

12  1ЮЛЯ.  Въ  томъ  же  м^ст-Ь  найденъ  остовъ  (№  23),  съ  головой  обращенной 
на  западъ  п  протянутыми  руками;  по  сторонамъ  сл^Ьды  гроба. 

Въ  земл-Ь  подъ  щебнемъ  найдено  жел-Ьзное  долотцо  и  кусокъ  железной  пластинки. 

13  —  101юля.  Расчищалась  средняя  часть  храма,  гд'Ь  найдены  въ  земл'Ь  камен- 
ная бусинка,  четыре  жел^зныхъ  ножа,  два  м-Ьдныхъ  и  одно  железное  кольцо  п  н'Ь- 
сколько кусковъ  м'Ьдн. 

26  —  28  1юля.  Въ  южной  части  храма  (ближе  къ  средин^;)  найденъ  остовъ 
(№  24);  положен1е  костей  неправильное.  Около  вырытъ  большой  глиняный  горшокъ 
на  глубпн'Ь  зУз  арш.  въ  насыпной  земл'Ь.  Въ  горшк'Ь  земля,  см'Ьшанная  съ  углемъ, 
рыбьими  костями  и  чешуей.  Въ  центральной  части  храма  на  той  же  глубпн'Ь  найденъ 
остовъ  (№  25)  съ  головой  на  западъ  п  сд'Ьдамп  деревяннаго  гроба.  Въ  земл'Ь  ниже 
иусорнаго  щебня  найденъ  гребешокъ. 

3  —  12  августа.  Расчищался  мусоръ  съ  наружной  стороны  храма  вдоль  с^вер- 
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ноп  ст-Ьни  его.  Па  глубинЬ  1  —  Х^Д  арш.  въ  земл^;  найдены:  каменный  крестпкъ, 
железный  иожпкъ,  т\ш  костяныхъ  гребешка,  цросверлеппал  костяная  рукоятка,  оже- 
релье иаъ  стекляииихъ  бусъ  съ  полум'Ьсяцемъ  и  образочкомъ  и  несколько  желЬзныхъ 
обломковъ.  Кром'1)  того  разрыты,  на  глубин-Ь  Х'/д  до  2'/,  арш.,  9  остововъ  (№№27 — 
35).  Головами  вс!  на  западъ;  руки  крестообразно  сложены;  остатковъ  гробовъ  и 
веи^сй  ири  нпхъ  не  найдено. 

18 —  19  августа.  Расчищался  мусорь  съ  наружной  стороны  у  сЬверо-запад- 
наго  угла  храма.  Найдены  на  глубин-Ь  1^/^  арш.  въ  земл-Ь  костяная  ручка,  костяной 
наконсчннкъ  стр'Ьлы  и  глиняное  пряслице. 

20  августа.  Расчищался  мусоръ  съ  наружной  стороны  вдоль  южной  ст-Ьны  и 
у  юго-западнаго  угла  храма.  На  глубин'Ь  1^^  арш.  пайденъ  остовъ  съ  головой  на 
заиадъ  и  съ  остатками  дубоваго  гроба.  На  груди  его  оказался  кожаный  плетеный 
крсстъ  съ  такими  же  шнурами,  а  въ  ногахъ  остатки  кожаной  обуви  и  кусочекъ  м^Ьда. 
Недалеко  отъ  того  лее  мЬста  найденъ  въ  земл-Ь  бронзовый  проволочный  браслстъ. 

23  августа.  Раскапывалась  часть  насыпной  горы  въ  усадьб!)  Келейиицъ,  вн-Ь 
городища,  въ  томъ  м-Ьст!),  гд-Ь  былъ  16  мая  1887  г.  найденъ  иладъ. 

Бещей,  за  исключешемъ  м-Ьдваго  обломка,  никакихъ  не  найдено. 

А.  Селивановъ. 
(Ряза#.  Губ.  В4д.  8  февр.,  №  11). 

Изъ  отчета  о  деятельности  Рязанской  Ученой  Архивной  Коиисс!и  за  1888  г. 

II,  Изученге  древностей  и  устройство  музея. 

Вторая  обязанность,  возложенная  на  комиссхю  —  а  именно  розысканге  и  изу- 
чен1е  всякаго  рода  м'Ьстныхъ  древностей  —  выполнялась  не  мен-Ье  успешно.  Благо- 
даря сод-ЬйстЕШ,  оказанному  Императорской  Археологической  Комиссхей,  въ  Старой 
Рязаии  были  произведены  правнтелемъ  д-Ьлъ  А.  В.  Селивановымъ  раскопки,  которыя 
привели  къ  весьма  важнымъ,  въ  научномъ  отношен1и,  открыт1ямъ.  На  томъ  м-Ьст^Ь, 
гд-Ь  предполагалось  существованхе  княжескаго  дворца,  разрыто  основаше  древняго 
храма,  по  всей  вероятности  соборнаго,  разрушеннаго  во  время  нашествгя  Батыя. 
Какъ  внутри,  такъ  и  вн-Ь  храма  найдено  значительное  количество  могплъ  и  мно- 
жество различнаго  рода  ц^нныхъ  въ  археологпческомъ  отношен1и  предметовъ  древ- 
ности. Большая  часть  найденныхъ  вещей  относится  къ  XI  —  XII  стол.  Открытый 
храмъ  чрезвычайно  пнтересенъ  по  своей  форм-Ь,  им-Ьющей  впдъ  четырехъ-конечнаго 
креста  съ  випсаннымъ  въ  него  квадратомъ.  Планъ  храма  напоминаетъ  известную 
церковь  Георг1я  въ  Юрьев-Ь  Польскомъ,  съ  тою  лишь  разницею,  что  въ  последней 
3  алтаря,  а  въ  храм-Ь,  найденномъ  въ  Старой  Рязани,  5  алтарныхъ  выступовъ.  Изъ 
найденныхъ  вещей  интересны  серебряныя  зв-Ьздчатыя  ушяыя  прив-Ьски,  серебряная 
чашка,  каменные  и  бронзовые  кресты,  а  также  плетеный  изъ  кожанаго  ремешка 
крестъ  съ  таковыми  же  повязками. 

ВсЬ  найденные  въ  Старой  Рязани  предметы  должны  быть  препровождены  въ 
Археологическую  Комисс1ю  для  представленгя  ихъ  на  Высочайшее  Государя  Импе- 
ратора воззр-Ьнае,  а  зат-Ьмъ,  по  обозр-Ьнш  ихъ  Его  Императорскимъ  Величествомъ, 
означенныя  вещи  будутъ  посланы  обратно  въ  Рязань,  за  псключен1емъ  т-Ьхъ  пзъ 
нпхъ,  относительно  которыхъ  посл'Ьдуетъ  Высочайшее  повел'Ьн1е  въ  другомъ  смысле. 
Разумеется,  было  бы  чрезвычайно  желательно,  чтобы  вс4  предметы,  находимые  въ 
пред-Ьлахъ  Рязанской  губернш,  поступали  въ  Рязансшй  музей,  а  не  разбрасывались 
по  другимъ,  хотя  бы  стодичнымъ  музеямъ. 

Кроме  произведенныхъ  въ  Старой  Рязани  изедедованш,  въ  отчетномъ  году 
правнтелемъ  д4лъ  комиссгн  сделано  было  несколько  предваритедьныхъ  изыскан1й  въ 
окрестностяхъ  Старой  Рязани.  Въ  одномъ  пзъ  ближайшихъ  городковъ  найдено  м^сто, 
где  можно  предполагать  также  присутствге  древняго  каменнаго  храма,  относящагося, 
цовидимому,  къ  той  же  эпохе. 
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Помимо  паПденпихъ  иощсП  «ъ  Старом  Гя.чапн,  отъ  м1!стныхъ  крестьяпъ  за 
деньги  било  111)1оГ>1)1.тс11о  ыиоу;остно  ]Iа^лIIчпI^x'^>  дрсипихг  иродметовъ,  нзъ  коихъ 
Гюлыинистио  были  11;и1Д('11м  нъ  той  же  мГ.стиостп.  Нс1>  ;»|1|  пещи,  состояния  изг  крес- 
тоьъ,  сереп.,  прниГ.сокъ,  образкоиъ  и  и]».,  иредстаиляютъ  весьма  ('югатун»  колекц1Ю 
лрекиостей,  нм1.ы1Ц)(()  т'Ьмъ  большее  зиачеи1е,  что  она  иоиолияетъ  собою  иредметы, 
паПлеппые  ирп  раскоикахъ.  Покупкою  било  приобретено  для  музея  такж(>  ц-Ьсколько 
Д1)е1111ихь  иеще1|  иосл1.  уме1)шихъ  пъ  ;5а1)аГ|ок1.  любителей  Л.  Т.  Г>ах1)уши11а  и  С.  II. 
Г)Очариикоиа.  Заслухипастъ  особаго  инимап1я  дреиияя  иапа11Л  пзъ  мимоитоиой  кости, 
ьъ  серебряной  оирап'Ь  сканпой  работы,  съ  нзобрая:сн1емъ  Благоп1;и1еи1Я.  Иат1-.мъ  ио- 
стуиило  пь  музей  несколько  мопетныхъ  кладонъ,  л  также  дн-Ь  серсбряния  Д1)еип1я 
гриппы,  иапдениыя  близь  села  Исадъ,  Спасскаю  у1.зда.  Мног1с  изьчлеиоиь  комисс1и 
иожертновадн  въ  музей  различпыя  вещи:  образа,  кресты,  монеты  п  т.  п.  Наибольшее 
число  вещей  иожсртвовапо  члепомъ  комисс1И  Л.  А.  Ма1)ипымъ.  Пзъ  разлнчныхъ 
церквей  Рязанской  еиарх1П  поступило  така;с  несколько  древпихт.  иконъ  и  др.  спя- 
щей ныхъ  иредметов'ь.  Пооби|,е  въ  отчетиомъ  году  Гязаиск1п  музе!)  обогатился  значи- 
тельиымъ  колнчествомъ  предметовъ,  весьма  ц+.пныхъ  и  рГ.дкихъ,  такъ  что  можно 
см'Ьдо  разсчнтывать,  что  нъ  пенродолжительномъ  времени  онъ  займетъ  одно  нзъ 
впдныхъ  м-Ьстъ  въ  ряду  другихъ  провпнц1альпыхъ  м1;стнихъ  музеевъ. 

Въ  настоящее  время  всЬхъ  дрсвпихъ  веи1ей,  считая  и  т-Ь,  которыя  найдены 
при  раскоикахъ  въ  Старой  Рязани,  за  иоключеи1емъ  череповъ,  окамепЬлостей  п  фо- 
тографическихъ  снимковъ,  имеется  около  1120  экземиляровъ.  Зат^мъ  череновъ  110, 
гравюръ  и  фотогра(1»1Й  около  100  и  старипныхъ  ассигпагий  8.  Количество  моистъ  и 
медалей  не  приведено  въ  пзв-Ьстность  по  случав)  множества  постуиившихъ  иъ  отчет- 
иомъ году,  по  еще  не  разобрапныхъ  монетъ. 

Столь  быстрый  ростъ  музея  выставдяетъ  на  очередь  воиросъ  объ  устройств-Ь 
въ  Рязани  иостоявпаго  для  него  здап1я.  Такое  здан1е  является  т'Ьмъ  бол'Ье  необхо- 
диыымъ,  что  въ  настояп1ее  время  пм1.Н)Щ)яся  въ  музе!.  коллокп1м  недостаточно  ограж- 
дены отъ  различиаго  рода  опасностей,  пожара  и  т.  п.,  и  въ  своемъ  ныиЬшиемъ  иом-Ь- 
и\еа1и  не  могутъ  быть  достуииы  обзору  публики,  что  было  бы  крайне  желательно. 

(Рязан.  Губ.  В-Ьд.  11  февр.,  №  12). 

Городъ  Дельфы,  зпамеоитое  древнее  м-кст  она  хождение  дель(||1Йскаго  оракуда, 
проданъ  Соедннепнымъ  П1татамъ  за  80,000  долларовъ  для  производства  раскопоЕъ 
съ  научною  цФ.Л1Н).  Нахоляп1уюся  па  томъ  мЬст-Ь.гдЬ  стояли  древн1"е  Дельфы,  деревню 
Кастри  придется  пр1обр1.сти  тоже  и  затЪмъ  срыть  ел  постройки.  Профессоръ  говард- 
скаго  университета,  Нортонъ,  старается  собрать  въ  Нью-Хорк-Ь  иужпую  для  этого 
предпр1ят1я  сумму. 

(С.-Петерб.  В*д.  24  февр.,  №  54). 

Въ  церковпо-археологическую  коллевц1ю  при  библ10тек'Ь  Петербургской  духов- 
ной акалем1и,  за  посл1;дпее  время,  поступило  довольно  значительное  количество  П1)ед- 
мстовъ  церковной  древности,  Въ  числ-Ь  пожертвован1Й,  между  ирочимъ,  поступидп 
древи1я  монеты,  въ  количестве  31,  присланиыя  въ  даръ  коллекщи  воспитанннкомъ 
кишиневской  духовной  семинар1и  I.  Усиневпчемъ. 

(С.-Петерб.  В-Ьд.  5  марта,  №  68). 

Недавно  уполномочепный  археологической  комисс1и  В.  Н.  Ястребовъ  пропз- 
велъ  изыскаи1я  въ  Екатерппославской  губерп1п,  въ  с.  Старомъ-КойдакЬ  п  на  острове 
Каменоватомъ,  что  иодъ  лоцманскою  Каменкою.  Въ  Койдак-Ь,  па  двор!  м!стпаго  жи- 
теля Хрисанфа  Кряжа,  г.  Ястребовъ  нашелъ  двЬ  христ1анск1Я  могилы  поздняго,  ка- 
зацкаго  времени.  На  основан1ц  этой  паходки  исобранныхъ  па  м-Ьст!  св-Ьденхй,  нзсл!- 
дователь  нригаелъ  къ  заключен1ю,  что  ва  м-Ьст-Ь  усадьбы  Кряжа  въ  прошломъ  сто- 
л^тхи  находилась  запорожская  церковь.  Поверхность  о-ва  Каменопатаго  въ  южной 
своей  части  покрыта  сплошпымъ  слоемъ  древпяго  мусора,  привлекавшаго  и  ран-Ье 
Н'Ьстныхъ  собирателей  древностей  и  редкостей.  По  сообщению  «Екатер.  Губ.  В^Ьд.», 
г.  Ястребовъ  составплъ  тамъ  собран1с  черепковъ  древней  посуды,  покрытой  разлнч- 
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паго  дв+.та  поливою  н  любопытными  укра1ПРП1ям11,  также  стекляпныхъ  браслстъ  въ 
обломках'ь,  кускопь  древплго  К111)1и1ча  и  цемента,  жолЬзиихъ  гвоздей,  стекляннихъ 
бусъ,  колечекъ  и  пр.  Цробиая  раскопка  вг  н'Ьсколькпхъ  мЬстахъ  острова  ыокааала, 
что  древпостп  иредставллютъ  лпшь  перхнп"!  слон  почвы,  и  обнаружила  11рпсутств1е 
въ  пей  древнпхъ  корней,  сильно  истлЬвшихъ.  Оснониваясь  на  вещахъ,  пайдеппыхъ 
нмъ  сампмъ  и  впдЬнныхъ  нмъ  у  мЬстпаго  коллекц1опе1)а  И.  Н.  Каргопольцепа  (между 
иослЬдпимм  есть  т'Ьльиие  крести  и  одна  визапт1пская  монета),  г.  Лстребовъ  пола- 
гаетъ,  что  островъ  Каменоватый  могъ  быть  обитаемъ  еще  въ  давнюю  великокняже- 
скую эпоху,  пли,  но  крайней  ы-Ьр-Ь,  служить  уже  пъ  то  время  пристанью,  что  и  весьма 
естественно,  въ  виду  гсографическаго  иоложсп1я  острова. 

(С.-Петерб.  1И.Д.  29  апреля,  Л'г  115). 

Императорская  археологическая  компсс1я  прислала  ув1;домлен1е  Саратовской 
ученой  архивной  комисс1и,  изъ  котораго  видно,  что  монеты,  найденный  въ  «Мамае- 
вомъ  городк'Ь»  А.  А.  Тплло  и  двумя  сопровождавшими  его  членами,  относятся  къ 
периоду  врсмепп  между  татарскими  ханами  Токтогу  (710  г.  маг.  эры)  и  Хызра(763  г.). 

(Саратовский  Дневпикъ  24  янв.,  №  19). 

« 

Царицынъ.  (Археологическая  находки).  Въ  12  верстахъ  отъ  Царицына,  по 
ВОЛГО-ДОНСКОЙ  ж.  дор.  находится  стапщя  Крутая  п  деревня  Песчанка.  Неподалеку 
отъ  этой  деревни  протекаетъ  р-кчка  Черненая,  впадающая  въ  Донъ.  По  берегамъ 
этой  р"Ьчкп  н  вообще  въ  этой  м-Ьстностп  окрестные  крестьяне-казакн  очень  часто 
находятъ  различные  старинные  археологическхе  предметы.  Въ  большомъ  изобил1и 
попадаются  различныя  кости,  какъ  будто  человФ.чсскаго  скелета,  п  черепа,  похож1е 
на  челов1;ческ1е  черепа,  огромной  величины.  Говорятъ,  попадаются  суставы  пальцевъ 
руки  величиною  по  карандашу.  Отъ  прпкосновен1Я  эти  громадные  черепа  п  костп 
разсыпаются.  До  чего  велики  эти  кости,  видно  пзъ  того,  что  была  найдена  одпимъ 
хохломъ  челюсть  вЬсомъ  до  2-хъ  пудовъ.  Кром'Ь  такихъ  костей,  по  берегамъ  той  же 
Черненой  р-Ьчкп  находятъ  громадные  не  то  рога,  не  то  клыки.  Ихъ  находятъ  обык- 
новенно по  спад-Ь  воды,  когда  Черненая,  прокладывая  себ-Ь  новое  русло,  подмываетъ 
берега.  Рога  или  клыки  (не  знаю,  не  спец1алистъ)  совершенно  б-Ьлые,  похож1е  на 
Мамонтову  кость.  Недавно,  напр.,  былъ  найденъ  такой  клыкъ  длиною  бол'Ье  двухъ 
аршинъ.  Положенный  въ  вагонъ  ж.  дороги,  клыкъ  занималъ  ц-Ьлую  скамейку  и  еще 
ложился  на  другую  вершка  па  три.  Какъ  клыкъ,  такъ  и  челн)сть  нашедшими  были 
проданы  какому-то  скотоводу,  который,  говорятъ,  увезъ  ихъ  въ  Москву.  По  берегамъ 
р.  Черненой  встречаются  курганы  и  насыпи,  въ  которыхъ  крестьяне  н  казака  оты- 
скиваютъ  клады.  Раскапывая  курганы  съ  ц'Ьл1ю  отыскап1я  кладовъ,  крестьяне  нахо- 
дятъ въ  нихъ  кости,  вм'Ьст'1',  съ  которыми  попадаются  грубо  обтесанные  камни  че- 
тырехъ-  и  трехъ-угодьной  формы,  крестообразно  и  правильно  наложенные  другъ  на 
друга.  Между  прочпмъ,  при  раскопк'Ь  одного  кургана  была  найдена  мраморная  плита, 
исписанная  какими-то  знаками,  похожими  на  арабсюя  или  татарсшя  буквы.  Плита 
нашедшимъ  крестьяниномъ  с.  Песчанки  была  взята  себ-Ь  и  сейчасъ  лежитъ  у  входа 
въ  калнтку  его  дома.  По  ней  всЬ  ходятъ,  ходптъ  п  скотина,  и,  говорятъ,  надписи 
уже  стираются.  Так1е  же  курганы  есть  и  около  хутора  Калача.  Въ  прошломъ  году, 
говорятъ,  одпнъ  казакъ,  копая  яму,  отрылъ  скслстъ  человека,  чрезвычайно  высокаго 
роста.  При  скелете  были;  лукъ,  согнутый  изъ  какого-то  чрезвычайно  твердаго  дерева 
(найденъ  совершенно  неповрежденнымъ),  и  стрелы.  Скелетъ  этотъ,  какъ  передаютъ, 
но  нриказанш  атамана  со  всЬми  найденными  при  пемъ  вещами  былъ  зарытъ  обратно 
въ  землю.  Изъ  всего  сказаннаго  видно,  что  указанная  местность  представляетъ  бо- 
гатое поле  для  гг.  археологовъ.  Къ  сожал'Ьнхю,  археологами  зд^сь  являются  крестьяне 
и  казаки,  которые,  понятно,  обращаются  со  всЬма  этими  вещами  «недостаточно 
почтительно».  Гг.  археологи,   займитесь-ка! 

(Саратовск1й  Двевникъ  26  февр.,  №  45). 

С.  Стрчьльное,  царнцынскаго  уЬзда.  Во  многихъ  м'Ьстахъ  нагорпаго  побережья 
Волги  находили,  да  и  теперь  еще  находятъ  стр-Ьлы.  Къ  такимъ  м^стамь  принадлежитъ 
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и  с.  Стр-кльпоо,  лежащее  па  32  ворстЬ  выше  носада  ЛуСюимп;  таль  три  года  тому 
иазадъ  свящепиикомъ  с.  Подяпаго  оыла  няйдсии  и  отослана  въ  Гадпщенск!»  муз^Т» 
стр'Ьла.  Зд'Ьсь,  какъ  передавал!.  мн1;  однпъ  обыватель  Стр1;льиаго,  л-Ьтъ  50  тому 
пазадъ  находили  очень  много  стр-клъ.  Вь  это  время  с.  СтрЬльпос  было  еще  всзпа- 
читольпоЛ  деревуткоП.я  СтрЬлы»,  говоритъ  тотъ  же  обыватель,  «паходпли  туп.  и 
иосл'Ь,  да  только  ужь  мало».  Хотя  пи  у  кого  инь  к|)сстьят.  и  пе  сох|);шилпсь  стр1.ль 
(нхъ,  какъ  я  слмшалъ,  обыкповенио  отдавали  м1;сгпому  кузнецу),  который  подтвер- 
ждали бы  сд-Ьлаипос  ип-Ь  еооби1ен1е,  тЬмъ  но  иеа-Ье  должно  думать,  что  оно  справед- 
ливо. Иь  пользу  этого  ирелиол()жеи1я  говорить  и  самое  пазпаи1е,  данное  селу.  ПсФ. 
стрФ.лы,  найденпыя  т.  селЬ,  п])едстанлялп  одни  жсл^зныл  острокопспя  стр'Ьлъ,  п1'.ль- 
ныхъ  же  не  было  найдено  ни  одной,  МЬсто,  на  которо.мь  находились  стр-Ьлы,  пред- 
ставляетъ  пе  совсЬмъ  ровную  п  довольно  узкую  возвышенность,  ограниченную  съ 
одной  стороны  баракомъ,  а  съ  другой  болЬе  высокой  плоскостью,  соединяюи1ойся  съ 
первой  посредствомъ  уступа.  На  указанной  возвышеппосги  стрелы  находились  часто 
и  помногу;  на  другой  же,  повыше,  не  смотря  на  всю  пхъ  близость  между  собой,  стр1'.лъ 
никогда  не  находилось.  Это  застанляетъ,  какъ  мн-Ь  кажется,  объяснять  прпсутств1е 
стр'Ьлъ  не  иначе,  какъ  дагеремъ  или  какой  пнбудь  стоянкой,  во  время  которой  оста- 
влялись негодныя  стр'1;лы. 

Желательно  было  бы,  чтобы  кто  нпбудь,  хотя  бы  изъ  любопытства,  поближе 
познакомился  съ  этою  м+.стпостью.  Стр+.лы  найденный,  а  также  и  друг1Я  обстоя- 
тельства заставляютъ  думать,  что  внимательное  пзучеп1е  этой  м1;стностп  не  обошлось 
бы  безъ  бод'Ье  нлп  мен-Ьо  серьезныхъ  рсзультатовъ.  С.  С. 

(('арат.  Дневн.  1  марта.  Л»  47). 

Въ  археологическую  комисс1К)  прислано  десять  довольно  р-Ьдкпхъ  серебряныхъ 
слитковъ,  по  полфунту  каждый,  найденныхъ  крестьяниномъ  /Китовымъ  въ  Рязанской 
губерн1п.  (Св-Ьтъ  17  янв.   1889  г.,  №  13). 

Древнее  изображснгс  Лмврос1я  Мсдюланскпю.  Въ  даръ  церковно  -  исторпче- 
скому  музею  при  С.-Петербургской  Духовной  Академ1И  кандидатъ  богослов1я  г.  Лу- 
кашевичъ  принесъ  древнее  и;)ображеп1е  Амвр()С1я  Мед10ланскаго.  Оно  перешло  во 
влад15Н1е  къ  г.  Лукашевичу  въ  40-хъ  годахъ  изъ  библ1отски  ун1атскаго  училища, 
бывшаго  въ  город-Ь  Крожахъ,  Впленской  губерп1п  (теперь  м-Ьстсчко  Ковенской  губ.). 
Школой  этой  зав-Ьдывали  иезуиты,  потомъ  кармелиты;  они,  по  свид-Ьтельству  г.  Лука- 
шевича, очень  дорожили  этимъ  пзображеи1емъ  п  скрывали  его,  какъ  обличающее  нЬ- 
которыя  обрядовыя  разности  римско-католической  церкви.  Св.  Амврос1й  изображенъ 
въ  римской  Т1ар1;,  но  съ  длинными  волосами  и  съ  бородой.  Правая  рука  его  благо- 
словляет ь  и  перстосложен1е  благословляющей  руки  —  правослаинос.  На  груди  изо- 
бражено пылающее  сердце,  пронзенное  двумя  стр-кламп  и  освещаемое  лучемъ,  ниспа- 
дающпмъ  съ  неба.  Музей  при  академ1и,  куда  будстъ  передано  это  изображен1о,  открытъ 
н  для  постороенихъ.  (Скверъ  19  февр.,  Л»  8). 

Въ  Помпе-Ь  ва  томъ  м-Ьет!;,  гд^.  нЬкогда  должепъ  былъ  находиться  греческ1Й 
храмъ  Геркулеса,  найдены  ва.ш  и  друг1е  предметы,  дока;!ывают,1е,  что  этотъ  храмъ, 
относимый  къ  греческому  пер10ду  за  СОО  л1;тъ  до  Р.  Хр.,  гораздо  бол1;е  древняго 
происхожден1я.  (С-Ьверъ  16  апреля,  Лё  16). 

Кавказъ.  По  словамъ  газеты  «Мцкемсп»,  17  февраля  по  благословен1ю  и  съ  раз- 
решения экзарха  Груз1и,  председатель  церковпо-археологическаго  отд^ленгл  при  со- 
вете «Братства  Пресв.  Богородицы»,  д.  с.  с.  Бакрадзе,  и  члены:  прото1ерен  И.  А. 
Каллистовъ  и  Е.  С.  Такайшвили  совершили  археологическую  экскурсию  въ  Мцхеттъ 
для  обозрен1Я  церковныхъ  древностей,  паходн1цпхся  въ  ризнице  собора,  при  чемъ 
нашли  53  пергамепныхъ  издания  разныхъ  вековь,  имеющпхъ  важный  научный  ппте- 
ресъ,  часть  деревянной  колонны,  весьма  изящной  работы  резнаго  типа,  и  металлп- 
чесюй  сосудъ  для  хранен1я  св.  мура  въ  древп1я  времена  католикосовъ.  Все  эти  пред- 
кеты,  по  соглагаен1Ю  съ  причтомъ  и  прихожанами,  переданы  въ  настоящее  время  въ 
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церковное  древлехраппшще,  гд-Ь  и  иосл+.дуетъ  тщательная   научная   разработка  ихъ 
и  распред'Ьлен1е  вь  хронологпческомъ  порядк-Ь. 

(Южный  Край  9  марта  1889  г.,  №  2814). 

Ейскъ.  Въ  п'Ьсколькпхъ  саженяхъ  отъ  берега  Азовскаго  моря  купилъ  мЬсто  для 
построй кп  дома  Н'Ькто  Соловьевъ.  При  постройкЬ  дома  около  него  оиъ  нечаянно  вы 
копалъ  кладъ,  состоявш!»  пзъ  серебряной  монеты  величиною  въ грпвепнпкъ.  По  раз 
сказу  Соловьева,  еще  въ  прошломъ  1888  году  найдено  было  зд^сь  400  штукъ  съ 
надписью  на  монет*  нменп  какого-то  хана  татарскаго  1500  года.  Полиция,  какъ  сооб 
щаетъ  корресо.  «Сына  Отеч.»,  отобрала  у  Соловьева,  не  донссшаго  о  своей  находк* 
всЬхъ  монетъ  350  штукъ.  (Южн,  Край  5  апр-Ьля,  №  2840). 

Бпбл!отекарь  Томскаго  университета  С.  К.  Кузпецовъ  прюбр-Ьлъ   недавно  зна 
Читальную  коллекщю  свитковъ  и  дФ.лъ,  много  л-Ьтъ  собиравшуюся   однимъ   пзъ   том 
скихъ  старэжиловъ.  Коллекщя  эта,  начинающаяся  въ  хронологпческомъ  порядк-Ь  по 
длинною  грамотою  царя  Бориса  Годунова  объ  основан1н  въ  1604  г.  города  Томска 
послЬдовательно  обиимаетъ  всЬ  11,арствован1Я  до  Екатерины  второй  и  заключаетъ  въ 
себ*  около  тысячи  номеровъ,  большинство  которыхъ  надаетъ   на   царствовап1е   Ми- 
хаила ведоровича,  АлексЬя  Михайловича,  веодора   АлексЬевича,  правлеи1е  царевны 
Софьи  и  царствован1е  Тоанна  и  Петра  АлексЬевичей.  ВсЬ  эти  документы   главнымъ 
образомъ  касаются  Томска  и  Тобольска  съ  приинсанпымн  къ  нимъ   острогамгг    и  за- 
ключаютъ  въ  себ-Ь  любопытныя  подробности  о  внутрепнихъ  распорядкахъ   этихъ  го- 
родовъ,  положении  служплыхъ  н  пныхъ  людей,  а  особенно  инородцевъ. 

(Южанпвъ  4  янв.  1889  г ,  №  3). 


новыя  книги. 

(Съ    1    января    1889   года). 


Агренева-Славянская,  О.  X.  Оппсан1е  русской  крестьявской  свадьбы  съ  текстомъ  и 
п'Ьсвямп:  обрядовыми,  голосильными,  прпчптальпымп  п  завыиальпымп.  Въ  З-хъ 
частяхъ.  Часть  III.  Плачи  п  11рпчнтан1я  по  унершпыъ  п  по  рекрутамъ;  стпхп 
великопостные;  бнлпоы  и  легенды;  старпнныя  п'Ьсви  п  величае1я;  сказкп,  загадки, 
пословпцы  п  прпбауткп.  Съ  текстомъ  п  >1елод1ямц.  Тверь.  8",  213  стр. 

Акты,  относящ1еся  до  истор1и  Южной  п  Западной  Росс1п,  собранные  п  изданные 
археографическою  комыпс1ею.  Томъ  XIV  (Дополненхе  къ  Ш  тому).  Спб.  4", 
Т-+-18-1-896-*-39  стр.  Ц.  2  р. 

Акты,  издаваемые  Впленскою  археологическою  коммпс1ею.  Томъ  XV.  Декреты  глав- 
наго  Лптовскаго  трибунала.  Впльна.  4".  552  стр. 

Аппельротъ.  В.  Описаи1е  памятниковъ  античной  скульптуры  по  гппсовымъ  снпмкамъ, 
находящимся  въ  музе^  Московскаго  унииерсптета.  Изд.  кабинета  пзящныхъ 
иск.  при  Пмпер.  Моск.  университет-Ь.  Москва.  8°,  43  стр.  Ц.  10  к. 

Астафьевъ,  Ы.  Опытъ  пстор1п  библ1и  въ  Росс1и  въ  связи  съ  просв'Ьщен1емъ  п  нра- 
вами, (извлечено  пзъ  «Лгурн.  М-ва  Нар.  Просв'Ьщ.»,  1888 — 1889).  Спб.  1889. 
8°,  IV-^-180  стр. 

Бершадск1й,  С.  А.  Аврамъ  Езофовпчъ  Ребпчковичъ,  подскарб1й  земсшй,  членъ  рады 
великаго  княжества  .1итовскаго.  Отрывокъ  пзъ  истор1и  ъпутреннпхъ  отноше- 
ний .1птвы  въ  начале  XVI  в4ка.  (Отт.  изъ  «Кхевской  Старпны»).  Кхевъ.  8°, 
157  стр. 

Брянцевъ,  П.  Д.  Истор1я  .1птовскаго  государства  съ  древн'Ьпшихъ  временъ.  Впльна. 
8".  Х11-1-659  стр.  Ц.  4  р. 

Б%ляшевск1й,  Н.  Монетные  клады  К1евской  губернхи.  К1евъ.  8",  148  стр.  Ц.  1  р. 
25  коп. 

Бычковъ,  И.  А.  Зам-Ьткп  о  н'Ькоторыхъ  церковно-славянскпхъ  старопечатныхъ  кнп- 
гахъ.  I — V.  (Пзъ  отчета   Пмперат.  Публ.   Бпбл.   за  1886  г.).   Спб.  8",  32  стр. 

Васильевъ,  Н.  Н.  Древн1й  Свято-Духовсшй  храмъ  въ  город*  Якобштадт-Ь  (Курлянд- 
ской  губ.).  Историч.  очеркъ.  Спб.  8*,  64  стр.-н1  фотогр.-н1  планъ.  Ц.  1  р. 

I  Древности  восточныя.  Труды  восточной  коммпсс1п  Пмператорскаго  Московскаго 
Археологическаго  Общества,  изданные  подъ  редакщею  Ж  Ъ.  Никольскаю. 
Томъ  I,  вып.  1.  Съ  8  табл.  фототпп1й,  1  автографгей  п  рисунками  въ  текст*. 
Москва.  4". 

[Древности.  Труды  Пмператорскаго  Московскаго  Археологическаго  Общества.  Томъ  XII, 
пзд.  подъ  редакщею  А.  В.  Оргыиникова^  вып.  П.  Съ  7-ю  фототпшяып  п  рисун- 
ками въ  текст-Ь.  Москва.  4**. 

15* 
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Дружининъ,  В.  Г.  Расколъ   па  Дону   въ  ковц-Ь  XVII   в1жа.   Спб.   &°,   1Х-+-335-+-2. 

Ц.  2  р. 
Дубасовъ.  И.  II.  Очерки  пзъ  пстор^и  Тамбовскаго  края.  Вып.  V.  Тамбовъ.  8°,  200  стр. 

Ц.  1  р.  50  к. 
Житецк1Й,  П.  Очеркъ  литературной  пстор1п  малорусскаго  нар-Ьч^я  въ  XVII  п  XVIII  вв. 

Часть  I.  Изд.  «К1евскоГ|  Ст111)11ПЫ)).  Кхевъ.  8",  11н-102-н1  стр., 
Императорск1Й  Эрмитажъ.  Расппспил  вазы.  Сиб.  16".  XVI-^-88  стр.  Д.  20  к. 
Къ  палеографическому  снимку  текста   Русской  Правды    но   Новгородской  Кормчей 

книг-Ь   XIII   в-Ька,   скоипроваиному  съ  подлипипка  подъ  руководствомъ  И.  И. 

Срезневскию.  Сиб.  4",  4  стр. 
Лазаревск1й,  а.  Оппсап^е  старой  Малоросс111.  Матер1алы  для  П1'тор1п  заселеи1и,  зем- 

левлад'Ьн1я   п   у11равлен1я.   Томъ   I.    Цолкъ    С'тародубск1й.  Бип.  2  и  посл±днш. 

Шевъ.  8".  Съ  289  по  470-*-ХХХ  стр.  Ц.  1  р. 
Листопадъ,  Я.  Г.  Значенхе  К1ева  въ  истории  Росс111.  Р'Ьчь,  составл.   для   торж.  акта 

К1еиской  3-й  гимпаз!!!.  К1евъ.  8°,  23  стр. 
Майковъ,  Л.  Н.  Очерки   пзъ   пстор^п  русской   лптературы  XVII   и   XVIII  стол'Ьт1й. 

Спб.  8  д.,  VII-^-1-н434  стр. 
Мел1оранск1й,  П.  Д.  О  русской  гродненской  старпн'Ь  въ  память  о  св.   равноапостоль- 

номъ  кияз-Ь  Владимир"!;.  РЪчь,  пропзнесепная  въ  собрании  ученпковъ  народныхъ 

учплпщъ  и  церк.-прпх.   школъ   въ   гродиенскомъ   Ворпсогл-Ьбскомъ   мовастыр* 

15-го   1ЮЛЯ    1888   года.   (Отт.   пзъ  Л^    И    «Цпрк.  но  Вил.  Уч.  Окр.»  за  1888). 

Вильна.  8",  9  стр. 
Мерцаловъ.  А.  Е.   Вологодская  старпна.  Матер1алы   для   пстор1п   сЬверной   Росс1п. 

Изд.  Л.  Пантелеева.  Спб.   8".  2-1-124Ч-4  стр.  Ц.  1  р. 
Михайловъ,  П.  Н.  Исторпческ1й  альбомъ  города  Пскова  п  его  губернии.  Вып.  I.  Пзданъ 

Псковскпмъ  археол.  обществомъ.  Псковъ.  8°,  V  фотогр.-!-5  стр.  текста. 
Мурзакевичъ,  Н.  Н.  Антоб1ограф1я.  Пр11М'Ьчан1я  и  бпбл10графпческ1й  очеркъ  кн.  В.  Д. 

Дабижа.  (Отт.  пзъ  «Русской  Старпны»  1886—1889  г.).  Спб.  8".  VIII-^-233  стр. 
Н.  Л.  Два-три  возражен1я  г.  Чернову  на  его  зам-Ьтки   о  древн'Ьпшпхъ   русскихъ   мо- 

петахъ.  К1евъ.  8".   15  стр. 
О  собиранж  памятниковъ   народнаго  творчества  для  пздаваемаго  Акадеы1ею  наукъ 

б-клорусскаго  сборника  г.  ШеГша.  Спб.  8",  VIII  стр. 
Отчетъ   Императорскаго  Одесскаго   Общества   пстор1п   п  древностей   съ   14  ноября 

1887  по  14  ноября  1838  г.  Одесса.  8".  69  стр. 
Павлуцк1Й.  Гр.  Древнегречесшя  расппспыя  вазы.  К1евъ.  (Отт.  изъ  Унпверс.  Изв-Ьстш). 

8".  72  стр. 
Первухинъ.  Н.  Эскизы  предап1й    п   быта  пнородцевъ   Глазовскаго  уЬзда.   Эскпзъ  II. 

Идоложертвеннып  рптуалъ  вотяковъ  по  его  сл-Ьдамъ  въ  разсказахъ   старпковъ 

и   въ   современныхъ   обрядахъ.  Вятка  1888.  16°,   139-1-11   стр.  —  Эскизъ  III. 

Сл-Ьды  языческой  древности  въ  образцахъ  пропзведенхй  устной  народной  поэз1н 

вотяковъ  (лприческпхъ  п  дпдактическпхъ).  Вятка.  8",  1-|-82-ь11  стр. 
Перепелицинъ,  П.  Д.  истор1я  музыки  въ  Росс1п  съ  древн-Ьпшпхъ  временъ  до  нашихъ 

дней.   Съ  66   портретами   пзв'Ьстн'бишпхъ   д-Ьятелей   на   попрпщ'Ь   музыки   въ 

Росс1п  и  31  рис.  въ  тексте.  Спб.  и  Москва.  Изд.  и  тип.  т-ва  «М.  О.   Вольфъ». 

8°,  4  нен.-ь11-1-282  стр. 
Петри^  Э.  Ю.  Антрополог1я.   Вып.   I.   Изд.   картограф,    завед.   А.    Ильина.    Спб.   8", 

48  стр. 
Пузыревск!й.  Развит1е  постоянныхъ  регулярныхъ  арм1п  и  состоянхе  военнаго  искус- 
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Общее  Собра1пе  13-го  Декабря  1888  года. 

Подъ  предс'Ьдательствомъ  А.  0.  Бычкова,  прпсутствова.та:  кн.  С.  С. 
Абамеликъ-Лазаревъ.  Н.  М.  Благов'Ьщеиск1й,  Б.  Г.  Васильевск1Й, 
Л.  Вппоградовъ,  Е.  М.  Гаршинъ,  В.  Г.  Дру;кп1П1пъ,  Ю.  Б.  Ивер- 
сенъ,  Н.  П.  Копдаковъ,  А.  С.  Лаппо-Данплевск1Й,  В.  В.  Латышевъ, 
0.  Э.  Леммъ,  Н.  П.  Лпхачевъ,  А.  К.  Марковъ,  К.  Т.  Никольск1й, 
П.  Н.  Петровъ,  А.  М.  ПозднЬевъ,  И.  В.  Поз1яловск1й,  бар.  В.  Р. 
Розеиъ,  В.  Э.  Гегель,  В.  Д.  Смпрновъ,  Н.  В.  Султановъ,  В.  В. 
Сусловъ,  П.  А.  Сырку,  гр.  И.  И.  Толстой,  кн.  С.  Н.  Трубецкой, 
П.  Шелашнпковъ  и  гость  М.  А.  Павловск1й. 

I. 

Чптанъ  п  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  засЬдатя. 

П. 

Доложены  с.1'Ьд}'ЮЩ1е  пункты  пзъ  протокола  зас'Ьдан1я  Сов-Ьта 
"26  Ноября  1888  года. 

а)  Секретарь  доложилъ,  что  согласно  постановлешю  предъпдущаго  за- 
сЬдатя Сов-Ьта,  онъ  обращался  къ  Л.  К.  Ивановскому  съ  просьбой  сооб- 
щить, не  же.1аетъ  .ш  онъ  принять  на  себя  трудъ  по  пзданш  результатовъ 
его  раскопокъ,  но  ответа  отъ  него  не  по.тучилъ. 

Поставлено:  въ  случа-Ь  нежелашя  Л.  К.  Ивановскаго  заняться этимъ 
д'Ьломъ,  просить  Н.  П.  Кондакова  разсмотр-Ьть  совместно  съ  Секретаремъ 
Общества  кол.1екцш  предметовъ,  найденныхъ  Л.  К.  Ивановскимъ,  п опре- 
делить, как1я  изъ  нихъ  заслужпва.та-бы  пздашя. 

б)  Доложено  с.1'Ьд}*ющее  письмо  Н.  В.  Султанова  на  имя  Секретаря 
Общества  по  повод}-  посланнаго  на  его  заключен1е  отношетя  епарх1а.1ьнаго 
начальства  о  реставрац1И  Петрозаводскаго  собора.  «Разсмотр-Ьвъ,  согласно 
порученш  Сов-Ьта  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго  Общества, 
возложенному  на  меня  ппсьмомъ  Вашего  С1ятельства,  отъ  3  Апр'Ьля 
1888  года,  проектъ  реставращи  Петрозаводскаго  каоедральнаго  собора,  я 
■1г1ю  честь  пзв']&стпть  Васъ,  что  я  нахожу  его  совершенно  правильнымъ  и 
воолн-Ь  присоединяюсь  къ  предположешямъ  Г.  Г}'бернскаго  Инженера 
М.  Калптовича  и  Г.  Епарх1альнаго  Архитектора  С.  Нюхалова,  изло- 
женнымъ  въ  «свидетельстве»  отъ  5  1юня  1882  года  и  «Акте»  отъ  15-го 
Декабря  1887  года. 

Прот.  Имп.  РуссЕ.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  2 


Съ  своей  стороны,  счптаю  долгомъ  присовокупить,  что  .\1)имъ  этотъ 
представляетъ  собою  весьма  любопытные  данный  для  исторш  русскаго  зод- 
чества, ибо  не  смотря  на  сво11  высошй  шппль,  классичесьтя  колонны,  кар- 
низы съ  фронтонами  и  тому  подобный  прикрасы  западной  архитектуры, — 
онъ  по  своей  общей  Форм^  повгоряетъ  основной  пр1емъ  нашпхъ  деревян- 
ныхъ  церквей  ХУП-го  сгол17г1я.  Подобные  памятники  свид-Ьтельствуютъ 
несомн'1'лпю,  что  новая  Петровская  архитектура  привилась  у  насъ  не  сразу 
и,  что  между  нею  и  Московскимъ  зодчествомъ  стоптъ  ц'1^лый  рядъ  пере- 
ходныхъ  Формъ.  Кром'Ь  того,  сколько  можно  судить  по  чертежу  1847  года, 
въ  высшей  степени  важЕпл,  въ  археологическомъ  огноше1ии,  всЬ  три  ико- 
ностаса, такъ  какъоиивполиЬсохрапяютънредашяХУП  в.  Этозаставляетъ 
предполагать  одно  изъ  двухъ:  или,  что  они  перенесены  въ  соборъ  изъ  какой 
нибудь  другой,  бол'Ье  древней  церкви,  и.га  же,  что  не  смотря  на  позднюю 
дату  храма  (1720  г.),  Петровск1я  новшества  не  усп'Ьлп  еще  тогда  охватить 
всего  нашего  иконостаснаго  д'Ьла.  Во  всякомъ  случа'Ь  подобныхъ  иконоста- 
совъ  уц-ЬлЬло  такъ  мало  и  рисунокъ  ихъ  настолько  характеренъ,  что  я 
считаю  положительно  необходимымъ  обнародыван1е  ихъ  въ  нашихъ  «За- 
ппскахъ».  Это  ткмъ  пол'Ьзн'Ье,  что  до  настоящаго  времени,  сколько  мн-Ь 
изв-Ьстно,  въ  нашей  археологической  литературе,  вопросъо  Форм-Ь  древнихъ 
иконостасовъ  очень  мало  разработанъ  и  поставленъ  на  очередь  на  предстоя- 
щемъ  УП1  Археологическомъ  Съ^здЬ. 

Въ  виду  всего  этого  я  позволилъ-бы  себ-Ь  предложить  Сов1>ту  Импе- 
раторскаго  Русскаго  Археологическаго  Общества  разрешить  возобновлеше 
собора  лишь  условно,  т.  е.  съ  т^^мъ,  чтобы  предварительно  Епарх1альнымъ 
начальствомъ  были  представлены  въ  Общество  рисунки  всЬхъ  трехъ  ико- 
ностасовъ, въ  масштаб"!  6-ти  дюймовъ  на  сажень  съ  полыою  росписью  икон ъ 
и  вьшиской  о  времени  сооружен1я  ихъ  изъ  клпровыхъ  кгагъ.  Въ  случа-Ь, 
если  присланные  рисунки  будуть  найдены  досто1шымп  пом-Ьщенхя  въ  нашпхъ 
«Запискахъ»  —  я  могъ  бы  присоединить  къ  нимъ  соотв'§тствующ1й  пояснп- 
тельньп'г  текстъ. 

Поставлено:  сообщить  заключете  Н.  В.  Султанова  Преосвящен- 
ному. 

в)  Получено  отношеше  отъ  Епископа  Архангельскаго  и  Холмогорскаго 
по  вопросу  объ  упраздненш  построенной  въ  1664  году  и  пришедшей  въ 
ветхость  деревянной  Христорождественской  церкви  Устьщельскаго  прихода 
Мезенскаго  уЬзда. 

Поставлено:  переслать  на  заключен1е  Общества  архитекторовъ,  въ 
виду  того,  что  некоторые  изъ  членовъ  этого  общества  несомн'йнно  знакомы 
съ  упоминаемою  въ  бумаг'Ь  церковью. 
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г)  Дол()и;ена  просьба  Са1)атоиск<)11  учепоЛ  Археологическое  Ком.мпсс1п 
о  иезмездпой  уступкЬ  еЛ  п;ца1|1й  Общества. 

Поставлено:  въ  предГ.лахъ  возможности  удовлетворить  просьбу  Ком- 

МИСС1П. 

д)  Доложено  следующее  заивлен1е  дГ.йствпгельныхь  членовь  О.  Г, 
Солнцева  п  II.  1>.  Султанова: 

«Въ  1880  го,1}'  Мптронолпт'ь  К1евск1Й  Платонъ  вошелъвъ  СвигЫши!! 
Синодъ  съ  11редставлен1емъ,  въ  которомъ  нроспль  разр-Ьшпть  ему:  во  1-хъ 
переделать  крышу  на  Св.  Со«1>1п  ШевскоЛ,  съ  гЬмъ,  чтобы  открыть  купола, 
которые  въ  настоящее  время  скрыты  на  чердак1^  собора,  п  во  2-хъ  упп- 
что;кпть  въ  ппхъ  позд1гГ.11ппя  задПлкп  оконъ,  всл'Ьдств1е  которыхъ^хоры 
собора  въ  настоян^ее  н])емм  почти  с(Я1е1)шепно  лишены  свГ.та.  Преде гавлеп1е 
это  было  повергнуто  па  Высоча11шее  воззрТипе,  причемъ  Его  Императорское 
1>еличество  Бысоча1Ш1е  повелЬть  сопзволилъ:  составить  п.тпъ  К1ево-Со<1>Ш- 
скаго  собора  въ  сущее гвуюш.емъ  впдГ.  и  детальные  планы  всЬхъ  предпола- 
гаемыхъ  передЬлокъ  и  .за гЬмъ  вновь  представить  ихъ  Кго  Импераго])СКОму 
Г)еличеству  вмГ.ст'Ь  съ  отзывомъ  объ  это!!  пе1)ед1".лк'Ь  лицЛ),  свГ.дующпхъ  въ 
области  церковной  археолог1п.  При  э томъ  Государю  Императору  благоугодно 
было  указать  на  насъ,  о  чемъ  мы  и  были  извещены  письмомъ  Г.  Това1)пща 
Оберъ-Прокз'рора,  отъ  29-го  Августа  1887  года  заЛя  10626.  Разсмотр1^въ, 
но  иснолне1пе  Высочайше!!  воли,  К1евск111  проектъ,  мы  нредставилп  о  немъ 
совм'Ьстный  отзывъ  Г.  Товарищу  Оберъ-Прокурора,  указавъ,  какъ  па  глав- 
ные недостатки  предполагавшейся  реставрац1и,  во  1-хъ  на  ея  крайнюю 
неполноту,  а  во  2-хъ  на  нЬкоторьш  археологическгя  неточности,  допу- 
щенный составителемъ  —  проекта.  Съ  гЬхъ  поръ,  къ  крайнему  нашему 
сожалЬн1ю,  д^ло  это  дальн1>11шаго  хода  не  пм'Ьло,  а  потому,  въ  виду  г]10- 
мадпаго  научнаго  и  художественпаго  значеп1я  рестав])ащп  Св.  Соф1и,  мы 
позволили  бы  себ-Ь  предложить  Импе1)агорскому  Русскому  Археологическом^" 
Обществу  заняться  всесторонней  теоретпческо!!  разработкой  этого  вопроса, 
въ  ви,■^у  того,  что  эта  грома  дна;!  задача  подъ  силу  только  целому  обществу, 
а  не  одному  п.га  двумъ  спец1алпстамъ.  Но,  въ  свою  очередь,  мы  позволпмъ 
себ'Ь  нредставпгь  ин11ман1ю  Общества  вкратц']^  гЬ  архптектурньш  да1шыя, 
который  добыты  памп  путемъ  личпаго  изучен1я  памятника  и  который  под- 
тверждаются также  пзсл'1'>дован1ямп  Профессора  Лашкарева  и  П1)ото1ерея 
Лебединцева.  Данпыя  эти  прпводятъ  къ  слЬ,т^'ющему  заключен1ю:  1) 
Первоначально  храдгь  представлялъ  пзъ  себя  въ  план^  П1)ямоуголышкъ 
около  18У2  саженъ  длины  и  18  саженъ  ширины.  2)  Со  вс&хъ  сторонъ,  за 
исключешемъ  восточной,  его  опоясывали  одноэтажныя  галлереп,  около  4-хъ 
саженъ  ширины  и  около  3-хъ  вышины.  Изъ  ппхъ  уце.л^.га  южная  и  сЬвер- 
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пая,  а  ;}а11адиая  галлерея  обрушилась  въ  начал-Ь  XVII  в-Ька.  3)  Южная  и 
сЬьериая  галлереи  были  въ  половину  открытыми,  ибо  состояли  пзъ  столбовъ 
и  арокъ.  4)  На  западной  сторонЬ  собора  были  устроены  дв-Ь  башни:  одна 
въ  юго-западномъ  углу,  а  другая  на  разстоя1пи  зУз  саженъ  отъ  сЬверо- 
западнаго  угла.  Въ  XVII  в-Ьк-Ь  онЬ  были  увенчаны  зубцами,  а  вт>  настоя1цее 
время  покрыты  новыми  шестигранными  барабанами  съ  куполами.  5)  Съ 
В0СТ0ЧН011  стороны  было  ТОЛЬКО  пять  среднпхъ  алтарныхъ  абсидъ,  аосталь- 
ныя  четыре  прид'Ьланы  въ  XVII  в-Ьк^.  С)  СоборъбылъувЬнчанъ  13-ю  ку- 
полами, пзъ  которыхъ  въ  настоящее  врешт  снаружи  видно  только  пять,  а 
остальные  восемь  скрываются  подъ  новой  крышей  на  чердак'Ь.  7)  Соборъ 
былъ  покрытъ  свинцовой  кровлею,  прямо  по  сводамъ  и  куноламъ.  8)  Полъ 
храма  состоялъ  въ  средней  части  изъ  мозаики  и  зам-Ьненъ  нын'Ьшнпмъ  чу- 
гуннымъ  въ  XVIII  в'Ьк'Ь,  горизонтъ  котораго  значительно  приподнятъ  про- 
тивъ  прежняго.  9)  Алтарей  было  не  семнадцать,  а  какъ  совершенно  спра- 
веджво  предполагаетъ  Прото1ерей  Лебединцевъ  —  всего  только  три,  ко- 
торые занимали  среднюю  и  двй  крайнихъ  абсиды;  а  дв-Ь  промежуточныхъ 
абсиды,  по  бокамъ  главной,  были  заняты  жертвениикомъ  и  дьяконникомъ. 
10)  Иконостасъ  былъ  несомн-Ьнно  не  высок1п  и  быть  можетъ  наноминалъ 
собою  алтарную  преграду  св.  Марка.  Таковъ  приблизительно  древн1й  видъ 
храма.  ПозднМш1я  перед-^лки  и  прпстро11Ки,  которьш  въ  настоя1цее  время 
уродуютъ  храмъ  Св.  Соф1и,  сводятся  къ  сл-йдующимъ  нын^шнимъ  частямъ 
ея:  1)  четыре  новыхъ  абсиды  съ  восточной  стороны.  2)  Новая  метал.гаче- 
ская  крыша.  3)  Новыя,  крайне  уродливыя  главы,  надъ  пятью  древнийш 
шеядга.  4)  Новыя  главы  надъ  башнями  л-Ьстницъ.  5)  Новый  ьципецъ  на  за- 
падноз1ъ  Фасад-Ь  храма.  6)  Боковыя  надстройки  2-го  этажа,  надъ  древними 
одноэтажными  папертями,  въ  вид-Ь  двойныхъ  га.мерей,  ув-Ьнчанныхъ,  каждая 
двумя  новыми  куполами.  7)  Зад-йлка  оконъ  малыхъ  куполовъ  и  сокрьте 
ихъ  подъ  новою  кровлею.  8)  Новая  облицовка  собора  въ  польско-1езуит- 
скомъ  вкусЬ.  9)  Новые  контрФорсы,  которые  обл'Ьпляютъ  храмъ  со  всЬхъ 
стороиъ.  10)  Устройство  новагопола.  1 1 )  Устройство  1 4  тиковыхъ  алтарей, 
и  12)  Устройство  новыхъ  иконостасовъ.  Для  полной  реставращи  Св.  Софш 
необходимо  сломать  всЬ  эти  новыя  части  и  тогда  она  приметъ  свой  перво- 
начальный обликъ,  въ  род'й  того,  какъ  она  представлена  на  изв'Ьстномъ  ри- 
сунке 1651  года,  или  на  заглавномъ  лист-Ь  издашя  Императорскаго  Рус- 
скаго  Археологическаго  Общества.  Само  собою  разумеется,  что  т1Ь  данныя, 
которыми  мы  обладаемъ  въ  настоящее  время,  слишкомъ  недостаточны  для 
вполне  удовлетворптельнаго  разр'Ьшен1я  вопроса  такой  важности  какъ  ре- 
ставрац1я  Св.  Софш,  а  потому  для  составлен1я  подобнаго  проекта  необходимы 
еще  сл'Ьдующ1я  предварительный  изыскан1я:   1)  Произвести  самыя  тща- 
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пмып.п!  раскопнп  всей  площадп,  прплегающеИ  къ  храму,  прпчемъ  нссо- 
мп'Г.ипо  найдутся  архитектурные  обломкп.  2)  Понизить  гори.чоптъ  лемли  до 
стараго  его  уровня,  чтобы  осмотреть  нпя;н1я  части  здан1я.  3)  Поднять 
весь  новый  нолъ  и  тщательно  осмотрЬть  находящ1йся  подъ  нимъ  строевой 
мусоръ,  такъ  какъ  тамъ  уже  были  найдены  нГ.которые  древн1е  предметы. 
4)  ОсиидЬтельствовать  «1>ундаменты  старыхъ  часте1'г.  5)  Отделить  вновь 
самымъ  Т1цателып>1мъ  обра.юмъ  съ  помощью  отбпва1пн  штукатурки,  части 
старой  и  части  новой  кладки.  6)  Опред1'.лить  по  самому  храму  и  но  намят- 
никамъ  Константинополя  архитектурньи!  детали  вп:}апт1йскаго  зодчества 
времени  его  постр()е1пя.  И  наконсцъ  7)  спять  въ  болыиомь  масштаб^Ь  съ 
храма  самые  вЬ})пые  чертежи.  Только  такая  тщательная  подготовка 
вопроса  могла-бы  дагь  ему  правильное  разр'Ьшен1е.  А  разрГ.шегпе  это, 
безъ  сомп1)1пя,  111)едставляегъ  собою  задачу,  вполнГ.  достойную  вн11ма1пя 
Императорскаго  Русскаго  Археологическаго  Общества». 

ВнолнЬ  сочувствуя  почину  Гг.  Членовъ,  впесшихъ  это  заявле1пе, 
СовЬтъ  постановилъ  обратить  на  него  особое  внима1пе  Общества  въ  б.п1- 
жайшемъ  Общемъ  Собра1пи,  предложивъ  ему  при  этомъ  учредить  Ком- 
мисс1ю  изъ  Члеповъ  Обп1,ества  для  всесторопняго  научнаго  уясненья  д'Ьла; 
при  этомъ  Сов'Ьтъ  счелъ  своей  обязанностью  указать  Обществу  на  сгЬ- 
д}'ющихъ  лицъ,  своей  компетентностью  могущихт»  оказать  серьезную 
помощь  Обществу  въ  случа-Ь  пхъ  пзбран1Я  въ  члены  Коммисс!!!:  В.  Г. 
Васильевскаго,  Д.  И.  Гримма,  Е.  Е.  Замысловскаго,  П.  О.  ИсЬева, 
Н.  П.  Кондакова,  Н.  В.  Покровскаго,  И.  В.  Помяловскаго,  О.  Г. 
Солнцева,  Н.  В.  Султанова  и  В.  В.  Суслова. 

Общее  собра1ие  единогласно  утвердило  пзбра1пе  предложепныхъ  Со- 
вЬтомъ  въ  члены  Коммпсс1и  для  разсмотрЬпп  вопроса  о  ресгаврац111  К1ево- 
со<1>1йскаго  собора  лицъ. 


П1. 

Представлепъ  и  собран1емъ  утверждепъ  сл^аующ^й  проэктъ  смГ.ты  па 
буд}'щп1  1889  годъ. 

По  ДОХОД}":      1)  Изъ   Государств.    Казпач 5.000 

2)  %  съ  капитала  Общества 940 

3)  Членскихъ  взносовъ 200 

4)  Отъ  продажи  пздан1й 325 

Итого 6.405 
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По  расходу:   1)  На  изда1пе  .чаписокъ  Общества 2.400 

2)  »        )'       запис.  Восточн.  Отд'Ьлен1я 1.550 

3)  »         »       1п5сг1р1.  ап^^^и.  Р.  Еих 850 

4)  Въ  рас1101)яже1пе   Секретаря  Общества  на 

Ка11це.1яр1ю  и  расходы  по  .зас1-,да1пямъ.  900 

5)  Въ  его  же  распоряж.  на  мелочные  расходы.  200 

6)  Казначею  на  мелочны  расходы 75 

7)  Медали  Общества 250 

8)  Жалованье  зав-Ьдывающему  бпблютекой.  .  .  240 

Всего 0.465 

IV. 

Н.  В.  Султановъ  сд-блаль  сообщен1е  по  вопросу  о  рестав^тцш  К1ево- 
соф1йскаго  собора. 

V. 

А.  9.  Бычковъ  обратилъ  внимание  собран1я  на  сл-Ьдз^ющую  статью, 
напечатанную  въ  Ля  отъ  3  Декабря  «Московскпхъ  Ведомостей». 

Крестъ  Дмптр1я  Донскаго.  Сп-Ьшу  порадовать  Москву  изв'Ьст1емъ  о 
неожпданномъ  открыт1и  въ  Шев']^  одной  пзъ  велпчайшпхъ  святьшь  земли 
Русской  и  въ  то  же  время  одного  изъ  самыхъ  зам-Ьчательныхъ  псторпче- 
скихъ  памятнпковъ. 

Недавно  въ  церковно-археологпческ1й  музей,  находящ1Йся  при  зд'Ьшней 
Духовной  академ1П,  поступила  коллекц1я  церковныхъ  предметовъ,  передап- 
ныхъ  отъ  имени  Е.  П.  Демидовой  княгини  Санъ-Донато.  Существенную 
часть  коллекщи  составляетъ  богатое  собран1е  древнпхъ  м-Ьдныхъ  образковъ, 
складней  и  крестовъ,  изъ  которыхъ  многхе  носятъ  на  себ'ЬслЬды  почтенной 
древности.  Но  особеннаго  вниман1я  въ  коллекцти  заслуживаетъ  восьмико- 
нечньп!  крестъ  длиной  въ  7%  вершковъ,  сд'Ьланный  пзъ  простаго  дерева, 
безъ  резьбы  и  украшен1Й;  первоначально  онъ  окрашенъ  былъ  въ  желтую 
краску,  напоишнающую  окраску  другаго  находящагося  въ  Академическомъ 
йтузе^  креста,  прпнадлежащаго  къ  известной  Муравьевской  коллекцш  и 
относимаго  приблизительно  къ  ХП  в^ку.  Сверху  крестъ  обитъ  окладомъ 
изъ  отд-Ьльныхъ  серебряныхъ  вызолоченныхъ  пластинокъ,  прибитыхъ  мел- 
кими гвоздиками.  Не  смотря  на  очевидное  вниман1е  къ  самому  кресту,  окладъ 
его  до  такой  степени  отъ  времени  износился,  что  на  обратной  сторонЬ  отъ 
него  почти  ничего  не  осталось;  но  лицевая  сторона,  къ  счастью,  вполнЬ  со- 
хранилась. Вотъ  на  этой-то  стороне,  внизу  подъ  распят1емъ,  находимъ  сл'Ь- 
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дмотую  .{паметгге.п.нуи)  наднис!.:  «Симь  крссгомь  олагословплъ  преподоб- 
11Ы11  пгумепъ  Серг!»  кпяли  Д.мшр!}!  па  поганаго  царл  Мамая,  11.{1)екъ:  снмъ 
11о(?1.ждай  врага.  Въ  л1.то  (1380)  Аигуста  (27)  дни».  ИлвГ.сгпо,  что  Дмп- 
трИ!  Пиаиоиичъ  Донской  «11р10де  иъ  монастырь  (Прсчюдобпаго  Серг1я)  ме- 
сяца Августа  въ  18  день,  на  память  святыхъ  впчениковъ  Фло1)а  п  Лавра» 
и  Святой  старецъ  па  проп;анье  «благослови  кресто1ИЪ  п  окро1П1  священною 
водою  велпкаго  князя».  НЬтъ  пока  основан1я  сомп-Ьваться  въ  томъ,  что  на- 
Х0ДЯ1Ц1ЙСЯ  теперь  въ  Академическомъ музе  1;  К1)ссгъесты1меннотогъсамы11. 
ьоторымъ,  по  гв11Д'[;тельству  памят1пп\0В1..  Преподобны!'!  Серий  благосло- 
1!11лъ  велпкаго  князя  Мосьовскаго  Дмпт1)1Я  Ивановича  па  битву  съ  Мамаемъ. 
.Любопытно  въ  данном ь  случаЬ  разпоглас1е  (18  и  27)  въ  нока.за1пп  числа 
мЬсяца.  Преподобш^п!  Серий,  очевидно, благословплъ  князя нросты.мъ  дере- 
ишшымъ  крестомъ  18  Августа.  По  возв1)а1цен1и  въ  Москву,  князь  прпка- 
(алъ  сдЬлать  се1)ебря1п.1Й  вызолоченный  окладь,  что  исполнено  было  девять 
дчей  спустя  постЬ  благословентя,  то-есть  27  числа  того  же  мЬсяца.  Это  раз- 
поглас1е  устра1П1етъ,  по  папюму  мн'Ь1пю,  возможность  предполо;1;ен1я,  что 
окладъ  сд'Ьлапъ  былъ  гораздо  но.здп'Ье,  однимъ  пзъ  позднГ.йшихъ  государей 
]Московскпхъ,  а  вм^сгГ.  съ  гЬмъисключаегь вонросъ по нодли1Н10стп креста. 
]1слибъ  окладъ  сд'Ьланъ  быль  много  по.зднЬе,  то  па  немъ  пом'1^чено  было-бы 
НЛП  время  приготовлен1я  оклада,  или  время  благословен1Я,  то-есть  18,  а  не 
27  Авг)'ста  1380  года.  Орнаментъ  оклада  тоже  носнтънасебЬсл-Ьды  несо- 
мп-Ьниой  древности.  Подозрпгельнымъ  можетъ  показаться  разв-!  то  обстоя- 
тельство, что  дата  па  крестГ.  вглставлепа  не  отъ  сотвореп1я  злра,  а  отъ 
Рождества  Христова.  Этотъ  Фактъ  можетъ  навести  на  мысль,  что  окладъ 
сдЬланъ  поздн'Ье,  когда  нервьи!  способъ  датирован1я  зам'Ьпенъ  былъ  вторымъ. 
Но  прежде  всего  зам^.тимъ,  что  сущность  д-Ьла  въ  даппомъ  случа-Ь  не  въ 
оклад'Ь,  а  въ  кресгЬ.  Если  даже  допустить,  что  окладъ  сдГ.ланъ  позднее,  то 
во  всякомъ  случаЬ  онъ  сд^ланъ  былъ  ко  кресту,  съ  которымъ  соединялось 
предан[е  выраженное  въ  надписи.  Такимъ  образомъ,  позднейшее  п1)опсхож- 
дете  оклада,  пли  вГ.рп1;е  надписи,  не  исключаетъ  возмо;к1Юсгп  подлинности 
самаго  креста.  Не  забудемъ,  что  крестъ,  самъ  по  себЬ  взятый  безъ  оклада, 
ничЬмъ  не  выд-Ьляется  изъ  ряда  другпхъ  крестовъ  подобпаго  рода,  и  если 
съ  низ1ъ  соединено  было  изв-Ьстное  предан1е,  то  для  этого  конечно  было  свое 
основан1е.  ЗаНшъ  способъ  выставлеи1я  даты  далеко  не  им'Ьетъ  никакого  р1^- 
шающаго  значен1я,  какъ  это  можетъ  пока.заться  съ  первагораза.Зд^сь  мы 
пм'Ьемъ  д-Ьло  съ  предметомъ,  который  самъ  въ  себ-Ь  носить  основан1е  для 
того,  чтобы  дата  па  немъ  выставлена  была  не  отъ  сотворен1я  м1ра,  а  отъ 
Рождества  Христова.  Не  забудемъ,  наконецъ,  и  того,  что  въ  документахъ 
западно-русскаго  происхожден1я,  относящихся  ко  времени  Дмитр1я  Донскаго, 
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выставле1пе  даты  по  систем-Ь  отъ  Рождества  Христова  встр-Ьчается  сплошь 
и  рядомъ.  Впрочемъ,  все  это  мы  говоримъ  для  скетгшковъ;  для  насъ  же 
лично  подлинность  креста  выше  всякаго  сомн'Ьн1я.  Епдо  одинъ  вопросъ:  ьа- 
кимъ  образомъ  такая  величайшая  святьпш  могла  оказаться  въ  частныхъ 
рукахъ?  Къ  разъяснешю  этого  вопроса  будутъ  приняты  мЬры.  Теперь  же 
пока  зам'Ьтимъ,  что  Москва  въ  своемъ  историческомъ  прошломъ  не  разъ 
оказывалась  въ  такихъ  обстоятельствахъ,  при  которыхъ  паходивш1еся  въ 
ея  хранилищахъ  предметы  легко  могли  переходить  въ  частныя  руки.  До- 
статочно, наприм'Ьръ,  вспомнить  эпоху  смутнаго  времени  или  Отечественной 
Войны,  чтобы  понять  смыслъ  сказаннаго.  Не  нужно  забывать  и  того,  что 
нашъ  крестъ  оказался  въ  коллекщи,  составитель  которой  былъ  не  только 
любителемъ  подобнаго  рода  древностей,  но  и  располагалъ  громадными  сред- 
ствами для  ихъ  пр1обр'Ьтен1я.  Итакъ,  если  подлинность  креста  не  подлежитъ 
сомн'Ьн1ю,  то  какое  же  значен1е  Ий1'Ьетъ  онъ  для  насъ?  Кто  знаетъ:  какое 
значен1е  въ  судьбе  нашего  отечества  им-бла  борьба  съ  Татарами,  кто  пони- 
маетъ  какое  вл1ян1е  на  счастливый  исходъ  этой  борьбы  им-Ьла  воодуше- 
влявшая нашпхъ  предковъ  христ1анская  в'бра,  тотъ  пойметъ  и  значеше  для 
насъ  креста,  послужившаго  для  героя  Куликовской  битвы  и  его  славныхъ 
сподвижниковъ  символомъ  той  великой  силы,  которой  по  сознатю  совре- 
менниковъ  Русь  обязана  была  победой  надъ  грознымъ  Маыаемъ.  Какъ  Пре- 
подобньп"!  Серг1й  долженъ  быть  призванъ  выразителемъ  въ  свое  время  всей 
полноты  христ1анской  в^ры,  подкр-Ьплявшей  Русскаго  человека  въ  тяжелыя 
минуты  исторпческихъ  испытан1й,  такъ  велик1й  князь  Дмитр1й  Ивановичъ 
долженъ  быть  признанъ  носителемъ  в-Ьры  Русскаго  народа  въ  свое  великое 
историческое  призваше,  в-Ьры  воодушевлявшей  Русскаго  челов'Ька  на  само- 
отверженный подвигъ.  Благословляя  великаго  князя  на  битву  съ  Мамаемъ, 
святой  старецъ  какъ  бы  вдохнулъ  въ  куликовскаго  героя  свою  живую  вЬру 
въ  помощ,ь  Божественнаго  Промысла,  которая,  соединившись  съ  глубокою 
в-Ьрой  въ  Русскаго  челов-Ька,  создала  могучую  силу,  сокрушившую  несо- 
крушимый полчища  поработителей.  Ясно,  что  веш;ественный  памятнпкъ, 
послуживш1й  вн-Ьшнимъ  знакомъ  внутренняго  соединешя  для  подвига  этихъ 
двухъ  великихъ  силъ — в-йры  и  народности,  заслуживаетъ  того,  чтобы  стать 
предметомъ  высокаго  почитан1я,  чтобы  сд'Ьлаться  народною  святьп1ей.  Съ 
нетерп-Ьн1емъ  ждемъ  разъясненш  по  этому  вопросу  со  стороны  москов- 
скихъ  спец1алистовъ  въ  области  церковной  археологш.  Щ 

Указавъ  на  то,  что  онъ  тш,ательно  старался  найти  какое-либо  Факти-  ' 
ческое  указан1е  о  передач-Ь,  по  зав'6щан1ю,  описываемаго  въ  стать-Ь  креста 
вел.  кн.  Дмитр1емъ  Васильевичемъ  или  к'Ьмъ-либо  изъ  его  потомковъ,  Л.  0. 
Бычковъ  выразилъ  ув'Ьренность,  что  онъ  принадлежитъ  къ  числу  сильно 
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расплодившихся,  особенно  за  последнее  время  датпроваииыхъ  памятипковъ 
старины,  сбываемыхъ  торговцами  дов-Ьрчпвы.мъ  коллек1ионерамъ.  Въ  виду, 
однако,  любопытства,  возбуждаемаго  этпмъ  очевидно  апокрпфпческпмъ  кре- 
стомъ,  г.  Председатель  собрап1я  предложилъ  снестись  съ  Н.  И.  Петро- 
вым ъ,  прося  его  прислать,  если  возможно,  ФОтограФ1Ю  съ  этого  предмета. 

УП. 

Избраны  сл'Ьдующ1е  гг.  члены  Общества  въ  Коммпсс1ю  для  рев1131и 
казначеискпхъ  книгъ,  библютекпимузея:кн.  С.  С.  Абамеликъ-Лазаревъ, 
Н.  М.  Благов-Ьщеиск!!!,  И.  В.  Помяловск1й  п  кандидатами  къ  нпмъ 
Ю.  Б.  Иверсенъ  и  П.  Н.  Петровъ. 

УШ. 

Избраны  въ  почетные  члены  И.  В.  Ягичъ  и  въ  д-Ьйствительные 
члены  А.  Н.  Веселовск1п. 


Общее  Собран1е  9-го  Марта  1889  года. 

Подъ  иредс^дате.1ьствомъ  А.  0.  Бычкова,  присутствовали:  кн.  С.  С. 
Абамеликъ-Лазаревъ,  Н.  И.  Барсовъ,  гр.  А.  А.  Бобринск1й,  О.  А. 
Впноградовъ,  Е.  М.  Гаршпнъ,  В.  Г.  Дружпнпнъ,  П.  в.  Ис1^евъ, 
Н.  П.  Кондаковъ,  А.  С.  Лаппо-Данилевск1й,  В.  В.  Латышевъ,  О.  Э. 
Леммъ,  А.  К.  Марковъ,  И.  П.  Мпнаевъ,  К.  Т.  Никольск1й,  Н.  В. 
Покровск1й,  И.  В.  Помяловсшп,  Д.  И.  Прозоровск1й,  кн.  П.  А.  П}-- 
тятинъ,  В.  В.  Сусловъ,  П.  А.  Сырку,  гр.  И.  И.  Толстой,  кн.  С.  Н. 
Трубецкой,  А.  А.  Цагарелп  и  Д.  И.  Эварпицк1й;  гости:  гг.  Айналовъ, 
Павловск1й,  Р-Ьдпнъ,  Смпрновъ  и  ПДукаревъ. 

I. 

Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  зас'Ьдан1я. 

П. 

Г.  Председатель  Собран1я  сообщилъ  Обществу,  что  избранная  въ 
вредъидз'щемъ  Собран1и  Коммис1я  для  разработки  вопроса  о  реставриро- 
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ва111и  К1ево-СоФ1Йскаго  Собора  прпшла  къ  заключен1ю  о  необходимости 
прежде  всего  командировать  иЬсколько  лицъ  для  изсл^дован!}]  однородныхъ 
памятниковъ  Константинополя  п,  можетъ  быть,  другихъ  мЬстностеЛ  Хри- 
ст1анскаго  Востока,  а  также  для  нредварательнаго  осмотра  и  и.чучен1я  са- 
маго  Соф1йскаго  Собора.  На  этотъ  нредметъ  необходимо  ассигновать  извест- 
ную сумму,  въ  размГ.рЬ,  по  разсчетамъ  Коммис1и,  до  3000  1)ублей.  Въ 
виду  неим1ипя  у  Общества  въ  настоящее  время  свободныхъ  суммъ,  Ком- 
мнс1я  р-Ьшила  испросить  соглас1я  Общества  обратигься  съ  ходата^'ютвомъ 
къ  Государю  Императору  о  дозволе1ии  обратить  на  вышеуказанную  ц-Ьль 
потребную  сумму  изъ  Высочайше  ножалованныхъ  Обществу  денегъ  на  под- 
держан1е  Старо-Ладожскоп  кр-Ьпости,  Этотъ  вонросъ  предложенъ  на  раз- 
р  Г.шен1е  Общаго  Собран1я. 

Постановлено:  утвердить  предположен1е  Коммис1и,  избранной  для  раз- 
работки вопроса  о  реставрацш  К1ево-СоФ1Йскаго  Собора. 

III. 

Секретарь  Общества  доложилъ  сл'Ьдующ1й  отчетъ  о  дЬятельности 
Общества  за  истекшш  годъ.  , 

Милостивые  Государи.  Приступая  къ  отчету  о  д-Ьятельности  нашего 
Общества  за  истекшш  годъ,  долженъ  сказать,  въ  вид-Ь  общей  ея  характе- 
ристики, что  она  заключалась,  главнымъ  образомъ,  въ  спокойной  работ-Ь, 
въ  которой  принимали  участ1е  мног1е  изъ  нашихъ  Сочленовъ.  Законченъ 
III  Томъ  Записокъ  Общества  и  начатъ  1У-й,  законченъ  П-й  Томъ  Занисокъ 
Восточнаго  Отд-йленхн  и  почти  доведенъ  до  конца  III  Томъ  т-Ьхъ-же  Запи- 
сокъ; наконецъ  выпущенъ  въ  свЬтъ  XV  Томъ  трудовъ  Восточнаго  Отд-Ь- 
лен1я.  Въ  этихъ  издан1яхъ  принимали  участ1е  гг.  члены  Общества:  Весе- 
Л0ВСК1Й,  Григоровъ,  Дестунисъ,  Кондаковъ,  Лаппо-Данилевск1й,  ^ 
Латышевъ,  Лопаревъ,  Марковъ,  Минаевъ,  Ор'Ьшниковъ,  Петровъ, 
Покровск1й,  Помяловск1й,  Регель,  бар.  Розенъ,  Смирновъ,  Су- 
словъ.  ' 

В.  В.  Латышевъ  д-Ьятельно  занялся  приготовлешей1ъ  2-го  Тома 
обширнаго  своего  сборника  надписей  сЬвернаго  побережья  Чернаго  моря,  того 
капитальнаго  труда,  издан1е  котораго  заслужило  Обществу,  уже  при  по- 
явлеши  1-го  его  тома,  всеобщую  признательность  ученаго  м1ра. 

Вотъ,  въ  общихъ  чертахъ,  въ  чемъ  заключалась  издательская  д'Ья- 
тельность  Общества.  Хотя  въ  отчетномъ  году  не  было  предпринято  никакой 
обширной  экспедиц1и,  ни  завершено  никакого  блестящаго  предпр1ят1я,  но 
въ  конц-Ь  этого  года  возбужденъ  вонросъ  весьма  интересный  и  могущ1й 
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стать  вопросомъ  первостепенно!!  научной  важностп:  я  говорю  о  вопросе  ре- 
ставращи  Шево-СоФхйскаго  Собора,  съ  кото1)ымъ  уже  давно  связало  свое 
пмя  наше  Общество,  пздавъ  его  графическое  оппсан1е  п  много  потрудив- 
шись въ  лиц-Ь  своихъ  членовъ  падъ  его  разсл'Ьдован1емъ.  Уже  теперь  можно 
предвидеть,  и  вс!'.  мы  это  чувствуемъ,  что,  если  не  встр^^тится  какихъ  либо 
случайныхъ  препятств1Й,  подъятый  Обществомъ  трудъ  не  только  можетъ 
повести  къ  блестящпмъ  результатаыъ,  но  и  обогатптъ  наши  археологнчесн1я 
знан1Я  богатымъ  и  важнымъ  научнымъ  матер1алОхМъ,  который  явится  крае- 
угольнымъ  камнемъ  для  многихъ  иосл-Ьдуюш,ихъ  работъ  и  изыскан1й. 

Сов^тъ  Обш,ества  поставилъ  себ^Ь  ц-блью,  какъ  п  въ  предъидущхе 
года  своей  д-Ьятельности,  избавляя  само  Общество  отъ  часто  безплодныхъ 
п  всегда  малоинтересныхъ  прен1й  по  чпсто-адмпнистратпвнымъ  и  хозяй- 
ственнымъ  вопросамъ,  сообщать  ему,  однако,  решительно  все,  обсуждаемое 
въ  его  средЬ,  докладывая  въ  ближайшпхъ  Общпхъ  Собран1яхъ  протоколы 
предшествующихъ  ему  зас1&дан1п  своихъ.  Такпмъ  образомъ,  вся  д-Ьятель- 
ность  Совета  происходила,  такъ  сказать,  на  глазахъ  и  подъ  контролемъ 
самого  Общества.  КромЬ  того,  Сов-Ьтъ  каждыхъ  два  мЬсяца  пров'Ьрялъ 
книги  г.  Казначея  и  состоян1е  принадлежащихъ  Обществу  капиталовъ  п 
денежныхъ  суммъ.  Изъ  отчета  г.  Казначея,  который  онъ  будетъ  пмЬть 
честь  доложить  Вамъ,  Вы  усмотрите,  въ  какой  м-ЬрЬ  благопр1ятепъ  былъ 
истекшШ  Финансовый  годъ  Общества.  Кром'Ь  должностныхъ  членовъ  Обще- 
ства, въ  составе  СовЬта  потрудились:  В.  Г.  Васильевск1й,  Н.  П.  Кон- 
даковъ  п  П.  П.  Минаевъ.  Въ  состав1Ь  Коммпс1и  для присужден1я  медалей 
пожертвова.ш  своимъ  трудомъ  и  временемъ:  Н.  Е.  Бранденбургъ,  Н.  П. 
Кондаковъ  и  Л.  Н.  Майковъ,  —  ревизз'онной  коммисш  Н.  М.  Благов-Ь- 
щенск1й  и  И.  В.  Помяловск1Й,  наконецъ,  редакщоннаго  комитета  но 
издашю  «Заппсокъ»  —  И.  В.  Помяловск1й  и  В.  В.  Латышевъ. 

Въ  прошлогоднемъ  годовомъ  Собран1и  произведены  выборы  долж- 
ностныхъ  членовъ  Общества  на  текущее  трехл'1>т1е,  прпчемъ  на  должности 
Помощника  Предс-Ьдателя,  Секретаря  Общества,  Библютекаря  и  Хранителя 
Музея  избраны  прежн1я  лица,  на  должность  Казначея  —  А.  К.  Марковъ. 
Въ  Отд-Ьленхяхъ  Общества  составъ  должностпыхъ  членовъ  остался  также 
прежн1й,  за  исключешемъ  Отд'Ьлен1я  Русской  и  Славянской  Археологш,  въ 
которомъ  Секретаремъ  пзбранъ  В.  Г.  Дружининъ  на  м-Ьсто  Н.  В.  По- 
крове каго,  принужденнаго,  къ  нашему  общему  и  искреннему  сожал'Ьн1ю. 
отказаться  всл'1дств1е  долговременнаго  путешеств1я  п  связанныхъ  съ  нпмъ 
успленныхъ  научныхъ  трудовъ,  отказаться  отъ  своей  должности. 

Въ  пстекшемъ  году  составъ  Общества  обогатился  сл-Ьдующпмп  но- 
|вымп  лицами:  въ  почетные  члены  избранъ  давнпшн1Й  членъ-сотруднпкъ 


XX    

Общества  О.  И.  Буслаев ъ;  этимъ  избран1емъ  Вы  пожелали  единогласно 
почтить  полувековую  ученую  дЬятельность  человЬка,  высок1я  качества  ко- 
тораго  давно  уважаетъ  вся  образованная  Росс1я.  Въ  члены-же  почетные 
избранъ  изв-Ьстный  славистъ  Игн.  Вик.  Ягичъ,  въ  действительные  члены: 
гг.  Барсовъ,  Веселовск1Й,  Груббе,  Дружинпнъ,  Комаровъ,  Регель 
и  Толыачевъ,  въ  члены-сотрудники:  гг.  Веселовск1й,  Грпгоровъ, 
Ждановъ,  Лаппо-Данилевск1й,  Лихачевъ,  Лопаревъ,  Наливкинъ 
и  Успенск1й,  въ  иностранные  члены-сотрудники  Якубъ-Артынъ-Паша, 
Выражая  свое  искреннее  з^довольств1е  по  поводу  увелпчен1я  нашей 
археологической  семьи  столь  уважаемыми  сочленами,  мы  должны  съ  сожа- 
л'Ьн1емъ  упомянуть  и  о  крупной  утрат-б,  понесенной  нами  въ  лиц'Ь  одного  | 
изъ  стар'Ьйшихъ  и  почтенн'Ьйшихъ  членовъ  Общества — князя  Пав.  Петр. 
Вяземскаго.  Не  буду  зд-Ьсь  распространяться  о  заслугахъ  покойнаго, 
слишкомъ  изв-Ьстныхъ  вс&мъ  Вамъ:  эти  заслуги  получили  уже  вполне  до- 
стойную оц-^.нку  въ  сред'Ь  основаннаго  по  его  инищатив-Ь  и  его  трудами 
почтеннаго  Общества  любителей  древней  письменности,  мнопе  члены  кото- 
раго  засЬдаютъ  среди  насъ.  Если  справедливо  то  мое  предположен1е,  что " 
вступлеьпе  покойнаго  князя  П.  П.  Вяземскаго  въ  среду  нашего  Общества 
въ  1851  г.  и  общен1е  его  съ  тогдашнимъ  составомъ  его  утвердили  вънемъ 
и  воспитали  наклонность  къ  русской  старпн-Ь,  то  мы  можемъ  съ  гордостью 
признать  вдвойн'Ь  своимъ  учредителя  роднаго  намъ  и  по  ц^лямъ,  и  по  со- 
ставу учрежден1я;  Императорское  Русское  Археологическое  Общество  ду- 
шевно сожал-Ьетъ  о  безвременной  утрат-Ь  одного  изъ  лучшихъ  рад'Ьтелей 
о  русской  старин-Ь. 

IV.  , 

Казначей  Общества  доложилъ  сл'Ьдующ1й  отчетъ  о  приходе  и  расход'Ь 
за  1888  годъ. 

Къ  1-му  Января  1888  г.  Общество  влад'Ьлокапиталомъвъ  32.000  р. 
въ  5%  государственныхъ  бумагахъ,  изъ  которыхъ  8.050  р.  принадлежало 
Восточному  Отд'Ь.пешю,  6.200  руб.  составляли  Высочайше  пожалованный 
на  поддержаше  Старо- Ладожской  кр-Ьпости  капиталъ  и  остальные  17.750  р. 
принадлежа.та  всему  Обществу.  Наличными  деньгами  къ  этому  времени 
было  въ  касс^  1.528  р.  39  к.  Изъ  нихъ  1.476  р.  21  к.  принадлежали 
всему  Обществу  и  52  р.  18  коп.  принадлежали  капиталу  для  поддержан1я 
Старо  -  Ладожской  кр-бпости.  Восточное  Отд'Ьлен1е  наличныхъ  денегъ 
не  им-Ьло. 

Въ  течен1п  1888  года  Общество  пм'бло  дохода  —  6.781  р.  30  к. 
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Онъ  состоялъ  цзъ  сл'Ьдз'ющихт!  статей: 

°/о  по  бумагамъ  Государствешшго  Банка 907  р.  21  к. 

%  съ  на.гачныхъ  денегъ,  находящихся  въ  Государ- 

ственномъ  Банк!;  на  текущемъ  счету 20  »  90  » 

Субсид1И  Министерства  Народнаго  Просв'Ьщенхя,  5.000  »  —  » 

Членсьихъ  взносовъ 300  »  —  » 

Членскихъ  взносовъ  единовременныхъ 100  »  —  » 

Выручки  отъ  продажи  издашй  Общества 416  »  70  » 

Полученъ  долгъ  съ  Босточнаго  Отд'1",лен1я 6  »  49  » 

Итого.  .  .  .  6.781  р.  30  к. 

Восточное  Отд'Ьлен1е  въ  отчетноз1ъ  году  им-Ьло  доходу  въ  видЬ  %  съ 
принадлежащаго  ему  капитала —  381  р.  66  к, 

и  но  капитал)-  Ладожской  кр-Ьности  было  получено  въ  вид-!  ^у^,  — 
289  р.  43  к. 

Всего,  по  общему  и  спец1альнымъ  каппталамъ,  дохода  Общество  им^ло 
въ  1888  г.  7.452  р.  39  к. 

Расходъ  Общества  составлялъ  5,736  р.  45  к.,  изъ  денегъ  Босточнаго 
Отд^летя  6  р.  49  к.,  а  всего  —  5.742  р.  94  к. 

Расходъ  Общества  состоялъ  изъ  сл'Ьдующихъ  статей: 

За  печатан1е  текста  издашй  Общества  уплочено: 

Въ  ТипограФШ  Академш  Наукъ 2.574  р.  78  к. 

Въ  Типографию  Артил.1ер1йскаго  Жзфнала 195  »  —  » 

Итого.  .  .  .  2.769  р.  78  к. 

За  печатан1е  таблпцъ  къ  издатямъ  заплочено: 

Литографу  Штейну 142  р.  50  к. 

Граверу  де-Кастели 383  »  —  » 

Ксилографу   Шмиту 322  »  50  » 

Фототипш  Шерера  и  Набгольца 40  >>  50  » 

Фототип1И  Ангерера 78  »  48  » 

Итого.  ...  966  р.  98  к. 

За  брошюровку  издашй  заплочено: 

Переплетчику  Биролейну 27р.  75  к. 

Переплетчику  Экгардту 170  »  69  » 

Итого.  ...  198  р.  14  к. 


—  XX  п  — 

Секретарю  Общества  па  мелоч.  расходы  выдано,  200  р.  —  к. 

Ему  же  на  расходы  по  Канцеллр1и 1.200  »  —  » 

Казначею  Общества  на  мелочные  расходы 75  »  —  » 

Жалованья  Зав'Ьдывающему  Библ1отекою 240  »  —  » 

За  пр10брЬтенныя  книгп  Шмпвдорфу 21   »  80  » 

За  пзготовленныя  й1едали  Монетному  Двору.  ...  5  »  40  » 
Депутату,  на  нрпготовительньи!  Комптетъ  къ  Мо- 
сковскому Съезду,  Н.  И.  Веселовскому 50  »  —  » 

На  мелочные  расходы  въ  БанкЬ 9  »     5  » 

Итого.  .  .  .     5.736  р.  45  к. 

На  0ставш1яся  свободпылпт  къ  1  Января  1889  г.  деньги  нрюбр'Ьтено! 
'  для  Отд'Ьлен1й  Классической  п  Русской  Археолог1и  5%  бумагъ  Государ- 
ственнаго  Банка  на  сумму  2.365  руб.  47  коп.  по  нарицательной  стоимости] 
2.400  руб. 

На  деньги  Восточнаго  ОтдЬлешя  нр1обр'Ьтеио  для  Отд-йлетя  %  бумагъ ^ 
на  344  р.  6  к.,  а  по  нарицательной  стоимости  на  350  р.,  и  для  капитала ^ 
для  реставрацш  Ладожской  крЬпости  куплено  %  бумагъ  на  294  р.  6  к.,  а] 
по  нарицательной  стоимости  на  300  рублей. 

Такимъ  образомъ,  къ  1-му  Января  Общество  им-Ьетъ  по  общему  ка-1 
питалу  Уо  бумагъ  на  20.150  р.,  по  Отд'блетю  Восточному  на  8.400  руб.  и 
по  капиталу  кркюсти  на  6.500  руб.,  что  въ  общей  сложности  составляетъ' 
капиталъ  въ  35.050  р.  въ  7о  бумагахъ  нарицательной  стоимости. 

Въ  теченш  1888  года  сл'Ьдовательно  капиталъ  Общества  увеличился] 
на  3.050  рублей. 

Наличными  деньгами  къ  1-му  Января  1889  года  Общество  им'Ь.ю] 
156  р.  4  к.,  Восточное  ОтдЬ.тгеще  31  р.  11  к.  и  по  капиталу  для  реставра-] 
щи  Ладожской  кр'Ьпости — 47  р.  55  к.,  всего  наличными  деньгами  234  р.  70  к. 

V. 

Доложенъ  протоколъ  ревиз10нной  комзшс1И  сл-Ьдующаго  содержан1я: 
Ревиз10нная  Коммис1я  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго  Обще- 
ства 22  сего  Января  проверила  книги  г.  Казначея  Общества,  причемъ  ока- 
залось, что  суммы  по  приходу  и  расходу  въ  оныя  занесены  правильно  и  за- 
писи соотв-Ьтствуютъ  оправ дательнымъ  документамъ. 

VI. 

Доложенъ  отчетъ  Коммисш,  избраннойдляприсуждетя  медалей  Обще- 
ства. Коммис1я  остановила  единодушно  свое  внимате  на  изв'Ьстномъ  труд'Ь 
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В.  В.  Стасова:  «Образцы  Славяискаго  и  Восточнаго  орнамента  по  рукопп- 
сямъ»,  собрапнаго  п  изслГ.доваипаго  Вл.  В.  Стасов ымъ,  составляютъ,  безъ 
сомн'Ь1пя,  одно  изъ  К1)упн1-,11шпхъ  явлеп!!!  въ  русской  археологической  .ште- 
ратурЬ  послЬднпхъ  л-^тъ. 

Плодъ  тщательныхъ  многочисленныхъ  пзыскан1Й,  трудъ  В.  В.  Ста- 
сова не  могъ  не  остановить  па  себ-Ь  вппман1я  учено11  крптпкп  немедленно 
пос.тЬ  своего  ноявлеп1я. 

Еще  въ  рец,енз1п  пернаго  вьтуска  «Славяискаго  п  Восточнаго  орна- 
мента по  рукописямъ» ^)  академпкъ  О.  И.  Буслаевъ  далъ  достаточную 
оц'Ьнку  «Т011  гро1мадно1г  масс1>  св'1^^'1'.н1п,  как1Я  г.  Стасовъ  въ  гечен1е  болЬе 
четверти  стол'Ьт1я  неутомимо  собиралъ  по  публичиымъ  и  частнымъ  библ1о- 
текамъ  какъ  въ  Росс1и,  въ  другихъ  славянскихъ  земляхъ,  такъ  и  въ  западной 
Еврон'Ь» Уже  «этотъ  первьп'г  выпускъ»,  по  словамъ  высокочтимаго  ре- 
цензента, «не  только  вполн-Ь  оправда-тъ,  но  и  далеко  превзошелъ  всяк1я  ожи- 
аап1я,  столь  же  по  необычайпо1г  новизн'Ь  богатыхъ  матер1аловъ,  какъ  и  по 
^м-Ьныо  ими  пользоваться  въ  характеристическом!,  ихъ  подбор!,».  Живо 
1увствовавшаяся  потребность  въ  непосредственномъ  ознакомленш  съ  руко- 
шсными  орнаментами  Болгар1и,  Серб1И  и  другихъ  славянскихъ  земель, 
1,ля  того,  чтобы  свое  русское  понять  и  уяснить  себЬ,  какъ  слЬдуетъ  па  ши- 
)0К0Й  основ'Ь  общеславянской  письменности»,  была  удовлетворена  строго 
[аучнымъ  образомъ,  а  самое  предложен1е  русскаго  орнамента  въ  род- 
твенной  групп'Ь  славянскихъ  племенъ  «богато  снабдило  нашу  нац10наль- 
1ую  промышленность  оригинальными  образцами  разныхъ  славянскихъ 
тилей». 

Со  времени  этой  рецензш,  В.  В.  Стасовъ  пздалъ  второй  выпускъ 
всего  ве.1иколЬпнаго  издан1я,  являющагося  нын'§  въ  впд'Ь  атласа  156  хро- 
:олитограФическихъ  таблицъ  въ  листъ,  съ  подробнымъ  перечнемъ  всЬхъ 
укописей  и  снилшовъ,  изъ  нихъ  взятыхъ.  Рукописямъ  славянскимъ  (въ 
исл-Ь  286)  принадлежптъ  119  таблицъ,  византшскому  шесть  и  тридцать 
освящены  образцамъ  орнаментовъ  спр1Йскаго,  коптскаго,  эохонскаго,  армян- 
шго,  грузинскаго,  арабскаго  и  среднеаз1атскаго.  «Громадный  трудъ  мно- 
1хъ  л-Ьтъ,  плодъ  долгихъ  занят1Й  —  говорптъ  друго!!  авторитетный  судья, 
хадемикъ  И.  В.  Ягичъ  въ  реценз1п  пздапхя^)  —  обращаетъ  на  себя  вни- 
ше  не  только  объемомъ  и  размерами  своими,  не  только  вн'Ьшнпмъ  изя- 
^ествомъ,  но  и  —  что  еще  гораздо  важнЬе  —  замечательно  счастливою, 
)Вгинальною  постановкою  вопроса».  Отльш^  сложная  задача  сравпитель- 


1)  Журналъ  Министерства  Народнаю  Лросв>ьщен1я  за  1884  г.,  Май,  стр.  55  —  8. 

2)  Вп,стникг  изящныхъ  искуствъ  1888  годъ,  стр.  146. 
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наго  изучеп1я  орнаментики  Славянорусской  въ  связи  съ  оригиналами  визан- 
т1йскимн  и  восточными,  поставленная  мастерскою  рукою  и  трудомъ  знатока 
русскаго  искуства,  направлена  къ  своему  научному  разрЬшен1Ю. 

ПроФессоръ  Ягичъ,  отказывается  ставить  вонросъ  о  томъ  значеши, 
какое  имЪетъ  пздан1е  В.  В.  Стасовадляистор1и  искуства  вообще  прусской 
археологш  въ  частности.  «Мы  доллшы  предоставить  самому  г.  Стасову, 
говорить  онъ,  развернуть  передъ  нами,  на  оспован1и  его  труда,  картину 
историческаго  развит1я  русскаго  орнамента  и  при  помощи  собственнаго  ана- 
лиза показать  «гд'Ь  и  когда»  среди  упражненхй  славянина  въ  воснроизведен1И 
чужихъ  образцовъ  внесено  имъ  свое  самобытное,  как1я  культурный  вл1ян1я 
действовали  на  южныхъ  славянъ,  когда  сталъ  впервые  обособляться  рус 
ск1й  орнаментъ,  и  въ  чемъ  заключается  характеристика  каждаго  изъ  его 
«стилей».  Но  —  какъ  замЬчаетъ  тотъ  же  ученый  —  въ  этомъ  «сборник! 
орнамептовъ»  авторъ  уже  высказался  опред1^ленно  по  множеству  сторонъ 
своего  труда  и  паучпыхъ  вопросовъ  съ  нимъ  связанныхъ,  хотя  и  не  посред- 
ствомъ  текста,  а  посредствомъ  той  Формы,  той  систематизащи,  въ  какой 
онъ  представилъ  собранный  ий1ъ  громадный  матер1алъ. 

Зам-Ьчанхе  академика  Ягича  внолн-Ь  справедливо.  Въ  самомъ  д-Ьл^, 
если  даже  ограничиться  лишь  минимальною  долею  атласа,  однимъ  отдЬломъ, 
какъ,  напр.,  визанпйскимъ  орнаментомъ,  который,  будучи  включенъ  въ 
шесть  таблицъ,  представляется  на  первый  взглядъ  какъ  бы  слабымъ,  —  то 
можно  ясно  усмотреть  основную  задачу  автора  и  оц-Ьнить,  какъ  осмысленно 
сд-Ьланъ  имъ  подборъ  образцовъ.  Посвятивъ  свой  сборникъ  сравнительному 
и.зученш  славянскаго  орнамента  въ  его  типахъ  и  въ  посл-Ьдовательности 
времени,  а  зат-Ьмъ  представивъ  основы  этого  орнамента  въ  его  восточныхъ 
оригиналахъ,  В.  В.  Стасовъ,  естественно,  долженъ  былъ  опред-блить  или, 
лучше  сказать,  ограничить  сФеру  орнамента  визант1йскаго,  привлеченнаго 
имъ  къ  сравненхю.  Отправляясь  отъ  безусловно  в-Ьрнаго  взгляда  на  визан- 
т1йское  искуство,  какъ  историческ1й  конгломератъ  крайне  разнообразныхъ 
стилей  и  пошибовъ,  лишь  на  короткое  время  достигавш1Й  изв-Ьстнаго  -един-1 
ства  или  даже  системы,  авторъ-издатель  остановился  на  восточныхъ  элемен-| 
тахъ  этого  искуства,  или,  в'Ьрн'Ье,  этого  стиля  и  т'Ьмъ  самымъ,  строго  сО' 
блюдая  СВОЙ  планъ,  получилъ  опред'Ьленные,  въ  высшей  степени  важные 
результаты. 

Начавъ  съ  подбора  орнаментныхъ  образцовъ,  представляемыхъ  древ 
н^йшими  греческими  рукописями  IV  —  V  в-Ьковъ,  авторъ  останавливается  I 
преимущественно  на  рукописяхъ  X  стол-йпя  и  изъ  нихъ  на  всЬхъ,  хотя  бы 
мимоходомъ,  являющихся  чертахъ  орнамента  тератологическаго,  или  такъ 
паз.  зв-йринаго.  И  эта  опред'Ьленная  тема  сама  раскрываетъ  передъ  нами 
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звенья  длинной  псторпческоЛ  цЬпп,  представляя  одинъ  за  другимъ,  ид}'ш.1е 
отъ  X  стол1>т1я  о])пгпналы  т-Ьхъ  зам'Ьчательпыхъ  инпщаловъ,  которые  мы 
знали  досел'Ь  только  въ  памятнпкахъ  XI — XII  вЬковъ.  Таковы,  нанрпмЬръ, 
рукописи  X  в-Ька:  Евангелия,  пзданныя  на  листахъ  122  (рпс.  1  —  24),  123, 
Минеи  XI  в-Ька  на  лнсгЬ  124,  Литург1я  1оанна  Златоусга  на  лпст!^  125  и 
проч.  Прямымъ  дополпен1емъ  этой  заыЬчателыюй  сер1п  является  орнамента- 
ц1я  коптскпхъ  рукописей  V — VIII  ст.  нал.  132  и  VIII — X  ст.  на  л.  133. 
Орнаментац1я  представляется  зд^сь  въ  вид-Ь  орпгинальнаго  пошиба, 
будто  со  стороны  зашедшаго  въ  область  визант1Йскаго  пскуства,  и  прини- 
мается доселЬ  какъ  его  временное,  почти  случайное  направлеше,  вызванное 
художес гвеннымь  капризомъ.  Только  прямое  и  упорное  сопоставлен {еможетъ 
убедить  всякаго,  что  въ  этомъ  орнаменгЬ  данъ  важн'Ьйш1й  псторическ1Й 
Фазисъ  искусства,  когда  оно,  освободившись  отъ  римскаго  шаблона,  перешло 
къ  натурализму  и  на  этомъ  пути  встр  Ьтплось  съ  исконными  восточными  ори- 
гиналами, продолжавшими  руководить  художественною  промькпленностью. 
Поэтому,  въ  историческомъ  ана-тиз-Ь  дальн'Ьпшаго  хода  орнаментики,  нельзя 
выделять  болгарск1я  рукописи  XI  —  XII  в-Ьковъ  и  сближать  ихъ  съ  ран- 
нимъ  среднев-Ьковымъ  стилемъ  на  запад15,  будто-бы  исключите-чьяо  развп- 
вавшимъ  орнаментъ  тератологическ1п.  И  д-Ьпствительно,  визант1йская  ма- 
нера въ  раннпхъ  славянскпхъ  рукописяхъ  ясно  свпд-Ьтельствуетъ  о  во- 
сточномъ  источник-Ь  ихъ  орнаментац1и. 

ПроФессоръ  6.  И.  Буслаевъ  вполн-Ь  предугадалъ  и  опред-Ьлилъ  еш.е 
о  первому  выпуску  пздашя  значен1е  новаго  элемента  въ  визант1йскомъ 
искусств Ь  въ  сл'Ьдуюш.емъ  м-ЬсгЬ  своей  реценз1п  (1Ь.  стр.  60):  «Что  прпм'Ьсь 
восточнаго  элемента  въ  визант1йскомъ  стил-Ь  суш,ествуетъ,  это  давно  уже 
археологами  принято,  но  что  именно  восточное,  откуда  п  какъ  вошло  оно 
въ  орнаментъ,  должно  будетъ  р-Ьшиться  матер1алами,  собранными  г.  Ста- 
зовымъ  въ  посл-Ьднемъ  отд^Ьл-Ь  его  издан1я.  И  тьмъ  болуъе  окажется  въ 
вжзант1йскомъ  стил-Ь  примеси  восточной,  гЬз1ъ  больше  получится  данныхъ 
ия  объяснешя  тератологпческаго  элемента  въ  орнаментахъ  южнославян- 
:кихъ,  а  вмести  съ  гЬмъ  и  въ  пашемъ  русскомъ». 

Но  данный  вопросъ  пм'Ьетъ  значен1е  еш,е  гораздо  бол  Ье  широкое,  такъ 
«акъ  отъ  его  постановки  завпсптъ  паправлен1е  научныхъ  задачъ,  предла- 
:^емыхъ  ранними  средневековыми  древностями  всего  Запада,  какъ  въ  общемъ 
1хъ  опред'Ьлешп  подъ  именемъ  «романскаго  стпля»,  такъ  и  въ  частныхъ 
13Сл^1доватяхъ  по  искусствамъ  нац1ональнымъ.  Известно,  какъ  давно  обра- 
цено  вниман1е  на  ту  систему  орнаментац,1и,  которой  придавали  имена  то 
«ельтской  п  ирландской,  то  англо- саксонской  п  скандинавской.  Въ  прежнее 
фемя,  даже  помимо  безплодныхъ  ультра-патр1отическихъ  теор1п  о  нащо- 
1альномъ  происхожден1и  этого  орнамента,  въ  одну  будто-бы  неразрывную 

Прот,  Имп.  Р)е<!к.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  3 
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систему  сливали  оба  олемент.а  этого  стиля  —  11лстеи1е  и  звГ.рпиыя  плп  зоо- 
мор'М1ческ1я  детали  этого  плетен!».  # 

Въ  настоящее  время,  во  1-хъ,  отрицается  сЬверное  11роисхождбН1е 
этой  орнаментальной  систем!.!,  во  2-хъ,  оба  элемента  ея  в1>1Д'1>ляются  въ 
особыя  явле1пя  ев])онейскаго  элемента,  и  вполнЬ  точно  возстанавливается 
истор1я  ихъ  сл1ян1я.  При  данномъ  положен1И  столь  крупнаго  вопроса  исторш 
искусе  гва,  очевидна  сама  собою  польза  для  науки  нагляднаго  представлешя| 
зв'Ьринаго  стиля  въ  орнаментЬ  визант1йскомъ  и  плетен1я  въ  оригинальныхъ 
и  разнообразныхъ  Формахъ  орнамента  коптскаго;  это-то  и  выполнено  В.  В. 
Стасовымъ  въ  многочисленныхъ  таблицахъ  этого  посл-Ьдияго  отдЬла. 

Признавая  по  всему  вышеизложенному  за  атласомъ  В.  В.  Стасова 
высокое  научное  значен1е,  какъ  самаго  основательнаго  труда  по  истор1и 
орнамента,  Коммис1я  нолагаетъ,  что  заслуга  автора  вполи'Ь  достойна  выс- 
шей награды,  присуждаемой  Обш,ествомъ,  т.  е.  большой  золотой  медали 

По  произведенной  баллотировк'Ь,  большая  золотая  медаль  ()бш,ества 
присуждена  В.  В.  Стасову  единогласно. 

УП. 

Л.  А.  Павловск1й  сд-Ьлалъ  сообщеше  о  мозаикахъ  Палатинской  ка- 
пеллы въ  Палермо,  прпчемъ  сообщен1е  это  было  иллюстровано  небывало- 
тщательно  кальками  и  рисунками  исполненными  гг.  Чагпнымъ  и  Поме 
ранцевымъ. 

Н.  П.  Кондаковъ  дополнилъ  это  сообщен1е  указан1емъ  на  значеше 
этихъ  мозаикъ  для  вопроса  о  росписи  визант1йскихъ  храмовъ  въ  пер1одъ 
IX  —  ХП  в-ЬкоБъ,  когда  русская  храмовая  ст-Ьнопись,  составившая  даль- 
н-Ьйшее  развитхе  византшской,  усвоивала  себЬ  ея  распорядокъ  и  ико- 
нограФическ1е  образцы.  Въ  частности,  мозаики  Палатинской  капе-илы 
составляютъ  ше-дёвръ  византшской  росписи  и  досел-й,  несмотря  на  рядъ 
издан1й,  не  представлены  сколько  нибудь  удовлетворительно,  тогда  какъ 
снимки  гг.  Чагина  и  Померанцева  предлагаютъ  въ  шести  разр'Ьзахъ! 
церкви  и  265  калькахъ  плаФОна  впервые  совершенное  точное  Факсимиле 
визант1йскихъ  и  восточныхъ  рисунковъ.  Императорская  Академ1я  Худо- 
жествъ  им'Ьетъ  въ  виду  довершить  блестящш  трудъ  своихъ  питомцевъ  изда- 
шемъ  въ  св-Ьтъ  этихъ  рисунковъ,  съ  текстомъ  А.  А.  Павловск  а  го,  что 
составитъ  ценный  вкладъ  въ  науку  византшской  археолог1и. 

УП1. 

Предложены:  въ  члены-сотрудники:  ваддей  Францевичъ  Зелинск1й7 
Алексей  Осиповичъ  Ивановск1й,  Николай  Яковлевичъ  Марръ,  Серг-Ьй 
Федоровичъ  Ольденбургъ  и  ЛлексМ  Андреевичъ  Павловскгй. 
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Труды  2-го  Археологичсскаго  съ'Ьзда  съ  атласомъ 5  р.  —  к. 

Рукопись  Констанцскаго  собора  (^'ас81т11е) Г»  »  —  » 

Археолог11ческ1е  труды  А.  Н.  Оленина.  Т.  I  —  4  р.  50  к.,  т. 

II  —  2  р С  .)  50  » 

Очеркъ  жизни  и  д-Ьятельности  Д.  В.  ПолЬнова,  И.  П.  Хрущева.       1  »  —  » 
Опись  дренипх!,  рукописей,  хранящихся  ьъ  музеЬ  Ими.  Русск. 

.рх.  Общ.  Д.  И.  Прозоровскаго 1  »  50  » 

По'Ьздка  въ  Румел1ю,  архнм.  Антонина 3  »  —  » 

Изъ  Румелш,  архим.  Антонина С  »  —  » 

Крит11ческ1я  наблюден1Я  надъ  Формами  пзящныхъ  пскуствъ. 

Зодчество  древняго  Египта,  А.  В.  Прахова 3  »  —    »» 

Рязанск1я  древности 1   •»  —  » 

Собрап1е  древних!,   памятнпковъ    искусства   в].  Павловск!., 

I.  Э.  Стефани 1  »  —  » 

Монеты  восточнаго  халиФата,  бар.  В.  Г.  Тизенгаузена 

Сборникъ  еврепскихь  надписсИ,  Д.  А.  Хвольсона  (С1.  8  таб- 

нцами) 

Библ1ограФическое  обозр'Ьн1е  трудовъ  Имп.  Русскаго  Археол. 

Общества,  Д.  В.  Поленова 

9  Опись    предметовъ,    храня т,ихся   въ  Музе'Ь  Имп.  Русскаго 

Археол.  Общества,  Д.  И.  Прозоровскаго 

В         1п8Сг1риопе8  ап^^^пае  огае  8ер(;еи1г10па118  Роп11  Еих1п1  ^гае- 
Кае  еЬ  1а1;1пае е(И(111  Ва8П|и8  1а1у8с11еу,  уо1.  1 7  »  —  » 

Н         В.  В.  Грпгорьевъ  по  его  письмам  ь  и  трудамъ.  Состав.  Н.  И.  Ве- 

селовскж 3  »  —  »> 
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Съ  требован1ями  иужно  обращаться  въ  книжный  иагазинъ  Е.  М.  Гаршина 
(С.-Петербургъ,  Греческий  пр.  ^\«  14)  или  къ  секретарю  Общества  гра(1)у  Ив.  Ив. 
Толстому,  (С.-Петербургъ,  Захарьевская,  д.  ]\»  11). 
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СОДЕРЖЛШЕ  И  ВЫПУСКА  1У-го  ТОМА. 

VII.  Къ  родословной  рода  Бестужевыхъ-Рюминыхъ;    дМств.  чл,  Д.  в.  стр' 

Кобеко 75 

VIII.  Объ  одной  изъ  фресокъ  лЬстницы  К1ево-Соф1йс1са1'0  Собора;  д'Ьйств. 

чл.  графа  А.  А.  Бобринскаго 81 

IX.  Этюды  по  древне-греческому  искусству  (съ  двумя  таблицами);  В.  К. 

Мальмберга 93 

X.  Еще  о  „Зм'Ьевпкахъ" ;  д1и1ств.  чл.  Г.  С.  Дестуниса 100 

XI.  Дополнен])!  и  поправки  къ  „собран110  древних7>  греческихъ  надписей 

С'Ьвернаго  побережья  Чернаго  моря"  (съ  четырьмя  таблицами);  д1'.йств. 

чл.  в.  В.  Латышева 120 

Мелк1я  изв'Ьст1я  и  зам^^тки 154 

Вир-Ьзки  изъ  газетъ  154.  —  Ноныя  книги  227. 

Протоколы  зас'Ьдан1й  Императорскаго  Русскаго  Археологическ.  Общества: 

В.  Общее  собран1е  13  Декабря  1888  года IX 

(Докладъ  Н.  В.  Султанова  о  реставра1ии  К1е110-Соф1йскаго  Собора  —  XI.) 

4.  Общее  собрание  9  Марта  1889  года ХУП 

(Годоиой  отчетъ  секретаря  XVIII;  Отчеть  медальпой  коммисс!!!;  при-  / 
суждеи1е  большой  аолотой  медали  В.  В.  Стасову  :3а  пОбра:яи-1  Славян-  I 
скаго  и  Восточпаго  орнамента»  —  XXIII.) 

6 


Напечатано  по  распоряжению  Р1мперато1>скаго  Русскаго  Лрхеологическаго  Обпи'<  гид. 

Секрстарт.  ф.  И.  Толсшоь. 
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ВЫПУСКЪ  ТРЕТ1Й  п  ЧЕТВЕРТЫЙ. 


НОВАЯ  СЕР1Я.. 


-во;«{оо- 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ. 

ТНП0ГРАФ1Я   ПЫПЕРАТОРСКОИ   АКАДЕМ1П   ИАУКЪ. 
Вас.  Остр.,  9  л.,  Л5  12. 

1890. 


Изщя  Имераторскаго  Русскаго  Археолотескаго  Общества; 


Записки  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  XI  (остальныхъ  томовъ 
н'Ьтъ  въ  иродаж'Ь) 3  р.  — 

Изв*ст1я  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Тт.  III,  IV,  V,  VI,  VII, 
VIII— по  3  р.; т.  IX  и  X  по  15  р.  (Тт.  I  и  II  въ  продаж-Ь  н'Ьтъ). . .     48  »  — 

Записки  Имп.  Рус.  Арх.  Общества.  Новая  сер1я  т.  I  —  2  р. 
»   50  к.,  т.  II  —  3  р.  т.  III  —  3  р 8  »  50 

Труды  Восточнаго  Отд'Ь.11ен1Я.  Т.  XI  —  2  р.  50  к.,  т.  XIII  — 
2  р.  50  к.,  т.  XVI-2  р.  т.  XVII— 2  р.  50  к. ,       9  »  50 

Записки  Восточнаго  Отд'Ьлешя  т.  I  (въ  4  вып.) 4  »  — 

Записки  Восточнаго  Отд'Ьлен1я  т.  II,  вып.  1 — 2 2  »  — 

Записки  Отд'Ьлен1я  Русской  и  Славянской  Археолопи.  Т.  III — 
2  р.  50  к.  т.  IV  —  4  р.  (Тт.  I  и  II  въ  продаж-Ь  н'Ьтъ) 6  »  50 

Древности  Росс1йскаго  Государства.  Шевсюй  Соф1йсшй  соборъ. 
Вып.  1—111  —  18  р.,  выи.  IV—  12  р 30  »  — 

Сказан1я  о  свят.  БорисЬ  и  Гл'Ьб'Ь.  ГасзтИе  съ  Спльвестров- 
екаго  списка  XVI  вЬка,  съ  предис.  И.  И.  Срезневскаго 6  »  — 

Памятники  церковныхъ  древностей  въ  Нижегородской  губ., 
соч.  архим.  (нын'Ь  арххеписк.)  Макар!я 3  »  — 

Оиисан1е  Новгородскаго  СоФШскаго  собора,  сост.  прот.  П.  И. 
Соловьевымъ.  съ  указателемъ  П.  И.  Савваитова 1  »  50 

Изсл'Ьдован1е  о  Касимовскихъ  царяхъ  и  царевичахъ  В.  В. 
Вельяминова-Зернова,  три  части  8  »  — 

Описан1е  европейскихъ  монетъ  X,  XI  и  XII  вв.,  найденныхъ 
въ  Росс1и.  Б.  Кене ....       1  »  — 

Жизнь  и  труды  П.  С.  Савельева.  В.  В.  Григорьева 2  »  — 

Каталогъ  русскимъ  медалямъ  и  монетамъ,  хранящимся  въ 
музе'Ь  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Д.  И.  Прозоровскаго,  изд.  2-е 1  »  — 

Словарь  джагатайско-турецкШ,  В.  В.  Вельяминова-Зернова.. ...       2  »  — 

Записка  для  обозр'Ьн1я  русскихъ  древностей —  »  20 

О  древнихъ  христ1анскихъ  надписяхъ  въ  Аеинахъ,  архимандр. 
Антонина 1  »  50 
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Кхевскш  СофшскШ  Соборъ. 

ИЗСЛЪД0ВАН1Е    ДРЕВНЕЙ    ЖИВОПИСИ  МОЗАИКЪ    И    ФРЕСОКЪ    СОБОРА. 

Д.  в.  Айналова  п  Е.  К.  Родина. 

Настоящее  пзсл^доваше  можетъ  служить  опытомъ  объяснительнаго 
вкста  къ  «Древностямъ  Росс1пскаго  Государства.  К1евскш  Соф1йск1й  Со- 
)ръ».  I — ГУ  вып.,  пзданнымъ  Императорскимъ  Русскп.мъ  Археологиче- 
скимъ  Обществомъ  (Спб.  1871 — 1887).  Появлен1е.\1Ъ  въ  св-Ьтъ  оно  обязано 
главнымъ  образомъ  профессору  Нпкодиму  Павловичу  Кондакову,  подъ 
непосредственеымъ  руководствоыъ  котораго  оно  писалось  и  обработывалось 
нами,  причемъ  мы  постоянно  пользовались  его  сов-Ьтами  и  указанхямп.  За 
все  это  мы  приноспмъ  ему  сердечную  благодарность.  Кром'Ь  этого  мы  сер- 
дечно благодаримъ  проФ,  А.  И.  Кирпичникова,  всегда  съ  обязатедьност1ю 
помогавшаго  намъ  раз.тачными  пособ1ями  при  писанш  нашего  изсл'Ьдовашя, 
а  также  о.  прото1ерея  П.  Лебединцева,  з^частливо  давшаго  намъ  всЬ 
средства  къ  возможно  лучшему  обозр'Ьн1ю  и  описи  Собора  во  время  на- 
шихъ  занятш  на  м'ЬсгЬ  —  въ  Кхев-Ь. 

Д.  Л.  и  Е.  Р. 


Запжсга  Пмп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  16 


ВВЕДЕН1Е. 


Древн1я  фрески  и  мозаики  К1ево-Соф1йскаго  собора  принадлежать 
одиинадцатому  столЫю  (1037  г.).  Какъ  храмовая  роспись,  эти  памятники 
живописи  представляютъ  роспись  канонизованную,  обгцепринятую,  и  сле- 
довательно заключаютъ  определенное  внутреннее  содержан1е,  характерное 
для  данной  эпохи.  Поэтому  при  изучен1И  росписи  нашего  храма  мы  ставили 
самой  существенной  задачей  своей  изучен1е  иконограф1и  сюжетовъ  этой 
росписи,  ибо  въ  художественныхъ  воспроизведеп1яхъ  релипозныхъ  идей 
этой  эпохи  лежитъ  во  многомъ  характеристика  и  самое  содержанье  хри- 
ст1анства,  такъ  недавно  (для  того  времени,  конечно)  принятаго  въ  Росс1и. 
Вс'Ь  иконограФическ1е  сюжеты  нашего  храма,  такимъ  образомъ,  разобраны 
по  возможности  полно,  во  первыхъ:  со  стороны  ихъ  внутренняго  зпаченгя 
для  христганства  на  Востоть  въ  XI  ст.,  и  во  вторыхъ:  со  стороны  по- 
степеннаго  образовангя  каждаго  иконографичеашго  представленгя,  т.  е. 
выяснено  содержанье  памятника  и  его  источники  въ  христ1анской  древности 
предыдуш,аго  времени.  Только  лишь  при  такомъ  уяснен1п  молчаливаго  сви- 
детельства памятниковъ  иконограФхи,  получается  возможность  проникнуть 
въ  духовно-релипозную  жизнь  той  страны,  откуда  получено  нами  христ1ан- 
ство.  Помимо  вьшолнеюя  этихъ  задачъ,  ц^лью  нашего  труда  служилъ  также 
подробный  разборъ  живописи  собора  со  стороны  художественной,  т.  е.  со 
стороны  стиля  и  техники,  которые  во  многпхъ  отношеньяхъ  даютъ  возмож- 
ность заключать  о  состоянш  визант1йскаго  искусства  въ  эпоху  вторичнаго 
его  процв'Ьтан1я  и  приводятъ  къ  различенхю  художественныхъ  направлений, 
суш;ествовавшихъ  въ  самой  Впзант1и. 

Описанье  и  разборъ  мозаикъ  и  Фресокъ  СоФьйскаго  собора  въ  нашей 
ученой  литератур-Ь  предпринимались  не  разъ,  но  по  справед.гавости  счи- 
тается, что  вопросъ  о  древностяхъ  К1ево-СоФ1Йскаго  собора  до  спхъ  поръ 


, 


—  233  — 

Гостается  открытымъ.    ^Можио  назвать  011иса1пе  и  разборъ  жпноппсп  со- 
бора,  по  сколько   инбудь  серьезному   взгляду   на   дЬло,   С.    Крыжанов- 
скаго  въ  VIII  т.  Лаппсокъ  Императорскаго  Археологнческаго  Общества 
за  1856  годъ,  стр.  235 — 2С0,  и  его-же:  «О  древней  греческой  сгГ.ннон 
[жпвопнсп  въ  К1евскомъ  Соччйскомъ  собо])!.».  Северная  Пчела,  Ля  246,  за 
1843  г.  Въ  указанныхъ  статьяхъ  впдно    некоторое    знакомство    съ  на- 
[ мятниками  хрпст1анскоп  древности,  ЗагГ.мь  тщательный,  чрезвычайно  ме- 
ючньш  он11сан1я  и  переч11слен1я  памятнпковъ  жпвонпсп  находимъ  въ  капп- 
гальномъ  трудЬ  Н.  Закревскаго:  «Онпсан1е  К1ева».  1862  года,  760 — 
!31     стр.;    Н.    Сементовскаго:    «К1евъ,    его    святынп    п  древности». 
К1евъ.  1871  года,  стр.  69 — 103;  затЬмъ  въ  «Онисанш  Шево-Соф1йскаго 
юбора  п  шевской  1ерарх1и  и  т.  д.»  митрополита  Евгеп1я  Болховитп- 
"нова.  Юевъ,  1825  годъ;  въ  «01П1санш  Шево-СоФ1Йскаго  каоедральнаго  со- 
бора» П.  П.  Л.;  у  Фундуклея  —  въ  «Обозр'1-.н1п  Кгева  въ  отпошеп1п  къ 
древностямъ».  К1евъ,   1847  г.;  у  Полеваго  въ  «Русской  Истор1п  въ  па- 
мятникахъ  бьгга»,  ч.  II  п  др.  Вс!.  указанный  сочпнен1я,  часто  важт>1я  и 
даже  замечательным  во  многпхъ  отн()шен1пхъ,  пролива  1<»н1,пхь   свЬтъ  на 
К1евъ  и  его  святьп1К1-с()боръ,  представляютъ  мало  паучнаго  интереса  въ 
от11ошен1и  разбора  памятнпковъ  художественной  старины  собора. 

Фрески  II  мозаики  нашего  собора  своимъ  ваиспымъ  псторическпмъ 
зпачен1емъ  обратили  внпман1е  на  себя  и  пностранпыхъ  псторпковъ  искус- 
ства. Но  и  зд-Ьсь  мы  не  находимъ  болЬе  или  менЬе  достойна  го  пашей  хра- 
мовой живописи  пзучен1я  памятнпковъ.  Въ  общихъ  отдЬлахъ,  посвящен- 
пыхъ  выяснеп1ю  вл1ян1я  Впзанпп  и  ея  искусства  на  сос'1дн1е  варварск1е 
народы,  мы  встр-Ьчае.мъ  и  имя  К1ево-СоФ1Йскаго  собора  съ  упоминан1емъ  о 
его  живописи  п  съ  опред'Ьлешемъ  ея  стиля.  Таковы:  Куглеръ — Руковод- 
ство къ  исторической  живописи  со  временъ  Константина  Ве.шкаго,  3-е  и.зд., 
переводъ  Васильева.  Москва,  1875  г.,  стр.  65,  гд-Ь  встрЬчаемъ  кратк1Й, 
по  в1->1)ный  взг.тядъ  на  наши  мозаики;  безсЫсЫе  с1ег  Ъ11(1ет1еп  Кип8(е, 
Саг1  йсЬпаазе.  Т.  III.  В(Ьяе1(1огГ.  1869  г.,  стр.  365,  примеч.  2,  гд-Ь  упо- 
минается соборъ  съ  его  мозаиками,  но  не  Фресками,  н  опредЬ.шется  харак- 
теръ  стиля;  «Вауе1  —  Ь'агк  ВугапПп»,  Рап8.  р.  275,  6,  который  пользо- 
ва.1ся  «КатЪаи(1 — Ш8<;о1ге  (1е  Ки881е»,  наппса1П10й  по  русскимъ  источникамъ, 
Б  «У1о11е1;-1е-Вис'омъ-Ъ'аг1:  ги88е»  и  т.  д. 
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I. 

Истор1я  Соф|йскаго  собора  и  его  живописи. 

Въ  Несторовоп  л-Ьгоппси  находпмъ  стЬдующее  110вЬствова1пе  отиоси- 
телыю  повода,  по  которому  возникла  церковь  св.  Соф1п  въ  К1евЬ,  и  о  вре- 
мени ея  построен1я  ^).  «Въ  л-Ьто  6544  (1036  отъ  Р.  X.)  Ярославу  же 
сущю  Нов'Ьгород'Ь,  в-§сть  приде  ез1у,  яко  Печен-Ьзи  отстоять  Кыевъ.  Яро- 
славъ  собра  вой  мпогъ  —  Варяги  и  Слов1Ьш1,  приде  Кыеву  и  вниде  въ  го- 
родъ  свой.  И  61.  ПеченЬгъ  безъ  числа.  Ярославъ  выступи  изъ  града  и 
исполчи  дружину,  постави  Варяги  посред-Ь,  а  на  правой  сторон-Ь  Кыяне,  а 
на  л-Ьвомъ  крпл'Ь  Новгородци.  Сташа  предъ  градомъ,  ПечепЬзи  прист^'патп 
начата  и  сстунишася  на  м-Ьст-Ь,  идгь  же  стоить  ныпгь  святая  Софья,  мит- 
рополья  Руськая]  бЬ  бо  тогда  поле  вн-Ь  града.  И  бысть  сЬча  зла,  и  едва 
одол'Ь  къ  вечеру  Ярославъ».  Въ  память  этой  битвы,  въ  ст-Ьдующемъ  1037 
году  ^):  «заложи  Ярославъ  городъ  велимй  Кыевъ  (т.  е.  сгЬны  вокругъ  го- 
рода), у  него  же  града  Златая  Врата;  заложи  оюе  и  церковь  святыя 
Софья  (Премудрость  Божгю.  И.  X.)  митрополью,  и  посемъ  церковь  на 
Золот^хъ  Ворот1Ьхъ  святое  Богородице  Благов-Ьщенье  и  т.  д.  ^)». 
Церковь  была  выстроена  и  росписана,  безъ  всякаго  сомн-^шя,  грече- 
скими мастерами  и  художниками,  хотя  въ  нашихъ  л'Ьтописяхъ  и  не  со- 
хранилось объ  этомъ  никакого  свид-Ьтельства.  Вотъ  какъ  говоритъ  Несторъ 
объ  украшен1яхъ  нашего  собора:  «Ярославъ  же  се,  якоже  рекохомъ,  лю- 
бимъ  б'Ь  книгамъ,  многы  написавъ  положи  въ  церкви  Святой  Софьи,  юже 
созда  самъ,  украси  ю  златомъ  и  серебромъ  и  съсуды  {иконами  многощьн- 
ними  И.  X.)  церковными,  въ  ней  же  обычныя  п'Ьсни  Богу  воздаютъ  въ 
годы  обычные»  ^).  Пресвитеръ  Илар1онъ  въ  похвальномъ  слов'Ь  Владим1ру 
въ  такихъ-же  общихъ  чертахъ  рисуетъ  благол-^пхе  храма:  «Онъ  (т.  е.  Яро- 
славъ) неоконченное  тобою  (Владим1ромъ)  окончилъ,  какъ  Соломонъ  пре- 
мудрый предпр1ят1я  Давидовы,  создалъ  домъ  Бож1й,  велик1й  и  святый  въ 
честь  Его  Премудрости,  на  освящен1е  твоему  граду  и  украсилъ  его  всякими 


1)  Годъ,  въ  который  была  заложена  Ярославомъ  ц.  св.  Соф1н,  окончательно  еще  не 
установленъ;  н'Ькоторые  относятъ  заложенхе  къ  1017  году,  друпе  къ  1037  году.  Не  находя 
въ  р-Ьшеши  этого  вопроса  особой  важности  для  нашей  работы,  мы  просто  основываемся  на 
сказан1и  .и-Ьтописца  Нестора,  упоминающаго  о  заложенхи  церкви  св.  Соф1и  подъ  1037  г. 
(Полный  разборъ  вопроса  о  времени  заложеши  и  построен1н  собора  см.  у  Закревскаго: 
Описаше  Шева.  П  т.,  стр.  761 — 766). 

2)  Иловайск1й.  Ист.  Рос.  1876.  Москва.  106  стр. 

3)  Л'Ьтоппсь.  Изд.  Археограф.  Ком.  Спб.  1845,  стр.  65,  66. 

4)  1Ъ1(1.  стр.  66. 
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украшенгямн'.  зо.ютомъ,  ссребромь^  ираюцгьнными  камнями,  дорогими  сосу- 
дами такъ,  что  церковь  с1и  .шслужпла  уд11и.ич11е  и  славу  у  всТ.хь  окруж- 
иыхъ  11а1)одовъ,  п  не  иаИдется  подобно11  ей  во  всеИ  полунощной  страп1;  отъ 
востока  до  запада»  М.  О  мозаической  же  п  Фресково]!  росписи  извЬст!!!  щт- 
мыхъ  пГ.гь:  она  подразумевается  сама  собою  подъ  вь1ражеп1лмп:  «иконами 
многой  1;пн1.1мп,  всякими  украшеп1ямп))  и  т.  п. 

Соборъ  не  сохра1Шлся  въ  томъ-же  вид!;,  въ  каком1>  онъ  находился 
при  Я1)ослав'{-..  П1)(»п:{ошло  это  не  только  благода1)я  В1)емем11,  по  и  т^ой  пе- 
счастно11  судь(?1'.,  какая  вьшала  на  его  долю.  Онъ  подвергался  весьма  часто, 
почти  въ  течен1и  всего  своего  восьмивГ.коваго  существован!я,  грабежамъ, 
онустошен1ямъ  и  не  только  со  стороны  внГ.тпихъ  враговь,  враговъ  право- 
славия, но  даже  и  русскихъ  князей.  Въ  XII  в.  (1109  г.)  Мстиславъ,  сьшъ 
велпкаго  князя  Андрея  Юрьевича,  но  прпказан1Ю  отца,  взявъ  Кхевъ,  гра- 
билъ  мо!1асты1)п,  церкви  и  Соф1евск1Й  соборъ  въ  продолжен1и  трехъ  дне!'!  -). 
Въ  1180  г.  онъ  подвергался  пожару.  Въ  1204  г.  его  грабиль  Рюрикъ 
Ростиславичъ.  Въ  1240  г.  онъ  подвергся  почти  совершен1Юму  опустоше- 
Н1Ю  отъ  пашеств1я  ]Мопголо-Татарь.  Особенному  1)азруи1еп1ю  подвергся 
соборъ,  какъ  полагаетъ  Закревск1Й  ^),  въначалЬ  XIV  ст.,  «когда  лишился 
даже  кровли,  въ  свод-Ь  алтаря  получиль  длинную  трещину,  а  въ  среднемъ 
продольномъ  сводЬ,  западная  его  часть  совершенно  обрушилась,  да  и  вся 
западная  сторона  церкви  обратилась  въ  развалины».  Въ  XV  в.  его  грабили 
Эдиге11  (141  Г)  г.),  Менглн-Гирой,  ханъ  Крымск!!!  (1486  г.).  О'гь  1596  но 
1633  г.  соборъ  находился  въ  рукахъ  У1паговъ;  до  какого  зануст'Ьн1я  онъ 
доведенъ  былъ  ими,  можно  ясно  впдЬть  пзъ  словъ  совремешшка  Аванас1я 
КалыюФОЙскаго :  «6  сентября  1625  г.,  при  воевод-ЬбомГ.Замойскомъ,  две1)П 
собора  были  завалены  б(1льшою  грудотг  павше!!  стГ.ны  и  кучею  развалпнъ; 
видны  даже  были  сквозньш  трещины  въ  стЬнахъ».  (Тератургпма,  ст.  190, 
197).  О  такомъ-же  запусгЬы1и  собора  свидЬтельствуетъ  другой  современ- 
никъ  Спльвестръ  Коссовъ  (см.  Патерпконъ,  ст.  181).  Весьма  интересно  къ 
свпд1Ьтельствамъ  этпхъ  лпцъ  присоединить  свидетельство  одного  лица,  ви- 
д-Ьвшаго  соборъ  въ  ко1щЬ  XVI  стол'Ьт1я:  «Между  развалинами  возносится 
церковь  св.  СоФ1и,  сооруженная  некогда  по  греческому  образцу  съ  велп- 
чайши.дш  издержками  и  трудами.  Полъ  въ  пей  изъ  мозаики,  золото  и  ла.зурь 
еще  свЬтилпсь  въ  нодзе.мныхъ  сводахъ  и  нриде.лахъ;  въ  самомъ  здан1п  ко- 
лонны пзъ  порФира,  алебастра»*).  Начиная  съ  Петра  Могилы  (1632  г.), 


1)  Макар1й.  Истор1я  хрпст^анъ  въ  Росс1и  до  равноапост.  князя  Влад1Ш1ра  СПБ.  1346 
ч.  I,  65. 

2)  Закревск1п.  Оапсанхе  К1ева,  II,  778. 

3)  Ша.,  779—780. 

4)  «С'Ьвср.  Архпвъ»,  .М'  1  за  1822  г.  Закревск1Й.  1Ы(1.  782. 
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храмъ  приводится  мало  по  малу  въ  порядокъ,  делаются  обновлен1я.  при- 
стройки. 

Очевидно,  что  во  время  указанЕплхъ  выше  запзстЬн1й,  пожаровъ  и 
могла  произойти  погибель  той  массы  Фресокъ,  мозаикъ,  которая  въ  настоя- 
щее время  пополнена  новою  живописью  отчасти  въ  древнемъ  стил^Ь, 
отчасти  въ  новомъ.  Помимо  окончательной  утраты  древнихъ  пзоб1)ажен1Й, 
мног1я  изъ  нихъ  (и'Ькоторыя  мозапчной  работы,  почти  всЬ  Фресковой)  и 
время  были  скрыты  подъ  штукатуркой.  ЗабЬлены  эти  изображен1я  был 
в'Ьроят1Ле  всего,  во  время  обладан1я  соборомъ  Ун1агами,  которые,  как 
изв'Ьстно,  старались  истребить,  или  скрыть  все,  что  напоминало  греческое 
в^роиспов-Ьданхе  ^).  ^ 

Впервые  Фрески  были  открыты  при  ключар-Ь  прото1ере^  Сухобрусов-Ь 
въ  1843  г.  Въ  этомъ-же  году  Государь  Императоръ  Николай  Павловичъ 
изволилъ  указать  св.  Синоду  изыскать  средства  для  открыт1я  и  возобновле 
шя  древнихъ  фресокъ  собора.  Надзоръ  за  живописной  частью  былъ  пору- 
ченъ  академику  Солнцеву.  Въ   1848  г.  началось  возобновлен1е  Фресокъ! 
оно  сначала  было  поручено  Пошехонову.  Черезъ  два  года,  всл-Ьдствхе  его 
неудачной  реставрацш,  работы  были  переданы  старцу  Печерской  Лавры, 
Иринарху,  «человеку  совершенно  незнакомоз1у  со  стилемъ  древняго  ико 
нописашя»,  какъ  зам-Ьчаетъ  Сементовск1й  -).    Въ   1852  г.  реставращя 
<1>ресокъ  была  передана  свяш,еннику  1осиФу  Желтоножскому,  при  которомъ 
и  была  закончена  .йто»1ъ  1853  г,  Изъ  всЬхъ  Фресокъ  совершенно  не  по 
новлеыньвга  остались  Фрески  Михайловскаго   прид-Ьла  ^),  благодаря  вол! 
Императора  Николая:  «Фрески  эти  надобно  оставить  безъ  поновлен1я»,  ска 
залъ  государь  митрополиту  Филарету  при  обозр^нхи  Соф1йскаго  собора, 
«потомки  наши,  увид'&въ  ихъ,  пов'Ьрятъ  намъ,  что  всЬ  проч1я  мы  поновили, 
а  не  вновь  написали». 

Рисунки  съ  открытыхъ  и  реставрированныхъ   Фресокъ  и  мозаикъ 
были  сд'Ьланы  зав'Ьдывавшимъ  реставращей,  академикомъ  6.  Г.  Солнце 
вымъ  и  изданы  Императорскимъ  Русскимъ  Археологическимъ  Обществомъ. 
(Древности  Росс1йскаго  Государства.  К1ево-СоФшск1Й  Соборъ.  Вып.  I — IV. 
Спб.,  1871  —  1887). 

Въ  1885  году  въ  купол'Ь  собора  проФ.  Праховымъ  были  открыты 
мозаики,    которьш   до    того   времени   считались    несуш,ествующими:    въ 


1)  Закревск1Й.  ХЫй.,  807. 

2)  Закревскхй.  ХЬШ.,  810. 

3)  Закревск1й.  (II,  808)  и  Сементовск1Й  («Кхевъ»,  92  ст.)  относятъ  слова  Импера- 
тора къ  Фрескамъ  Георпевскаго  прид-Ьла,  что  совершенно  неверно:  посл^дн1я  обновлены.] 
Михайдовск1я-же  оставлены  такъ,  какъ  были  открыты. 

#1 


А»: 


И\ 
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центр-Ь  купола,  почти  въ  ц-^лости  сохранившимся,  напденъ  образъ  Христа 
въ  медальоне;  ниже  цептральпаго  медальона  открыта  Фигура  архангела  съ 
лабарумомъ  п  СФерой  въ  рукахъ,  сохранившаяся  до  кол-Ьнъ;  на  восточной 
стороне  купола  Фигура  апостола  Павла,  также  сохранившаяся  до  кол1-.нъ, 
и  во  внутренней  стороп-Ь  тр1умФальной  арки,  вве1)ху  на  лЬво  отъ  зрителя 
изображен1е  Аарона  въ  первосвиш,еннпческомъ  облачен1и  п  съ  кадиломъ. 
Эти  изображен1я  еш.е  не  вошли  въ  издан1е  «Древностей  Государства  Рос- 
шскаго»,  гдЬ  изданы  древности  К1ево-СоФ1йскаго  собора  (см.  вьшуски  I, 
II,  III  и  IV);  впервые  они  были  изданы  въ  «Трудахъ  Московскаго  Архео- 
логическаго  Обш,есгва  за  1887  г.,  т.  XI,  вып.  III,  а  нынЬ  пом'Ьш,аются  въ 
вид-Ь  дополнен1я  къ  упомянутому  издан1ю  при  этомъ  пзсл'Ьдован1и. 


П. 

Приделы. 

Первоначальный  планъ  собора,  вн'Ь  всякаго  сомн-Ьшя,  заключалъ  въ 
себ-6  пять  абсидъ,  и  пмЬлъ,  следовательно,  впдъ  почти  правильнаго  квад- 
рата, какъ  это  видно  на  план'Ь  его  (П-й  планъ:  пространство  обозначенное 
сЬрой  краской)^).  Въ  этомъ  уб^ждаетъ  то  обстояте.1ьство,  что  именно  въ 
этомъ  четыреугольник-Ь  устроены  хоры,  съ  трехъ  сторонъ  обходящ,1я 
ст^ны,  а  во  вторыхъ  и  то,  что  сгЬны,  выходя  изъ  прид-ЬдоБЪ  св.  Михаила 
на  югъ  и  св.  Георг1я  на  сЬверъ,  представляютъ  сплошную,  лишь  съ  отвер- 
СТ1ЯЫП  для  оконъ.  поверхность. 

Такпмъ  образомъ,  пять  абсидъ,  а  сл-Ьдовательно  п  пять  прид-Ьловъ,  въ 
которыхъ  именно  и  сохранилась  мозаическая  п  Фресковая  роспись,  только  и 
будз'тъ  подлежать  нашему  разсмотр-Ьнш,  какъ  части,  въ  достов-Ьрной 
древности  которыхъ  н-Ьтъ  никакого  сомн'Ьн1я.  Роспись  этихъ  прид-ЬдоБъ 
даетъ  полную  возможность  знать  и  первоначальное  пхъ  посвнш,ен1е,  межд}' 
тЬмъ  какъ  друг1е,  ньш-Ь  сущ,ествующ1е  приделы,  не  сохранивши  никакихъ, 
и.!га  чрезвычайно  незначительные  сл-Ьды  росписи,  и,  буд}'чи  пристроены  въ 
бол-Ье  позднее  время,  не  даютъ  никакой  возможности  заключить  объ  пхъ 
посвящен1и  при  пристройке.  Таковы:  прпд'блъ  1оанна  Предтечи  безъ  остат- 
ковъ  древней  росписи;  св.  Владим1ра  съ  оставшимися  Фигурами  святыхъ 
Пантелеймона  и  Гервас1я;  прид'Ьлъ  Успен1я  Богородицы  съ  оставшеюся 
Фигурой  неизв^стнаго  мученика;  Антошя  и  веодос1Я  со  святыми  Харито- 
вомъ  и  Страторомъ. 


1)  См.  Атласъ,  изд.  Имп.  Арх.  Общ. 
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Роспись  прид'Ьла,  нын!',  посвященпаго  Григор1ю  Богослову,  даетъ,  па- 
прим'Ьръ,  иесомн'Ьнное  свпд'Ьтельство  о  томъ,  что  пр11д1-.лъ  этотъ  въ  древ- 
ности былъ  посвященъ  св.  великомученику  Георг1ю.  Мелгд}'  т^мъ,  уже 
Владимиру  приписываютъ  построен1е  церкви  имени  Георг1я,  выстроенную 
всл'Ьдъ  за  церковью  св.  Васил1я^):  Ярославъ,  11ринявш1Й  въ  крещенш  имя 
Георпя,  строитъ  въ  1037  году  зюнастырь  въ  честь  Георпя -)  п  посвящаетъ 
ему  прид'Ьлъ  въ  собор'Ь.  Объясняется  это  т-Ьмъ,  что  ночптан1е  этого  свя-| 
таго  на  Восток'Ь  стояло  чрезвычайно  высоко.  Въ  Константипонол-Ь  ему  по- 
священа была  каоедральиая  церковь,  онъ  считался  нокровителемъ  Констан- 
тинополя') и  чтился,  какъ  одгтъ  изъ  трехъ  святителей  греческой  церкви'^). 

Крайн111  прид'Ьлъ  на  сЬверной  сторон'Ь  носвященъ  Архистратигу  Ми- 
хаилу. Въ  1070  году  въ  Росс1и  изв'1хтно  заложеше  ц.  св.  Михаила  въ  м-Ь- 
стечк'Ь  Всеволожи^).  ИзвЬстно,  что  городъ  К1евъ  чтитъ  Архангела  Ми- 
хаила, какъ  своего  патрона  и  изображаетъ  его  па  своемъ  герб'Ь.  Почитан1е 
Архангела,  начиная  съ  посвящен1я  ему  придала  въ  собор-Ь,  съ  течен1емъ 
времени  прхобр'Ьтаетъ  все  бол-Ье  значен1я.  Въ  церкви  хрпст1апской  вообще 
онъ  считался  покровителемъ  Церкви,  невидимымъ  намгьстникомъ  Христа^ 
подобно  тому,  какъ  Петръ  —  видимымъ  начальникомъ  ея  ^).  Въ  «Ье^епйа 
аигеа»  Такова  де  Ворагине,  очевидно  воспользовавшагося  толкован1ям11  ви- 
зант1йскихъ  теологовъ,  читаемъ:  «Трзе  (М1с11ае1)  оИт  рппсерз  Ги!*  8упа»о- 
§ае,  8ес1  ттс  соп8Ши1;из  ез!  а  Вот1по  1п  ргшс1рет  есс1е81ае  ^))).  Особое  по- 
читан1е  Михаила  въ  Византш  принадлежитъ  времени  Васпл1я  Македоня- 
нина, построившаго  н'Ьсколько  церквей  имени  Архангела  ^).  Щ 

Центральный  прид'Ьлъ  или  алтарь  теперь  посвященъ  празднику  РожЧ 
дества  Богородицы.  Храмовое  празднество  поэтому  положено  на  8-е  сен- 
тября. Между  т'Ьмъ,  въ  древнпхъ  прологахъ  храмовой  праздникъ  въ  па- 
мять дня  освящен1я  храма  былъ  назначенъ  на  4-е  число  ноября  ^).  Храмовой 


1)  Исторгя  русской  церкви  Макархя,  т.  I,  стр.  4,  8.  Спб.  1868. 

2)  Лйтопись  по  Лаврентьевскому  списку.  Издан1е  Археографической  коммисс1и.   Спб. 
1872,  стр.  148. 

3)  ВМгоп.  Жапие1  (ПсоподгарЫе  сЬгё11еппе  §^ес^ие  е!  1аипе.Рап8. 1845,р.371,2пр11м.2. 

4)  Кондаковъ.  Ист.  Виз.  Иск.  и  иконографии  по  мин1атюрамъ  греческихъ  рукописей 
Одесса  1876,  стр.  127,  8;  Святителями  были:  Григор1й  Богословъ,  Диш1тр1Й  и  Георпй. 

5)  .Ш'Ьтопись  по  Лаврентьевскому  списку,  стр.  201. 

6)  Сгптоиагс!  йе  8.  Ьаигеп!;,  Отйе  йе  Гаг!  сЬгё*.  Рапз  1873,  р.  277,  III  1. 

7)  Мапие!  (1'1сопо§г.  ОМгоп,  р.  355,  2  прим.  ' 

8)  Визант1йск1я  церкви  и  памятники  Константинополя,  Кондакова,  стр.  58. 

9)  Макархй.  Истор1я  русской  церкви  66.  I  т.  приводитъ  выписку  изъ  пергаментной 
рукописи  Пролога  Новгород.  Соф1йск.  библ10т.  XIII,  XIV  в.  безъ  Л"!';  подъ  4  чпсломъ  ноября 
читаемъ:  «Въ  тотъ  же  день  священа  бысть  великая  церковь  святая  Софья,  иже  въ  Руси,,^ 
юже  создалъ  б'Ь  благов'Ьрный  князь  Ярославъ  и  митрополью  Святую  Софью  створи»  и  пр. 
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пралдчпкъ,  такпмъ  образомъ,  не  даетъ  возможности  определить  древнлго 
110свяще1пн  алтаря.  Однако  главное  пзображен1е  его  въ  конх1>  абспды  ука- 
зываетъ  на  то,  что  алтарь  былъ  носвпщенъ  имени  Боюриотш,  Заступ- 
ншш  Церкви.  ПрпдЬлъ,  ньпгЬ  носвященньи!  роди  гелям  ь  Бого1Юдиц!.1 — 1оа- 
кпму  и  АннЬ,  пм-Ьетъ  роспись,  рисующую  жизнь  Богоматери  и  ея  родите- 
теле11  въ  пзображен1яхъ  праздниь'овъ.  Почита1пе  Богоматери,  столь  высоко 
стоявшее  въ  Впзант1п,  было  перенесено  къ  намъ  въ  Росс1ю  во  всемъ  со- 
став-Ь  ночптан1я  нраздниковъ  Богородпчныхъ,  на  что  пр)1М0  уназывають 
наименован1Я  цекве!}.  Первый  еписконъ  Новгородск1п  строптъ  въ  989  г. 
иерковь  въ  честь  Тоакпма  и  Анны  \);  въ  Клев-Ь  Бладпм1р  ь  строитъ  церковь 
Уснен1Я  Богородицы  на  мЬсгЬ  уб1ен1я  двухъ  варяговъ,  первыхъ  русскихъ 
мученпковъ  беодора  и  1оанна,  а  загЬмъ  церковь  Роячдества  Богоро- 
дицы въ  996  году^);  Ярославъ  церковь  Благов-Ьщенья  на  Золотыхъ  Во- 
ротахъ  въ  1037  г.  ■^),  Мстпславъ  Тмутараканскп!  въ  1022  году  —  цер- 
ковь въ  честь  Пресвятыя  Богородицы*);  братьями  Печерскимп  въ  КлепЬ 
въ  1088  году  заложена  ц.  Успен1я  Богородицы^)  и  т.  д. 

Прид'Ьлъ  палево  отъ  алтаря,  или  главный  жертвеннпкъ,  посвящеиъ 
апостолу  Петру,  на.юпстник//  церкви'^).  Такпмъ  образомъ,  уже  одно  соно- 
ставлен1е  назван1п  придЬловъ  нашего  собора  съ  именами  напболГ.е  ночи- 
таемыхъ  святыхъ  на  востоке,  приводитъ  къ  тому  заключеи1ю,  что  въ  на- 
шемъ  собор'Ь  по  нрпд1>ламъ  совмЬщены  од1Н1  пзъ  самыхъ  почитаем ыхъ 
именъ.  Сопоставлен1е  же  съ  развипемъ  христ1апства  въ  Росс1п  указывпетъ 
на  то,  что  почитан1е  святыхъ  было  перенесено  и  въ  Росс1ю,  гд-Ь  заняло 
такое-же  почетное  мЬсто.  Это  станетъ  нонятнымъ,  если  принять  во  В1шм;ь 
те,  на  сколько  до.тжно  было  быть  сильно  релпг1озное  вл1пн1е  Визан  пи,  когда 
въ  Руси,  еще  недавно  принявшей  пснов1>дан1е  христ]анства  Формально  и 
открыто,  не  могло  быть  п  рЬчи  о  самостоятельно  появившихся  культа хъ 
святыхъ,  когда  она  должна  была  въ  этомъ  отношен1п  лишь  идти  за  Впзап- 
т1ей,  усвоить  все  богатство  ея  святьши.  Естественно,  что  на  первыхь  но- 
рахъ  мы  впдпмъ  лишь  усвоен1е  наиболее  почитаемой  святыни,  которая  съ 
внешней  стороны  составляетъ  признакъ  хрпст1анства  восточнаго  того  вре- 
мени. Этимъ  и  объясняется  также  п  то  обстоятельство,  что  въ  К1еиГ>  п 


1)  Макар1Й.  Ист.  рус.  церкви,  I  т.,  стр.  56. 

2)  Пстор1Я  русской  церкви.  Е.  Голуб11нск1п,  т.  I,  стр.  6;  Москва,  1881. 

3)  Л-Ьтоп11Сь  по  Лавр,  списку,  стр.  148. 

4)  11стор1я  русской  церкви  Голубпнскаго,  т.  I,  стр.  281. 

5)  Л  Ьтопись  Л.,  154  стр. 

6)  Въ  К1евЬ  изв-Ьстна  церковь  Петропав-ювская  въ  селЬ   БерестовЬ,    выстроенная 
при  Влад11.м1р-Ь,  ц  церковь  Петра,  построенная  Ярополкомъ  въ  1080  г.  Л^т.  Л.,  200  стр. 
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Новгород-Ь  строятся  церкви  въ  честь  св.  Соф1п — Премудрости  Бож1ей,  со- 
ставляющей до  сихъ  поръ  релипозный  паллад1умъ  христ1анскаго  востока. 
Первый  еппскопъ  Новгорода  Тоакпмъ  строптъ  въ  989  году  деревянную 
церковь  въ  честь  св.  Соф1и  ^);  въ  К1ев'§,  какъ  свид'Ьтельствуетъ  Новгород- 
ская летопись,  существовала  церковь  св.  Софш,  сгор-Ьвшая  въ  1017  году; 
объ  этой  церквп  упомннаетъ  и  польск1й.1'1^топпсецъДитмаръ^).  Въ  1037  г., 
какъ  уже  сказано  было,  Ярославъ-заложилъ  въ  Кхев-Ь  соборную  митро- 
поличью церковь  имени  св.  Соф1п,  а  сынъ  его  Владпм1ръ  въ  1045  году 
также:  «заложи  святую  Софью  Нов1^город'Ь»,  вместо  сгоравшей  деревян- 
ной  ^).  Вся  эта  вн'Ьшняя  сторона  богоночитан1я  шла  въ  Русь  наряду  съ  цер- 
ковными уставами,  визант1йской  духовной  образованностью  и  культурой. 

Съ  другой  стороны,  посвящен1е  прид'Ьловъ  даетъ  намъ  возможность 
до  н-Ькоторой  степени  проникнуть  въ  первоначальиз'ю  мысль  храмоздателя. 
Церковь  св.  Софш  предназначалась  быть  церковью  митрополичьей,  т.  е. 
церковью,  которая  стягивала  бы  къ  себ-Ь  всЬ  меньш1е  центры  нарождаю- 
щагося  христианства,  матерью  церквей  тогдашней  Руси.  Отсюда  и  самое 
посвящен1е  ея  требовало  не  личнаго  со  стороны  князя  выбора  святаго,  въ 
честь  котораго  могла  быть  построена,  а  выбора,  такъ  сказать,  общаго,  отъ 
лица  всей  церкви  русской.  Вотъ  почему  мы  и  встр-Ьчаемъ  въ  ней  наибол'Ье 
почитаемьш  имена  тогдашняго  христ1анскаго  испов'Ьдан1я  на  восток-Ь,  а 
также,  какъ  мы  уже  показали,  и  Руси.  Такимъ  образомъ,  находимъ  сл^- 
дующ1я  данныя,  открывающ1я  первоначальную  мысль,  руководившую  по- 
строен1емъ  важнейшей  нашей  церкви:  Въ  алтар-Ь  Матерь  Бож1я,  заступ- 
шща  цер}:вг1  земной.  Честная  Матерь  Слова  Бож1я — Премудрости  Бож1ей; 
зат'Ьмъ  чудесное  рожден1е  и  жизнь  Ея,  кончая  Благов-Ьщенхемъ  о  рожденш 
Слова  —  Церкви  небесной.  Направо  отъ  нея  Петръ,  видимый  памтстпикъ 
церкви^  нал'Ьво  невидимый  небесный  заступникъ  и  начальникъ  ея,  Архи- 
стратигъ  Михаилъ,  и  направо,  въ  концЬ,  святитель  И/сркви,  Георг1й,  имя 
котораго  принялъ  въ  крещенш  строитель  храма  Ярославъ.  Въ  этомъ  по- 
свящеши  видна  мысль,  совпадающая  съ  самымъ  назначен1емъ  храма  быть. 
митропол1ей,  выражающая  заступничество  и  покровительство  небесной 
церковью  церкви  земной,  каковой  въ  данномъ  случа'Ь  и  является  церковь 
русская. 

О  посвященш  храма  имени  св.  Софт.  Разсмотр'Ьн1е  мозаической  и 
фресковой  росписи  нашего  храма  показываетъ,  что  среди  оставшихся  пзоб- 


1)  Макархп.  Истор1я  русской  церкви.  Т.  I,  стр.  56. 

2)  Закревек1й.  Описан1е  Шева,  П  т.  762  стр. 

3)  Летопись,  151. 
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раже1пй  нельзя  искать  пз()браже1пя  св.  Соф1П,  по  крайней  м-Ьр-Ь  хоть  въ 
общемъ  иапомпнающаго  то,  что  изв1^ст»о,  въ  особенности  въ  русской  ико- 
нограф1и,  подъ  пменемъ  иконы  св.  Соф1п.  Преднололчвиге  Крыжановскагои 
Скворцова^),  что  идея  Премудрости  выражена  мозаической  росписью  глав- 
наго  алтаря,  несовм-Ьстимо  съ  историческими  Фактами,  ибо  икона,  или  ско- 
рЬе  изображе1По  св.  Соф1и  въ  это  время  существовало,  следовательно 
могло  быть  и  у  насъ;  кром!)  того,  самъ  авторъ  сознается,  что  подобная 
роспись  существуетъ  и  во  многихъ  другихъ  храмахъ  инаго  имени,  и  что, 
следовательно,  подобное  объяснен1е  росписи  алтаря  не  можетъ  счи- 
таться спец1ально  ей  принадлежащимъ.  Объяснен1е  прото1орея  Лебедин- 
цева^),  что  Соф1я  есть  Второе  Лицо  Святыя  Троицы,  со  стороны  дог- 
матической наиболее  правильно  и  соответствуетъ  духу  времени.  Это 
объяснен1е  нуждается  лишь  въ  Фактической  реализащи,  что  и  пытается  осу- 
ществить г.  Филимоновъ  въ  своей  стать-Ь  о  «Софш  Премудрости  Бо- 
ж1ей»  ^).  Находя,  что  въ  этой  статье  иконограФ1я  св.  Соф1и  не  выяснена  въ 
источникахъ  ея  происхожден1я,  мы  съ  своей  стороны  вновь  обращаемся  къ 
къ  этому  вопросу.  Вопросъ  въ  данномъ  случае  состоитъ  въ  томъ,  откуда 
получились  пзв-Ьстныя  редакщи  иконы  св.  Соф1и  Новгородской  (Хрпстосъ  ■ 
Ангелъ-Соф1я)  и  Шевской  (СоФ1я-Богоматерь)  и  какъ  понимать  для  XI  ст. 
и  ран^е  СоФхю:  въ  видЬ-ли  Ангела,  или  въ  вид-Ь  Богоматери. 

Новгородская  редакц1я  даетъ  Фигуру  Ангела  съ  огненнымъ  лицомъ, 
въ  короне,  съ  огненными  крыльями,  сидящаго  на  престоле  со  свиткомъ; 
надъ  ппмъ  погрудньш  образъ  Всемилостпваго  Спаса,  благословляющаго 
обеими  руками.  Уже  съ  V,  VI  ст.  знаемъ  изображен1е  Соф1и  подъ  видомъ 
Ангела  во  Фрескахъ,  открытыхъ  на  юго-занадъ  отъ  г.  Александр1п,  близь 
колонны  Помпея,  въ  храм^  катакомбъ*).  На  л-Ьвой  стороне,  надъ  входомъ 
въ  кубикулумъ,  находилось  изображен1е  Соф1п  въ  вид-Ь  крылатой  Фигзры 
въ  нимб^;  надъ  ней  надпись  ои8Е[х...,  ниже  ея  другая  надпись:  Хо^'*  1С.  ХС. 
Эта  фреска  непосредственно  указываетъ  на  то  обстоятельство,  что  подъ 
Соф1ей  подразумевался  1псусъ  Хрпстосъ,  Слово  Бож1е.  Крылатое  изобра- 
жен1е  Христа  означаетъ  Христа  вестника,  какъ  Слово  Бож1е,  посланное 
Отцемъ  на  землю,  и  стоитъ  въ  непосредственной  связи  съ  ветхозаветнымъ 
проявлен1емъ  божества  въ  виде  Ангела.  При  этомъ  важно  отметить  то  об- 


1)  Статья  Крыжановскаго  въ  Запискахъ  Нмпер.  Р}-сск.   Арх.  Общ.,  Т.   VIII,  за 
1856  г..  стр.  255;  Скворцовъ,  Воскресное  Чтен1е  за  1856  г.,  Л;  27. 

2)  Оппсанхе  К1ево-СоФ.  Каеедр.  Собора.  Шевъ  1882,  стр.  6. 

3)  В^стннкъ  Общества  древне-русскаго  искусства.  1874,  стр.  1 — 3.  Москва. 

4)  Описаны  Вешеромъ  въ  ВиИеНио  Ш  агеЬ.  СЬг.  1865,  А50810.,  Д-ромъ  Нерутцосъ- 
Беемъ  въ  Бюллетене  Александр.  Инстит.  1875  года  за  Апрель  м^сяцъ. 
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стоятельство,  что  съ  этого  пункта  улш  съ  V,  VI  сг.  начинается  различпс^е 
представлен1е  Христа  в'Ьстникавосточнымъизападнымъпсьтсствомъ.  Изоб- 
ражен1е  Христа  путника  съ  крестомъ  въ  рук-Ь  въ  видЬ  посоха  находимъ 
въ  Равенн']^  въ  и.  св.  Вптал1я,  съ  надписью  на  свитк'Ь,  который  онъ  дер- 
житъ:  Е^о  зит  У1а,  уегИаз  сЬ  уНа;  подобное-же  изображен1е  Христа  въ 
туник-Ь  и  съ  посохомъ  издано  у  баггисс!  (1:.  III,  1иу.  222).  Хрпстосъ  зд-Ьсь 
изображается  безъ  крыльевъ,  что  даетъ  поводъ  думать,  что  происхождеп1е 
легендъ  о  «Пилпгримств^  1псуса  Христа»,  изв^стныхъ  со  второй  половтП)! 
XIV  ст.  въ  стпхахъ  Вильгельма  де  Гилевиля  (1358  г.)^)  манускрипта  би- 
бл10текп  св.  Женевьевы,  въ  которомъ  раг^сказывается  о  послан1И  Христа  съ 
сумой  въм1ръ,  о  страннпчеств'Ь  Его  по  земл-Ь  и  возвращеп1и  къ  Отцу  посл'?1 
страданш,  должно  искать  въ  V,  VI  ст.,  п  что  визант1йское  искусство  —  во- 
сточное уже  съ  этого  времени,  предпочло  натуралистическому  и  лирическому 
характеру  изображен1е  торжественное  въ  вид-Ь  Ангела  Великаго  Сов-Ьта^), 
которьп!  сходитъ  въ  м1ръ,  какъ  божество — дать  людямъ  новое  учеше.  Та- 
кого Ангела  мы  им'Ьеиъ,  по  всей  в'Ьроятности,  въ  ц.  св.  Соф1п  Константино- 
польской, гд'Ь  въ  образ-Ь  Архангела  также  была  представлена  св.  Соф1я, 
«еже  есть  присносущное  слово»,  по  словамъ  Дан1и.1а  паломника  ^).  Такое 
представлен1е  Христа-Соф1и  подъ  видомъ  Ангела  имЬемъ  въ  памятникахъ 
искусства  и  поздн-Ье.  Въ  рукописи  1оанна  Климака  XII  ст.  Синайской  бп- 
бл1отеки  им'Ьемъ,  быть  мон^етъ,  первую  редакц1ю  иконы  св.  Соф1и  въ  впд'& 
Ангела,  сидящаго  на  престоле  со  СФерою  и  крылатаго;  сзади  него — Христосъ 
погрудь  а  по  сторонамъ  два  ангела*).  Что  Ангелъ  въ  этой  мин1атюр'§ именно 
есть  Христосъ,  доказываетъ  рукопись  XIV  ст.  Супрасльской  Псалтыри,  гд-Ь 
крылатая  Фигура  поддерживаетъ  возд'йтымп  рукамп  трехкупольный  портпкъ, 
какъ  бы  на  слова  псалма  Соломонова:  «Премудрость  созда  себ'Ь  храмъ»,  по 
сторонамъ  наднись  «ауса  сто!р(а»  «премудрость  Бож1я».  Такпмъ  образомъ, 
представлен1е  Христа  Ангеломъ,  ветхозав'Ьтнымъ  в'Ьстникомъ,  который,  какъ 
Слово  Бож1е,  былъ  посланъ  въ  м1ръ,  и  повело  къ  представленш  Соф1и  въ 
вид-Ь  Ангела,  а  зат-Ьмъ  и  Ангела  Великаго  Сов'Ьта. 

Другая  редакц1я  иконы  св.  Соф1и  -  Богоматерп  совершенно  инаго 
склада  и  имЬетъ  свой  прототипъ  также  въ  очень  раннихъ  антично-визан- 
тшскихъ  аллегорическихъ  Фигурахъ  отвлеченныхъ  понят1й.  Во  Фрагмент-Ь 


1)  С1(1гоп.  1сопо§гарЫе  СЬгё11еппе  Ь181;о1ге  с1е  В1еи.  Раг1з.  1843,  р.  277. 

2)  Объ  этой  легендЬ  подробно  говорнтъ  Дидройъ  въ  соч.  «1со110§гарЬ1е  Де  ТЯеао,  стр. 
275—287. 

3)  Кондаков ъ.  Ист.  Констант,  церквей.  116. 

4)  Кондаковъ.  Путешествхе  на  Синай  въ  1881  г.  Одесса  1882,  стр.  154. 
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В^^нской  Библ1и  V  ст.  ^)  Ля  31  видпмъ  въ  сцен-Ь  0згнан1я  изъ  рая  Адама  и 
Евы  олпцетворе1пе  раская1пя  подъ  впдомъ  высокой  женской  Фпгуры;  въ 
рукоппсп  Д1оскорпда  В'1;иск.  бпбл.  Ля  5,  женскую  Фпгуру  «пзобрЬтен1'я)) 
(еирео-с;),  надъ  которой  позди-Ье  сдЬлана  иадппсь  о-ооса;  въ  этой-же  руко- 
ппсп женск1я  ФПгуры  олпцетворяютъ  ооощ'лс,  агуалофи/са  п  др.  Въ  Псалт. 
Парпжск.  бпбл.  X  в.  Л^^  139  и  въ  Палеяхъ  Ватпк.  бпбл.  Ля  31  Ра1а1.  ви- 
дпмъ Давида  и  по  стороиамъ  его  аллегорпческ1п  женск1я  Фигуры  «мз'д- 
ростп»  и  «пророчества»;  кающ111ся  Давпдъ  сопровождается  Фпгурой  раская- 
ния (^лг':аVо^а.).  Въ  рукоппсп  Тоапна  Клпыака  Ля  1 ,  XII  ст.  находпмъ  олпце- 
творешя  Ве.1икод}'ш1я,  Благоразулпя,  Признательности,  Многослов1я ")  и  др. 
Въ  такомъ  смысле  женская  Фигура,  какъ  а.ыегорхя,  прпвлека.1ась  и  по  от- 
,ношен1ю  къ  Христу,  и  въ  Лонскоп  рукописи  XII  ст.  находпмъ  мин1атюру 
съ  надписью  запела  зорЫа,  гд-Ь  Христосъ  въ  его  исторпческомъ  тин-Ь  подъ 
[менемъ  св.  Соф1и  сообщаетъ  премудрость  пом-Ьщеннымъ  около  него  алле- 
:орическпмъ  Фигурамъ  женъ,  наукамъ  п  занят1ямъ^);  равнымъ  образомъ  и 
уъ  куполе  церкви  св.  Марка  въ  Венещи  Христосъ  сопровождается  аллего- 
'рическпмп  Фигурами  женъ,  между  которыми  находпмъ  и  Премудрость  (8а- 
рхепИа.)  Такпмъ  образомъ  общее  направлеше  въ  искусств-Ь  —  изображать 
отвлеченныя  понят1я  конкретными  женскими  Фигурами,  повело  и  къ  пред- 
ставлен1ю  Соф1п  въ  обра.з']Ь  Лченскоп  Фпгуры.  Какъ  совершенно  отдельный 
и  самостоятельный  уже  образъ,  Соф1ю  подъ  впдомъ  женской  Фигуры  нахо- 
дпмъ въ  собор-Ь  Монреале*).  На  восточной  сторон^Ь  главнаго  неФа,  т.  е.  на 
рубеже  Ветхаго  и  Новаго  зав-Ьта,  вверху  надъ  входомъ  въ  пресбптер1й 
изображена  женская  Фпгура  съ  возд'Ьтымп  вверхъ  руками  (оранта),  въ 
царской  стемм-Ь,  изъ  подъ  которой  впдно  б^лое  покрывало,  въ  золотой 
верхнемъ  палл'Ь  и  голл'боамъ  хитби-Ь;  надъ  ней — надпись  8ар1еп11а  Ве1.  Какъ 
изображеше  храмовое,  оно  обуслов.шваетъ  собою  то  непостижимое  соотв-Ьт- 
ств1е  Ветхаго  и  Новаго  завета,  которое  обличаетъ  сокровенную  премуд- 
рость Бож1ю:  Та  7:аVта  6  бгос  Ь)  2оо1а  ^7:о^У]о■5,V,  6р07  §у]  У)  соО  Огои  ао^еа 
оОх  Е/ец  говорптъ  Григорш  Нисск1Й  ^). — Отъ  этой  аллегорической  женской 
Фигуры  оранты  и  пропзошелъ  переходъ  къ  образу  Марш  (оранты  также), 
и  ыаприм-Ьръ  въ  икон-Ь  «отрыгну  сердце  мое»  е)  XVI  ст.  Новгородскаго  со- 


1)  Кондаковъ.  Ист.  виз.  пек.,  стр.  39;  Фигура  эта  впрочемъ  сомнительна,  хотя  со- 
вершенно въ  дух^Ь  направлен1я  искусства. 

2)  1ЪМ.,  стр.  69,  125,  126,  138,  148,  149,  159  п  т.  д. 

3)  В1ЙГ0П.  1сопо§гарЫе  сЬг.  р.  160.  1. 

4)  Виошо  Й!  Мопгеа1е.  АЬЪа1е  6гаУ1па.  1:ау.  15  —  А. 

5)  Въ  р^Ьчи  противъ  Эвно>пя  кн.  XII:  М1§пе  44,  р.  951. 

6)  Статья  Филимонова,  стр.  15. 
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Ф1Йскаго  храма  имЬемъ  Богородицу  въ  молитвенномъ  предстоян1И  съ  цар- 
скпмъ  в-Ьнцомъ,  въ  золотыхъ  цв-Ьтныхъ  рпзахъ,  но  съ  крыльями. 

Таково  происхожден1е  двухъ  редакщй  этой  замечательной  иконы,  ко- 
торая, мЬняя  часто  черты  сложной  комнозтии,  очевидно  изобличаетъ  черты 
самостоятельна  го  русскаго  творчества  п  релипознаго  М1росозерцан1я.  Такимъ 
образомъ,  въ  томъ  и  другомъ  случае  подъ  женской  или  мужской  Фигурой 
(ангела)  въ  XI  ст.  несомн-Ьнно  подразум-Ьвалось  свойство  Втораго  лица 
Святыя  Троицы,  еще  по  учен1ю  апостола' Пав.1а,  что  «Хрпстосъ  —  Бож1я 
силаиБож1я  премудрость».  (I  поел,  къ  корино.  21,  24  ст.)^)  и  инаго  пони- 
ман1я  не  было.  Поэтому  и  остается  принять,  что  пашъ  храмъ  построенъ  во 
имя  св.  Соф1и  —  Слова  Бож1я,  Втораго  Лица  св.  Троицы  и  можно  по- 
лагать, что  какое-либо  изъ  этпхъ  двухъ  изображен1Й  и  было  помещено 
въ  нашей  церкви  надъ  входоыъ,  или  во  вн^шнемъ  притвор'Ь. 


III. 
а)  Мозаики. 

Христосъ   въ   КУПОЛ-Ь. 
(См.  рис.  1,  стр.  245). 

Въ  центр'Ь  главнаго  купо.та  нашего  собора,  въ  медальонЬ,  составлен- 
помъ  изъ  двухъ  концентрическихъ  радужныхъ  ободковъ,  находится  изобра- 
женхе  Христа,  благословляющаго,  съ  Евангел1емъ  въ  л-Ьвой  рук-Ь  у  груди. 
По  сторонамъ  крестообразнаго  нимба  —  слова:  1С.  ХР. 

Однимъ  изъ  раннихъ  жзображенхй  Христа  въ  купол-Ь  можно  считать 
наше  изображен1е  въ  ряду  другихъ,  какъ  напр. :  церкви  св.  Марка  въ  Ве- 
нещи  XI  ст.,  монастыря  Хора  (ньш-Ь  мечеть  Кахрхе-Джалш)  въ  Констан- 
тинопол^  XI  ст.,  монастыря  св.  Георпя  въ  Манганахъ  XI  ст.,  церкви  Бо- 
городицы Паммакаристы  начала  XII  ст.  въ  Константинопол'Ь-же,  церкви 


1)  Въ  Иовомъ  Зав-Ьт'Ь  (Лука  XI,  49;  Мате.  XXIII,  34;  I  поел,  къ  Корине.  I,  30)  Пре- 
мудростью Бож1ею  называется  Христосъ  —  Второе  Лицо  Святыя  Троицы,  посланное  въ 
М1ръ  для  спасешя  рода  человйческаго  (1оан.  III,  13).  Отцы  церкви  Игнатш  Богоносецъ 
(Поел,  къ  Смирнянамъ),  Св.  Амврос1Й  Мед10ланск1й  (О  в^р'Ь  I,  гл.  15),  Блаженный  Августинъ 
(О  град'Ь  Бож1и  кн.  XVII,  гл.  20)  разум^Ьютъ  подъ  СоФ1ей  также  Сына  Бож1я.  Неизвестный 
писатель  XI  в.,  описатель  Константинопольской  Соф1йской  церкви  —  Слово  Бож1е  (Ггап- 
С1зси8  СотЬез13  111  опёхпит  ^е^ит^ие  Соаз1;ап1:1пороИ(;апо,  тап1ри1о.  Раг18  1864,  стр.  248,  252), 
Историки  Кедринъ  XI  в.  (Д-бянхя  церковный  и  гражданская,  русск.  пер.  Москва,  1794, 
листъ  72,  76),  Павелъ  Дхаконъ  Аквилейскхй  (Исторхя,  кн.  I,  25)  —  Сына  Бож1я.  Въ  «Сказа- 
Н1И  о  создан1и  великая  Б.  ц.  св.  СоФея»  говорится:  Царь  Юстин1анъ  радовашеся,  яко  ув^да 
церковное  наречен1е,  еже  есть  СвятЬй  СоФеи,  Слово  Божхе».  (Прим.  къ  отр.  изъ  сказан1я  въ 
изд.  Савваитова).  Кондаков ъ.  Визант.  церкви  и  памяти.  Констант.,  116.  ^ 
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св.  Лукп  въ  Лпвад1п  у  горы  Парнаса  п  др.  О  самомъ  же  раинемъ  погруд- 
номъ  изображен!!!  Хрпста  въ  купо-тЬ,  благословляю1цаго  землю,  Вседержи- 
теля и  Творца  (ПаVтоxра':сор)  пм'Ьемъ  лишь  нпвГ.спе  въ  р'Ьчп  !]атр!арха 


рг^-  ■  :.м^хг1»'/,-^: 


Л*  ТЗч?' 


У:--- 


Рис.  1. 


Фот1я  ')  (857  г.)  на  открыт1е  п  освящен1е  храма  У)  N4»  (Новая  Базилика). 
Хотя  вокругъ  пзображен1я  Хрпста  п  н'Ьтъ  характерной  для  него  надппсп — 


1)   Впзантхйскхя    церкви  п  памятники  Константинополя.    Н,  Кондакова.    1886  г. 
т,есса,  стр.  62. 
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«гаутохратсорм  и  изрече1пя,  соотвЬтствующаго  ого  внутреннему  значепхю, 
какъ  это  требуется  по  Ермтпи  Д1о1шс1я  Фурноаграф1ота  ^)  и  какъ  нахо- 
димъ,  напримЬр!»,  вокругъ  образа  Христа  Палатинской  капеллы,  однако 
уже  по  самому  м'Ьстоположенхю  его  въ  центр-Ь  главнаго  купола,  гд'Ь  пола 
гается  писать  именно  этотъ  образъ  Вседержителя,  п  по  сравпен1ю  типа  на 
шего  образа  съ  подобными  же  образами  восточпыхъ  и  западныхъ  церквей, 
мы  прпходимъ  къ  тому  заключеп1ю,  что  купольная  мозаика  нашего  собора 
представлпетъ    именно    образъ    Христа     Вседерлштеля.  —  Изобрая^еше 
Христа,  какъ  главное  по  своему  значен1ю  среди  другихъ  свяще1нп.1хъ  изо 
б1)ажен1Й,  во  всЬхъ  своихъ  представлен1яхъ  —  символическомъ  и  историче 
скоз1ъ,  всегда  ном-Ьщалось  на  самыхъ  видныхъ  м^стахъ  храма.  Изображе- 
п1е,  напр.,  Христа  въ  вид-Ь  агнца  находимъ  въ  базилик-Ь  8ап  СИоуапп!  ш 
Ьа1;егапо  -)  въ  Ртг'Ь  (467  г.)  п  въ  ея  часовн-Ь  въ  центре  потолка;  также 
въ  церкви  св.  Вптал1я  въ  Равенн-й  У  ст.  ^)  и  др.;  псторпческш  типъ  Христа 
въ  рпмскпхъ  п  равеннскихъ   базплпкахъ  находимъ  въ  конх-Ь  (раковин-Ь) 
главной  абсиды  во  мноягеств-!^  случаевъ  посреди  апостоловъ,  святыхъ  1 
т.  д.  Но  въ  базилпк-Ь  Монреале  XII  ст.  въ  конх!;  абсиды  им^емъ  з'Лче  еди 
нпчное  изображен1е  Христа  Вседержителя,  между  т-Ьмъ,  какъ  Христосъ  въ 
тип'Ь  Спасителя,  а  зат'Ьмъ  Христосъ  Еммануплъ  разм-Ьщены  въ  пото.шахъ 
солеи  двухъ  боковыхъ  прид'Ьловъ  —  Петра  и  Павла  *).  Отсюда  уже  естест 
венно  вытекаетъ  та  важность  внз'тренняго    содержатя  образа,   которая 
вл1яетъ  на  выборъ  особаго  для  него  м-Ьста.  Когда  храмъ  усложнилъ  свою 
конструкщю  куполомъ,    образъ  Христа  Вседержителя   занялъ  м-Ьсто  въ 
центр'Ь  его.  Въ  христ1анскихъ  странахъ  востока  куполъ  явился  ран-Ье,  не- 
жели на  запад-Ь,  и  потому  самый  раншй  прим'Ьръ  изображенхя  Христа  въ 
купол'Ь  находимъ  въ  церкви  св.  Софш  въ  бессалоникахъ  ^)  (VI  в.),  но  еще 
пока  въ  сцен'Ь  Вознесешя,  символизующей  вверхъ  возносящейся  куполъ 
Впосл'Ьдствш,  когда  образъ  Вседержителя  сложился  окончательно,  онъ  на- 
всегда занялъ  свое  м-Ьсто  въ  центр-Ь  купола,  начиная  съ  упомянутой  бази 
лики  У)  Nеа  въ  Константинопол-Ь  IX  ст.  Разсмотримъ  теперь  внз'треннее  со- 
держаше  этого  образа.  * 

Достаточно  взглянуть  на  т-Ь  страницы  Ерзшнш,  гд^Ь  упоминаются  раз 
личныя  изображетя  Христа,   характеризуемый  различными  эпитетами  и 


1)  Мапие!  с1'1сопо§гарЫе  сЬгё^хеппе,  раг  М.  Вхйгоп.  Раг1й.  1845,  р.  424.  См.  также 
Ермин1я,  или  наставленхе  въ  живописномъ  искусств-Ь  ПорФирая,  епископа  чигиринскаго 
Шевъ.  1867  г.  стр.  29,  А. 

2)  МагИ^пу.  С1с1;.  йез  ап^;^^и^1ё8  сЬгё!;.  Рапз.  1877,  р.  487, 

3)  В1е  Мозахкеп  топ  Еатеппа  —  Раи1  К1сЫ;ег.  73. 

4)  Виото  й!  Мопгеак  111и81;га1;о  йа  Сотепхсо  Вепейеио  бгаухпа.  МВСССЫХ,  21  —  В. 

5)  Мапие!.  Вайгоп,  р.  204  прим.  2.  См.  Теххег.  Ь'агсЫ1;ес1иге  ЪугапИпе,  р1.  ХЬ. 
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соотв-Ьтствующпмп  надппслмп,  чтобы  видеть,  сколько  разлпчиыхъ  стороиъ 
должно  было  отметить  искусство  въ  одпо.мъ  этомъ  образ-Ь  ^).  Такимъ  обра- 
зомъ  мы  встр^чаемъ  пкопогра'мю  Вседержителя  (ПаV':оxратсор),  Спасителя 
М1ра(Хсотг]р),  Св. СоФш — Слово  Бож1е(1о91а),  Христа  Предв-Ьчпаго  (Еааа- 
V^•^^]X)  п  др.  Каждый  разъ  образъ  характерпзованъ  художественно  осо- 
61.1МИ  чертами:  въ  образ'Ь  Спасителя  искусство  отмЬтпло  Христа,  искупии- 
шаго  .ч1ръ  отъ  первороднаго  гр-Ьха,  Христа  Евангельскаго,  усвоивъ  ему 
мягк1я  черты  лица,  разделенную  бородку,  идеальньиг  мужеск1й  типъ;  въ 
образЬ  Св.  СоФ1И  —  Второе  лице  Святыя  Троицы,  нринесшаго  божествен- 
ное учен1е,  усвоивъ  ему  Фигуру  ангела,  в'Ьстнпка;  въ  образ!;  ПредвЬчнаго 
Христа  —  в'Ьчно  рожденное  Слово  Бож1е,  усвоивъ  ему  юньпг  ангельск1п 
обликъ — символъ  вЬчной  юности  и  вручпвъ  запечатанный  свптокъ.  Что  же 
могло  выразить  искусство  въ  образе  Вседержителя?  Оно  выразило  въ  немъ 
идею  о  тр1едпномъ  Бог^  и  ТворцЬ,  нришедши  къ  этому  образу  путемъ 
долгой  предшествовавшей  работы  въ  СФерЬ  учешя  о  лицахъ  Святыя 
Троицы,  путемъ  борьбы  церкви  съ  ересями.  —  богословскихъ  сноровъ  о 
естеств!;  Христа  и  Бога  Отца.  Изв'Ьстно,  что  въ  христ1анской  иконограФ1И 
вн.ють  по  XIV,  XV  ст.  н'Ьтъ  самостоятельнаго  образа  Бога  Отца  ^);  черты 
Бога  Отца  мы  находимъ,  оказывается,  въ  образЬ  Христа.  Въ  самомъ  д'Ьл-]^, 
что  знаемъ  мы  относительно  иконограФШ  Бога  Отца? 

Христ1анское  искусство  нервыхъ  вЬковъ,  занятое  наплывомъ  новыхъ 
идей,  который  на  первое  время  совершенно  овлад-Ьлп  его  нравствепнымъ 
шросозерцан1емъ,  хотя  и  изображаетъ  сцены  Ветхаго  ЗавЬта,  изв^стныя 
наА1Ъ  по  живописи  катакомбъ  и  барельеФамъ  саркоФаговъ,  но  пользуется 
ими,  какъ  прообразами  Новаго,  какъ  его  символами.  Поэтому  мы  и  встр-Ь- 
чаемся  зд-Ьсь  лишь  съ  «десницей»,  выходящей  пзъ  об.таковъ,  такъ  часто 
упоминаемой  у  пророковъ,  и  совершенно  не  видимъ  отд'Ьльной  пконограф1и 
Бога.  Явившаяся  въ  III  ст.  стоическая  ересь  ^),  признававшая  Бога  Отца 
«тЬлеснымъ»,  порождаетъ  отпоръ  со  стороны  учителей  церкви.  Въ  виду 
подобныхъ  ересей  б.шженнып  Августинъ  (|  430  г.)  преднпсываетъ,  раз- 
мышляя о  Бог'Ь.  пзбЬгать  вс^мп  средствамп  того,  что  возбулчдаетъ  идею  о 
тЬ.1есномъ  подобш  Бога:  «^и^с1^^и(1,  сипп81а со^'каз,  согрогеае  51т1И1:11с11п18 
оссиггеп!;,  аЫ^е,  аЪпие,  пе^а,  гезрие,  Гио-а»  *),  Искусство  обращается  къ 
изображенш  Бога  лишь  въ  случаяхъ  особой  необходимости,  напр.,  въ  пзо- 
бражен1и  св.  Троицы,  гдЬ  требуется  иконограФтя  всЬхъ  трехъ  лпцъ:  такъ, 


1)  Мапие!  йЧсопо^г.  сЬгё!:.  ВМгоп,  р.  460. 

2)  См.  Тсопо^гарЫе  сЬгё*.,  Н151;о1ге  йе  В1еи  ра4'  Бхйгои,  р.  155,  6. 

3)  Маг11§пу.  Б1с1:.  йез  ап*.  сЬгё!.,  агЬ.  В1эи. 

4)  Ер1з1.  СХХ,  13. 

ЗапясЕП  11мп.  РуссЕ.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  17 
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изображен1е  Троицы  находимъ  на  Латеранскомъ  саркоФагЬ  IV  ст.  ^)  и  на 
другомъ,  подобиомъ  первому  -),  гдЬ  изображены  Богъ  Отецъ,  Сьп1ъ,  Духъ 
Святой,  вс'Ь  подъ  впдомъ  старцевъ.  ИзьЬстно,  что  догматъ  о  Св.  Троицк 
111)инятъ  впервые  вселенской  церковью  при  Константин'^  Великомъ,  и  окон- 
чательно установленъ  въ  381  году  ^);  въ  зависимости  отъ  него  стоитъ  ико- 
пограф1я  Троицы.  Однако  древнее  искусство  не  обошлось  безъ  попытокъ 
къ  отдельной  иконограф1п  Бога  Отца,  изр^Ьдка  зам-Ьчаемыхъ  то  на  сарко- 
Фагахъ,  то  въ  дтн1атюрахъ:  изв-Ьстны  два  саркофага,  на  которыхъ  некоторые 
ученые,  какъ  Рауль  Рошетъ,  Эмерпкъ  Давидъ,  пзображен1я  пожилыхъ  фп- 
гуръ  принпмаютъ  за  изображешя  Бога  Отца.  Такъ,  на  одномъ  изъ  нпхъ, 
найденномъ  въ  крипт-Ь  Ьисхпа,  Каинъ  и  Авель  приносятъ  «плоды  рукъ  сво- 
ихъ»  *):  колосья  и  овцу  Богу  —  пожилой  мужской  Фпгур^;  на  другомъ,  изъ 
катакомбы  Агнесы,  Богъ  повелЬваетъ  Моисею  спять  обувь,  чтобы  подойти 
къ  горящей  купин'Ь.  Зат'Ьмъ  въ  Котоновой  бпблш  V,  Л'"!  ст.  Брит.  Муз. 
встр'Ьчаемъ  Бога  въ  золотыхъ  одеждахъ  въ  сцеп'Ь  гр-Ьхонадешя;  «Ветхаго 
деньми»  въ  Четвероевангел1и  Пар,  Библ.  №  74,  XI  ст.,  окруженнаго  херу- 
вимами, Авраамомъ  и  Исаакомъ  («Слава  Господня»).  Но  въ  этой  же  ру-^ 
копией  изображен1е  «Ветхаго  деньми»  находизхъ  въ  изображенш  Троицы. 
Въ  Гомпл1яхъ  монаха  1акова  XII  ст.  снова  представленъ  Ветх1Й  деньми 
среди  сонмовъ  силъ,  благословляющхй  двуперстно;  къ  XIII  в!жу  знаемъ 
изображеше  «Саваоеа»  въ  Ват.  Библш  Ля  1231,  возсЬдящаго  на  херуви- 
м'Ьхъ,  огненнаго  цв-йта^).  Но  эти  отд-йльнын  попытки  иконограФш  само- 
стоятельнаго  образа  Бога  Отца,  совершенно  уединенный  и  не  проникш1я  въ 
монументальный  родъ  живописи — церковную  мозаику,  исчезаютъ  среди  дру- 
гой, чрезвычайно  обширной  области  пзображен1Й  Христа  въ  сценахъ  Вет- 
хаго Зав'йта.  На  одномъ  Ватиканскомъ  саркоФаг"!  ^)  IV  ст.  видпмъ  юнои]у 
съ  длинными,  падаюш,имп  на  плечи  волосадш,  од'Ьтаго  въ  тунику  и  палл1умъ, 
съ  сандал1ями  на  ыогахъ,  которьп!  подаетъ  Адаму  связку  колосьевъ,  а  Ев'Ь 
указываетъ  на  овцу.  Эта  Фигура,  представляющая  обыкновенный  тинъ 
юношественнаго  Христа  катакомбъ  и  саркоФаговъ,  никакъ  не  можеть  бьггь 
принята  за  изображен1е  Бога  Отца,  а  есть  одно  изъ  первыхъ  представлен1п 
Христа,  какъ  Бога  Отца.  Отъ  IX  ст.  знаемъ  таблетку  изъ  слоновой  кости 
съ   изображен1емъ    1исуса    Христа   въ   историческомъ  тип'Ь,   творящиыъ 


1)  Во810.  Кота  зоиеггапеа,  р.  159. 

2)  6г1тоиаг(1  с1е  8.  Ъаигеп!.  Ои1Йе  йе  1'аг1  сЬгё*.  I.  р.  8. 

3)  Веберъ.  Всеобщая  история,  т.  IV,  стр.  614  и  621.  Москва.  1886. 

4)  Маг112ау.  В1с1;.  йез  ап!;.  сЬгё!;.,  р.  247. 

5)  Кондаков ъ.  Ист.  Виз.  Иск.,  275,  —  Христосъ  и  соотв-Ьтств.  строки. 

6)  Во81о.  Еота  зоиеггапеа,  р.  295.  См.  также  Байгоп.  Н181о1ге  йе  01еи,  р.  76. 
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Адама:  погрудпое  пзоб1)ажен1е  Христа  б.тагословляющаго  заключено  въ  ме- 
дальопъ;  по  сторонамъ  его  буквы:  1С.  ХР;  на  землЬ  лежптъ  Фпгура  Адама 
п  надъ  ней  надппсь:  ^оаш  6  грштстгХао-то:;  М;  въ  Ватпк.  Псалтыри  Ля  752, 
XI  ст.  -)  впдп.мъ  Христа,  прпсутствующаго  при  поучен111  народа  сынами 
Кореевы.мп.  крестящаго  Гудеевъ  и  пр.  Въ  мингатюрахъ  Батик.  Бпбл1П 
Л?.  381  того  же  времени  ^),  пзображенъ  Христосъ  въ  сценГ.  вручен1я  зано- 
в-Ьдей  ]\][опсею;  въ  Ват.  Октотевх-Ь  XI,  XII  ст.  *)  Христосъ  говоритъ  Сарр-Ь 
о  рожден111  Исаака  и  т.  д.  Долженъ  былъ  безъ  сомнЬнхя  существовать  дол- 
г1й  и  непрерывный  обычай  изображать  Христа  въ  сценахъ  Ветхаго  За- 
вета, прежде  ч-Ьмъ  пере11тп  въ  мозаику  церквс!!  XI  и  XII  ст.  Наприм'1>])ъ 
въ  церкви  св.  Марка  въ  Венещи  XI  ст.  въ  купо-тЬ,  занятомъ  сценами  тво- 
реи1я  м1ра,  во  всЬхъ  сценахъ  изображенъ  Христосъ  въ  юношественномъ 
тин-Ь  катакомбъ,  въ  крестообразномъ  нимб-Ь  ^);  въ  мозапкахъ  собора  Мон- 
реа.1е  XII  ст.  ъс^,  сцены,  представляющхя  роспись  средняго  кораб.ш,  заня- 
таго  сценами  Ветхаго  Завета,  даютъ  одпнъ  и  тотъ  же  типъ  Христа,  что 
я  въ  сценахъ  Новаго  Зав-Ьта  боковыхъ  придЬловъ:  гЬ  же  одежды,  кресто- 
образный нпмбъ  и  пр.  ®). 

Кром-Ь  указанныхъ  памятппковъ,  дающпхъ  общее  понят1е  о  томъ, 
какъ  искусство  отнеслось  къ  пконограф1и  Бога  Отца  и  Христа,  есть  другой 
разрядъ  памятппковъ,  уясняющихъ  то  побочное  течен1е  въ  пскусств'Ь,  от- 
куда собственно  и  по.тучился  образъ  Христа,  какъ  Вседержите.зя  и  Творца. 
Это  общее  направлен1е  въ  искусств-Ь  было  вызвано  такимъ  же  общимъ  на- 
правлен1емъ  въ  истор1п  христ1анской  мысли,  впдЬвшей  въ  Ветхомъ  Зав'ЬгЬ 
прообразъ  Новаго.  Въ  сценахъ  катакомбной  живописи  и  въ  барельеФахъ 
саркоФаговъ  это  направлен1е  еще  только  на  пути  къ  тому  широкому  толко- 
ванпо  всего  Ветхаго  Зав-Ьта,  какъ  прообразу  Новаго,  которое  наступило 
всл^дъ  за  богословской  деятельностью  Ктимента  (III  ст.)  и  Кирилла  (V  ст.) 
Алексапдр1йскихъ.  Христ1анское  искз'сство  не  могло  видеть  въ  Ветхомъ 
ЗавегЬ  иного  Бога,  кромЬ  Христа,  и  часто  вынз'жденное  изображать  Бога 
ветхозав'Ьтнаго,  оно  усваиваетъ  ему  не  только  имя '),  но  и  Фигуру  Христа. 
Въ  этомъ  смыс.1'Ь  является  интереснымъ  постановлен1е  втораго  Никепскаго 


1)  Издана  первоначально  у  боп.  ТЬезаигиз  уе^егит  йур1.:  зат-Ьмъ  у  Д'Ажинкура  Н151. 
4е  Раг*.  8си1р1;.  II,  есть  у  Сптоиагс!  йе  8.  Ьаигеи1;-6и1с1е  йе  Гаг{  сЬгё1.,  III,  у  Дндрона,  Н1- 
8101ге  йе  Охеи,  р.  157. 

2)  Кондаковъ.  Ист.  Виз.  Иск.,  129. 

3)  1Ь1а.,  165. 

4)  1Ъ1(1.,  190. 

5)  Ьа  Ъа51Иса  й!  Зап  Магсо  1и  Уепегга.  Гегс!.  Оп^аиха  ейх^оге.  Уепесха  1880,  1ау. 
|вЬгот.  XVI,  XVII. 

6)  II  Виото  с11  Мопгеак. 

7)  По  сторонамъ  нимба  всегда  имеются  буквы :  1С.  ХР. 

17* 
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собора  (787  г.),  которое,  установивши  почиташе:  «Бога  и  Спаса  нашего 
1исуса  Х1)пста  въ  образЬ  его  воилощен1я  и  чпстьш  Владычицы  нашея  и 
Пресвятыя  Богородицы,  святыхъ  и  безплотныхъ  ангеловъ,  равно  святыхъ 
и  нренрославленныхъ  Апостоловъ,  иророковъ,  мученпковъ  та;  аор^а;  хае 
та  е^xс/V^о•[^.ата»  М,  ничего  не  говорить  объ  изображеп1и  Бога  Отца.  Въ 
этомъ  обш.емъ  нап1)авлен1П  н'Ькоторыя  обстоятельства  приводили  искусство 
къ  такому  роду  изображен1Й,  которыя  по  художественной  характеристике 
типа  могутъ  быть  приняты  за  образъ  Перваго  Лица  Святыя  Троицы, 
между  т'^.мъ  какъ  частности  указываютъ  безошибочно  на  то,  что  худож- 
никъ  им'Ьть  въ  виду  изобразить  Христа.  Въ  церкви  св.  Констанцы  въ  РимЬ 
(V  ст.)  одинъ  разъ  Хрпстосъ  изобран^енъ  въ  сцен'Ь  вручен1я  Моисею  запо- 
в'Ьдей  съ  мощными  и  широкими  Формами  т'Ьла,  сЬдымъ  и  съ  босыми  но- 
гами; надпись  говоритъ:  «С11Г181и8  1е§ет  с1аЪ),  другой  разъ  Христосъ  пзо- 
браженъ  въ  идеальномъ  юномъ  типЬ,  съ  маленькой  раздвоенной  бородкой, 
дающимъ  миръ  аностоламъ  Петру  и  Павлу:  «С11г181:и8  расет  йаЪп  Въ 
этихъ  изображен1яхъ  путемъ  художественной  характеристики  проведено 
различ1е  между  Христомъ  Ветхозав-йтнымъ  и  Христомъ  Новаго  Зав^та^ 
принесшимъ  людямъ  спасен1е  и  миръ.  Съ  другой  стороны  въ  подобныхъ 
изображен1яхъ  мы  встр-Ьчаемся  съ  вл1ятемъ  Апокалипсиса.  Вдохновенные 
картины  Апокалипсиса,  грозныя  и  величественньш,  не  мог.ш  остаться  безъ 
вл1ян1я  на  искусство,  такъ  какъ  въ  нихъ  находится  бол'Ье,  ч-Ьмъ  гд'Ь  нибудь 
матер1ала  для  художественна  го  представлен1я.  Въ  римскихъ  и  равеннскихъ 
мозаикахъ  вплоть  до  X  ст.,  и  даже  далЬе,  находится  этому  масса  доказа- 
тельствъ.  Въ  базилик'Ь  св.  Павла  въ  РизЛ  (450  г.)  на  тр1умФальной  арк^Ь 
изображенъ  Христосъ  сЬдымъ,  съ  длинными  спадаюш,ими  на  плечи  воло- 
сами, съ  мрачнымъ  выражен1емъ  лица,  согласно  Апокалипсису:  «И  посреди 
седьмп  св']Ьтильнпковъ  подобный  сьшу  человеческому,  облеченный  въ  по- 
диръ,  и  на  персяхъ  опоясаннаго  золотымъ  поясомъ.  Глава  Его  и  волосы 
б^лы,  какъ  б-Ьлая  волна,  какъ  сн-^гъ,  и  очи  Его,  какъ  пламень  огненный». 
(Гл.  I,  13,  14).  Вокругъ  головы  Христа  радуга  съ  выходящими  пзъ-за 
нея  лучами,  по  сторонамъ  двадцать  четыре  старца  въ  б-Ьлыхъ  одеждахъ 
и  съ  венцами  въ  рукахъ :  «...  и  радуга  вокругъ  престола,  видомъ  подобная 
смарагду.  И  вокругъ  престола  двадцать  четыре  .  .  .  старца,  которые  обле- 
чены въ  б^льш  одежды  и  им^ли  в-Ьнцы  золотые  на  головахъ  своихъ  .  . 
И  когда  животныя  воздаютъ  славу  .  .  .  тогда  24  старца  падаютъ  предъ 
престоломъ  ...  и  полагаютъ  вЬнцы  свои  предъ  престоломъ».  (Гл.  IV,  3, 
4,  9,  10).  Въ  церкви  1оанна  Евангелиста  въ  Равенне  Христосъ  изображенъ 


1)  Германа  послание,  Ра1го1.  сигзиз.  сотр1.  М1§пе.  Ь.  98,  р.  213.  ' 
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дающпмъ  кипгу  Тоаипу  Богослову;  по  сторопамъ  апостолы,  утишающте  море 
п  а110калп11сическ1е  предметы:  седмь  св-Ьтилыппювъ  п  др.  (Гл.  I.  2).  ТЬмъ 
бол'Ье  возможпымъ  и  естествеппымъ  было  привлечь  для  обра.за  Христа  апо- 
калипсическую Фигуру  «сидящаго»,  что  въ  пемъ  видепъ  п  Богъ  Отецъ  и 
Христосъ,  характерпзовапт.п'т  словомь  «Вседержител!,».  «Я  есмг.  АлФа  и 
Омега,  начало  и  копецъ,  говори тъ  Господь,  который  есть,  и  бы.чъ,  и  грядет  ь. 
Вседержитель».  (Гл.  I.  8);  «Я  есмь  пе1)вьп"1  и  послЬдп1й,  и  живыЛ;  и  былъ 
мертвъ,п>се,  жпвъ  во  вЬки  вЬковъ»  (I  гл.  18);зат1-.мъ  воззвап1еживот1П.1хъ: 
«Святъ,  Святъ,  Святъ,  Господь  Боп.  Вседерлштель,  которьп'г  былъ,  есть  и 
грядетъ»  (IV.  8)  и  др.  Вл1яп1емъ  апокалипспческихъ  картинъ  сл'Ьдуетъ,  по 
нашему  мп'Ьп1ю,  объяснять  мпопя  изображен1я  Христа,  гдЬ  тппъ  его  отли- 
чается мрачной  серьезностью,  широкими  мощными  Формами  гЬла  и  цар- 
ственнымъ  видомъ.  Таковы  изображен1я  его  на  двухъ  таблеткахъ  изъ  сло- 
новой кости  въ  Равенн-Ь  (въ  собран1и  Арундельскаго  обш,ества),  изображен1е 
а!  й'езсо  въ  катакомб-й  Понщана  VI,  VII  ст.,  гд1'.  Христосъ  в1Ьнчаетъ  в-Ьн- 
ками  Абдоиа  и  Сенепа:  широкое  липо  Христа  съ  мрачнымъ  выражешемъ  п 
косьбой  широко  раскрытыхъ  гла.зъ  близко  напоминаетъ  типъ  Христа  въ 
базилик!;  св.  Пав.т  на  тр1умФальной  арк'Ь;  имнопядрупя.  Такимъ  образомъ, 
въ  обш,ее  ст])емлен1е  искусства  изображать  вм-Ьсто  Бога  Отца  Христа  при- 
вносится особаго  рода  художестве1шое  течен1е,  отмЬчающее  въ  немъ  черты 
могущества,  величавой  серьезности,  черты  апока.опсическаго  «Господа 
Вседержителя»  (Па^-'тохратсор). 

Въ  виду  этихъ  Фактовъ  чрезвычайно  важнымъ  оказывается  вьшснить, 
как1я  догматическ1я  основан1я  послужили  для  того,  чтобы  слить  въ  одинъ 
обра.зъ  Первое  и  Второе  Лпщг  Святыя  Троицы.  Въ  самомъ  Евангел1и  пахо- 
димъ  сл'Ьд}^ющ1я  мЬста,  послулшвш1я  для  установлентя  догмата  о  едяномъ 
существЬ  Бога  Отца  съ  Сьшомъ:  Христосъ  въ  Евангел1и  отъ  1оанна  гово- 
ритъ:  «Видящш  Меня,  видитъ  пославшаго  Меня»  (1оан.  XII.  45);  «Я  и  Отецъ 
одно»  (X.  30);  «Знайте,  что  Я  въ  Отц-Ь,  и  Отецъ  во  мн-Ь»  (X.  38).  Первая 
глава  этого  Евангелиста  устанавливаетъ  равенство  Бога  Отца  съ  Сьшой1ъ 
въ  сл'Ьдующихъ  словахъ:  «Въ  начал-Ь  было  Слово,  и  Слово  было  у  Бога,  и 
Слово  было  Богъ»(1,  1);  зат-Ьмъ:  «п  Слово  стало  плотью  и  обитало  съ  нами, 
полное  благодати  и  истины,  и  мы  вид'Ьли  славу  Его,  какъ  славу  Единород- 
наго  отъ  Отца».  Апостолъ  Павелъ  учитъ,  что  1исусъ  Христосъ  «естьобразъ 
Бога  невидимаго,  рожденный  прежде  всякой  твари.  Ибо  имъ  создано  все, 
1  что  на  небесахъ  и  что  на  земл-Ь  —  видимое  п  невидимое».  (Поел,  къ  Колос. 
I,  15).  Данное  въ  такихъ  общихъ  чертахъ  учен1е  подверглось  еретическпмъ 
толковап1ямъ,  который  каждый  разъ  были  отвергаемы  вселенской  церковью, 
Какъ  пзв'Ьстно,  на  первомъ  Нпкейскомъ  соборе  (325  г.)  въ  опровержеше 
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ереси  Ар1я  было  установлено  единосущ1е  Христа  съ  Богомъ  Отцемъ  (Но- 
юои8108),  а  также  и  то  полон;ен1е,  что  чрезъ  него  все  явилось  («Имъ  же  вся 
быша»).  Не  смотря  однако  на  то,  что  въ  381  году  на  Констаптинопольскомъ 
собор'Ь  окончательно  установлено  было  учен1е  о  св.  Троицк,  споры  о  естеств-Ь 
Христа  продолжаются,  волнуютъ  богословскую  мысль  и  разр-Ьшаются  ере- 
сями Нестор1апъ,  монофизитовъ,  каждый  разъ  осунадаемыхъ  церковью:  та- 
кова ересь  Нестортя,  осужденная  въ  431  году  на Ефосскомъ  соборе.  Искус- 
ство, такимъ  образомъ,  оставалось,  какъ  мы  видГ.лп,  в-Ьрнымъ  ортодок- 
сальному учен1ю  церкви,  вытекавшему  изъ  постановлен1й  соборныхъ,  и 
особымъ  нутемъ  пришло  къ  установлен1ю  того  же  догмата  въ  художе- 
ствешюмъ  образ  Ь,  отм'Ьчая  въ  Христ'Ь  черты  Бога  Отца  и  Творца  ^). 

Такимъ  образой1ъ  еще  лишн1Й  разъ  подтверждается  то  обстоятельство, 
что  догматическое  содержанхе  визаптхйскаго  искусства  есть  его  историческое 
содержан1е,  ибо  догматическое  изображен1е  Бога  Слова,  какъ  Творца  яви- 
лось результатомъ  истор1и  христ1анской  релппи,  ересей,  было  выставлено 
искусствомъ  на  первый  планъ,  какъ  сообразное  тому  главному  пункту  въ 
пспов-Ьданхи  христ1анства,  который  заключаетъ  въ  себ-Ь  учен1е  о  лпцахъ  Свя- 
тьш  Троицы,  т.  е.  догмату  о  св.  Троиц-Ь. 

Разсмотримъ  зат'Ьмъ,  как1я  данньш  даетъ намъ образъ  въего  хздоже- 


1)  Причину  отсутствия  самостоятельнаго  образа  Бога  Отца  въ  христ1анской  иконо- 
граФШ  н'Ькоторые  ученые,  какъ  напр.  Дидронъ,  вндятъ  еще  и  во  вл1яши  гностическнхъ 
сектъ,  им'Ьвшнхъ  широкое  распространен1е  и  вл1ян1е  на  ортодоксальное  христ1анство.  Гно- 
стики, по  словамъ  Дидрона  (см.  Н18(;о1ге  йе  В1еи,  стр.  169 — 174)  не  почитали  Бога' 
Отца,  т.  е.  еврейскаго  1егову  потому,  что,  изучая  Библ1Ю,  они  находили  полное  различ1е 
между  карающимъ  Теговой,  Богомъ  жестокимъ,  и  Христолъ  Евангелия,  Богомъ  любви  и 
прощенхя.  Д'Ьйствнтельно,  н'Ькоторые  изъ  нихъ,  напр.  Офиты,  считали  его  причиной  зла 
въ  м^рЪ  и  противуполагали  ему,  какъ  началу  злому,  зм1я,  спасшаго  родъ  челов'Ьческ!!, 
открывъ  ему  способъ  познанхя  добра  и  зла.  Отсюда,  собственно,  и  проистекаетъ  почитан1е 
гностиками  зы1я,  подъ  которымъ  они  подразум-Ьвали  самого  Христа,  какъ  говорптъ  объ 
этомъ  Тертуллханъ  (Ве  ргаезсгхр*.  ХЬУП).  Изв'Ьстны  и  памятники  съ  изображен1ями 
ЗМ1Я  на  печатяхъ  и  др.  (МагМ^пу.  Б1с1;.,  стр.  8;  см.  также  Истор.  Христ.  церкви  Джемса 
Робертсона.  1878.  Прим.  къ  глав^  1У,  стр.  11).  Но  насколько  сильно  было  вл1ян1е  гности-.^! 
цизма  на  христ1анство  и  въ  чемъ  собственно  сказывалось  это  вл1ян1е,  до  снхъ  поръ  остается 
вопросомъ  темнымъ.  Т^мъ  не  мен'Ье  христхане  въ  свою  очередь  имйли  полную  возможность 
не  изображать  Бога  Отца,  что  вытекало  главнымъ  образомъ,  какъ  сказано,  изъ  того  круга 
идей,  который  поглотили  на  первыхъ  порахъ  духовную  д'Ьятельность  христ1анъ.  Божествен- . 
ность  Сына  и  Его  учен1я  совершенно  отодвинула  на  второй  планъ  не  только  иконограФШ 
Бога  Отца,  но  даже  и  многое  непосредственно  относящееся  къ  образу  Христа,  напр.  Фи- 
гуру Христа,  цв-Ьтъ  глазъ,  бороды  и  т.  п.  частности,  который  начинаютъ  занимать' 
искусство  преимущественно  съ  V,  У!  ст.,  между  т4мъ,  какъ  до  сихъ  поръ  мы  знаемъ 
лишь  образъ  юношественнаго  Христа.  У  гностиковъ  и  первыхъ  христ1анъ  былъ  одинъ 
пунктъ  сходства:  тй  и  друг1е  не  изображали  Бога  Отца;  но  первые  не  изображали  его  по- 
тому, что  ненавид'Ьли  его,  исходя  изъ  самой  сущности  своего  учешя,  а  хрисиане  потому, 
что  исключая  Христа,  никого  не  могли  вид-Ьть  ни  въ  Ветхомъ,  ни  въ  Новомъ  Зав^т^Ь. 

К- 
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ствеппомъ  вос11роизведе1пп.  Въ  главномъ  купол-б  Палатинской  капеллы,  во- 
кругъ  погруднагопзображе111я  Х1)пста  Вседержителя,  иаходпмъ  следующую 
надпись:  «оираV6;  ^о1  ^рб^о^^  у]  8е  у?|  ^^7го7г6§^ОV  тйV  7гс^ойV  ^ои.  Леугс  КОрю;; 
ПаVтоxратсор  М:  «небо  мнЬ  служитъ  троиомъ  п  земля  есть  подпож1е  ногъ 
мопхъ,  говорить  Господь  Вседерлчитель».  Подобная  надпись,  очевидно,  не 
есть  характерная  для  Х])пста  распятаго,  а  напротпвъ  относится  именно  къ 
Богу  Творцу  и  Вседержителю.  Такимъ  же  именно  образомъ  характеризуется 
образъ  Вседерлштеля  въ  Ермин1и  Д10нис1я  Фурноаграф1ота :  «Въ  центр'Ь 
купола»,  говорится  въ  ней:  «изобрази  Христа  благословляющаго  и  им-Ью- 
щаго  у  своей  груди  Евангел1е,  и  надпиши  1С.  ХР.  Паутохратсор. . . . ,  а  во- 
кругъ  сделай  надпись:  «Смотрите,  смотрите,  Я  одинъ  и  н'Ьтъ  Бога,  кром-Ь 
Меня;  Я  создалъ  землю;  Я  сотворилъ  пзъ  нея  челов-Ька;  Я  мое11  рукой  по- 
ложилъ  основан1я  небу»^). 

Въ  томъ  же  дух'Ь  характеризуетъ  его  искусство.  Монументально  по- 
саженную Фигуру  Христа,  съ  головой  почти  четыреугольной,  со  строгимъ 
и  вм-Ьст-Ь  спокоппымъ  выражен1емъ  лица  и  глазъ,  находимъ  уже  въ  ц.  св. 
Констанцы  въ  РпмЬ.  Т'Ь-же  монументальныя*  Формы  въ  образ'Ь  Христа  ви- 
димъвъц.  св.  Павла  вн-Ь  сгЬнъ  Рима,  въ  ц.  Космы  и  Дам1ана,  гд'Ь  Христосъ 
отм-йченъ  ббльшпмъ,  срав1штельно  съ  Фпгзфамп  предстоящпхъ  апостоловъ, 
ростомъ.  Т-й-л^е  черты  находимъ  въ  пзобралсеи1и  Христа  въ  ц.  св.  Прак- 
седы^)  въРийй  IX  ст.,  п  въ  особенности  въ  образе  Христа  рукописи  Космы 
Индикоплова  Ватин.  бпбл1от.*),  въ  образец,  св.  Софш  въ Константинопол'Ь^), 
чрезвычайно  наноминающемъ  мин1атюру  рук.  Космы  Индикоилова,  ярче  всего 
въ  зам'Ьчательно-стильномъ  образ'Ь  ц.  Монреале  близь  Па.термо  ^)  въ  абсид-й, 
въ  купольномъ  образ-Ь  Палатинской  капеллы,  Мартораиы  я  др.  Наша 
мозаика  констатируетъ  ту-же  черту:  монументальность  формъ,  серьезность 
и  величавость,  и  даже  строгость  типа  Вседержителя.  Во  всемъ  осталь- 
номъ,  подобно  вообще  тину  Вседержителя,  наша  мозаика  совзгЬщаетъ  черты 


1)  Ъа  сареИа  Й1  8.  Р1е1;го  пе11а  ге^^ха  сИ  Ра1егто,  Й1р1п1;а  е  сЬготоИ1;ог§аГа1а  йа  Апйгеа 
Тег21.  Ра1егто.  Таг.  XV. 

2)  Друпя  надписи:  «Я  есмь  св'Ьтъ  М1ру;  кто  пдетъ  за  мной,  не  впадетъ  во  тьму,  но 
будетъ  имЬть  св^Ьтъ  жизни».  Бхскоп.  Мапие!.,  р.  462.  Во  Фрагмент-Ь  Ерминхн,  изданномъ  Пор- 
Фир1емъ,  еп.  чигиринскимъ,  1867  г.,  29  стр.  читаемъ:  «Съ  небесе  призри  Господи  и  впждь 
н  вся  живущая  по  вселенн^Ьй»,  Иначе:  «Господи,  призри  съ  небесе  и  впждь  и  посЬти  впно- 
градъ  сей,  и  утверди  и,  егоже  насади  десница  твоя».  Смыслъ  надписей  остается  въ  общемъ 
одинъ  и  тотъ-жс. 

3)  Ьез  тозащиез  сЬгёНеппез  йез  ЬазхИдиез  е*  йез  ёдИзез  йе  Коте  раг  Н.  ВагЬе*  йе' 
1оиу.  Раг1з.  1877.  65  стр. 

4)  Атласъ  къ  Ист.  Виз.  Иск.  Кондакова,  таб.  VIII,  3;  XI  таб.  также. 

5)  АИ-СЬпз!;!.  Ваийепктак  уоп  Соп81ап1;,  топ  \\^.  ЗакепЬегд.  1854,  I.  XXVII. 

6)  И  Виото  и!  Мопгеа1е,  *.  14  —  А. 
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тпмовъ  Хрпста  псторпческаго  и  юпошествениаго.  Христосъ  Вседержитель, 
какъ  и  Хрпстосъ  псторпческШ,  пм-Ъехъ  11азорейс1ч1е,  1)азд'Ьлеиные  на  лбу 
волосы  свЬтло-каштаповаго  цвЬта,  что  мы  п  имЬемъ  на  пашей  мозаикЬ. 
Эти  св'Ьтло-каштановые,  разделенные  па  лбу  волосы,  пышно  спадающ1е  на 
плечп,  даны  уже  въ  тппЬ  Христа  юношественнаго  въ  усьшалышцЬ  Галлы 
Плацид1и^)  въ  Равенн'Ь  V  ст.  Что  касается  бол-Ье  раиняго  времени,  именно 
пзображен1Й  въ  катакомбахъ,  то  тамъ  мы  и  не  знаемъ  изображен1Й  Христа 
съ  какпмъ-бы  то  ни  было  инымъ  цвЬтомъ  волосъ,  и  эта  подробность  въ  ико- 
нограф1и  образа  Христа  должна  быть  отнесена,  какъ  и  многое  другое,  на 
счетъ  антпчнаго  искусства,  избЬгавшаго  рЬзкой  черноты  въ  идеальной 
характеристик Ь  тпповъ.  Въ  IV,  V  ст.  эта  черта  занесена  въ  апокрпФИ- 
ческ1Й  памятнпкъ,  въ  изв-Ьстное  послаше  Лентула  къ  римскому  сенату,  до- 
шедшее, впрочемъ,  до  насъ  въ  редакщп  XI  ст.,  повторена  въ  текстЬ  Людо- 
вика Шартрскаго,  въ  тексте  св.  Брпгпты,  у  НпкпФора  Каллиста  и  др.  Въ 
этихъ  изв'§ст1яхъ  находпмъ  и  подробное  описан1е  топ  формы  волосъ,  ко-| 
торая  удерживается  во  всЬхъ  изображен1яхъ  Хрпста.  У  Ленту.1а  читаемъ: 
«волосы  Его  до  ушей  гладки  и  безъ  блеска,  а  отъ  ушей  до  плечъ  и  ниже — 
кудрявы,  блестяш;и  п  по  середин!;  головы  разд-Ьлены  на  об-Ь  стороны  по 
обычаю  Назореевъ»  ^).  Въ  памятнпкахъ  искусства  эти  обш,1я  черты  предашя 
были  видоизм']Ьнены  стилемъ,  и  визант1йская  характеристика  волосъ  у  Христа 
даетъ  лишь  одинъ  локонъ,  лежаш,1й  на  л'1воз1ъ  плеч-Ь,  въ  то  время,  какъ  съ 
правой  стороны  волосы  спадаютъ  за  плечи,  какъ  это  можно  вид'Ьть  на  на- 
шемъ  образ'Ь.  Эту  характеристику  знаемъ  уже  въ  катакомбе  Понщана,  въ 
ст-Ьнной  живописи  V  ст.  ^).  Такую  же  Форму  волосъ  знаемъ  въ  изображен1и 
Христа  рукописи  Косамы  Индикоплова,  ц.  св.  Софш  въ  Константинопол-Ь,  въ 
мозаическомъ  образе  монастыря  Хора  п  др.  Отъ  бол^Ье  простыхъ  образцовъ 
она  доходитъ  до  пышной  п  тяжелой  шевелюры  Христа  въ  Монреале  и  въ 
Палатинской  капелл-й.  Впзант1йск1й  типъ  Христа  удержалъ  именно  эту  ха- 
рактеристику волосъ,  и  т-Ь  ранн1е  типы  Христа  (какъ  напр.  другое  изобра- 
жеы1е  а!  1'ге8со  въ  катакомб-Ь  Понцтана  IV  ст.,  ц.  Космы  и  Дам1ана,  Лате- 
ранской  базилики,  ц.  св.  Павла  вн-Ь  ст^нъ  Рима  и  др.),  которые  им-Ьютъ 
спадающ1е  на  п.1ечи  по  об'Ьимъ  сторонамъ  волосы,  пышньш  и  мягк1Я  какъ 
у  жрецовъ  семитическаго  востока,  быть  можетъ,  повторяютъ  типъ  Христа 
съ  Формами  Бога  Отца  въц.  св.  Констанцы  и  нринад.лежатъ  западной,  латин- 
ской характеристике.  Доказательствомъ  можетъ  служитъ  голова  Христа  въ 


1)  Изображ.  Добраго  Пастыря  въ  абсидЬ,  см.  у  1еаи  Раи1  КхсЬкег'а:  Охе  Моза1ке11  уоп 
Еау.  Та?.  П. 

2)  См.  Хсопо^гарЫе  сЬгё*.,  Ш81;01ге  йе  В1еи  раг  Бхйгоп,  стр.  229,  прим.  1. 

3)  Са1;асотЪе  йе  Коте.  Реггек.,  р1.  ЫУ. 
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АроШпаге  N^^0V0  въ  РаветгЬ  VI  ст.,  волосы  которой,  хотя  и  спадаютъ  па 
плечп  Христа,  по  пе  въ  такпхъ  шпрокпхъ  и  льющихся  массахъ,  какъ  въ 
указаппыхъ  вьппе  примГ-рахъ,  а  об})азуя  уже  тотъ  характерпьпг  оче1)къ 
головы,  ко торьп!  навсегда  удержанъ  впзап'г1йскпмъ  стилем  ь  для  типа  Х1)иста. 
Прппадлея^и тъ-ли  эта  черта  времени,  и  сл1>довател1.по  коренится  въ  поня- 
т1яхъ  о  челов^ческоГ!  нр'асотЬ,  или  лежигь  иь каких ь либо пныхъуслов1яхъ, 
рЬшить  пока  оказывается  невозможно.  То-же  самое  должно  сказать  и  о  трехъ 
прядихъ  вопосъ  па  лбу.  Другой  характерпстическ1Й  нризнакь тина — борода. 
Въ  мозапкГ.  ц.  св.  Павла  и  въ  Ла теранской  базилпкЬ  Х1)истосъ  им-Ье тъ  длин- 
ную остроконечную  бороду,  которая  придаегъ  липу  старческ!!!  впдъ.  ЗатГ.мъ 
этотъ  видъ  бо1)оды  какъ  вы  исчезаетъ  и  заменяется  короткой  округлой 
бородой,  часто  раздвоенно!!.  Въ  письмен!п>1хъ  памятпикахъ,  начиная  съ 
Лентулова  послан1я,  очень  упорно  настаивается  именно  на  короткой  раз- 
двоенной бород-Ь.  Въ  памятпикахъ  же  художественныхъ  приходится  наблю- 
дать какое-то  общее  стремлен1е  изображать  съ  раздвоенной  короткой  бо- 
родкой Христа  въ  тип[>  Евангельскомъ,  т.  е.  псторпческомъ,  Вседер/кителю 
же  усваивается  широкая  нераздвоенпая  борода  по  образцу  Ветхо.завЬтнаго 
Христа  ц.  св.  Констанцы.  Ту-же  бороду  впдимъ  во  Фрескахъ  катакомбы 
Понщана,  въ  мозаик!;  ц.  св.  Венапц1я,  въ  рукописи  Космы  Индпкоплова,  въ 
ц.  св.  СоФшвъ  Копстантинопо.гЬ,  въ  ц.  св.  Пракседы,  которая  и.зъ  короткой, 
едва  опушающей  переходитъ  въ  широкую  четыреугольную  бороду  типа 
Христа  въ  Кахр1е-Д;ками  (мон.  Хора),  а  затЬмъ  типа  Монреале  и  Пала- 
тинской  капеллы.  Борода  Христа  на  нашей  мозаик!;  должна  быть  именно 
такого  типа:  нера.здвоена  и  округ.т^).  ЦвЬтъ  бороды,  какъ  и  волосъ,  сл-Ь- 
дуетъ  предан1ю  въ  письме  Лентула:  «цвЬта  зр'Ь.таго  орЬха»,  т.  е.  каигга- 
новаго  цв1;та. 

Овалъ  лица  Христа  нашей  мозаики  также  сл'Ьдуетъ  предан1ю:  онъ  н-Ь- 
сколько  удлпненъ ''')  и  с.11&дуетъ  въ  этомъ  нерукотвореннымъ  образамъ.  Въ 
мозаикахъ  Равенны  и  Рима  знаемъ  въ  большомъ  чис.з1Ь  этотъ  продолгова- 
тый обликъ,  идущ1Й  быть  можетъ  отъ  какого  либо  неизв-Ьстнаго  намъ  не- 
рукотвореннаго  образа.  Одинъ  изъ  такихъ  образовъ,  д-блапный  мозаикой, 
находится  въ  Латеранской  базилике  (постилю  У1ст.)въабсид'Ь.  Сл'Ьдств1емъ 
удлинен1я  овала  является  и  длинный  носъ,  что  отм'Ьчаетъ  и  наша  мозаика. — 


1)  Между  т-Ьмъ  реставращя  прида.1а  Христу  раздвоенную  и  н-Ьсколько  удлиненную 
юроду,  такъ  какъ  нижняя  часть  бороды  не  сохранилась. 

2)  Фотография  съ  мозаики  Христа,  приложенная  къ  нашему  тексту,  даетъ  неправиль- 
1ЫЙ  круглый  овалъ  лица,  что  зависитъ  отъ  самаго  свойства  ФОтограФическаго  аппарата, 
1в  передающаго  рисунка,  расположеннаго  въ  углублен1н. 
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Цв-Ьтъ  лпца  бл-Ьдно-розовьп!:  «цвЬта    пшеницы»,    по    выражепш    письма 
Лентула. 

Что  касается  цвтьта  глазъ,  то  паша  мозаика  представляетъ  ихъ  све- 
тло-карими, и  сл-Ьдовательно  удаляется  отъ  изв1^ст1я  Лентула,  который  го- 
воритъ,  что  глаза  Христа  были  голубые:  «осиИ  е^из  саеги1еЬ),  —  цв^та 
пебеснаго.  У  Людовика  Шартрскаго  сказано,  что  Христосъ:  «а8рес1ит  ЬаЪе!, 
81трИсеш . . .  оси118  §1аис18,  уап18  е^  с1ап8  ех181еп11Ьи8»').  Но  нпвъмозаи-] 
кахъ,  ни  въ  фресковой  живописи  мы  не  знаемъ  голубыхъ  или  с Ъро-голубыхъ] 
глазъ  ^)  («уагИз  ех181еп11Ьи8»);  вездЬ,  наоборотъ  встречаются  светлые  кархе] 
глаза,  о  которыхъ  также  говорить  письменное  свидетельство  НпкиФора 
Каллиста.  —  И  вообще,  если  можно  прхурочить  нашъ  образъ  по  обш:имъ| 
чертамъ  типа  къ  какому  либо  литературному  изв'Ьст1ю,  то  таковымъ именно' 
будетъ  извест1е  НикиФора  Каллиста,  писателя  первой  половины  XIV  ст.,! 
которьп!,  однако,  въ  своемъ  оппсан1п  образа  Христа  ссылается  на  древнихъ. 
«Между  ними»,  говорптъ  Впльгельмъ  Гриммъ^),  «безъ  сойгаен1я  былъ  1оапнъ 
Дамаскпнъ  (VIII  ст.),  ибо  онъ  удержалъ  его  выражен1я;  но  онъ  могъ  поль- 
зоваться и  другими  источниками,  ибо  сообщаетъ  н^что  отличное,  наприм-Ьръ, 
сочинен1ями  монаха  ЕпиФашя   1190  г.».   НнкпФоръ  Каллистъ  говоритъ: 
«Саезапеш  ЬаЬи!!  зиЪйауаш  ас  поп  а(1то(1ит  йепзаш. . .  зирегсШа  ш^га. . . 
Ех  осиИз  1и1у18  е!  зиЬйауезсепиЬиз  гахгШса  рготшеЪа!  §га1;1а.  Асгез  и 
егап!  еЬ  пазиз  1оп§шг.  ВагЬае  сарШиз  йауиз»*). 

Этимъ  общпмъ  чертамъ  сл^дуетъ  впзант1йское  искусство,  подчиняясь 
однако  общимъ  художественнымъ  традпщямъ,  пдущимъ  отъ  античнаго 
искусства,  а  также  и  местнымъ  вл1яи1ямъ.  Такъ  наприм^ръ,  тироко  рас- 
крытые глаза,  отлпчающ1е  нашу  мозаику,  указываютъ  на  лучш1й  пер1одъ 
художественныхъ  преданш,  близкихъ  къ  антпчнымъ.  Действительно,  въ  мо- 
запкахъ  вообш,е  до  IX,  X  ст.  встречаемся  непрерывно  съ  этимъ  преувели- 
чешемъ  глазъ.  Впоследствш  все  чаш,е  и  чаще  встречаются  г.таза  съ  узкими 
прорезами.  Легкая  косьба  этихъ  глазъ,  происходящая  отъ  паден1я  техники 
мозапческаго  искусства,  сближаетъ  нашъ  образъ  съ  образомъ  Палатинской 
капеллы  и  придаетъ  жцу  жесткое  и  неопределенное  вьфажете,  вследств1е 
того,  что  зрачки  глазъ  не  сведены  въ  одинъ  Фокусъ.  Бровей  надъ  глазами 


1)  811§та1а  засгае  зтйош  трезва.  МаПопшз.  Уешзе  1606. 

2)  Изображенхе  Христа  съ  голубыми  глазами  даетъ  СЬагкз  йе  Ьхпаз  въ  книНЬ 
«1уо1ге8  е!  ётаих»,  но  въ  распят1и  изъ  дерева:  вм'Ьсто  глазъ  вставлены  голубые  камня, 
памятникъ  XI  ст. 

3)  В1е  8а§е  уош  Пзргип^  йег  СЬпз^изЫИег,  стр.  160.  (6е1езеп  1п  йег  Акай.  й.  ТУхз.  1842). 

4)  Бхйгоп.  Мапие!  с1Чсопо§г.  сЬгё^.,  р.  453.  Съ  описанхемъ  этимъ  сходно  опнсаше 
чертъ  Христа  въ  позднейшей  редакц1и  XVI,  XVII  в.  Уваровскаго  подлинника  писька 
Лентула.  Буслаевъ.  Истор.  очерки,  т.  II,  стр.  361. 
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почти  н'Ьтъ,  а  вм'Ьсто  нихъ темпыя  т-Ьневыя  дуги,  соединеппыя  на  переносье, 
выдающимся  мускуломъ,  который,  быть  можетъ,  и  подразумЬпалъ  Гоанпъ 
Дамаскпнъ  въ  словахъ:  (()'ипс118  8ирегс1И18)),  т.  е.  со  сросшимися  бронями. 
Это — черта  восточныхъ народностей  Грузинъ  и  Лрминъ,  сильно  примешав- 
шихся къ  впзантшской  аристократш  и  проникшая  въ  искусство  М.  какъ  черта 
визант1йскаго  стиля,  ибо  въ  антик-Ь  глаза  разставлены  ши1)око  и  брови  ни- 
когда не  соединяются,  наша  же  мозаика  даетъ  и  это  сближенхе  глазъ. 
То-же  самое  сл^дуетъ  сказать  о  загибающемся  и  нависшемъ  надъ  тон- 
кимъ  сухимъ  ртомъ  носЬ,  какъ  чертЬ  восточнаго  типа,  нерсидскаго  или 
армянскаго. 

Въ  общемъ  наша  мозаика  нредставляетъ  уже  сильно  выраженньпг 
схематизмъ  въ  мелочной  моделлировкЬ  и  ожпвкахъ  лица,  въ  толстыхъ  кон- 
турахъ,  въ  гладкихъ  безъ  моделлировки  волосахъ.  Морщины.  пдущ1я  отъ 
носа,  г.тазъ  и  по  щекамъ,  дробятъ  общую,  широкую  основу  тина  и  нри- 
даютъ  лицу  старческ1й  впдъ.  ТЬмъ  не  мен-Ье,  однако,  наша  мозаика,  близко 
напоминающая  образ!^  Па.татинской  капеллы,  сохраняетъ  бол'Ье  мягкости 
какъ  въ  стро'й  головы,  такъ  и  въ  общемъ  выражен1и  лица,  бол'Ье  откры- 
таго  и  яснаго,  и  нредставляетъ  бол^е  раннюю  ступень  развит1я  этого  типа, 
такъ  что  можетъ  быть  поставлена  между  двумя  памятниками:  образомъ  ме- 
чети Кахр1э-Джамп  и  образомъ  Палатинской  канелы,  какъ  связующее 
звено. 

Христосъ  од'Ьтъ  въ  пурпурный  хитонъ  (.шловаго  пурпура)  съ  св'Ьтло- 
красными  кланами  и  въ  голубой  гпмат1Й.  Вся  одежда  шраФирована  золо- 
тыми полосами  и  нредставляетъ  т-^-же  черты  неестественности  въ  драпи- 
ровк-Ь:  складки  драпируются  безъ  смысла  и  движен1я.  Въ  л-Ьвотг  рук'Ь  Хри- 
стосъ держитъ  закрытое  Евангел1е,  украшенное  но  золотому  полю  драго- 
11Ьнными  камнями  и  жемчугомъ.  Закрытое  Евангел1е  и  есть  та  книга,  кото- 
рую Онъ  одинъ  только  сможетъ  открыть  на  С'п^ашномъ  СудЬ.  (Откров. 
1оанна,  Гл.  V.)  Правой  рукой  Онъ  благословляетъ  двуперстно,  что  можетъ 
быть  приведено  въ  связь  со  внутреннпмъ  значен1емъ  образа  Вседержителя, 
совокупляющаго  въ  себ-Ь  естества:  божеское  и  челов-Ьческое,  какъ  Хри- 
стосъ, взошедщ1й  на  небеса,  им^я  видъ  челов-Ька,  и  какъ  Богъ  вообще,  со- 
вокупляющ1й  въ  себ-Ь  три  лица  св.  Троицы.  На  челов'Ьческую  гпостась 
Вседержителя  и  на  его  искупительную  смерть  указываетъ  и  нимбъ,  разд-Ь- 
ленный  нерекрестьемъ. 


1)  Кондаков  ь.  Истор.  Виз.  Иск.,  стр.  143,  1  прим. 
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IV. 
Купольная  композиц1я. 

Въ  купол'Ь  же,  вокругъ  центральпаго  медальона  съ  изображеигемъ  Все- 
держителя, находится  одна  пзъ  бывшпхъ  четырехъ  фпгз^зъ  Архапгеловъ,  со- 
хранившаяся лишь  наполовину:  низа  ея  отъ  кол-Ьнъ  недостае  гъ,  правое  крыло 
и  часть  л'Ьваго  полуразрушены.  Въ  л-Ьвой  рук-Ь  онъ  держитъ  1аЪагига,  наш 
которомъ  начертаны  слова:  АГ10§,  АГ10§,  АГ105.  Ниже  Арханге.10въ 
шелъ  бордюръ  изъ  орнамента,  отъ  котораго  теперь  сохранилась  лишь  часть  на' 
восточной  сторон'Ь  барабана,  отдЬлявшш  верхнюю  часть  композищи  отъ  ниж- 
ней, въ  которой  въ  1 2  оконныхъ  пространствахъ  были  изобра/кены  Апостолы 
въ  полный  ростъ.  Изъ  нихъ  сохранилась  лишь  Фигура  Ап.  Павла  до  пояса  и 
греческаянадпись  Пгтр...  надъ  исчезнувшей  Фигурой  Апостола  Петра — все- 
на  восточной  сторон'Ь.  Такимъ  образомъ  Вседержитель,  Архангелы  и  Апо- 
столы составляютъ  купольную  композиц1ю,  очевидно,  съ  какой  либо  мыслью, 
лежащей  въ  основе  ея.  Въ  куполахъ  церквей,  современныхъ  нашему  собору, 
находимъ  больш1я  и  сложный  композищи,  выражающ1я  мысли,  связанныя  съ 
общей  росписью  и  планомъ  церкви.  Такъ,  въ  главномъ  куполЬ  ц.  св.  Марка  въ 
Венещи,  Христосъ,  какъ  совершенн'Ьйшш  образецъ  доброд-Ьтелей,  предста- 
вленъ  возносящимся,  т.  е.  просвЬтленнымъ.  Ниже  его  Мар1я  въ  поз-Ьоранты 
посреди  1 2  Апостоловъ,  подъ  которыми  изображены  добродетели,  всЬ  совм-Ь- 
щающ1яся  во  Христ'Ь  (1р8е  регГесМззхшиш  ехетр1аг  ухПи^иш)  ^).  Въ  другомъ 
куполе  того-же  собора  композищя  выражаетъ  идею  утвержден1я  церкви:  отъ 
гетимас1и  въ  центр-б  купола  исходжтъ  Святый  Духъ  въ  вид-Ь  лучей  на  1 2  Апо- 
столовъ, пропов'Ьдавшихъ  Евангел1е  по  всему  св-Ьту  ^);  представители  различ- 
ныхъ  народовъ  по  Д'Ьятямъ  Апост.  (Гл.  И,  9,10,  1 1)  изображены  подъ  Апо- 
столами. Въ  Палатинской  капелле  близь  Палермо,  въ  монастыр-Ь  Хора  въ 
Константинопол-Ь,  въ  куполахъ,  им'Ьемъ  Христа,  ок^эуженнаго  Пророками, 
какъ  провозв-Ьстниками  его  пришеств1я  и  т.  п.  Въ  нашемъ  купол-Ь  идея 
Христа  Вседержителя,  въгпостась  котораго  лишь  привходитъчелов'Ьческое 
естество,  указываетъ  на  то,  что  ниже  Архангеловъ  изображены  были  не 
ученики  Христа,  сопровождавш1е  его  въ  его  земной  жизни,  а  Апостолы,'\ 
«нропов'Ьдавшхе  Евангел1е  до  края  земли»  ^),  сл'Ьдовательно  представители 
земной  церкви  и  основатели  ея.  Смыслъ  изображешя  Апостоловъ  вокругъ 
Христа  Вседержителя  выясняется  изъ  самой  роли  Апостоловъ,  подобно 


1)  Ъа  сареИа  Ш  8.  Магсо,  разрезы:  XII  и  XIII. 

2)  1Ы(1ет  —  разрезы:  XVI,  хроыодит,  VI. 

3)  Д'Ьянхя  Апостольск1я  I,  8. 


—  259  — 

тому,  какъ  пзображе1пе  Пророковъ  вокругъ  Христа  стоить  въ  связи  съ 
пхъ  предвозв'Ьстничествомъ  о  Немъ.  Эту  мысль  находимъ  у  одного  запад- 
иаго  лпту1)гпста  XV  в.,  Вильгельма  Дюрапа,  который  говорить:  «Оиапс1о- 
дие  С11г151о  с1гситр1пёипи1г,  ле!  роИиб  5иЪр1п§1111и1Г  ар()51оИ,  ^и^ 
Л1егеп1;  1е51е5  Р]и8  уегЪо  е1  ореге  ас1  иИ^шаш  ^еггае^).  Иначе  говоря,  въ 
композтип  нашего  купола  мы  имЬе^иъ  мысль,  выражающую  установлен1е 
церкви  на  земл'Ь  носредствомъ  Апостоловъ  п  церкви  небес1юп  гюсредствомъ 
самого  Христа,  вознесшагося,  вЬчно  нребывающаго  въ  единен1и  съ  це])- 
ковью  земной.  Полное  подтверждеп1е  этой  й1ысли  находимъ  въ  томъ  об- 
стоятельств!., что  комнозищя  нашего  купола  пдетъ  отъ  композищп  истори- 
ческой сцены  Вознесен1я,  въ  которой  съ  раннихъ  норъ  отм-Ьчена  мысль 
установлен!;]  церкви. 

Оставаясь  в1фнымъ  историческимъ  чертамъ  разсказа  Д'Ьпн!!!  Апо- 
гтольскпхъ,  визант1Йское  искусство  въ  изображеши  сцены  Вознесен1я,  т.  е. 
славы  Христа,  отм-Ьтило  особыми,  хотя  и  аллегорическими  чертами  Фактъ 
установлен1я  церкви  земной  и  небесной,  сообразуясь,  однако,  съ  общимъ 
смысломъ  разсказа.  Въ  сцен'1  «Славы  воскресшаго  Христа»  на  дверяхъ 
церкви  св.  Сабины  въ  Рим-Ь,  которая  послужила  своими  иконографическими 
чертами  прототипохмъ  для  сцены  Вознесенхя,  Фактъ  устаиовлен1я  церкви  на 
земл'Ь  выраженъ  посредствомъ  женской  Фигуры,  голову  которой  в-Ьнчаютъ 
короной  Апостолы  Петръ  и  Павелъ,  въ  то  время  какъ  надъ  ними  въ 
ореолЬ,  окруженномъ  четырьмя  апокалипсическими  животными,  возносится 
Христосъ  со  свиткомъ  въ  л^вой  рук-Ь  п  благословляя  правой  ^).  Въ  даль- 
Н'Ьйшемъ  своемъ  развит1и  эта  сцена  усложняется.  Въ  Сир1йскомъ  Еванге- 
лш^)  (586  г.)  Христосъ,  держа  развернутьп!  свитокъ  въ  л-Ьвоп  рук-Ь  и  съ 
открытой  правой,  какъ  бы  возв-6ш,ая  откровен1е  м1ру,  возносится  въ  мин- 
далевпдномъ  орео.!^,  который  несутъ  вверху  два  Ангела,  а  внизу  троны  и 
аиокалипсическ1е  тетраморФы.  Съ  двухъ  сторонъ  устремляются  ко  Христу 
два  ангела,  неся  в^нцы  мученическаго  подвига  на  пурпурныхъ  покрыва- 
лахъ.  Внизу  группа:  Богородица  посреди  съ  воздетыми  руками,  по  сторо- 
намъ  ея  два  архангела  бесЬдуютъ  съ  группами  апосто.ювъ:  одинъ  указы- 
вая вверхъ,  другой  указывая  къ  близь  стоящему.  Между  апостолами 
видны  Павелъ,  восторженно  указывающ1п  вверхъ,  и  Петръ  съ  другой  сто- 


1)  В1ЙГ0П.  Мапие!.  йЧсоп.  сЬгё*.,  р.  304,  5. 

2)  Оттискъ  изъ  Кегие  а^сЬёо1о§^^ие.  ^иш  1877.  8си1р1иге5  с1е  1а  рог1е  йе  8.  ЗаЫпе. 
N.  КопйакоГГ,  р.  8. 

3)  Кондаковъ.  Цст.  Виз.  Иск.,  стр.  16—77;  рнсунокъ  у  КоЬаиН;  йе  Пеигу.  Ь'Еуап- 
йПе.  ЕШйез  1сопо§гайдиез  е!;  а^с1^ёо1о§^^иез.  Тоигз.  1874,  1;.  II,  р1.  ХСХХ. 
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ропы,  гре6ую1Ц1Й  объясие1пя.  Бъ  разсказ-Ь  о  Возпесен1и  въ  Д'Ьян1Яхъ  Апо- 
стольскпхъ  находятся  сл-Ьдующ1Я  слова,  сказанпыя  Спасителемъ  предъ  воз- 
11есе1пемъ  апостоламъ,  въ  которыхъ  онъ  опред'Ьлилъ  ихъ  апостольскую  дея- 
тельность: «Но  вы  примете  силу,  когда  сойдетъ  па  васъ  Духъ  Святьп!;  и 
будете  Мюь  свидтпелями  въ  1ерусалимгь  и  во  всей  1удегъ,  и  Самарги,  и 
даже  до  края  земли».  Зат-^мъ:  «И  когда  они  смотр-бли  на  небо  во  все  время 
восхождеп1я  Его,  вдругъ  два  б'Ьлые  мужа  въ  б-Ьлыхъ  одеждахъ  предстали 
и  сказали:  Мужи  Га.талейск1е!  что  вы  стоите  и  [смотрите  на  небо?  Сей 
1исусъ,  возпесш1Йся  отъ  васъ  па  небо,  пр1идетъ  такимъ  же  образомъ,  какъ 
вы  видите  Его  восходящимъ  на  небо».  Иллюстрац1я  Спр1пскаго  Евангел1я 
нередаетъ  вс']Ь  икопограФпчесмя  подробности  д'Ьпств1я,  вопросъ  состоитъ 
лишь  въ  томъ,  какимъ  образомъ  нередаетъ  она  художественно  Фактъ  уста- 
новлеи1я  церкви.  Фигуры  Марш,  апостоловъ  Петра  и  Павла,  который  по- 
стоянно представляютъ  центральную  группу,  служатъ  объяснен1емъ  ком- 
позицш  и  съ  этой  стороны.  Представлеше  церкви  въ  вид-!  женской  Фи- 
гуры— оранты  изв'Ьстпо  намъ  уже  изъ  катакомбной  живописи; — въ  д.  св. 
Сабины  въ  Рим-Ь,  въ  мозаикахъ  ея,  находимъ  изображен1е  церквей  въ  вид^ 
женскихъ  Фигуръ  съ  надписями:  «есс1е81а  ех  §еп11Ьи8»  и  «ех  с1гсигас1810пе)), 
изъ  которыхъ  первая  была,  посвящена  Пав.1у,  вторая — Петру  (Поел.  Павла 
ГалатамъП,  3).  Петръ  и  Павелъ  изображены  надъ  этими  Фигурами.  Въц.  8. 
Мапа  Ма§§10ге  ^)  пм-Ьемъ  пзображен1е  женскихъ  Фигуръ  также  со  значен1емъ 
церквей,  спдящихъ  на  престоле  по  сторонамъ  Христа  въ  сцен-Ь  поклонен1я 
волхвовъ.  Кприллъ  Александр1пск1п  въ  сочинен1и  своемъ  «О  поклонеп1и  въ 
дух'Ь»  сопоставляетъ  церковь  изъ  язычниковъ  съ  д-Ьвоп  СепФорой;  а  въ 
сочинеши  Та  Глаоира  Л1ю  уподобляетъ  синагог'^,  а  Рахиль  церкви  изъ 
язычниковъ  ^).  Женская  Фигура  оранты  въ  сценахъ  Вознесешя  впосл-Ьд- 
ств1и  есть  Богоматерь  ^),  копкретньп!  образъ  церкви  на  землгь:  отсюда  и  ея 
зцачеп1е  покровите.1ьницы  и  заступницы  церкви.  Бъ  такомъ  значенш  своемъ 
Бого»1атерь  всегда  сопровождается  пзображен1ямп  апостоловъ  Петра  и 
Павла,  представителей  двухъ  подразд'Ьлен1Й  церкви:  изъ  язычниковъ  и 
1удеевъ,  которые  в-бнчаютъ  ее,  какъ  наприм'Ьръ  на  упомянутомъ  изобра- 
жети  дверей  ц.  св.  Сабины,  или  просто  окружаютъ.  Этотъ  аллегорическ1й 
придатокъ  въ  историческую  тему  сцены  Вознесенхя  и  уясняетъ  намъ  слова 
Христа,  обращенныя  къ  ученикамъ:  «и  будете  мн'Ь  свидетелями. . .  даже  до 


1)  Пеигу.  Ь'Еуап^Ие,  1.  I,  1ау.  XXI. 

2)  Творен1я  св.  Отцовъ.  Изд.  Кхев.  Дух.  Акад.  за  1877  г.,  соч.  Кирил-эа  Алекс.  VI  кн. 
См.  М1§пе,  Ра1го1.  Т.  68,  стр.  259. 

3)  На  это  указываютъ  надписи.   См.  далйе  подробный  разборъ  образа  Богородицы 
абсиды  нашего  собора.  (УП). 
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край  лемлп».  —  Иггрь  и  Панель  слпиаштсл  нъ  одиомъ  оора.гЬ  церкви  зем- 
И()11  —  оораз'Г.  ]Мар1п.  11;юбраже111е  сцепы  Вонпесеп!;!  въ  купол'Ь,  какь  мы 
уже  1)азъ  замЬтпло,  находится  въц.  си.  Со-ми  въ  Оессалоникахъ  (VI,  VII)'); 
въ  ц.  св.  Ве11апц1я  (VII)  въ  РпмЬ,  въ  дюзаикГ.  абсиды  преде гавлень  Хри- 
стосъ  погрудь  въ  облакахъ;  два  ангела  но  сто1)о11ам  ь  нодносятъ  в1;нцы  му- 
ченпческаго  подвига;  внизу  Богородица  въ  впдГ.  орапты  сь  Г1етро.мъ  н 
Павломь  по  сторопамъ,  апостолами  п  святыми.  Эга  композиц1и  песомпГ.пно 
пдегъ  оть  исторической  сцеи1.1  Возпссе1ПЯ,  но  отличается  оп>  поел  (.дней  пе- 
под1тж1п>1мъ,  торжествсп1п>1.мъ  ха])актер()М7>  въ  силу  того  обстоительства, 
что  исторпческ1й  ха1)актеръ  сцепь!  подчипепъ  символическому,  па  что  не- 
посредствеппо  ука.я.шаюч'ъ  изображен!)!  мГ.сгпыхъ  святыхъ:  ]}епапц1я, 
Д()мп1и,  папъ:  1оапна  IV  и  Оеодора,  и  др.^). 

Фигуры  композпц1и  нашего  купола  представлены  также  безъ  ожив- 
леп1я  и  движен1я,  когорое  зам'1;чаемъ  въ  сцепахъ  1)0зпесен1и,  трактован- 
пыхъ  исго1)пчески.  Идея  Вседер;кители,  какъ  Христа  во.тесгиагося,  и  вЬчпо 
«пребывающагона  пебеспыхъ»,  очевидно  не  дозволяетъ  трактован1я  сюжета 
какъ  псторическаго,  но  оставляя  въ  общемъ  черты  сцены  Возпесеп1я,  она 
какъ  бы  подчиняеП)  ихъ  себЬ  и  оставляетъ  композиц1ю  лишь  въ  стро- 
гпхъ  и  спокойпыхъ  ноложен1яхъ  Фигуръ,  торжественно  участвующихъ  въ 
вЬчномъ  единен1и  съ  Христомъ. 


Идя  неносредствеппо  отъ  сцены  Возпесен1я,  композпц1я  нашего  ку- 
пола представляетъ  уклонеп1я,  совершенно  въ  дух-Ь  топ  мысли,  которой 
проникнута;  вопервыхъ  въ  изображен1и  архангеловъ. 

Архангелъ. 

(См.  рнс.  2,  стр.  262). 

Въ  композиц1яхъ  сцепы  Вознесен1я  число  апгеловъ  пеонред'Ьлеипо  и  не- 
точно. Въ  ней  мы  всегда  встр-Ьчае.мъ  двухъ  апгеловъ,  явившихся  народ}-  во 
время  вознесеп1я,  зат^мъ  двухъ  апгеловъ,  поддерживающихъ  .медальонъ, 
которыхъ  въ  раннемъ  прототипе  знаемъ  въ  равеппскихъ  и  римскихъ  мозаи- 
кахъ  въ  изображеп1яхъ  прославле1пя  или  вознесен1я  мопа граммы  Христа,  и  на 
саркоФагахъ  вознесен1я  самого  Христа,  во.зс1".дяш,аго  на  нрестолЬ  съ  книгой 
въ  рукЬи  въ  орео.тЬ^),  несомомъ  двумя  ангелами.  Но  въ  Сир111Скомъ  Еван- 


1)  В1(1го11.  Мапие!..  р.  204,  прим. 

2)  Ьез  товащиез  сЬгё^аеппез.  Т>е  1оиу,  р.  38. 

3)  баггисс!.  81ог1а  йеИ'  аПе  спзИапа.  Т.  V,  341.  3. 
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гел1и,  кром'Ь  этихъ  четырехъ  ангеловъ,  въсценЬ  Вознесе1пя  изображены  два 
другпхъ,  подносящихъ  мученичесше  в'Ьнцы,а110дъ  Христомъ  троны  и  апока- 
лппспчесше  тетраморФы.  На  барельеФ'Ь  эпохи  Карловинговъ  представленъ 
Х1)истось  въ  ореол'Ь,  поддержпваемомъ  шестью  ангелами;  на  многихъ  памя т- 
ипкахъ  X  —  ХП  ст.  знаемъ  Христа,  возноспмаго  двумя  ангелами,  которые 
вм  1-,стЬ  съ  тЬмъ  бес'Ьдуютъ  и  съ  народомъ,  обращая  къ  нему  лицо  ^).  Та- 
ни мъ  образомъ  композпщя  сцены  Возпесен1я  не  даетъ  объяснеп1я  числу  ар- 


Рис.  2. 


хангеловъ  въ  купол'Ь  нашего  собора.  Объяснен1е  этого  числа  находимъ  въ 
композиц]яхъ  потолковъ  древнихъ  базиликъ,  гдЬ  четыре  ангела  изобра- 
жаются вокругъ  медальона  съ  изображен1емъ  агнца.  Такъ,  въ  церкви  св.  I 


1)  Статья  Кирпичникова  въ  Труд.  VI  Арх.  съезда  —  «Иконограф1я  Вознесешя». 
Е1еигу,  Ь'Ел'ап§11е,  и  II,  р1.  ХС1Х,  С. 
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В11та.11я  пм'Ьемъ  въ  цеитрЬ  потолка  агнца  въ  медальои'Ь,  поддержпваемомъ 
четырьмя  ангелами,  пзображеппымп  по  четыремъ  странамъ  св-Ьта;  тотъ-же 
сюжетъ  знаемъ  въ  капелл Ь  Хрпзолога  ^),  а  въ  церкви  Космы  и  Дам1ана  въ 
Рпм-Ь  Хрпстосъ  въ  вид-Ь  агнца  изображенъ  падъ  аркотг,  на  трон-Ь  подъ 
кресгомъ,  съ  четырьмя  ангелами  и  седьмью  свЬтпльнпками  но  Огкровен1ю: 
«И  посл-Ь  сего  впдЬлъ  я  четырехъ  ангеловъ,  стоящпхъ  на  четырехъ  уг- 
лахъ  земли».  (Гл.  VII,  1).  На  тр1умФальной  арк'Ь  ц.  св.  Пракседы  IX  ст. 
въ  Рпм-Ь  Христосъ  въ  вид-Ь  агнца  изображенъ  среди  четырехъ  анока.тпп- 
спческихъ  животныхъ  ^).  а  въ  пристроенной  къ  ней  капелл-Ь  Зенона,  также 
IX  ст.,  въ  потолке  Хрпстосъ  изображенъ  въ  сюстъ  въ  1медальоы-Ь,  поддер- 
жпваемомъ четырьмя  ангелами. 

Хрпстосъ  -  агнецъ,  по  Апокалипсису,  изображается,  сл-Ьдовательно, 
и  среди  апокалипсической  обстановки.  Въ  692  году  на  собор'Ь  въ  Констан- 
тинопол1^  Форма  агнца  на11дена  недостаточной  для  изображен1я  Христа  и  ей 
предпочтена  челов-Ьческая  Форма  ^),  вотъ  почему  въ  только  что  упомянутой 
капе.1л1Ь  Зенона  влг§сто  агнца  видимъ  изображеше  Христа  въ  историческихъ 
чертахъ,  но  среди  апока.шпсической  обстановки.  Вседержитель,  такимъ  об- 
разомъ,  въ  которомъ  идея  агнца  выражена  историческими  черталш  Христа, 
окруженъ  и  четырьмя  архангелами  по  четыремъ  странамъ  свЬта.  На  ла- 
барум1&  нашего  архангела  начертаны  слова  АГ10§,  АГ10§,  АГ105,  т.  е. 
начальный  слова  гимна,  который  восп-Ьвается  по  Апокалипсису  предъ  пре- 
столомъ  «сидящаго»  четырьмя  животными,  равно  какъ  и  передъ  агнцемъ.  Та- 
кое равенство  поклонен1я,  воздаваемаго  и  «сидящему  на  престол'1»  и  «агнцу», 
когда  пос.1^;дшй  является  (Гл.  V.  13)^),  устанавливается  и  древними  .мо- 
заиками: въ  то  время,  какъ  въ  ц.  св.  Павла,  вн'Ьст'Ьнъ  Рима,  Христосъ.  въ 
вид-Ь  старца,  окруженъ  четырьмя  животными  и  24  старцами,  к.таняющимися 
при   подразум^ваемомъ   гизш-Ь,    начинающемся  словалш:    «Святъ,    Святъ, 


1)  См.  Фотограф1п  Рпчн. 

2)  Откров.  1оаняа,  гл.  1У,  6—11. 

3)  Соборъ,  созванный  Юстинханомъ  вторымъ,  такъ  называемый  ^и^ш-8еx1;ит,  иначе 
Трульсый,  постановплъ:  «1п  поапиШз  тепегаЪШит  1тадшит  р1с1иг18,  а^пиз  ди1  (11§11;о  Ргае- 
сигзопз  топ81га1из,  йер1а§11иг,  ^и^  ай  §га11ае  йдигат  аззитр^из  ез*,  тегит  поЬ^з  а§пит,  рег 
к^еш  СЬг181ит  Веиш,  ргаетопз1гап8.  АпИдиаз  егдо  й§игаз  е!;  итЪгаз,  и*  тегИаИз  512па  е! 
сЬагас1;еге8  Есс1е81ае  <;га(111а8,  атркхап^ез,  дга11ат  е*  тег11а1;ет  ргаероштиз,  еат  и*  1е§13 
ппр1етеп1ит  8и5р1С1еп1;е8.  111;  ег§о  диой  ргоГесШт  ез!;,  те1  со1огит  ехрге8310п1Ьиз  опшхит 
осиИз  8иЬ^^с^а1и^,  е^и8  ^и^  ^оПк  ресса1а  тип(11,  С?1П8И  1)ег  П081г1  Ъитапа  /огта  сЬа^ас^е^ет 
еПат  гп  гтадгшЪиз  ^егпсерз  рго  геиН  одно  еггдг  ас  йергпдг  ^иЪетиз,  и*  рго  1рзит  Бе!  УегЫ 
Ьш1иИа110П13  се1811:и(11пет  теп1;е  сотргеЬепйеп1ез,  ай  тетог1а111  ^ио^ие  е]и8  ш  сагпе  соптег- 
вайотз,  е^издие  раззхошз  е!  8а1и1ап8  тогИз  йейисатиг».  СопсхИогиш  СоИесИо  тах1та  VI, 
Со1.  1177.  СопаИит  ^и^ш-8еx1ит. 

4)  «Сидящему  на  престол^Ь  и  агнцу  благословенхе  и  честь  и  слава  и  держава  во  в'Ьки 
в^ковъ». 

Записки  Пмп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  18 
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Святъ»,  въ  АроШпаге  1п  С1а88е  иъ  ГавениЬ  это  хвалеихе  воздается  а1)ха11- 
гелами  Гавршломъ  и  Михаиломъ,  изображенными  по  сторонамъ  тр1умФаль 
ной  арки,  агнцу,  изображенному  въпоголк'Ь;то-же  самоенаходимъина  мно 
гихъ  другихъ  мозаикахъ.  Такимъ  образомъ,  четыре  архангела,  окружавш1е 
образъ  Вседержителя  нашего  купола,  ведутъ  свое  начало  отъ  древнихъ  мо 
запческихъ  изображен1Й,  сл'Ьдующпхъ  Апокалипсису,  такъ  что  въ  общую 
композищю,  идущую  отъ  сцены  Возиесен1я,  привлечено  четыре  архангела, 
по  Апокалипсису,  уже  сообразно  основной  иде'Ь  Вседержителя,  Бога,  «си 
дящаго  на  небесныхъ». 

Въ  данномъ  случае  пнтересиымъ  является  од'Ьян1е  ангеловъ,  потому 
что  византшское искусство подобнаго  рода  внешними  признаками  отмЬчаетъ 
оттЬнки  иконограФическихъ  представлен1Й.  Ангелы  на  древнихъ  мозаикахъ 
всегда  изображаются  въ  бЬлыхъ  классическихъ  од'Ьян1яхъ,  съ  ногами  бо- 
сыми и.ш  въ  сандал1яхъ.  Однако  б-Ьлый  хитонъ  и  гимат1онъ  ангеловъ  впо 
сл-Ьдстиш,  со  времени  все  бол-Ье  успливавщагося  проникновен1я  въ  рели- 
позную  обрядность  обрядовъ  и  церемон1й  визант1Йскаго  двора,  мЬняютъ 
свой  цв'йтъ  на  ярк1е,  разнообразные  цв^та.  Уже  въ  V,  VI  ст.  въ  миц1а- 
тюрахъ  книги  Быт1я  Британскаго  музея  находимъ  ангеловъ,  од-Ьтыхъ  въ 
хитоны,  низъ  которыхъ  убранъ  золотой  бахромой,  съ  пурпзфными  сапож- 
ками на  ногахъ^).  Къ  XI  ст.  этотъ  обычай  уже  совершенно  з'^становился 
въ  иконограФ1И,  причемъ  совершенно  явственнымъ  становится,  что  анге 
ламъ  усвоивается  пышная  царская  одежда  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  они 
должны  быть  изображены,  какъ  силы  небесныя.  Такъ  въ  ц.  8.  Маг1а  Ьа 
ЫЬега,  Мар1я,  сидящая  на  трон-Ь  какъ  царица  небесная  съ  младенцемъ  на 
рукахъ,  окружена  по  об'Ьимъ  сторонамъ  двумя  ангелами  въ  пышныхъ  цар- 
скихъ  од'Ьян1яхъ;  то-же  самое  можно  вид'Ьть  въ  ц.  8.  Ап§е1о  1п  Рогт18, 
въ  Монреале  и  многихъ  другихъ.  Наоборотъ,  въ  т'йхъ  случаяхъ,  когда  аи 
гелы  изображаются  какъ  втстники,  во  всЬхъ  сценахъ  они  удерживаютъ 
б-Ьлыя  классическ1я  одежды.  Не  входя  въ  перечислен1е  подобнаго  рода 
прим-ЬроБъ,  укажемъ  на  различ1е  въ  одеждахъ  архангела  въ  куполе  на 
шего  собора  отъ  одежды  архангела  Гавршла  на  трхумФальной  арк'Ь  въ 
сцен-Ь  Благов-Ьщешя,  въ  двухъ  сценахъ  Благов'Ьщен1я  (фресковыхъ)  въ 
прид'Ьла  1оакима  и  Анны,  въ  сцен'Ь  явлен1я  арх.  Михаила  Валааму,  Заха- 
р1и,  Аврааму,  и  въ  др.,  изъ  которыхъ  ни  одинъ  не  им'Ьетъ  этихъ  царскихъ 
одЬянш:  вся  одежда  состоитъ  изъ  б^лаго  хитона,  гимат1Я  и  сандал1й  на, 
ногахъ.  То-же  интересное  различ1е  проведено  и  въ  мозаикахъ  Палатинской 
капеллы,  гд'Ь  вокругъ  Христа  Вседержителя  изображены  начальники  силъ 


1)  Истор1я  виз.  иск.,  Кондаков ъ,  52  стр. 


%.] 
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небесшлхь:  ^Мпхаилъ,  Гавр1плъ,  РаФаплъ  п  Ур1плъ,  пзъ  когорыхъ  Мп- 
хаплъ  пУр1илъ  отмечены  царскпмп  столами,  аРяФаилъ  пГавршлъ  им-Ьюгъ 
пурпурны!!  гп.матп"!  поверхъ  ноппско!!  одежды  ^);  рядомъ  съ  нпмп  пред- 
ставлены четыре  «Ангела  Господнихъ»  ('АуугХо!  КирЬи),  т.  е.  вЬспгаковъ 
Господнихъ,  какъ  понпмаетъ  ихъ  Ветх!!!  ЗавЬгъ,  въ  цвЬтныхъ,  правда, 
хитонахъ  и  палл1умахъ,  съ  жезлами  (лгЬрпла.мп)  по  Апокалипсису  (Гл.  21.1 5), 
но  безъ  царскпхъ  лороновъ  ^),  Какъ  силы  небесный,  Ангелы  Господни  от- 
мЬчены  богаты.мъ  костюмомъ,  который,  очевидно,  разнообразится  для  раз- 
личен1я  степеней  или  чиповъ  ангельскпхъ.  Въ  ц.  Монреа.те  Ангелы,  размЬ- 
щенные  въ  верхнемъ  поясЬ  главнаго  неФа,  пм'Ьютъ  эти  разнообразные  ко- 
стюмы, представляя  собою  чины  силъ  пебесныхъ.  Являясь  на  земл'Ь  въ 
сценахъ  в-Ьстничества,  они  од'бты  обыкновенно  въ  б'Ь.чую  одежду. 

Торжественны!!  характерь  Архангеловъ  нашего  купола,  восп-Ьваю- 
щнхъ  п1^снь  предъ  тр1\*постаснымъ  Богомъ,  былъ  также  отм'Ьченъ  импе- 
раторскими пышными  одеждами,  судя  поодному  изъуц'Ьл'бвшихъ.  На  этомъ 
основанш  п  на  томъ  различ1п,  которое  проводится  въ  одеждахъ  Арханге- 
ловъ и  Ангеловъ  Па.^атинской  капеллы,  есть  полная  возможность  заклю- 
чить, что  наши  архангелы  представляли:  Михаила,  Гавршла,  РаФаила  и 
Ур1ила. 

Архангелъ  нашего  Собора  од^тъвъ  голубой  хитонъ,  расшитый  по  низу 
золотой  каймой,  украшенной  зелеными,  красными  и  др.  драгоц'Ьнными  камнями 
и  жемчугомъ;  на  груди  лоронъ,  также  украшенный  жемчугомъ  п  драгоц-Ьн- 
ными  камнями;  посреди  его  ромбоидальный  четыреугольнпкъ,  украшенный 
драгоц'Ь1шыми  камнями,  въ  отд'Ьльномъ  вид'Ь  представляюш;1й  «палицу»  свя- 
щенническаго  облачен1я^).  Это  од-Ьянхе  представляетъ  церемоша.тьный,  вы- 
ходной императорсшй  костюмъ:  въ  такомъ  точно  костюме  король  Впль- 
гельмъ  подносптъ  благоговМно  Богородиц'Ь  церковь  въ  1М0заикахъ  церкви 


1)  Врачевство  Бож1е— РаФаилъ;  Огнь  Бож1Й — Ур1илъ;  Победитель — Михаилъ;  кр'Ь- 
пость  Бож1Я  —  Гавр111лъ;  даръ  Бож1Й  —  Егудхилъ ;  кротость  Бож1я  —  СелаФхилъ.  Статья 
Филимонова  «О  св.  Соф1п»  въ  В1Ьстн.  Др.  Рус.  Иск.  I — III.  1874.  Дхоннсхемъ  Арео- 
пагитомъ  (I  ст.)  1ерарх1я  ангеловъ  устанавливается  сч^дующимъ  образомъ:  первый  разрядъ — 
троны,  херувимы,  сераФимы;  второй:  господства,  доброд'Ьтели,  власти;  трет1й:  начальства, 
архангелы,  ангелы. 

2)  См.  рис.  въ  изд.  Апйгеа  Тегг!,  1;ат.  20,  22  и  разр^^зы.  Во  Фресковой  росписи  ку- 
пола въ  прид'Ьл^Ь  мон.  Хора  вокругъ  Богородицы  съ  младенцемъ  изображены  Ангелы  Гос- 
водни  въ  св-Ьтлыхъ  одеждахъ  раздичнаго  цв-Ьта.  Кондаков ъ.  Визант.  церкви  и  памяти. 
Конст.,  стр.  191. 

3)  Реставращя  купольной  композпщи  шла  именно  этимъ  путемъ:  вс^Ь  архангелы  сд'Ь- 
ланы  по  образцу  оставшагося  въ  сохранности;  В7>  противномъ  случа'Ь  Михаилъ  и  Гавр1плъ 
нм^ли  бы  вопнск1я  одежды.  Реставращя  взяла  образцомъ,  очевидно,  Архангеловъ  ц.  Мон- 
реале, близь  Палермо. 

18* 
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Монреале  \).  По  плечамъ  архангела  золотыя  нашивки — «оплечья»    (кланы). 
Въ  рукахъ  архангела  1аЪагит  и  СФера.  Изв'Ьстно,  что  Констаптпнъ  Вели- 
к1й  сд'Ьлалъ  «кЬагига»  войсковымъ  знаменемъ  и  государственнымъ  гербомъ. 
По  описанию  Евсев1я,  этотъ  лабарумъ  состоитъ  пзъ  длтгннаго  древка  съ 
в'Ьнкомъ  на  верху,    въ   которомъ  изображена    была  монограмма  Христа; 
подъ  в'Ьнкомъ  —  перекрестье,  съ  котораго  свисалъ  платъ  —  «пурпурная 
ткань,  богато  из^'кращенная  драгоц'^инплми  камнями,  художественно  подоб- 
ранными, такъ  что  'блескъ  ихъ  сл'1-.нилъ  глаза,  и  золотымъ  шитьемъ  не-1 
описанной  красоты»  ^).  Лабарумъ,  впрочемъ,  не  им'Ьлъ  опред'Ьленной  Формы: 
въ  мозаикахъ  АроШпаге  1П  С1а88е  въ  Равенн'Ь  (VI  ст.)  въ  р}Т{ахъ  архан- 
геловъ   Михаи.1[а   и    Гавршла,    лабарумъ    со   словами:    АГ105,  АГ105, 
АГ105,  также  представляетъ  платъ  на  древке  безъ  украшений.  Лабарумъ! 
нашего  архангела  им-Ьетъ  платъ  голубаго  цв'Ьта,  обрамленньп!  золотымъ  ] 
шитьемъ  съ  наборомъ  жемчуга  и  жемчз'жныаш   подв-йскалт.    Так1е   же] 
лабарумы    держатъ    архангелы    Палатинской   капеллы   въ   отлич1е    отъ 
ангеловъ  Господнихъ,  держащихъ  м-Ьрила;  лабарумы  усвоены  первымъ,] 
очевидно,  какъ  «силамъ  небеснымъ»,  и.ш  скор^Ье,    какъ    вождямъ   небес- 
ныхъ  сплъ. 

Сферу,  которую  держитъ  архангелъ  въ  правой  рук-Ь,  пзр-Ьдка  знаемъ" 
и  въ  древнМшихъпамятникахъ  искусства.  Такъ,  на  покрышк'Ь  изъ  слоновой 
кости  одного  Евангел1я,  изданной  у  Оог!^),  на  крышк-Ь  диптиха  Арундель- 
скаго  собрашя*),  въ  мозаикахъ  св.  Софш  Константинопольской^),  загЬмъ 
поздн'Ье  во  Фрескахъ  8.  Апё^еЬ  т  Гогт18  въ  Рим'Ь  XI  ст.,  въ  мо- 
заикахъ собора  Монреале,  Палатинской  капеллы  и  многихъ  др.  им']Ьемъ  ар- 
хангеловъ  со  сферами  въ  рукахъ,  на  которыхъ  поздн'Ье  появляется  знакъ 
креста  (печать  Господня).  Въ  церкви  св.  Витал1я  въ  Равенне '^)  въ  потолк'Ь 
изображены  четыре  ангела  по  сторонамъ  св-йта  на  СФерахъ;  отсюда  пол)^- 
чается  уже  христ1анское  значен1е  СФеры,  какъ  м1ра.  Знакъ  креста  на  ней 
означаетъ  мученическую  и  искупительную  за  гр'Ьхи  м1ра  смерть  Христа. 
Такое  именно  значен1е  им'Ьетъ  СФера  въ  'рук-Ь  Архангела  нашего  купола. 
Интересно,  между  прочимъ,  изображеше  креста  на  этой  СФер-Ь:  —  крестъ; 
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1)  Биото  Дх  МопгеаТе.  бгауша.  24  —  Е.  См.  также  Маг11§пу,  В1с*.  йез  ап!;.  сЬгё*.,  | 
аг*.  Уё1ет.  есс1ё81аз11диез. 

2)  УНа  Соп81;ап1;1ш.  ЕизеЪшз.  I,  1.  с.  31.  ^ 

3)  Сгог1.  ТЬезаигиз  те1ег,  с1ур1;.  Т.  Ш,  1ау.  VIII;  не  ранйе  V,  VI  ст.  ^  I 

4)  См.  рисунокъ  у  Вауе*,  Ь'агЬ  Ьу2ап1;1п,  р.  91. 

5)  ЗакепЪег^.  В1.  XXI.  Ангелъ  въ  б'Ьлой  одежд^Ь.  Въ  правой  рук'Ь  мерило,  въ  лЪвой! 
голубая  Сфера.  Низъ  одежды  украшенъ  широкой  каймой;  пурпурные  сапожки;  простой| 
нпмбъ,  б^Ьлыя  крылья. 

6)  ФотограФ1я  Ричи.  Церковь  св.  Виталхя  547  года.  ]^ 

} 
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утвержденъ  на  подпожш,  т.  е.  на  Голгофе  ^).  Нпмбъ,  окружающ1и  голову 
Архангела,  простой,  какъ  у  святыхъ^).  На  голов-Ь  Архангела  волосы  пере- 
виты повязкой,  составляюи1,ей  необходпмьп!  аттрпбутъ  пзображен1я  Анге- 
ловъ.  Повязка  эта  пли  а':^^^^^.ос  украшалась  драгоц1'.ннымп  камнями,  жемчу- 
гомъ;  ее  носплп  императоры.  Спещальное  пазванхе  ея  въ  иконограФ1и  рус- 
СК01Г  —  слухи  и  тороки'^).  Крылья  нашего  Архангела  радужнаго  цв-Ьта,  за- 
мЬнпвшаго  древн1й  бЬлый  цв^тъ  крыльевъ  равеннскпхъ  и  римскихъ  мо- 
заикъ  не  ран-бе  IX  ст.,  хотя  о  радужномъ  цвЬгб  крыльевъ  —  голубомъ  и 
красномъ  говорптъ  еще  Дюнис1й  Ареопагптъ. 

Что  касается  самаго  типа  архангела,  то  онъ  представляетъ  еще  пре- 
красньп!,  блпзкхй  къ  античному  овалъ  лица.  Визант1пская  строгость  еще  не 

состарила  открьггаго  и  яснаго  .гаца,  съ  легкой  экспресс1ей  улыбки,  какъ 
это  можно  впдЬть  у  Ангеловъ  Палатинской  капеллы,  длпнныхъ  и  сухпхъ 

Фигурахъ  съ  уд.таненнымп  овалами  лицъ,  съ  полузакрьггыми  глазами  и  зе- 
леными т'Ьнями  подъ  г.тазамн.  Фигура  Архангела  отличается  широкими, 
мощными  Форхмами,  г.заза  больш1е,  ротъ  красивый  и  полныя  п'бы.  Какъ  и 
въ  образ1Ь  Христа,  однако,  нрхемы  падающей  техники  искусства  д-Ьлаютъ 
образъ  Архангела  слабымъ  и  безцв^тнымъ,  всл'Ьдств1е  отсутств1я  зюдел- 
лировки:  преобладаютъ  взам'бнъ  ея  контуры. 


VI. 

Апостолъ  Павелъ. 

Такпмъ  образомъ  въ  изображешп  четырехъАрханге.ювъ  по  Апока- 
липсису въ  торжественно11  позЬ,  въ  связи  съ  которой  стоитъ  и  вся  царственная 
роскошь  од'1ян1п,  находится  одно  изъ  раз.1ич1й  купольной  композицш  отъ  исто- 
рической сцены  Вознесешя.  Апостолы  были  изображены,  сколько  можно 
судить  по  оставшейся  Фигур"!  Ап.  Павла,  въ  томъ  же  торжественномъ  спокой- 
ствии, какъ  и  Архангелы.  Ап.  Паве.1ъ  стоитъ  съ  Еванге.пемъ  въ  л-Ьвойрук-б, 
указывая  на  него  правой,  какъ  бы  въ  знакъ  того,  что  вся  деятельность  его 


1)  Печатью  Господней  въ  течен111  ереднихъ  в-Ькопъ  считался  кругъ  съ  изображе- 
в1емъ  на  немъ  креста;  очевидно  происхожденхе  ея  изъ  СФсры  съ  крестоыъ.  Печать  Господня 
упоминается  въ  ж\покалипсис'Ь,  Гл.  7.  2. 

2)  По  объяснен1ю  Грпгор1я  Оттона  означаетъ  славу  небесную;  по  объясненхю  отцевъ 
церкви  —  еб)Ы1Го,  который  Богъ  изливаетъ  на  ангеловъ  и  святыхъ.  МагИ^пу.  В1с110п.  Дез 
аг*.  сЬгё!.,  р.  500,  V. 

3)  Надъ  челомъ  б'Ьлость,  то  есть  слухи;  концы  повязки  —  тороки:  «покоище  св. 
Духа».  Буслаев ъ.  О  русской  живописи  XVI  ст.  Историческ1е  очерки,  т.  П,  стр.  297. 
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сосредоточилась  па про110в']^ди.  Ап.  Павелъ  отмЬченъ  въ  нашей  мозапк!^  чер- 
тами, какими  рисуетъ  его  художественное  и  литературное  нредан1е  вообще,  но 
далекъ  отъ  типичности  лучшихъ  пзображен1Й.  Правда,  тинъ  идетъ,  даже  въ 
нодробностяхъ  (напр.  въ  иснолнен1И  волосъ  на  вискахъ),  отъ  раннихъ  об- 
разцовъи  чрезвычайно  наноминаетъ  типъ  Ан,  Павла  въ  мозаикахъ  капеллы 
Хризолога,  но  въ  то-же  время  совершенно  лишенъ  высокой  индивидуаль- 
ности и  духовности  выражен1я  тина  капеллы  Хризолога.  У  Ап.  Павла  удли- 
ненное, широкое  лицо,  съ  большимъ  в.злызлымъ  лбомъ,  широко  открытыми 
большими  карими  глазами,  большой  бородой  (темно-каштановаго  цв-Ьта  съ 
нрос'Ьдью),  длиннымъ  на  концЬ  загнутымъ  носомъ.  Формы  т-Ьла  широки, 
одежда  драпируется  со  смысломъ,  но  ни  еврейскаго  типа  Апостола,  какъ  въ 
рукописи  Космы  Индпкоилова  ^),  ни  сгорбленности  (сутуловатости),  о  чемъ 
говоритъ  НикпФоръ  Каллистъ,  и  что  выражено,  нанрим'1фъ,  въ  мозаикахъ 
Монреале  ^),  нЬтъ  и  слЬда.  Фигура,  какъ  и  всЬ  куполные  образы,  моде.члп- 
рована  слабо,  преобладаютъ  контуры.  Апостолъ  од'Ьтъ  въ  б-Ьлый  съ  голу- 
бымъ  отливомъ  въ  т'Ьняхъ  хитонъ,  украшенный  пурпурными  кланами,  и  въ 
б-Ьлый-же,  но  съ  коричневымъ  отливомъ,  гимат1й.  Низа  Фигуры  не  сохра- 
нилось ^). 

Верхняя  часть  композищи  —  Хрйстосъ  и  архангелы  —  отд'Ьлена  отъ 
нижней  —  Апостоловъ  —  гоФрированнымъ  трехцв-Ьтнымъ  орнаментомъ, 
какъ  и  въ  равеннскпхъ  мозаикахъ,  гд'Ь  въ  потолкахъ  имитируется  ковровая 
роспись:  однако  у  насъ  орнаментъ  играетъ  другую  роль:  онъ  отдЬляетъ  не- 
бесную церковь  отъ  земной. 

УП. 
Пречистая  Д%ва. 

(Атдасъ.  Листъ  3,  рис.  15  н  листъ  4-й  (прорись). 

Въ  обычны хъ  нредставлен1яхъ  сцены  Вознесен1я  мы  всегда  видимъ 
Богородицу,  стоящую  съ  возд-Ьтымп  руками  посреди  12  Апостоловъ.  Ком- 
П03ИЦ1Я  нашего  купола  въ  этомъ  случае  представляетъ  второе  отступлеше 
отъ  исторической  сцены  Вознесен1я:  Богородицы  между  Апостолами  н'Ьтъ, 
но  за  то  она  въ  вид'Ь  оранты,  какъ  бы  перенесенная  сверху  представлена 
въ  конх-Ь  алтарной  абсиды.  Подобное  выд-йлеше  стоптъ  въ  прямой  зависи- 
мости отъ  того,  во  первыхъ,    что  композиц1я  купола  пользуется  сценой 


1)  Атласъ  къ  Ист.  виз.  иск.  Кондакова,  таб.  VI. 

2)  Биото  Й!  Мопгеа1е.  Огау1па,  (;ау.  22  —  А. 

3)  Мы  склонны  думать,  что  купольная  композпц1я,  какъ  содержащая  значенхе  «уста- 
новлен1я  церкви»  вызвана  также  назначенхемъ  собора  быть  митрополхей. 
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Бознесе1пя  лишь  по  стольку,  сколько  этого  требуетъ  пдея  Христа  Все- 
держителя, п  но  вторыхъ  отъ  того,  что  самьп"!  об1)а.ть  Богоматери  въ 
тип'Ь  орапты  въ  эпоху  послЬ  иконоборства  пр1обр'Ьгаетъ  особый  смыслъ  и 
существуетъ  какъ  отд-Ьльпьп'г  мопумептальпьпг  образъ. 

Фигура  Богоматери,  изображенная  въ  колоссальныхъ  размЬрахъ  въ 
копх'!^  пашей  абсиды,  стоитъ  на  ноднож1и  съ  возд'Ьтымп  вверхъ  руками,  въ 
томь  ти[гЬ,  который  извЬстенъ  въ  христ1анской  иконогра<1>1и  подъ  имеыемъ 
оранты,  а  въ  сценахъ  Вознесен1я,  какъ  образъ  церкви  на  земл'Ь.  Эта  двойная 
характеристика  женской  Фигуры  въ  сценахъ  Вознесен1я  констатируется  и 
памятниками.  Начиная  со  сцены  на  дверяхъ  церкви  св.  Сабины,  гд'Ь  женскую 
Фигуру  въ  видЬ  орапты  в'Ьнчаютъ  д1адемой  Апостолы  Петръ  и  Павелъ,  въ 
памятникахъ  носл-Ьдующаго  времени,  напр.  въ  Сиршскомъ  Евангел1и,  видпмъ 
туже  Фигуру  оранты.  На  сосуд-Ь  города  Монца  ^)  (VI  в.)  надъ  головой  оранты 
изображенъ  голубь,  симвожчески  сливаюш;1й  сцену  Вознесен1я  съ  Соше- 
ств1емъ  св.  Духа,  для  бол-Ье  полнаго  выражен1я  торжества  оставленной 
на  земл-Ь  церкви,  по  словамъ  Христа:  «Вы  примете  силу,  когда  сойдетъ  на 
васъ  св.  Духъ».  Въ  памятникахъ  отъ  IX  по  XI  ст.  по  сторонамъ  оранты  встр"!- 
чаемъ  иногда  только  двухъ  Апостоловъ  Петра  и  Павла,  какъ  представи- 
телей церкви  ех  §еп1Ьи8  и  ех  С1Гситс181опе,  предстояш,пхъ  по  сторонамъ 
ея,какъ  символа  церкви  вообще  (напр.  на  каменномъ  крест!^  Новгородскаго 
СоФшскаго  собора).  Какъ  символъ  церкви,  оранта  отмечается  и  другими  чер- 
тами: въ  зша1атюрахъ  Армянскаго  Евангел1я  X  ст.  монастыря  св.  Лазаря,  къ 
орант-Ь  Петръ  и  Павелъ  благогов^Ьйно  протягиваютъ  руки,покрытыя  плащами, 
какъ  бы  для  принят1я  освящен1я.  Часто  также  она  стоитъ  на  возвышенш,  какъ 
у  насъ  и  какъ  находпмъ  въ  греческой  рукописи  Импер.  Публ.  Библ.  Л?.  105, 
во  Фресковой  сцен-б  Вознесен1я  Старо-Ладожской  церкви,  нашего  Собора  и 
въ  др.  -)  Наряду  со  сценами,  гд'Ь  эта  Фигура  характеризована  какъ  церковь 
на  земл-Ь,  мы  имЬемъ  прим Ьры,  гд-Ь  она  характеризована  какъ  Мар1я.  Такъ, 
въ  Англо-Саксонской  мпшатюр^  VIII  ст.  ^)  въ  сценЬ  Вознесен1я,  оранта 
имЬетъ  надпись  —  Мар1я;  въ  латинскомъ  манускрипте  Библ.  Арсенала  въ 


1)  Г1._игу.  Ьа  8.  Х1ег§е  1.  I,  р1.  ЬХП. 

2)  Образъ  Мар1и  знаемъ  также  и  въ  мозаикахъ,  представляющих!^  сцену  Вознесенья. 
Такъ,  въ  ц.  св.  СоФ1и  Фессалониюйской,  въ  купольной  сцен^Ь  Вознесенхя,  Мар1я  съ  возд'Ь- 
тыми,  какъ  оранта,  руками,  стоитъ  на  полян'Ь  среди  двухъ  Лнгеловъ  и  Апостоловъ  (В1с1гоп. 
Мапие!  йЧсопо^г  ,  р.  204).  Также  въ  ц.  св.  Венанцхя  въ  Рим-Ь  (VII  ст.),  въ  абсид'Ь,  въ  ц.  Пи- 
цунды на  Кавказе,  въ  абсид-Ь,  X  ст.  (Кондаковъ.  Древняя  архитектура  Грузш,  10  стр.),  въ 
ц.  св.  Марка  въ  Венещи.  въ  купол-Ь,  въ  ц.  Спаса  въ  Нередицахъ,  также  въ  купо-тЬ,  въ 
ЧсФалу,  гд'Ь  подъ  Христомъ  Вседерж.  въ  конх-Ь  абсиды  изображена  Мар1я  среди  Архан- 
геловъ,  а  Апостолы  размещены  по  двумъ  остальнымъ  поясамъ. 

3)  КоЬаик  йе  Пеигу:  Ьа  8.  У1ег§е.  I,  2.  28. 
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Париж!'.  IX  ст.  она  изображена  въ  полуоборотъ  съ  обращенной  вверхъ 
головой  п  съ  сблпжепнымп  у  груди  руками  ^);  въ  той  же  библ1отек'Ь,  въ  ма- 
нускриит!^  ^^  33,  X  ст.  женская  Фигура  въ  полуоборотъ  изображена  нал-^во 
съ  руками  лишь  слегка  воздЬтыми  и  глядящей  вверхъ  ^);  въ  манускрингЬ 
Вердюна  XI  ст.  она  изобра?кена  направо,  съ  л'Ьвои  рукой  у  лица,  нЬсколько 
поднятаго  вверхъ  ^).  Такимъ  образомъ,  надписи  и  художественная  характе- 
ристика, видоизменяющая  позу  оранты  д.ш  живости  комнозигци,  не  остав- 
ляютъ  сомн'Ьн1я,  что  во  всЬхъ  этихъ  случаяхъ  мы  видимъ  Матерь  Бож1ю, 
глядящую  во  сл'Ьдъ  своему  возносящемуся  Сыну.  Отсюда,  следовательно, 
вообще  въ  сценахъ  Вознесешя  центральная  Фигура,  такъ  или  иначе  данная, 
содержитъ  значен1е  п  церкви  на  земл^,  и  Матери  Бож1ей,  пли  лучше:  образъ 
церкви,  конкретно  данный  въ  образе  Марш. 

На  Эфесскомъ  соборе  431  года  было  установлено  учен1е  о  Богома- 
тери въ  обличен1е  Несторхя,  учившаго,  что  Мар1я  не  есть  Богородица.  Мно- 
гочисленные памятники  отъ  этого  времени  съ  изображенхемъ  Мар1п  съ  мла- 
денцемъ  заставляютъ  дудтть,  что  эти  изображен1я  были  сл'Ьдств1емъ  уста- 
новлен1я  собора,  вызвавшаго  въ  искусстве  изображен1е  Марш,  какъ  ма- 
тери съ  младенцемъ  на  рукахъ.  Этотъ  образъ,  какъ  следовавшш  учен1ю, 
былъ  предпочтительнее  предъ  образомъ  оранты,  и  лишь  въ  эпоху  после 
иконоборства,  въ  силу  роста  почитан1я  Богородицы,  появляется  вновь  во  мно- 
жестве памятниковъ  типъ  Марш  оранты  въ  отлич1е  отъ  Одигитр1и.  Смыслъ 
этого  образа  раскрывается  словами  патрхарха  Фот1я  въ  его  речинаоткры- 
Т1е  Новой  Базилики,  въ  которой  онъ  говоритъ,  что  въ  абсиде  была  изобра- 
жена «Дгьва,  поднявшая  за  насъ  чистьш  руки  п  посылающая  царю  спасен1е 
и  на  враговъ  одолен1е»*).  Такимъ  образомъ,  Богородица  молящаяся,  есть 
собственно  Маргя  Дгьва,  въ  то  время  какъ  Мар1я  съ  младенцемъ  есть  образъ 
Богоматери.  Пречистая  Дева  почиталась  какъ  заступница  царей,  что  видно 
по  надписямъ  на  монетахъ  Константина  Мономаха,  заключающпмъ  молитву: 
«Богородице,  помозп  владыке  Константину  Мономаху»;  и  она  почиталась 
вообще  какъ  заступница  «Дева,  поднявшая  за  насъ  чистыя  руки».  Такимъ 
образомъ,  типъ  Марш  оранты,  усвоенный  въ  иконограФш  сцены  Вознесен1я, 
какъ  образъ  церкви  земной,  въ  IX,  X  ст.,  появившись  какъ  отдельный  образъ, 
усвоиваетъ  значен1е  покровительницы  и  заступницы,  и  въ  такомъ  значен1и 
этотъ  образъ  представленъ  у  насъ,  затемъ  въ  ц.  города  Никеи  XI  ст.,  въ 


1)  Иеигу:  Ь'Етап^Пе.  1.  П,  р1.  ХС1Х,  2. 

2)  1Ь1Й.  4.  II,  р1.  С,  2. 

3)  Ша.  1.  II,  р1.  С,  1. 

4)  Р^Ьчь  издана  у  Бандури  и  въ  Боннскомъ  собранхи,  6еог§1из  СосИпиз,  стр.  194 — 202. 
См.  Кондаковъ:  Памятники  Еонстантипополя,  стр.  61  —  63. 
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ЧеФалу,  въ  Гелатскомъ  монастыр-Ь,  въ  ц.  св.  Аоапастя  па  Аоопской  горЬ, 
въ  Полоцкомъ  храмЬ  Всемилостиваго  Спаса  ^),  въ  ц.  Спаса  въ  11с1)едпцахъ 
(съ  образомъ  Хрпста-Емманупла  на  грудп)  п  др.  Этотъ  же  образъ  пахо- 
димъ  въ  огромную  величину  и  на  барельеФахъ,  служпишихъ  украшен1е!иъ 
иконостаса  п  ст'&нъ  внутреннихъ  и  нарзжныхъ.  Такъ,  въ  барельеФномъ 
пзображен1п  Влахернскаго  храма,  лившемъ  изъ  рукъ  воду,  мы,  очевидно, 
им'Ьемъ  изображен1е  оранты,  но  скор'Ье  съ  декоратинньшъ  характеромь; 
загЬмъ  въ  Равенн-Ь  въ  арх1епископскои  капелл'Ь  Петра  Хризолога,  подобный 
емувъц.  8.  Мапа  ш  РогЬ  X  в.,  въ  церкви  св.  Марка  въ  Венещп,  на  ст'Ьп1& 
0ДН011  изъ  наружныхъ  аркадъ  собо1)а  и  т.  д.  видпмъ  ту-же  оранту.  Но  бол  Ье 
всего  этотъ  типъ  Д^вы  Заступницы  пзв-Ьстенъ  на  монетахъ,  по  которымь 
ясн-Ье  всего  можно  впдЬть,  насколько  обычепъ  былъ  этотъ  типъ.  Первое 
изображеше  Богородицы  находимъ  на  монетахъЛьваМудраго(88б — 912), 
затЬмъ  беоФапа  (963),  НикпФора  Фоки  (963  —  969),  1оанна  Цимисх1я 
(1042 —  1055),  веодоры  (1055 —  56),  Михаила  VI  (56  —  57),  Констан- 
тина Дуки  (1059  —  1067),  Романа  IV  (1068  —  70),  Михаила  VII  Дуки 
(1071 — 78),  НикиФора  Вотошата  (1078—81),  А.1екс1я  Комнена  (1081  — 
1 11 8)  и  т.  д.  вплоть  до  конца  импер1п.  Типъ  оранты,  воспроизводимьпг 
всЬми  этими  монетами,  представляетъ  условный  монетньп'1  типъ  Богородицы, 
такъ  называемый  «Влахеристй»,  по  имени  «Влахернитисса»,  начертанному 
на  монетахъ  Константина  Мономаха.  Богородица  во  весь  ростъ  и  по  грудь 
есть  повторен1е  по  существу  одного  и  того  же  типа  оранты,  къ  которому 
прибавлялось,  то  изображеше  медальона  Христа,  то  скипетръ,  которьш  Мар1я 
держитъ  вм-ЬсгЬ  съ  юиюраторомъ  и  т.  п.  -). 

Такимъ  образомъ,  изъ  всего  сказапнаго  можно  сд'Ьлать  слЬдующ1й  вы- 
водъ:  Изображен1е  Марш  въ  сцен-Ь  Вознесешя  посреди  12  апостоловъ  ука- 
зываетъ  на  исторпческ1п  Фактъ  основан1я  церкви,  и  Мар1я,  сл-Ьдовательно, 
является  зд'1сь  со  скрытымъ  симво.таческимъ  значен1емъ  образа  церкви 
земной.  Выд-Ьленная  же,  какъ  отдельный  и  самостоятельный  образъ  изъ 
сцены  Вознесен1я,  она  прхобр-Ьтаетъ  бол^е  спещальный  характеръ,  какъ 
Заступница,  сохраняя  однако  п  первоначальный  свой  смыслъ.  Въ  такомъ 
отношеши  къ  купольной  композиц1и,  какъ  Заступница  предъ  жцомъ  Христа 
Вседержителя,  она  и  изображена  въ  конх-Ь  алтарной  абсиды;  въ  такомъ  отно- 
шеши она  была  изображена  ивъ  алтарной  абспд'Ь  Новой  Базилики.  Обш;аго 
характера  надпись,  взятая  изъ  45  псалма  Давида  (ст.  6),  и  вьшолненная  мозаи- 


1)  Крыжановск1й:  Записки  Пып.  Археол.  Общ.,  т.  VIII,  стр.  248. 

2)  О  монет1Ь  Константина  Мономаха  съ  изображен1емъ  Влахернской  Бож1ей  Матери, 
Гр.  И.  И.  Толстаго.  Зап.  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  III. 
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кой  надъ  образомъ  Пречистой  Д-Ьвы  нашего  собора,  по  буквальному  понпман1ю 
г1)еческаго  текста,  отнесена  къ  Ма1)1И.  Надпись  уподобляетъ  ее  небесному 
Г1)аду,  пзъ  котораго  псшелъХрпстосъ  на  сиасен1е  М1ру,  п  читается  такъ:  'О  део<; 
^V  агсто)  аит'^;  /.7.1  оЬ  о-'аХеих)г1<тгта1;  [51оУ1^7^аг[  аиту]  дго;  У]ц.Ера  хае  г,[Агра,  т.  е.: 
Богъ  посреди  Ея  (его)  и  не  подвяжется;  поможетъ  Ей  (ему)  Богъ  день  и 
день.  Въ  этой  надписи  устанавливается  постоянное  пребыванхе  Бога  посреди 
Ея,  какъ  земной  церкви,  и  выражается  непрестанная  помощь  членамъ  церкви, 
заступницей  которыхъ  она  является.  Богородица  изображена  на  золотомъ 
Фон']^.  Лиловаго  пурпура  маФор1Й  пышно  спадаетъ  съ  плечъ;  изсиня  лило- 
вая стола  подпоясана  и  дробится  на  множество  складокъ.  Одежды  эти  мы 
видимъ  на  БогородицЬ  очень  рано:  такъ  одЬта  она  уже  на  дверяхъ  ц.  св. 
Сабины.  МаФор1й  отцв'1^ченъ  золотомъ,  отороченъ  золотой  тесьмой  и  бахро- 
мой; па  чел'Ь  и  на  плечахъ  три  б'Ьлыхъ  креста,  на  поручахъ  по  золотому 
кресту.  Украшенныя  крестами  одежды  Богородицы  находимъ  довольно 
поздно:  Богородица  въ  ц.  св.  Венанщя  въ  Рим'Ь  им'Ьетъ  маФорш,  украшен- 
ный однимъ  крестомъ;  мозаическ1й  образъ  въ  капеллЬ  Хризолога  X  ст., 
однако,  не  им'Ьетъ  вовсе  крестовъ;  на  барельеф^  ц.  8ап1а  Маг1а  1п  Рог!© 
маФор1й  Богородицы  украшенъ  крестами  на  чел-Ь,  на  персяхъ  и  по  бордюру 
его.  Такое  разм'Ьш;еше  крестовъ  находимъ  и  на  одежд-Ь  барельефа  ц.  св. 
Марка  въ  Венещи  ^)  и  на  всЬхъ  монетахъ  съ  изображен1емъ  Богородицы- 
Оранты.  Изъ  за  краснаго  пояса  хитона  св'Ьшивается  бЬлый  платъ  съ  кре- 
стомъ, расшитый  и  украшенный  красной  бахромой.  Платъ  этотъ  (8и(1аг1о1а, 
Лг.V^:^0V),  употреблявш1йся  у  древнихъ  для  стиран1я  пота,  всегда  им^ли  при 
себ'Ь  знатньш  дамы,  и  Божья  Матерь  въ  абсид-Ь  собора  Монреале,  представ- 
ленная какъ  царица  небесная  съ  младенцемъ  на  рукахъ,  посреди  Арханге- 
ловъ,  держитъ  такой  же  платокъ,  представляющ1й,  сл'Ьдовательно,  просто 
черту  быта^).  На  ногахъ  Богородицы  красные  сапожки,  усвоенные  ей, 
какъ  цариц-Ь,  по  принятому  въ  Визант1и  обычаю,  дозво-мвшему  ношен1е  бо- 
гатой красной  обуви  лицамъ  царскаго  происхождешя.  Поднож1е,  на  кото- 
ромъ  стоитъ  Богородица  (о•xа^^V^0V),  есть  черта  релипсзнаго  благогов'Ьнхя: 
посредствомъ  его  образъ  уединяется  и  возвышается  надъ  остальными 
образами. 

Какъ  о  лпк'Ь  Христа,  такъ  п  о  лик'Ь  Богородицы  мы  не  им'Ьемъ  древ- 
нихъ пзв'йст1Й.  Блаженный  Августпнъ  (353 — 430)  говоритъ,  что  ему  не-! 
изв-Ьстно,  каково  было  лицо  Пресвятой  Д'Ьвы  ^).   Изъ  словъ  б.1аженнаго 


1)  Си.  рис.  въ  изд.  Гегй.  Опоаи1а,  табл.  16. 

2)  Биото  (31  Мопгеа1е,  1;ау.  14  —  В. 

3)  Бе  Тпп11а1е.  VIII,  с.  V,  420. 
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1е1)опима  видно,  что  т13ображен1я,  су1дествовавш1я  въ  его  время,  онъ  прп- 
нпмалъ  за  идеальные  образы  Богородицы  ^).  Благочестпвыя  анок1)ПФическ1я 
нредан1я,  рпсу1<)1ц1я  нравственныя  черты  П1)ечпстой  Д-Ьвы  п  дошедш1я  до 
насъ  въ  болГ.е  полномъ  впд!^  въ  Евангел1и  Псевдо-Матеея  ^),  занесенный 
и  въ  сочппен1я  Августина,  ничего,  однако,  не  даютъ  для  ха])акге1)пстпкп 
чертъ  лица  Богоматери.  Между  гЬмъ  образъ,  которьпг  принимался  за  порт- 
ретное изображе1пе  ]Ма1)1и,  такъ  какъ  по  предан1ю  былъ  ппсанъ  Еванге- 
листомъ  сТукой,  извЬстепъ  въ  V  ст.:  веодоръ  Чтец'ь  говоритъ,  что  Евдок1я, 
жена  веодос1я  (408 — 450),  пос.тла  изъ  1ерусалима  Пульхерш,  сестр-Ь 
императора,  вм-Ьст^  съ  другими  святынями  п  образъ  Богоматери,  писанный 
б)'дто-бы  Ева1п^е.шстомъ  Лукой.  Постановлен1е  Эфесскаго  собора,  вызвавшее 
художественную  разработку  типа  Мар1и,  указываетъ  на  время,  въ  которое 
сталъ  окончательно  складываться  ея  тинъ.  Въ  VIII  и  послЬдующихъ  сто- 
лЬт1яхъ  пзв1'.ст1я  объ  образахъ,  писанныхъ  Евангелистомъ  Лукой,  не  пре- 
кращаются, и  намъ  известны  так1е  образа  строгаго  визант1йскаго  стиля, 
наприм'Ьръ  въ  Либер1евоп  бази.шкЬ,  въ  церкви  Сикста  и  Доминика  ^)  и  др.  до 
самаго  поздняго  времени.  Такимъ  образомъ  и  описан1е  чертъ  лица  Богоро- 
дицы у  ЕпиФагпя  и  Никп<1>ора  Каллиста,  быть  можетъ,  стоитъ  въ  связи  съ 
существовавшими  уже  образами,  по  крайней  м'Ьр'Ь  текстъ  пхъ  сохраняетъ 
сл'бды  апокриФическихъ  сказантй  о  нравственныхъ  качествахъ,  осложнен- 
ныхъ  чертами  внешности,  стоящими  въ  связи  съ  художественной  разра- 
боткой типа.  Текстъ  НикиФора  Ка.ъшста,  заимствовавшаго  свое  описан1е 
у  ЕпиФан1я  *),  сл'§дующ1Й:  «Нравъ  и  обликъ  ея  (Д'Ьвы)  Фигуры  былъ  та- 
ковъ,  какъ  говоритъ  ЕпиФан1Й:  Во  вс^хъ  д-Ь-иахъ  честна  и  строга,  говорила 
немного  и  только  самое  необходимое;  внимательна  по  отношен1ю  къ  дру- 
гимъ,  весьма  ласкова,  отдавая  всЬмъ  почте1пе  свое  и  уважен1е.  Она  была 
средняго  роста,  хотя  и  нашлись  бы  некоторые,  которые  утвержда.та,  что 
она  превосходила  н-Ьсколько  среднш  ростъ.  Она  пользовалась  по  отношешю 
ко  всЬмъ  приличной  свободой  въ  разговоре,  безъ  см-Ьха,  безъ  смущен1я,  и 
безъ  всякаго  гн-Ьва.  Цвшпомъ  {лица)  напоминала  пшеницу,  съ  белокурыми 
волосами,  съ  выразительными  карими  глазами.  Брови  у  нея  были  дугооб- 
разный и  довольно  черныя:  посъ  длинный,  цв'Ьтущхя  уста,  исполненный 
пр1ятности  въ  р-Ьчп.  Лицо  не  круглое  и  острое,  но  нисколько  удлиненное. 
Кисти  рукъ  и  пальцы  длинные.  Въ  ней  не  было  никакой  слабости,  но  была 


1)  Ер181о1а  ай  ТЬеорЬ.:  Бе  1та§1п1Ьи8. 

2)  Гл.  У!*  Ту1о.  Сойех  аросгурЬиэ  NоV^  Те81атеп11.  Ырз^ае.  1832. 

3)  МагИ^пу.  В1С1;.  сТез  ап*.  сЬгё!;.,  стр.  792. 

4)  Текстъ  ЕппФашя  въ  перевод'Ь  на  русск1п  языкъ  пом'Ьщенъ  въ  Великихъ  Мпнеяхъ- 
Чет1яхъ  Макар1я  за  сент.  м1Ьсяцъ,  изд.  1868  г.,  стр.  363  и  да-а^Ье. 


—  274  — 

въ  высшей  степени  смиренна.  Она  довольствовалась  ношенгемъ  одежды  про- 
стаго  цвмпа,  что  и  видно  по  покрывалу  на  ея  головгь»  ^).  Изъ  этого  текста, 
такимъ  образомъ,  явствуетъ  зависимость  литературныхъ  изв'Ьст1й  отъ  худо- 
жественной обработки  тина;  сл-Ьдуетъ,  однако,  заметить,  что  на  описап1я 
чертъ  лица  Мар1И  могло  пмЬть  вл1ян1е  и  онисан1е  облика  Христа,  такъ  какъ 
во  многихъ  источникахъ  говорится,  что  1исусъ  Христосъ  былъ  похожъ  на 
свою  мать;  къ  такого  рода  чертамъ  можно  отнести:  продо.1говатое  лицо, 
белокурые  волосы,  д.таниый  носъ.  Передавая  черты  нредан1я,  нашъ  образъ 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  совершенно  проникнутъ  уже  строгимъ  византизмомъ,  от- 
м-Ьченнымъ,  однако,  изяш,ествомъ  техники.  Строгое  лицо,  съ  ушедшимъ 
внутрь  себя  взглядомъ,  съ  р-Ьзко  выраженнымъ  удлинен1емъ  овала,  съ  длин- 
нымъ  нрямымъ  носомъ  и  правильно  поставленнымъ  ртомъ,  показываетъ 
30 — 5-л'йтн1п  возрастъ.  Весь  образъ,  хотя  и  выполненъ  въ  широкой  ма- 
нер'Ь,  однако  даетъ  уже  преувеличенхе  пропорщй  тЬла.  По  чертамъ  стиля, 
нашъ  образъ  стоитъ  далеко  отъ  образа  въ  церкви  св.  Соф1и  въ  Констанги- 
нонол'Ь  ~)  (внутри  алтарной  арки),  им'Ьюш.аго  бол-Ье  мягкое  выражеше  въ ' 
округломъ  лиц-Ь,  и  наиболее  близокъ  къ  запрестольному  мозаическому  образу 
въ  капелле  Хрпзолога  ^),  какъ  по  обш,ему  выражен1ю,  такъ  и  чертамъ  ви- 
зантизма,  который  въ  немъ,  однако,  н-Ьсколько  мягче,  ч'Ьмъ  у  насъ.  Сд'Ьлавъ  I 
описанье  находяш,агося  въ  конх'Ь  абсиды  изображеи1я  Пречистой  Д'Ьвы,  въ 
силу  связи  этого  образа  съ  купольной  комнозицхей,  возвращаемся  къ  опи- 
сан1ю  мозапкъ,  иаходяш;пхся  вн-Ь  алтаря. 

УШ. 
Еммануилъ  и  Богородица. 

Въ  верху  арокъ,  поддерживаю щихъ  куполъ,  на  востокъ  и  западъ  нахо- 
дятся фрагменты  мозаическихъ  изображен1й,  сколько  можно  судить,  Емма- 
нуила  (Христа  въ  юномъ  тжп'й  со  свиткомъ)  ж  Богородицы,  отъ  образа  которой 
осталась  только  верхняя  часть.  Объ  этой  части  росписи  храма  сохранилось 
у  Д1онис1я  ФурноаграФ10та,  между  прочимъ,  сл'Ьдующее  указан1е:  «Между 
Евангелистами,  въ  верхней  части  арокъ,  напиши:  на  востокъ  нерукотво- 
ренный  образъ,  противъ  него  святую  чашу;  направо  1исуса  Христа,  дер- 
жаш,аго  Евангел1е  и  говоряш;аго:  «Азъ  есмь  лоза  виноградная,  вы  же  в'Ьтви»; 
нал'Ьво  Еммануила,  держаш;аго  свитокъ  со  сл'Ьдуюш.ими  словами:  «Духъ  Гос- 


1)  К1серЬоп  СаШз!.!  Есс1е81а51;1са  Ы81;опа.  Т.  I,  ИЬ.  II,  сар.  XXIII;  Рапе.  1630. 

2)  8а12епЬег§  1.  с,  р1.  XXII. 

3)  Равеннскш  ФотограФхи  Рпчи. 
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подень  на  Ми-Ь,  Его-же  радп  помаза  Мя»  ^).  Хотя  расположеше  пзобра- 
жешйу  насъ  пное.  чГ.мъ  сов-Ьтуетъ  Дюппс!!!,  п  хотя  мы  пезнаемъ  былп-лп 
как{я  либо  пзображсн1я  па  сЬверной  п  южной  сторонахъ,  гдЬ  теперь  заново 
наппсаиы  1оакпмъ  и  Анна,  однако,  вопреки  мп'Ьн1ю  Дидрона,  который  счп- 
таетъ  эту  частьросппсппоявпвшейсягораздопоздпЬеХПст. -),  мы  думаемъ, 
что  у  насъ  находится  р^дк111  прототппъ  этой  части  росписи,  впосл-Ьдствш 
усложнившейся  и  разместившейся  по  четыремъ  протпвуположпымъ  сторо- 
намъ.  О  самыхъ  мозаикахъ,  сильно  разрушепныхъ  и  видопзм  1,нениыхъ  ре- 
ставрац1ей,  мы  говорить  не  осы-Ьливаемся. 


IX. 
Евангелисты. 

(Атласъ.  Листъ  10,  рис.  17). 

Въ  парусахъ  купола  были  изображены  четыре  Евангелиста,  пишу- 
щ1е  Евангел1я,  въ  томъ  тип-Ь,  какой  выработанъ  въ  эпоху  отъ  VI — XI  ст., 
какъ  свид1^тельствуетъ  объ  этомъ  Фигура  Евангелиста  Марка,  сохранив- 
шаяся вполн-Ь  ^).  Въ  базиликахъ  Равенны  и  Рима  съ  раннихъ  поръ  наблю- 
дается тотъ  Фактъ,  что  сцены,  въ  которыхъ  изображается  Христосъ  въ 
апокалипсической  обстановк1Ь,  всегда  сопровождаются  четырьмя  живот- 
ными —  эмблемами  Евангелпстовъ.  Въ  пазштппкахъ  отъ  ЛЧП  —  XI  ст. 
Христосъ,  изредка  изображаемый  подъ  видомъ  агпца,  просто  креста,  или 
монограммы  Христа,  возносимый  ангелами,  также  всегда  сопровождается 
эмблемами,  равно  какъ  п  Христосъ,  возс^дящ1й  на  трон-!,  въ  ореоле  и 
окруженный  зв-Ьздамп,  т.  е.  въ  сценахъ  славы  по  Апокалипсису*).  Лики  же 


1)  БИгоп.  Мапие!  й'Хсоподг.,  р.  424. 

2)  1Ь1(1.,  стр.  426,  прим.  Въ  ц.  Спаса  въ  Нередпцахъ  близь  Новгорода  (XII  ст.),  пм^Ью- 
щей  зам-Ьчательную  Фресковую  роспись,  на  указанныхъ  м^стахъ  помещены  четыре  образа: 
на  В.  и  3.  нерукотворенные  образа,  на  С.  и  Ю.  Тоакима  и  Анны. 

3)  Отъ  другихъ  Евангелпстовъ  сохранились  только  небольш1я  части.  Такъ,  отъ 
1оанна  —  часть  руки,  пишущей  на  свитке,  об^Ь  стопы  на  поднож1и,  столпкъ  съ  принадлеж- 
ностями письма  и  аналопп  съ  Евангелхемъ,  на  которомъ  начертаны  начальный  слова.  Отъ 
Матвея  остался  столикъ,  хотя  и  не  весь.  Отъ  Луки  ничего  не  осталось.  Закревскхй.  Опп- 
сан1е  Шева,  II,  792. 

4)  Въ  масс^  случаевъ  въ  мозаикахъ  Равенны  п  Рима  (См.  каталоги  Ричи  къ  фото- 
граф1ямъ  равеннскихъ  мозаикъ;  Ьез  тозахдиез  сЬгёНеппез  йе  Коте,  раг  Се  ^оиу);  на  ба- 
рельеФ'Ь  V  ст.  изъ  слоновой  кости,  изданномъ  у  Ви§аШ  (Метог1е  й!  8.  Се180  ш  йп.),  и  наи- 
более раннш  прнм'Ьръ  въ  катакомб-Ь  8.  Саийхозо  (баггисс!.  81;ог.  йеП.  аг1е  сг1з(;.,  1;ау.  СУ);  въ 
капелл-Ё  Сатира  въ  Милан-Ь  (Маг1;1§пу,  В1с1;.,  стр.  295);  въ  мозаикахъ  VIII  и  IX  ст.  базиликъ 
Рима:  въ  ц.  св.  Венанц1я  УП  ст.,  св.  Пуденщаны,  св.  Пракседы  IX  ст.  Зат-Ьмъ  на  барельсФ'Ь 
базилики  св.  Амврос1я  въ  Милане  (Б'А§1псоиг1.  8си1р<;.,  1ау.  ХХУ1,  а),  гд-Ь  Христосъ  изобра- 
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Евангелпсговъ  въ  нсторическомъ  воспроизведен!!!,  всегда,  скол!>ко  можно 
судить  1!0   памятникамъ,  избираются  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  необходимо 
указать   на  ттхъ,  какъ  на  лицъ  исторпческихъ,  на!!исавшихъ  Евангел1я. 
Такпмъ  образомъ,  если  въ  ка!!елл'Ь  Хрпзолога  (439 — 450)   и  въ  усыпаль- 
нпц'Ь  Галлы  Пла1щд1п  (V  ст.)  имЬемъ  пзображен1я  четырехъ  жпвотныхъ 
вокругъ  креста  п  вокругъ  монограммы  Христа  въ  центрЬ  нотолка,  носимой 
четырьмя  Ангелами,  изображе!1ныхъ,  сл'Ьдовательно,  въ  символической  об- 
становк'Ь,  то  въ  церкви  св.   Витал1я  въ  РавеннЬ-же,  четыре  Ева!!гелиста 
въ  историческомъ   вос1!ропзведенш  изобрал^ены   наряду  съ  ликами  проро- 
ковъ  надъ  главными  сценами  люнетовъ  нресбитер1я.  То-же  самое  видимъ  и 
въ  церкви  св.  Марка  въ  Венец1и,  гдЬ  въ  алтарномъ  куполе  Христосъ  без- 
бородый въ  центр'Ь  сопровождается  четырьмя  символами  Евангелистовъ  съ 
съ  пзображешемъ  агнца  на  восточной  сторон-Ь,  сл-Ьдуя  символической  мысли 
(С11г181;и8  йп18  1е§18);  въ  центральномъ  кунол'Ь   сцена  Вознесен1я  (1р8е  рег- 
^ес11881тит  ехетркг  у1г1ии1т)  сопровождается  ликами  четырехъ  Еванге- 
листовъ, занечат.т-Ьвшихъ  въ  своихъ  Евангел1яхъ  добродЬтели  Христа^). 
Такимъ  образомъ,  историческое  воспроизведен1е  Евангелистовъ  въ  парусахъ 
указываетъ  на  нихъ,  какъ  на  лицъ  исторпческихъ,  написавшихъ  Евангел1е, 
чЬмъ  они  приводятся  въ  связь  съ  Апостолами,  изображенными  въ  куполе, 
пропов-йдавшийш  это  Евангел1е  «до  края  земли».  Должно  отм-Ьтить,  однако, 
то  общее  положеше,  что  разграничеше  эмблемъ  и  ликовъ  Евангелистовъ 
принадлежптъ  по  преимуществу  западному  искусству;  восточно-визант1йское 
искусство  изображаетъ  лишь  лики  Евангелистовъ  и  чуждается  изображен1й 
эмблемъ  ихъ.  М-йсто  изображешя  Евангелистовъ  въ  росписи  церквей  всегда 
опред'Ьляется  на  столбахъ,  поддерживающихъ  куполъ  церкви,  что  стоитъ  въ 
связи  съ  символикой  ихъ,  какъ  «столповъ  Евангельскаго  }^ен1я».  Вплоть  до 
XI  ст.  представлен1я  Евангелистовъ  въ  парусахъ  куполовъ  неизв-Ьстно.  Въ 
церкви  св.  СоФШ  Константинопольской  въ  парусахъ  изображены  были  че- 
тыре Херувима;  въ  описанш  Новой  Базилики  Патр1арха  Фот1я  объ  Еван- 
гелистахъ  совсймъ  не  упоминается,  такъ  что  Евангелисты  въ  парусахъ  ку- 
пола нашего  собора  представляютъ  древнМш1я  изъ  всЬхъ  изв-Ьстныхъ  намъ 
изображешй  ихъ  въ  данномъ  м-Ьст-Ь.  Позже,  изображенхе  Евангелистовъ  въ 
парусахъ  встр-бчаемъ  часто;  но  на  ряду  съ  этиз1ъ  зам-йчаемъ,  что  изобра- 
жеше  въ  данномъ  м'Ьст'Ь  не  составляло  навсегда  опред'Ьленной  нормы:  оно  обу- 


^1 

женъ  сидящимъ  на  трон'Ь;  небо  украшено  зв'Ьздами;  по  сторонамъ  въ  перекрестьяхъ  че- 
тыре животныхъ.   Тотъ  же  сюжетъ  на  бронзовомъ  барельеф^  ящика  для  мощен  XII  ст.,  а 
въ  Латинской  рукописи   XI  ст.    (В'А§1Псоиг1;.  Ма1еге1,   иг.  ЫП,   13)  агнецъ  сопровож- 
дается по  древн'Ьйшему  переводу  четырьмя  эмблемами  животныхъ  и  т.  д. 
1)  Ваз1Иса  И  8.  Магсо.  См.  планъ. 
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словливалось  главнымъ  образодгь  общею  композпще!!  купола.  Поэтому-то, 
при  изображен1и  въ  правомъ  куиохЬ  церкви  св.  Марка  въ  Вепещи  сценъ 
твореп1я  м1ра,  на  парусахъ  имЬется  изображеи1е  херувпмовъ,  какъ  создан- 
ныхъ  ран'Ье  впдпмаго  лира  и  восхвалившихъ  Господа  во  время  творен1я 
Его  ^).  При  отсутств1И  псторическаго  представлен1я  Евапгелистовъ  въ  мо- 
пументальпыхъ  памятпикахъ,  мы  чаще  всего  встречаемся  сь  нпмъ  въ  ми- 
п1атюр'Ь,  которая  собственно  и  выработала  пконограФпческ11'1  типъ  Евапге- 
листовъ въ  этомъ  представлепш  ^). 

Изображен1е  Евапге.тпста  Марка  въ  сЬверо-западномъ  парусЬ  купола 
нашего  собора  дано,  очевидно,  въ  переводе  УП1 — IX  ст.,  какъ  папрпмЬръ 
"въ  Евангел1и  Импер.  Публичн.  Бпбл10текп  Л*я  21,  гдЬ  Евангелисты  пред- 
ставлены за  аналог1ямп  съ  Евангел1пми  и  свитками  въ  г-иубокой  задумчи- 
вости. Вм'Ьсто  скалъ,  на  которыхъ  сидятъ  Евангелисты  въ  ц.  св.  Витал1я 
въ  Равенн'Ь,  нашъ  Евангелистъ  Маркъ  сидитъ  на  плетеномъ  стул-Ь  съ  зе- 
леной спинкой,  задз'мчиво  глядя  предъ  собой  и  поднявъ  правой  рукой  трост- 
никовое перо;  въ  лЬвой  рук-Ь  у  него  распущенный  сиитокъ.  Предъ  нимъ 
столикъ  съ  письмеЕПП11ми  принадлежностями  и  апалог1й  съ  раскрытымъ 
Евангел1емъ  —  обстановка,  взятая  прямо  изъ  повседневнаго  быта.  Позднее 
эта  К0МП03ИЦ1Я  усложняется,  п  въ  церкви  св.  Марка  въ  Венецш  Еванге- 
листъ Маркъ  сидитъ  уже  среди  Фантастическихъ  строен1й. 

Ев.  Маркъ  изображенъ  у  насъ  старымъ,  волосы  у  него  черные  съ 
просЬдью,  короткая  округлая  борода  также  съ  просЬдью,  черные  глаза  е'Ь- 
сколько  скошены  ^).  Хитонъ  съ  пурпурными  клавамп  и  гпмат1й  б-^лые. 

X. 

Деисусъ. 

(Атласъ.  Листъ  7,  рис.  25). 

Въ  лунк-!,  образуемой  алтарнымъ  сводомъ  и  тр1умФальной  аркой,  не- 
посредственно подъ  изображен1емъ  Еммануила,  находится  три  медальона,  въ 
которыхъ  заключены  погрудныя  изображен1я  Богоматери  и  Предтечи  по 
сторонамъ  Христа.  Мар1я  и  Предтеча  находятся  въ  молитвенномъ  пред- 


1)  Въ  кнпгЬ  1ова  (ХХХУШ,  7)  говорится:  «Егда  сотворена  быша  зв'Ьзды,  восхва- 
лиша  Мя  гласомъ  велхимъ  вси  Ангели  Мои».  У  Амврос1я  (Нехает.  I  с.  5,  п.  19;  СопГ.  ЕгаеГак. 
ай  Р8а1тоз,  п.  2):  «Херувимы  и  Серафимы  прежде  самаго  начала  лпра  взывали  сладостнымъ 
гласомъ:  Святъ,  Святъ,  Святъ». 

2)  Кондаковъ.  Истор1я  внзантшскаго  искусства,  стр.  248 — 254. 

3)  Ср.  также  съ  изобр.  въ  Евангел1и  Парижской  Библютекп  №  20,  X  ст.  Конда- 
ковъ, 1Ы(1.;  стр.  145,  251.  Въ  капелл-Ь  Марторано  въ  Палермо,  Ев.  Маркъ  прсдставленъ 
въ  тпп'Ь  и  обстановк-Ь  весьма  близкихъ  къ  изображенхю  нашего  собора. 
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СТ0ЯЫ1П,  почему  эти  Т1)П  образа  п  слыьутъ  въ  1Шзант1йской  иконограФШ 
иодъ  именемъ  «деисуса»   (ощт;,),   моле1пя  ^).    Депсусъ  встр1:чается,  какъ 
отдельное  11редставлен1е,  судя  по  памятникамъ  искусства,  начиная  съ  X  ст. 
Изображеше  его,  выполненное  эмалью,  находимъ    на   Лимбургской   рак-Ь 
(лпнсанотек-й),    исполненной  но  нрпказан11о  царей  Константина  и   Романа 
(948  —  950   г.)^):  Христосъ   сидитъ  на  трон'Ь;    по   сторонамъ  Мар1я   и 
Предтеча.  На  слоновой  кости  X  в.  (Гарбавильскаго  собрап1я)  по  сторонамъ 
престола  находимъ  кромЬ  Мар1и  и  Предтечи  еще  двухъ  Ангеловъ ^).  Въ 
XI  ст.  знаемъ  интересное  изобрал^ен1е  деисуса  на  дверяхъ  ц.  св.  Марка  въ 
Венещи*):  въ  шести  верхнихъ  четыреугольникахъ  находимъ:  Давида,  Мар1ю, 
Гавр1ила,  Михаила,  Предтечу  въ  молитвенныхъ  позахъ  ко  Христу  юнош-Ь, 
въ  нижнпхъ  четырехъугольнпкахъ  представлены  ряды  Апостоловъ,  Святи- 
телей, Пророковъ.  Зат'Ьмъ  деисусъ  находимъ  на  иконостасЬ  церкви  1оанна 
Крестителя  въ  Сафари  на  Кавказ'Ь,  во  внутреннемъ  партексЬ,  въ  люнегЬ 
монастыря  Хора,  въ  ц.  Спаса  па  Берестов-Ь  въ  Шев-Ь  (Фресковое  пзобра- 
жен1е  въ  свод-Ь  нартекса)  и  др.  Изображен1е  это  мы  встр'Ьчаемъ  также  въ 
картин'Ь  Страшнаго  Суда,  причемъ  замечается  тотъ  Фактъ,  что  изобра- 
жеше деисуса  д'Ьлается  составной  частью  изображенья  Страшнаго  Суда,  по 
м-ЬрЬ  сложешяносл'Ьдняго.  Въсамомъд'Ьл'йгвъ  сцен-Ь,  соотв'йтствующей изо- 
браженш  Страшнаго  Суда  въ  рукописи  Космы  Индикоплова  УП,  УП1  ст.  ^), 
дающей  для  посл'Ьдующихъ  изображен1й  Страшнаго  Суда  Христа  на  тронй 
и  д-бленхе  по  ярусамъ  съ  изображен1емъ  ангеловъ,  живыхъ,  воскресающихъ 
мертвецовъ,  по  сторонамъ  Христа  н-Ьтъ  ни  Марш,  ни  Предтечи.  Въдругомъ 
изображенш  Втораго  Пришествхя,  въ  Псалтыри  XI  ст.  Ватик.  Библ.  №  752®), 
также  дающаго  для  изображешя  картины  Страшнаго  Суда  изображен1е  ге- 
тимасш  (Етоср-аа^а  съ  надписью:  У]  §г.итеру)  тгароиа^а),  Христосъ  пзображенъ 
безъ  предстоящихъ  Марш  и  Предтечи,  а  только  посреди  святителей  и  окру- 
женъ  ангелами.  Зат-Ьмъ  въ  чрезвычайно  интересномъ  Фресковомъ  изобра- 
женш Страшнаго  Суда  въ  базилик'Ь  8ап  Ап§е1о  1п  Гогт18  XI  ст. ')  им'Ьемъ 
Христа  въ  ореоле  съ  ангелами  по   сторонамъ  въ  молитвенныхъ  позахъ, 
зат'Ьмъ  12  апостоловъ,  ангела  развертьшающаго  свитокъ  и  т.  п.,  но  ни 


1)  Попытки  объяснен1я  деисуса  находимъ  въ  статьяхъ  Усова;  см.  также  докладъ 
Мансветова  въ  Труд.  Имп.  Моск.  Арх.  Общ.,  IX  т.  (II,  Ш  вып.),  1888  г.  Протоколы,  стр. 
47,  50. 

2)  Вауе*.  Ъ'аг*  Ву2.,  р.  214.  4.| 

3)  СЬаг1е8  йе  Ь1па8.  Хтохгез  е*  ётаих. 

4)  Ьа  ЬазШса  и!  8.  Магсо,  1;ат.  сЬгот.  VII. 

5)  Атласъ  къ  Ист.  Виз.  Иск.  Кондакова.  XI;  Ист.  Виз.  Иск.,  стр.  99. 

6)  1Ы(1.,  стр.  129. 

7)  Мопишепи  с1еПа  ИаИа  Меп(110па1е.  Вете1г10  8а1а2аго.  1878  г.  Газ.,  V  и  VII. 
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Мар1п,  пп  Предтечи  (равно  какъ  п  лона  Авраамова).  Между  гЬмъ  въ  дру- 
гихъ  памятнпкахъ,  пдз'щпхъ  параллельно  нервымъ,  какъ  напр.  въ  рукописи 
Апокалинспса  въБамбергЬ  X  ст.,  въкартпиГ^  Ст1)ашнагоже  Суда,  паходимъ 
Христа  судью  на  трон1'>  посреди  Мар1п  и  Предтечи;  точно  также  въ  ц.  Геор- 
г1я  въ  Оберцелл'Ь  (Рейхенау)  XI  ст.  въ картинЬ Страшпаго  Суда встрЬчаемъ 
Мар1ю  въ  позЬ  оранты,  но  взамЬнъ  Предтечи  ангела  съ  крестомъ^),  Въ 
пергаментной  рукописи  Аеонскаго  Иверскаго  монастыря  XI  ст.,  содер-. 
жащей  жит1е  Инд1йскаго  царевича  1оасаФа,  Страшный  Судъ  является  въ  видЬ 
судьи  на  трон-Ь  въ  орсолй  съ  Мар1ей  и  Предтечей  и  двумя  ангелами  по  сто- 
ронамъ^).  То  же  самое  паходимъ  въ  Альтамировскомъ,  Англосаксонскомъ, 
ВольФенбютельскомъ  снпскахъ  Апокалипсиса  XII  ст.,  зат-Ьмъ  въ  сцен-Ь 
Страшнаго  Суда  рукописи  XII  ст.  Ног^из  (1еИс1агига  и  въ  типичной  для 
Страшпаго  Суда  мозаикЬ  XII  ст.  собора  на  о-в-Ь  Торчелло  ^)  съ  Христомъ 
на  радуге  въ  ореол-Ь,  Мархей  и  Предтечей,  ангелами  и  апостолами  по 
сторонамъ.  Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  деисусъ,  суш;ествуя  въ 
отд'Ьльномъ  представлен1и,  сначала  какъ  бы  не  обязателенъ  для  картины 
Страшнаго  Суда,  и  становится  необходимой  составной  частью  ея  съ  XI, 
XII  ст.  навсегда. 

Известно,  что  къ  этому  времени  почиташе  Мар1и  какъ  Заступницы 
вполн-Ь  определилось.  Уже  слово  Ефрема  Сирина  говоритъ  о  Марш,  про- 
рокахъ,  патр1архахъ  и  др.,  какъ  о  ходатаяхъ  за  гр^шниковъ  на  Страш- 
номъ  Суд'Ь,  не  уполганая,  однако,  еш;ео  Предтеч-Ь*).  Весьма  понятно  поэтому, 
что  въ  изображен1п  деисуса  мы  видимъ  въ  молитвенномъ  предстоянш  именно 
Марш.  Интереснымъ  поэтому  является  тотъФактъ, что  лгататюристъ  рукописи 
Космы  Индикоплова  VII,  VIII  ст.  ^)  въ  изображен1И  святаго  семейства  изо- 
бразилъ  Мар1ю,  обративъ  ее  ко  Христу  съ  молитвой,  какъ  въ  изображен1И  де- 
исуса, междз^т-Ьмъ  какъ  Предтечу  изобразилъ  лицомъ  къ  зрителю,  налЬво  отъ 
Христа,  указывающпмъ  на  Христа  указательнымъ  пальцемъ  правой  руки 
(Ессе  а^пиз    Ве1).  .Предтеча  занимаетъ  зд^сь  первенствующее  м-Ьсто  по 


1)  Труды  VI  Арх.  съезда:  статья  Покровскаго  о  Страшномъ  Суд'Ь,  стр.  298.  Быть 
можетъ  изъ  подобной  зам-Ьны  Крестителя  ангеломъ  съ  крестомъ  получилось  впосл-Ьдств1И 
известное  представлен1е  Крестителя,  какъ  Предтечи  съ  крыльями  (ангела),  напр.  въ  ц. 
Спаса  на  БерестовЬ  въ  Шев-Ь. 

2)  1Ь1а.,  298. 

3)  1Ъ1(1.,  299. 

4)  1ЫЙ.,  294.  «Онъ  (Христосъ)  радуется  ходатайствамъ  Твоимъ,  говоритъ  Ефремъ 
Сиринъ,  и  почитая  славу  Твою  Своею  собственною,  по  долгу  нсполняетъ  прошешя  Твои». 
(Твор.  Св.  Отецъ.  Ефремъ  Сиринъ.  Изд.  Моск.  Дух.  Акад.,  т.  УШ,  164  стр.). 

5)  Атласъ  къ  Ист.  виз.  иск.  Конд.,  таб.  XI,  Сгаггисс!.  8<;ог.  йе11'аг*е  сг181.,  1;ау. 
151,  I.  IV. 
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своему  З11ачен1ю,  ибо  въ  большей  части  литург1Й  восточныхъ: — въ  лптург1п 
Хоаниа  Златоуста,  св.  1акова,  12  апостоловъ,  св.  Марка,  Хоаннъ  Предтеча 
называется  во  всЬхъ  кацонахъ  непосредственно  за  ДЬвой^).  Особенное  со- 
читан1е  получилъ  Предтеча  въ  Визант1п  во  вторичную  эпоху  проп,вЬтан1я 
впзант1Йскаго  искусства  къ  IX,  X  ст.  ^),  и  въ  это  вре.мя  .мы  впдп.мъ  его  въ 
изображенхи  деисуса  въ  молитвенной  поз1Ь,  какъ  заступника  грЬшппковъ  на 
Страшномъ  Суд'Ь. 

Но  откуда  могъ  полгучиться  въ  пзобран{ен1И  этотъ  лирпческ1Й  и  вм-ЬсгЬ 
торжественный  характеръ?  Было  указано  уже  не  разь,  что  въ  IX  ст.  особенно 
зг^и^Ь^по  въ  искусств'^  вл1ян1е  пышности  и  помпозностп  двора:  свяш;енныя 
пзобрал^ен1я  одЬваются  въ  богатьш  царск1Я  одЬян1н  и  нолучаютъ  торже- 
ственную, церемон1альную  постановку.  При  впзапт1йскомъ  двор'Ь  существо- 
вала церемошя  по  именп  ог*/]а-1«;,  состоявшая  въ  томъ,  что  по  сторонамъ  импе- 
ратора становились  въ  поз'Ь  адоращи  придворныя  лица;  вн-й  всякаго  сомн*!- 
Н1Я,  поэтому,  что  изображен1е  деисуса  и  слолшлось  подъ  вл1ян1емъ  этой  це- 
ремонш  двора,  т'Ь1Мъ  бол^е,  что  почитан1е  Христа,  какъ  «царя  царствую- 
ш,ихъ»  известно  уже  по  монетамъ  Юстишана  II,  Цимисх1я  («Вот1пи8  СЬпз- 
1;и8  гех  ге^папИит,  '14аи;  Хрсати;  [ЗаотХгбд  ^а.т'кшу)))^)  и  др. 

Въ  такомъ  вид'Ь  изображеше  это  вошло  въ  составъ  картины  Страшнаго 
Суда,  и  по  надписямъ,  которьш  въ  этомъ  случа'Ь  встр-Ьчаейхъ  еа  свиткахъ 
Марш  и  Предтечи,  подтверждается  все  сказанное  о  значенш  посл^днихъ 
въ  этомъ  изображенш.  Въ  Ног1и8  (1еИс1агит  XII  ст.  въ  картин-Ь  Страш- 
наго Суда  на  свитк'Ь  Мар1и  читаемъ:  «Запела  Мапа  йИо  зио  рго  Есс1е81а 
8иррИсаЬ;  на  свитк-Ь  Предтечи:  «1о11аппе8  Вар1,181;а  8иррИсаЬ)  ^). 

Изъ  картины  Страшнаго  Суда  изображен1е  деисуса  позаимствовало  для 
своихъ  отд'Ьльныхъ  представленш  н-Ькоторыя  особенности.  Въ  выходной  мп- 
шатюр-Ь  рукописи  Евангел1я  Гелатскаго  монастыря  XII  ст.  деисусъ  предста- 
вленъ  такимъ  образомъ:  въ  центральноз1ъ  медальоне  Христосъ-юноша  (Эмма- 
ыуилъ  со  свиткомъ,  какъ  это  часто  принимается  для  сцедъ  Славы  Христа, 


1)  МагИ^пу.  В1С1;.,  р.  383. 

2)  Кондаковъ.  Ист.  виз.  иск.,  стр.  172, 

3)  Маг1;1§пу,  Б1с1;10п.,  членъ  Nит^8та^^^ие  сЬгё*.,  р.  527. 

4)  Вхйгоп.  Мапие!  й'Хсоподг.,  стр.  270,  прим.  Слова  на  харияхъ  Предтечи  и  Мар1И, 
стоящихъ  предъ  Христомъ.  На  харт1И  Богородицы:  «Безначальный  Сыне  и  Слове  Бога 
Живаго,  отъ  Отца  родивыйся  и  не  отлучивыйся  отъ  Него,  но  всегда  съ  нимъ  пребывали, 
въ  посл-Ьдняя  же  времена  отъ  Мене  воплотивыйся  безъ  с'Ьмени  паче  ума,  прости  гр'Ьхи 
званныхъ  Твоихъ  и  матернхя  исполни  моленхя»!  На  хартхи  Предтечи:  «И  азъ,  Владыко,  со 
гласомъ  Матери  Твоея,  соединяю  гласъ  Предтечи  Твоего:  ихже  искупилъ  еси  честною 
Твоею  кров1Ю,  распевшись  на  крест-Ь  и  закланъ  бывъ  неповинно,  съ  т'Ьми  паки  примирися 
туне,  благоутробный  Слове,  чслов'Ьколюб1я  ради».  Труды  Кхевской  Духовной  Академ1И, 
1868  г.,  т.  IV,  стр.  444. 
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напр.  на  Императорской  далматикЬ  въсцепЬ  Втора  го  Прпшеств1я^)  пдр.)  съ 
умспыпенпыми,  но  во  весь  ростъ  Фигурами  молящихся  Мар1и  и  Предтечи;  эти 
Т1)И  Фигуры  заключены  въ  одинъ  медальонъ;  два  друг1е  медальона  заключаю тъ 
Ангеловъ,  несущихъ  оруд1я  пытки:  копье,  древо  съ  губкой,  крестъ  и  мучени- 
ческ1е  в-Ьнцы,  что  па  картпнахъ  Страшпаго  Суда  помещается  па  уготованномъ 
престоле  и  за  нпмъ  ^).  Въ  мозаикЬ  ]Маг1а  Ма^^1оге  XIII  ст.  деисусъ  прямо 
представляетъ  одинъ  изъ  поясовъ  Страшпаго  Суда:  Христосъ  па  трон'Ь,  въ 
голубомъ  ореоле  со  звГ.здами;  два  Ангела  сверху  кадятъ,  два  другихъ  внизу 
держатъ  св'&гильники;  по  сторонамъ  Мар1я, Предтеча  п  святые').  Изъ  рап- 
пихъ  памятниковъ  пмЬемъ  этому  нрпм'Ьръ  въ  церкви  св.  Марка  въ  Венец1и, 
въ  мозаической  картин!^  надъ  входомъ.  Въ  силу  того  обстоятельства,  что  цер- 
ковь посвящена  Евангелисту  Марку,  икона  деисусъ  состоитъ  изъ  Христа  на 
трон"!,  Мар1и  и  Евангелиста  Марка  взам1>нъ  Предтечи.  Деисусъ  со  свя- 
тыми представляетъ  п  упомянутое  пзображен1е  на  чеканной  двери  этой  же 
церкви.  Въ  западной  иконограф1и  вместо  Крестителя  встр-Ьчаемъ  также 
1оанна  Еванге.шста,  что  можетъ  идти  непосредственно  отъ  иконограФШ  рас- 
пят1я,  гд'Ь  по  сторонамъ  распятаго  Христа  всегда  изображаются  Мархя  и 
любимый  ученикъ*). 

место  депсуса  въ  храм-Ь,  въ  древности,  сколько  можно  судить  по  па- 
мятгакамъ,  всегда  было  на  восточной  сторон-Ь,  вверху:  на  софите  алтарной 
преграды  (въ  Паптелейм.  мон.),  въ  лунк^  свода,  какъ  у  насъ,  быть  можетъ 
какъ  символпзац1я  (оамкап  свода,  представляющаго  опору  свода,  въ  которомъ 
изображенъ  Христосъ  ^),  въ  верхней  части  иконостаса  (въ  ц.  1оанна  Крести- 
теля въ  Сафари  на  Кавказе.  Кондаковъ.  «Ист.  архпт.  Грузш»,  стр.  39) 
и  т.  д. 

ВсЬ  три  медальона  деисуса  нашего  собора  расположены  по  золотому 
полю.  Спаситель  съ  раздвоенной  бородкой  и  мягкпмъ  выражен1емъ  въ  лиц^, 
въ  б^ломъ  гпмат1И  съ  золотынга  оживками  и  пурпурномъ  (розовомъ)  хитон-Ь, 
благословляетъ  пменословно  и  держитъ  въ  л-йвой  рук-Ь  закрытое  золотое 
Евангел1е.  Матерь  Бож1я  въ  пурпурномъ  же  (розовомъ)  маФорш.  Крестп- 


1)  Что  взялъ  для  своей  картины  Страшнаго  Суда  даже  Микель-Анджело. 

2)  Минхатюры  Евангелхя  Гелатскаго  монастыря,  Покровскаго.  (Оттискъ  изъ  IV  т. 
Зап.  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.).  Таб.  I;  гетимасхю  см.  въ  Монреале,  Ьа.г.  14 — В. 

3)  См.  Указатель  Церков.  Археол.  Музея  при  Кхевской  Дух.  Акад.  1880  г.,  стр.  32, 
83,  36,  40  (Л».М'  68—67;  13,  24).  Также  Атласъ  при  Р1стор1и  Россхи  Погодина,  л.  10.5, 106  и  т.  д. 

4)  См.  В'А§1псоиг<;.  8си1р1;.,  1;а7.  ХСГ,  12  на  триптих-Ь  изъ  слоновой  кости  XIII  ст. 

:  5)  Павелъ  Силленц1ар1н  много  говоритъ  объ  этой  лунк'Ь;  Христосъ  изображенъ  въ 

аамк^  свода,, какъ  опора  церкви;  въ  такомъ  смысл'Ь  къ  нему  и  обращаются  Мар1я  и  Пред- 
теча. Впрочемъ,  это  предположенхе,  не  больше.  Въ  ц.  Спаса  въ  Нередицахъ  въ  данномъ 
«■ЬстЬ  находится  нзображен1е  Еммануила,  а  депсуса  —  въ  нижнемъ  поясЬ  абсиды. 

19* 
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тель  въ  бол'Ье  рапиемъ  тииЬ,  предшествующемъ  еще  тому  типу,  который 
впосл'Ьдств1и  взятъ  для  него  отъ  пророка  Исаш.  Онъ  въ  зеленомъ  гиматхи, 
безъ  милоти.  Изображен1я  по  мягкости  типовъ  паиболЬе  напомпнаютъ  свя- 
тое семейство  рукописи  Космы  Ипдикоплова.  ВсЬ  опи  безъ  нимбовъ,  потому 
что  заключены  въ  медальоны.  За  Христомъ  вид^нъ  крестъ,  выраженный 
б-Ьлой  и  голубой  красками. 

XI. 
Сорокъ  мучениковъ. 

(Атласъ.  Листъ  II;  Листъ  X,  рис.  12 — 16). 

Чрезвычайно  интересными  въ  иконограФическомъ  отношети  являются 
1 5  сохранившихся  погрудныхъ  изображеи1й  въ  й1едальонахъ  (изъ  бывшихъ 
зд-Ьсь  прежде  изображен1й  сорока  мз^ениковъ),  располол^епныхъ  внутри  се- 
верной и  южной  арокъ,  поддерживающихъ  куполъ.  Изображен1я  вообще  свя- 
тыхъ,  а  сл'Ьдовательно  и  мучениковъ,  въ  аркахъ,  поддерживающихъ  коро 
бовый  сводъ,  а  поздн-^е  куполъ,  какъ  символовъ  опоры  церкви,  которая  «ш 
таг1;упЬи8  соп8итта1а,  е!;  1П  1,11гопо  запскагит  еогит  ге1^^и^а^ит  Гип- 
йа^а»  ^),  находимъ  уже  въ  арх1епископской  капе.1лЬ  Петра  Хризолога  въ  Ра 
венн'Ь  (439 — 450),  гд-й  изображены  мужсше  и  женск1е  святые;  точно  также 
и  въ  церкви  св.  Витал1я  въ  Равенн-Ь  (547  г.)  внутри  арокъ  находимъ  по-| 
грудныя  изображетя  святыхъ  западной  церкви  и  Апостоловъ,  расположен 
ныхъ  по  сторонамъ  медальоновъ  съ  изображен1емъ  юношественнаго  Христа. 
Въ  соборе  Монреале,  въ  которомъ  н'Ьтъ  коробоваго  свода,  поддерживаемаго 
четырьмя  арками,  изображен1я  святыхъ  и  сорока  мучениковъ  разместились 
въ  16  аркахъ  главнаго  неФа,  по  три  въ  каждой.  Можно  думать,  что  въ  ви 
зант1йскихъ  церквахъ,  сорокъ  мучениковъ,  какъ  наиболее  почитаемые,  были 
выд-блены  изъ  числа  другихъ  святыхъ  и  изображались  не  въ  аркахъ  неФОвъ, 
а  —  главнаго  купола.  Такъ  именно  и  изображены  сорокъ  мучениковъ  въ 
нашемъ  собор-Ь  и  въ  ц.  Спаса  въ  Нередицахъ^).  ^^ 

Почиташе  сорока  мучениковъ  изв-Ьстно  въ  глубокой  древности.  Они 
пострадали  при  Лицин1и  въ  320  году  въ  город'Ь  Севаст'Ь,  гд'1  посл-Ь  долгихъ 
мученш  были  утоплены  въ  близь  лежащемъ  озер-!.  Память  сорока  Севаст1й 
скихъ  мучениковъ  празднуется  9  Марта.  Эту  мученическую  смерть  про 


I 


1)  Оегтап!.  Н181;.  Есс1е8.  еЬ  ш^з^са  соп1етр]а110.  386. 

2)  Ермин1я  Д10НИС1Я  ФурноаграФ10та  указываетъ  также  на  подобное  разм'Ьщеше: 
«въ  хоросахъ  вокругъ  на  ст'Ьнахъ  изображаются  святые  славные  великомученики».  Ерми 
н1я,  изд.  Арх.  ПорФир1емъ,  стр.  48.  Изображен1е  ихъ  мучен1Й  представлено  на  одной  древ' 
ней  слоновой  кости,  боп.  ТЬез.  те4.  йур!.,  то1.  III. 
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славп.та  церковными  речами  Васил1Й  Велпмй  ^),  Григор1Й  Нисск1Й,  Григор1й 
Богословъ,  Ефремъ  Сирпнъ,  Гавдепщй  еппскопъ  Бр11кс1апск1й,  Гоаипъ 
Златоустъ  и  др.  Гавдеший,  й1ежду  прочимъ,  }Ч10минаетъ  п  церковь  въ  честь 
мученпковъ  въ  Каппадокш  въ  город!^  Цезарее.  По  перенесен!!!  части  мо- 
щей въ  Константинополь,  при  Пульхерш  и  веодос1И,  зд'Ьсь  установилось  и 
особое  почитан1е  святыхъ  мучепиковъ  и  извЬстны  церкви  ихъ  имени.  Ца- 
рями Анастас1емъ  и  Ар1адной  былъ  выстроенъ  храмъ  имени  сорока  муче- 
пиковъ въКонстантип1апахъ,  другой  7гXу)ст^оV  101)  /аЛхоО  ТетраибХои  царемъ 
Тивер1емъ  Константиномъ,  впосл'Ьдств1и  перестроенный  Маврик1емъ  (582 — 
602)  ^).  Императоръ  Василш  Македонянинъ  (866 — 875)  также  построилъ 
церковь  имени  сорока  мученпковъ  въ  Константинопол-Ь  '). 

ВсЬ  мученики,  изображенные  у  насъ,  од'йты  въ  цв-Ьтныл  туники  съ 
широкими  пурпурными  полосами,  вотканными  въ  нихъ  спереди,  около  во- 
рота (и  идущими  подъ  верхней  одеждой  до  пояса)  съ  нашивками  на 
верхнпхъ  частяхъ  рукавовъ  (1;ип1са  1а11с1ау1а);  сверхъ  туники  набро- 
шена хламида,  также  от.шченная  пурпурнымъ  квадратомъ,  вотканнымъ 
въ  нее  на  груди,  родъ  удлиненнаго  гимат1я,  какъ  можно  вид'бть  въ  изв-Ьст- 
ной  мозаик-Ь  церкви  св.  Витал1я  въ  РавепнЬ  у  патрищевъ,  сопровождаю- 
щихъ  выходъ  Юстишана;  у  праваго  плеча  хламида  застегнута  Фибулой  съ 
драгоц'1ннымъ  камнемъ.  ВсЬ  мученики  держатъ  въ  правой  рук'Ь  кресты, 
въл-Ьвой  золотые  мученическ1е  в'бнцы,  украшенные  драгоц'Ьнными  камнями. 

Вн}'три  южной  арки  къ  западу  изображены: 

Гай.  ©  ГАНОС.  (Л.  10,  рис.  16)  съ  продолговатымъ  юнымъ  ли- 
цомъ  и  небольшими  темно-каштановыми  волосами,  какъ  и  въ  Монреале 
(1ау.  24 — В).  Сохранилась  одна  лишь  голова  ^). 

Криспъ.  ®  КРНСПОМ  (рис,  13).  Этого  имени  не встр'Ьчаемъ въ  Ерми- 
тяхъ:  у  Дидрона  и  ПорФир1я  Прискъ,  Крискъ,  въ  календар-Ь  константино- 
польской церкви  также  Прискъ.  Онъ  старикъ,  но  еще  бодрый  и  моложавый, 
съ  небольшой  сЬдой  бородой  и  съ  с'Ьдь!ми  большими  волосами,  съ  большими 
карими  глазами,  несколько  поднятыми  вверхъ  на  спокойномъ,  согр-Ьтомъ 


1)  Творен1я  Васил1я  Великаго.  IV,  297,  298  и  сл-Ьд.,  307,  въ  Твор.  Отцовъ  церкви, 
издаваемыхъ  Моск.  Дух.  Академхей. 

2)  Са1еп(1апит  Есс1ез1ае  Соп81ап1;шороИ1апае.  Ап1ошп  Магсе1И.  уо].,  II,  р.  70. 

3)  Н.  Кондаковъ.  Визант1йск1я  церкви  и  памятники  Константинополя,  45,  49. 

4)  Сл^дуетъ  зам'Ьтить,  что  иконограФхя  сорока  мучениковъ  подверглась  значитель- 
нымъ  колебанхямъ.  Существованхе  шаблона,  правда,  давало  возможность  на  долгое  время 
сохранить  типъ,  его  общхе  черты,  но  характеристика  частная  молодости,  старости  въ  фи- 
гурахъ,  не  выдающихся  р'Ьзкими  очертанхями,  исчезала,  почему  впосл'Ьдств1и  мы  виднмъ 
вместо  старика  —  молодаго  и  наоборотъ.  Гай  въ  Ермин1и  Д10нис1я  (Б1Йгоп.  Мапие!,  326,  7) 
съ  едва  показавшейся  бородой,  у  ПорФир^я  (Ермин1я.  К1евъ  1867,  51 — 3)  старецъ  съ  остро- 
конечной бородой. 
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в'Ьроп    лпд'Ь;    въ   туник-Ь   изсЬра   голубаго   цв^-.та,    въ  темно-коричневой 
хлампд'Ь  *). 

Вноганъ.  ©  ВНВНАМОС  (рис.  1 5).  Старецъ  съ  остроконечной  бородой, 
съ  каштановыми  съ  просЬдью  длинными  волосами,  съ  черными  глазами  па 
нродолговатомъ  лиц!;  безъ  онред^лепнаго  выражен1я.  Туника  коричневая; 
красная  хламида  застегнута  голубой  Фибулой  ^). 

Валергй.  ©  ОУАЛЕРЮС  (рис.  14).  Молодое,  св-Ьжее  лицо  съ  легкой 
экспресс1ей  улыбки,  большими  черными  глазами  и  дли1Н1ымп  каштановыми 
волосами.  Од'Ьтъ  въ  коричневую  тунику  и  голубую  хламиду  ^). 

Алексапдръ.  ©  АЛЕ^АМДРОС  (рис.  12).  Старецъ  съсЬдой  остроко- 
нечной бородой  и  сЬдыми  гладкими  волосами,  съ  тем1ю-карими  глазами  на 
бодромъ  лиц-Ь.  На  немъ  б1;лая,  отт-Ьнениая  коричневымъ  цв'Ьтомъ  туника  и 
б-Ьлая  же  съ  желтыми  отцв'Ьтами  хламида  *). 

Крестъ  (л.  2,  рис.  6).  Въ  центр-Ь  арки  изображенъ  восьмиконечный 
монограмматическш  крестъ,  символъ  распятаго  Христа;  въ  такой  Форм'Ь  его 
находимъ  непрерывно  во  всей  предшествуюш,ей  древности.  Самый  крестъ 
красно-коричневаго  цв'Ьта;  перекрестья  украшены  жемчугомъ;  въ  центр'Ь 
его  золотой  четвероконечный  крестъ.  Онъ  заключенъ  въ  медальонъ,  поле 
котораго  состоитъ  изъ  радужиаго  сочетан1я  б-йлаго,  голубаго  и  синяго  цв'Ь- 
товъ.  Ободокъ  медальона  состоитъ  изъ  двухъ  цвЬтовъ:  кармина  и  индиго. 

Внутри  той  же  арки  къ  востоку  изображены: 

Акакгй.  @  АКАКЮС  (рис.  7).  Цв'Ьтуп],ш  юноша  безъ  усовъ  и  бороды, 
съ  большими  св'Ьтло-каштановыми  волосами  и  св'Ьтлыми  глазами.  ОдЬтъ  въ 
тунику  сЬро-голубаго  цв'Ьта  и  такую-же  хламиду,  застегнутую  б'Ьлой  Фи- 
булой ^). 

Николай.    ®    М1КАЛ0С  (рис.  8).    Въ  Монреале  н'Ьтъ  Николая,  а| 
есть    К1сса1Иап ;     въ    календар-й    константинопольской    церкви    указано 
К1Со1аи8,  такъ  что  у  насъ  по  всей   в'Ьроятности  ошибка;  у  Дидрона  и 
ПорФир1я   также   Николай.    Онъ   представленъ  молодымъ,  съ  небольшой 
бородкой,  светло-каштановыми  волосами,   съ  черными  большими  глазами! 


1)  Въ  Монреале  также  Прискъ.  У  Дидрона  и  ПорФир1я  указано :  старецъ  съ  неболь- 
шой с4дой  бородой,  что  соотвЪтствуетъ  нашему  изображению. 

2)  По  типу  сходепъ  съ  изображенхемъ  въ  Монреале  (24  —  Б).   Одинаково  описанъ  у 
Дидрона  и  ПорФирхя. 

3)  Въ  Монреале  (24 — С)  онъ  превратился  въ  старика  съ  остроконечной  бородой;  5 
Дидрона  и  ПорФир1я  молодъ,  съ  короткой  бородой. 

4)  Въ  Монреале  (24— В)  Александръ  того  же  типа,  но  не  сЪдъ;  у  Дидрона  и  Порфи- 
р1я  молодъ  съ  кудрявыми  волосами  и  остроконечной  бородой. 

5)  Этого  святаго  совсЬмъ  н'Ьтъ  въ  Монреале;  у  Дидрона  характеризованъ  какъ  мо 
лодой  съ  остроконечной  бородой,  у  ПорФир1я  какъ  молодой  съ  раздвоенной  бородой. 


» 
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на  довольно  полномъ  лпц-Ь,  въ  красновато-коричневой  хлампд-Ь  п  тако11  же 
туппкЬ  ^). 

Тоанно.  ©  1С0АМНС  (рпс.  9).  Старпкъ  съ  длинными,  падающийга  на 
плечи  волосами  и  длинной  сЬдой  остроконечной  бородой  съ  двумя  прядями 
волосъ  на  лбу,  съ  карими  глазами;  того  же  типа,  что  и  въ  Монреале. 
Од'Ьтъ  въ  тунику  сЬровато-голубаго  цв-Ьта  и  краспо-кп1)пичнаго  цв-Ьта 
хламиду  -). 

Худгонъ.  ©  ХОУДЮМ  (рис.  10).  Тинъ  во  всемъ  сходный  съ  типомъ 
}ъ  Монреале  (2-4 — В)  —  ОшсНиз,  но  далеко  выше  по  художественной  ха- 

)актеристцк'Ь.  Это  сухощавый,  серьезный  челов-Ькъ  съ  большими  св-Ьтлыми 
глазами,  съ  густой  шапкой  св-Ьт.ю-каштановыхъ  волосъ  на  голов-Ь  и  такой 

№  небольшой  бородкой;  въ  темно-зеленой  хламид'Ь  и  розоваго  пурпура  ту- 

Лизимахо.  @  ЛУСНМАХОС  (рис.  1 1).  Молодъ,  съ  темно-каштановыми 
гладкими  волосами  и  едва  зам1^тнымп  усами;  св'Ьтлые  глаза;  .тацо  пебо.ть- 
юе,  иочтн  четыреугольное.  Од'Ьтъ  въ  коричневую  съ  .шловымъ  отливомъ 
^хламиду  и  св-Ьтло-коричневую  тунику  *). 

На  северной  арк-Ь  къ  востоку  изображены : 

Аэигй.  ©  АЕТЮС  (рпс.  5),  Еще  не  старый,  изможденный  челов-Ькъ 
съ  каштановыми  волосами,  съ  небольшой  темной  бородой  и  усами.  На  немъ 
коричневая  хлампда  и  сЬрая  туника  ^). 

Екдикгй.  ©  бКсМКНОС  (рис.  4).  Въ  транскрипцш  этой  произошла 
очевидная  ошибка:  вместо  Д  легко  вышло  А,  какъ  наприм-Ьръ  въ  имени 
Александръ,  гд'Ь  а  и  о  переданы  одинаково.  Догадка  митрополита  Евген1я, 
что  у  насъ  представленъ  Евносш  или  Евппкъ,  очень  далека  отъ  чтен1я  ^). 
Чтен1е  'Ех§1ху]о;  (т.  е.  'Ехосха^о;),  какъ  правильно  читаетъ  Дпдронъ:  — 
Ек(11сёе,  есть  латинское  ЕкйШпз  въ  календаре  константинопольской  церкви 
(стр.  69),  или  Ек(ис1и8  =  Экдпшй.  Онъ  мо.юдъ,  съ  каштановызш  густыми 
волосами  и  продолговатымъ  полнымъ  лицомъ.  Од^тъ  въ  хламиду  красно- 
коричневаго  цв'Ьта  п  темно-зеленую  тунику. 

Атгй.  ©  АГГ1АС  (рис.  3).  СЬдой  сухой  старецъ  съ  длинной  с^дой  бо- 


1)  Въ  Монреале  (24 — В)  сЬдъ;  у  Дидрона  и  ПорФ11р1я  безбородый  юноша. 

2)  У  Дидрона  и  ПорФир1я  въ  Ермпнхяхъ  онъ  превратился  въ  юношу  съ  остроконеч- 
ной бородой  п  светлыми  волосами;  очевидно,  шаблонъ  не  понять. 

3)  Въ  Ермнн1яхъ  Дидрона  и  ПорФпр^я  молодъ  и  безбородъ. 

4)  Ермин1и  Дидрона  и  ПорФир1я  представляютъ  его  старцемъ  съ  остроконечной  раз- 
двоенной бородой.  Въ  1*1онреале  его  совсЬмъ  н'Ьтъ. 

5)  Въ  Монреале  с^дъ  (Е11и8.  24 — С).  У  Дидрона  и  ПорФир1я  описанъ  согласно  съ 
нашей  мозаикой. 

6)  Кром^  того  самый  типъ  Евника  въ  Монреале  не  подходитъ:  онъ  старъ. 
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род  ой  и  бл'Ьднымъ  лицомъ.  ОдЬтъ  въ  темно-зеленую  хламиду  и  св'Ьтло- 
корпчневую  тунику  ^);  правую  руку  держитъ  открытой. 

Северганъ.  ©  С€\/НР1АМОС  (рис.  2).  Молодой,  съ  нолнымъ  просто- 
душнымъ  лицомъ,  карими  глазами,  съ  темно-каштановыми  волосами,  окру- 
жающими голову,  въ  коричневой  хламид-Ь  и  зеленой  туник-й  ^). 

Леонтгй.  ©  Л60МТ10С  (рис.  1).  Еще  не  старый,  съ  рыжими  воло- 
сами и  такого  же  цв']Ьта  бородой,  идущей  подъ  подбородкомъ ;  бледное 
н-Ьсколько  дряблое  лицо.  Од'Ьтъ  въ  сирую  хламиду,  застегнутую  красной 
большой  Фибулой,  и  красноватую  тунику  ^). 

Эта  общая  характеристика,  а  зат-Ьмъ  сравнеше  типовъ  мучениковъ 
съ  такими  изображен1ями  въ  собор-Ь  Монреале,  даютъ  возможность  заклю- 
чать, что  въ  этпхъ  мозаикахъ  мы  им'Ьемъ  наибол-Ье  правильные  еще  образцы 
типовъ  мучениковъ  изъ  изв'Ьстныхъ  намъ.  Въ  то  время,  какъ  въ  Монреале 
видна  одна  общая  схема  въ  передач'!  типа,  мелкая  моделлировка,  светлые 
тоны  одеждъ,  по  преимуществу  зеленаго,  розоваго  и  голубаго,  —  въ  на- 
шихъ  мозаикахъ  художественная  характеристика  еще  передаетъ  индиви- 
дуальность типа;  въ  манере  письма  им'Ьется  въ  виду  общее  въ  Фигур-Ь; 
цв-Ьта  глубоки  и  сочны  и  достигаютъ  гармон1и  въ  сочетан1и  темныхъ  кра- 
сокъ:  зеленой,  коричневой,  сЬроп  при  совершенномъ  отсутствш  светлой 
лазури  и  кармина. 

XII. 
Благов%щеже. 

(Атласъ.  Листъ  7,  р.  26,  27). 

На  двухъ  столбахъ  тр1умФальной  арки  изображено  Благов'Ьщете, 
стоящее  въ  непосредственной  связи  съ  ивображен1емъ  Христа  (рожденнаго) 
въ  купол-й  и  Богоматери  (родшей)  въ  конх-Ь  абсиды.  На  сЬвериомъ  столб-Ь 
изображенъ  Архангелъ  Гавршлъ,  на  восточномъ  Мар1я.  Съ  раннихъ  поръ 
уже  сцена  Благов-Ьщенхя  въ  церковной  росписи  получила  м'Ьсто  на  тр1ум- 
Фальной  арк-Ь,  такъ:  въ  ц.  8.  Мапа  Ма§§1оге  V  ст.  *)  въ  первомъ  поясЬ  арки 
по  сторонамъ  центральнаго  медальона  изображены  сцена  Благов'Ьщен1я  и 
Введете  во  храмъ;  въ  церкви  Нерея  и  Ахиллея  въ  Рш1'Ь  VIII  ст.  ^)  по  сто- 

^ 

1)  Въ  д'Ьйствительности  изображенъ  лучше,  ч'Ьмъ  на  рисунке.  Въ  Монреале  превра- 
тился въ  молодаго  и  б^локураго,  точно  также  какъ  и  у  Д1онис1я  и  ПорФир1я. 

2)  Въ  Монреале  совсЬмъ  н'Ьтъ.  У  Дидрона  и  ПорФир1я  —  со  взлызлымъ  лбомъ  и  не- 
большой бородой. 

3)  Въ  Монреале  (24 — С)  никакого  сходства:  сЬдъ  съ  остроконечной  бородой.  У  Дид- 
рона и  ПорФИрХЯ  Н'Ьтъ  СОВСЬМЪ.  ..'^ 

4)  Р1еигу.  Ъ'Еуаи211е,  I.  I,  р1.  II. 
5  )Ш(1.,  р1.  III,  3. 


I 
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ронамъ  цеитральнаго  изображен!;!  Преображе1пя  находимъ:  Благов'Ьщенхе 
и  Мар1ю  съ  младепцемъ  ^). 

Тр1умФалы1ая  арка,  ведущая  въ  алтарь,  гд'&  совершаются  священпо- 
1^йств1я,  11рооб1)азу1ощ1я  искупительную  жизнь  и  смерть  1исуса  Христа, 
гъ  зависимости  отъ  этого  требовала  такого  изображенья,  которое  по  мысли 
'было  бы  предшествующимъ;  такимъ  изображен1емъ  и  была  сцена  Благов'!- 
^ен^я,  'Еиа^уЕ^саабс,  первая  «благая  вЬсть»  о  повомъ  учен1и  (Евангелш), 
рожден1и  Искупителя.  Восточный  врата,  въ  данномъ  случаЬ  тр1умФаль- 
!ыя,  сопоставлялись  съ  тЬми  врагами,  который  указалъ  Господь  1езек1илю 
въ  его  вид^н1и:  «и  с1я  бяху  затворенна,  рече  Господь  ко  мн-Ь:  С1я  врата  за- 
ключена будутъ,  и  не  отверзутся,  и  никто-н^е  иройдетъ  ими:  яко  Господь 
Богъ  Исраилевъ  внидетъ  ими  и  буд^'тъ  заключенна.  (1езек.  44,  1 — 3).  Въ 
томъ  же  смысл']^,  но  учеп1ю  Отцовъ  Церкви,  восточный  врата  знаменуютъ 
собою  Д'Ьву  Мар1Ю,  черезъ  которую  одинъ  только  Спаситель  вошелъ  въ  М1ръ 
сей  и  не  входилъ  уже  никто  бол-Ье  (Православно-Догматическое  Богослов1е 
Макар1я.  СПБ.  1851,  Т.  П1,  стр.  92).  Преднисан1е  изображать  Благов-б- 
щен1е  на  тр1умФальной  арк'Ь  находимъ  и  въ  Ерминш  Д1онис1я  ^).  На  такое - 
же  понимание  Благов-Ьщенья,  какъ  первой  «благой  в-Ьстп»,  указываетъ 
сл'Ьдующш  Фактъ:  Въ  1037  году  князь  Ярославъ,  обведши  Шевъ 
новыми  ст'Ьнами,  въ  подражан1е  Константинопольскимъ  Золотымъ  Во- 
ротамъ,  построилъ  и  у  себя  въ  Шев-Ь  ташя  же  Золотыя  ворота  — 
тр1умФальныя ;  на  нихъ  въ  томъ  же  году  онъ  заложилъ  церковь  именно — 
Благов'§щен1я.  Вотъ  что  говоритъ  пресвитеръ  Илар1онъ  по  этому  по- 
вод}^: «Онъ  (Ярославъ)  и  славньп!  городъ  твой  Шевъ  обложилъ  величхемъ, 
какъ  в'Ьнцомъ  (нодразум'Ьваются  ст'Ьны)  и  предалъ  народъ  твой  святой 
всеславной,  скорой  Помощнице  Хрпст1анъ,  Богородиц-Ь,  которьп"!  создалъ 
и  церковь  на  великихъ  вратахъ  въ  честь  перваго  праздника  Господня 
святаго  Благовтценгя^  такъ  что  привгьтствге  Архангела  Дгьвт  можно  при- 
ложить и  къ  сему  городу.  Къ  оной  бо:  радуйся,  обрадованная.  Господь  съ 
тобою!  Къ  граду  же:  радуйся,  благов-Ьрный  граде,  Господь  съ  тобою!»  ^) 
Изображенье  Архангела  и  Мар1и  въ  сцен-Ь  Благов'§ш,ен1я  въ  разд'Ьльной 
композиц1и  вытекаетъ  изъ  требован1й  чисто  художественныхъ:  простой  по 
замыслу  сюжетъ  сцены  разбивается  легко  на  дв-й  симметрическ1я  части,  и 


1)  Съ  ранняго  уже  времени  идутъ  и  изв'Ьст1я  о  празднпк'Ь  БлаговЬщенхя;  установлс- 
ше  его  приписывается  Лаодик1Йскому  собору  IV  ст.,  а  затймъ  точное  опред'Ьленхе  его  на 
18  число  Декабря  для  западной  церкви  десятому  Толедскому  собору  566  г. 

2)  В1ЙГ0П.  Мапие!  (1'1сопо§г.  сЬгё1.,  р.  430. 

3)  Макар1Й.  Ист.  рус.  церкви.  Т.  I,  66.  См.  Прибавлен1я  къ  Творен1ямъ  Св.  Отцевъ, 
изд.  Московск.  Духов.  Академхей,  Т.  2,  стр.  246. 
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въ  таколп.  впд-Ь  мы  паходимъ  его  на  миогихъ  памятиикахъ  скульптуры  и  живо- 
писи. Такъ,  на  слоновой  кости  изъ  Равенны  V  ст.  Ангелъ  и  Мар1я  изобра- 
жены на  отд-Ьльныхъ  таблеткахъ;  въ  Спр1йскомъ  Евапгел1и  VI  ст.  они 
изображены,  какъ  и  мног1е  друг1е  сюжеты,  по  сторонамъ  орнаментальной 
арки,  содержащей  текстъ;  въ  церкви  8.  Мапа  1П  Тгаз^еуеге  въ  мрамор-Ь 
но  сторонамъ  дверей  ^)  и  др.  Въ  такомъ  раздГ.лыюмъ  вид-Ь  сцена  Благов-Ь- 
щегпя  существуетъ  въ  Ватонедскомъ  монастыр'Ь  ХП  ст  ,  въ  Монреале  ^), 
Палатинской  канелл-Ь^),  въ  ц.  Спаса  въ  Нередицахъ  и  др. 

Сцена  Благов  1'.щен1я  у  насъ  изображена  съ  чертами  анокрпФичеснихъ 
сказан1й,  издавна  принятыми  въ  иконограф1и  этого  сюжета:  Богородица 
представлена  де])жащею  въ  л^вой  рукЬ  клубокъ  пурпурной  волны,  отъ  ко- 
то1)ой  тянется  нить  къ  веретену  въ  правой  ея  рук11.  Въ  Евангел1и  отъ  Луки 
(Гл.  I,  26 — 38)  ничего  не  говорится  о  занят1и  Мар1и  въ  то  время,  когда 
явился  къ  ней  съ  благов-Ьстхемъ  Архангелъ  Гавр1илъ.  Въ  апокриФпческомъ 
Протоевангелш  1акова  (XI  гл.)  сказано,  что  Ангелъ  Господень  предста.чъ 
предъ  Мар1ей,  когда  она  занималась  работой  надъ  пурпурной  тканью.  Въ 
Евапгелш  Псевдоматоея,  представляющемъ  наибол'Ье  богатое  изложен1е 
Фактовъ  жизни  Мар1и  на  основанш  апокриФическихъ  сказан1й  предыдущаго 
времени,  такясе  указано  занят1е  ея  надъ  пурпурной  тканью  (гл.  IX.).  Эта 
черта  удержана  во  многихъ  литературныхъ  памятиикахъ  посл-Ьдующаго 
времени,  и  въ  силу  распространенности  апокриФическихъ  сказан1Й  является 
въ  XI,  XII  ст.  въ  поучительныхъ  р-Ьчахъ,  гомил1яхъ  монаха  1акова  Кок- 
цинобаФСкаго  *).  Въ  пятой  р-йчи  онъ  говоритъ:  «Въ  то  время,  какъ  чистая 
Д7ъва  была  занята  окончашемъ  покрывала  и  н^ила . . .  въ  своей  скромности, 
Богъ  совершилъ  эту  тайну».  Памятники  искусства  идутъ  наравн-Ь  съ  рас- 
пространетемъ  апокриФа  вълитератур'й,исъ Уст.  мы  им'йемъ  непрерывный 
рядъ  изображенш  Благов'Ьщен1я  съ  этой  апокрифической  подробностью  ^). 
Этотъ  Фактъ  обил1я  памятниковъ  изображешя  Благов'Ьш,ен1я,  какъ  и  вообще! 
изображен1й,  сл'Ьдующихъ  апокриФическимъ  сказан1ямъ,  возможно  объяснять, 
помимо  распространенности  и  популярности  посл-Ьднихъ,  еще  т^мъ,  что 
разсказъ  каноническихъ    Евангел1й  о  событ1и  Благов'Ьщен1я  даетъ  мало] 


1)  См.  прим-Ьры  этого  у  В'А^1псоиг1;'а,  8си1р1;.,  1ау.  XXI,  3,  2,  1ат.  XXVI,  5;  у  Пеигу, 
Ь'Еуап§11е,  р1.  VII,  5;  Пеигу.  Ьа  8.  V^е^§е.  I.  I,  р1.  XIII  (Мапизсп*  39). 


.^1 

2)  Биото  Й!  Моагеа1е.  бгауша  17  —  А,  '■ 

3)  Апйгеа  Тег21.  Ьа  СареПа  й!  8.  Ие4го,  разрезы  плановъ. 

4)  См.  Мхдпе.  Ра<;го1.  сигзиз  сотр].  Т.  СXXVII;  Пеигу.  Ьа  8.  V^егёе.  Т.  I,  480. 

5)  Приведемъ  прим-Ьры  въ  хропологическомъ  порядке,  наибол'Ье  характерные:  Въ  ц, 
8.  Мапа  Ма§ё1оге  V  ст.,  въ  Сир1йск,  Еванг,  VI,  въ  ц.  Нерея  и  Ахиллея  IX,  въ  Армянок 
Библ1и  VIII  ст.;  всЬ  изображен1я  см,  у  Пеигу  Ь'Еуап§.  Т.  I.,  р1.  II;  III,  1;  III,  3;  IV,  2;  IX 
ст.  въ  кодекс*  Григор1я  Л'^  510  (Пеигу,  Ьа  8.  V^е^ёе.  Т.  I,  р1.  XI),  въ  Гомил1яхъ  1акова 
Палатинской  капелл-Ь,  въ  соб.  Монреале. 
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'характерныхъ  чертъ  для  художествеппаго  представлеи1я;  въ  пихъ  н1^тъ 
указан1й  па  обстановку  д1'.йств1я,  положен1е  .тацъ  —  тЬхъ  чертъ,  которыми 
такъ  богаты  а110К1)11Фы. 

Архангелъ,  какъ  вГ.стнпкъ,  одЬтъ  въ  бЬлый  хптопъ  съ  клавами  п 
такой  же  гпмат1Й,  который,  проходя  по  груди,  перекинутъ  через!)  лГ.вую 
руку,  въ  которой  онъ  держитъ  м-Ьрило;  конецъ  гп1мат1я  свисастъ  и,  волнуясь, 
[образуетъ  характерную  для  движущихся  Фигуръ  въ визаит1йскомъ  искусствЬ 
[складку.  Красное  мЬрило  на  конц'Ь  оканчивается  крестомъ;  на  рукахъ  по- 
)учи,  украшенные  драгоценными  камнями,  на  ногахъ  саидал1и.  Архангелъ 
[представленъ  въ  положен1и  пдз'щаго,  благословляя  правой  рукой;  Фигура 
[его  монументальна  и  н-Ьсколько  тяжела;  складки  одежды  нагромождены  безъ 
[смысла,  однако  молодое  лицо  пр1ятно,  пронорц1и  роста  правильны  и  не  удли- 
нены, п  въ  общемъ  Фигура  напоминаетъ  памятники,  близк1е  къ  антику. 
^Крылья  б-Ьлыя;  на  повязке  рубинъ.    По  сторонамъ  его  надпись:  6  Ар/. 
ГаЗр1У]Х  и  слова  благов1^ст1я:  /аТрг.  XЕ/аро^'!:о[лгVУ];  6  КОрсос;  [^гта  «тоО  \). 

Мар1я  стоитъ  на  п6дпож1и,  а  не  сидитъ,  какъ  было  бы  ближе  къ  тексту 
апокрпФическихъ  Евангел1Й  и  какъ  паходимъ  въ  мозаик-Ь  Ватопедскаго 
монастыря.  Стоячая  поза  придана  Мар1п  для  выражен1я  большей  тор- 
жественности событ1я.  Она  од'Ьта  въ  голубовато-лпловьп!  (цвЬта  индиго) 
маФор1й,  отороченный  золотымъ  позументомъ  п  золотой  бахромой,  и 
такого  же  цв-Ьта  столу,  подпоясанную  алымъ  поясомъ.  На  челЬ  п  на  пле- 
чахъ  три  крестика,  на  ногахъ  алая  же  обувь  съ  жемчугомъ.  Вверху,  по 
сторонамъ  Марш,  надпись:  Хбок  —  трои  Л7]хи  —  угV•^ — то  {лои — хата  тор1[ла 
С7С1<  и  слова  МР.  0О.  С1йои  г\  ^облу)  КирЬи;  угДсто  ис1  хата  то  ^Таа  стой). 
Шсколько  наклоненная  въ  сторону  голова  Мар1И,  стройный  ростъ  и  съу- 
женныя  плечи,  съ  которыхъ  въ  строгпхъ,  но  краспвыхъ  складкахъ  спадаетъ 
одежда,  даютъ  много  изящества  этой  Фигур-Ь.  Въ  ней  совершенно  отсут- 
ствуетъ  жесткость  поздне-визант1Йскаго  стиля,  а  напротпвъ  мягкость  и 
глубина  экспрессш  запечатл-Ьны  во  всей  Фигур!;. 

XIII. 
Евхарисля. 

(Атласъ.  Л.  5,  р.  17,  во  II — III  в.  и  л.  5-й  въ  IV  в.). 

Въ  а.1тар'Ь  же,  подъ  изображенхемъ  Пресвятой  Д-Ьвы,  находится  изо- 
бражеше  прпчащешя  Апостоловъ,  отд-Ьленное  отъ  образа  Д-Ьвы  растптель- 
нымъ  орнаментомъ.  Эта  сцена,  довольно  р-Ьдко  встречаемая  въ  хрпст1анской 
иконограФхп,  какъ  по  внутреннез1у  значен1ю,  такъ  и  характеру  композищи, 
отличается  отъ  сцены  Тайной  Вечери,  изображаемой  по  Евангел1ю.  Истори- 


1)  Надпись  эта  возобновлена  по  ос.тавш1шся  углублен1ямъ. 
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ческ1й  иптересъ  этой  сцены  въ  томъ  и  состоитъ,  что  идетъ  наряду  со  сце- 
ной Тайной  Вечери,  жксто  которой  въ  общей  росписи  храма,  по  Ермин1и, 
назначается  въ  реФекторш  или  трапезной.  Та  и  другая  сцена  изв-Ьстны 
намъ  уже  съ  VI  ст.  въ  своихъ  почти  установившихся  обра.щахъ.  Въ  церкви 
Аноллинар1я  Новаго  въ  Равенн-Ь,  въ  сцен-Ь  Тайной  Вечери,  Христосъ  и  две- 
надцать Аностоловъ  возлежатъ  за  столомъ  въ  вид-Ь  сигмы,  на  которомъ  поста- 
влено блюдо  съ  двумя  рыбами,  символически  представляющими  Христа,  пред- 
ложившаго  себя  въ  си-Ьдь,  какъ  таинственную  жертву  ^).  Въ  той  же  церкви 
находимъ  и  другую  сцену,  символически  передающую  таинство  Евхарист1и. 
Христосъ,  стоя  посреди  четырехъ  Аностоловъ,  благословляетъ  правой  и 
л'Ьвой  рукой  хл-Ьбы  и  рыбы,  подносимые  двумя  ближними  Апостолами. 
Блил^айшимъ  образомъ  эта  сцена  представляетъ  благословеше  хл^бовъ  и 
рыбъ  во  время  чудеснаго  насыщен1я  народа  пятью  хл'Ьбами  и  двумя  ры- 
бами, но  самый  замыселъ  композищи,  въ  которой  Христу  дана  торжествен- 
ная поза  и  отсутств1е  чертъ  Евангельскаго  разсказа,  не  оставляетъ 
сомн'Ьшя  въ  томъ,  что  зд-Ьсь  мы  видимъ  сцену  установлетя  догмата  Евха- 
ристги,  сообразно  учен1ю  церкви,  которая  принимаетъ,  что  первое  об^то- 
ваше,  прообразъ  Тайной  Вечери  и  новозав^тнаго  безкровнаго  жертвопри- 
ношешя,  истинной  Пасхи  или  Евхаристш,  произошло  именно  во  время 
чудеснаго  насыщешя  народа^).  Въ  Сиршскомъ  Евангелш^)  сцена  Евхари- 
стш представляетъ  толпу  Аностоловъ,  съ  благогов-Ьнхемъ  принимающихъ 
отъ  Христа  въ  тин-Ь  юноши  хл-Ьбъ,  которьп!  Онъ  держитъ  въ  правой  рук-Ь, 
и  вино  въ  чаш-Ь,  которую  Онъ  держитъ  въ  л-Ьвой.  Существован1е  наряду 
сценъ  Евхаристш  и  Тайной  Вечери  им-Ьетъ,  конечно,  свое  основаше,  и  осно- 
ваше  это  мы  видимъ  въ  обстоятельствахъ,  сопровождавшихъ  жстор1ю 
таинства  Евхарист1и.  Известно,  что  первый  и  третш  Вселенсше  Соборы, 
останавливаясь  на  догмат-Ь  Евхаристш,  каждый  разъ  находили  нужнымъ 
подтверждать,  что  хл-ббъ  и  вино,  преподаваемые  въ  таинств-Ь  Евхаристш, 
суть  истинньш  т'бло  и  кровь  Христовы,  въ  виду  ересей,  не  принимавшихъ 
или  вовсе  таинства  Евхаристш,  или  же  принимавшихъ  его  подъ  однимъ 
видомъ.  Папа  Левъ  Велик1й  (V  ст.)  въ  слов-Ь  на  св.  Четыредесятницу  го- 
воритъ  о  т-Ьхъ,  «которые  недостойными  устами  пр1емлютъ  т^^ло  Христово, 
но  совершенно  уклоняются  отъ  крови  нашего  искуплен1я»  *).  Равнымъ  обра- 
зомъ папа  Гелас1й  въ  томъ -же  в'Ьк'6  пишетъ:  «Мы  открыли,  что  н-Ькоторые, 


1)  Пеигу.  Ь'Еуап§11е,  II,  р1.  ЬХХШ,  2. 

2)  Такъ  учитъ  еще  1оаннъ  Богословъ.   См.  Православно-Догматическое  Богослов1е 
Макархя.  Т.  IV,  стр.  166  и  7. 

3)  Пеигу.  Ь'Еуап§11е,  II, р1.  ЬХХШ,  1,   См.  также  атдасъ  къ  Ист,  виз.  иск.  Конда- 
кова, таб.  III. 

4)  Зегшо  IV.  Ве  ^иа(^^а§е8.  1п  В1Ы.  Р.  Р.  шах.,  *.  VII,  1015.  Ьи^й.  1677. 


{ 


—  291  — 

довольствуясь  только  частью  св.  гЬла,  воздерживаются  отъ  чаши  св.  крови. 
Не  знаю,  какпмъ  суев'Ьр1емъ  научаются  они  такъ  ограничивать  себя»  ^). 
Что  причащен1е  подъ  одни.мъ  видомъ  не  было  явлен1емъ  случа11нымъ,  ука- 
зываетъ  тотъ  Фактъ,  что  еще  первые  учители  церкви:  Игнат1Й  Богоносецъ, 
Ириней  и  др.,  принуждены  были  бороться  съудален1емъ  отъ  догмата  Евха- 
рист1и.  Вотъ  почему,  какъ  самьп"!  догматъ  Евха])ист1п,  въ  силу  существо- 
ван1я  ересей,  нуждался  не  только  въ  прпзнан1и  его,  но  и  въ  развит1и, 
истолкован1и,  такъ  и  художественное  воспроизведете  его  нулиалось  въ 
особой  ФормЬ,  гд-Ь  ясно  выступали  бы  основныя  черты  догмата.  Сцена 
Тайной  Вечери,  данная  въ  чертахъ  Евангельскаго  разсказа  и  осложненная 
драматизмомъ  историческаго  событ1Я  —  открыт1емъ  предателя,  лишь  под- 
разумевала догматическую  сторону;  символическая  рыба,  которую  мы  на- 
ходимъ  въ  катакомбиой  живописи  въ  спмволическихъ  сценахъ  Евхарист1и, 
напр.,  въ  сценахъ  братскихъ  трапезъ  (ауатгу)),  а  также  и  въ  отд-Ьльныхъ 
представлен1яхъ,  и  которую  довольно  поздно  встр-Ьчаемъ  въ  сценахъ  Тай- 
ной Вечери,  говорила  иносказательно  и  лишь  въ  общемъ  о  предметахъ  ви- 
димой стороны  таинства  Евхарист1и.  Естественно  поэтому,  что  искусство 
приб'Ьгло  къ  иному,  учительному  роду  пзображетя,  давая  Христу  въ  руки 
хл-Ьбъ  и  чашу  съ  виномъ.  Такого  рода  пзображен1е  и  находимъ  въ  Сир1нскомъ 
Евангел1и  (VI  ст.).  Россансюй  кодексъ  Евангел1я  того  же  стол'1т1я  даетъ 
сцену  Евхарпст1и  въ  совершенно  уже  установившейся  Форм'Ь,  идущей  отъ 
изображен1я  въ  АроШпаге  Киото,  притомъ  съ  параллельнымъ  изображе- 
шемъ  Тайной  Вечери.  Сцена  Евхарист1п  разбита  на  дв^  части:  на  одной 
мин1атюр'Ь  Христосъ  преподаетъ  подходящимъ  къ  нему  съ  благоговейными 
жестами  шести  Апостоламъ  хл-Ьбъ;  на  другой,  другимъ  шести  Апостоламъ 
преподаетъ  чашу.  Переводъ  сцены  Тайной  Вечери  также  близко  напойш- 
наетъ  равеннскую  мозаику  АроШпаге  Киото  ^),  Въ  Хлудовской  Псалтыри 
IX  ст.  снова  встр^чаемъ  эти  же  дв^  сцены.  Тайная  Вечеря  и  зд^сь  отме- 
чена историческими  черталш  Евангельскаго  разсказа:  открьгаемъ  предателя 
1уды  и  символической  рыбой,  лежащей  внутри  патеры.  Сцена  же  Евхари- 
стш  представляетъ  некоторый  интересныя,  сравнительно  съ  лжазанными 
сценами,  осложнен1я.  Христосъ  изображенъ  внутри  кивор1я  съ  полукруг- 
лымъ  верхомъ,  раздающпмъ  направо  хлебъ  шести  Апостоламъ  въ  то  время, 
,какъ  другимъ  шести  налево  уже  преподана  чаша.  За  Апостолами  направо 
Давидъ,    налево    Мельхиседекъ  ^).    Отмечая  еще  въ  Фигзтрахъ  Давида  и 


1)  Арий  ОгаШпит.  Весг.  III,  йе  сопзесг.  Дхз!.  11,  с.  12. 

2)  Усовъ.  М1Ш1атюры  Россанскаго  кодекса.  Табл.  2,  2-й  и  3-й  рис. 

3)  Н.  Кондаковъ.  Минхатюры  греческой  рукописи  псалтыри   IX  в.  изъ  собрашя 
А.  И,  Хлудова  въ  Москв1Ь,  Москва.  1878.  VI,  1,  2. 
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Мельхиседека  спшюлическ1й  характеръ  литургпческихъ  сценъ  церквей 
Аполлипар!/!  1п  Скзве  п  св.  Витал1я,  эта  ми1патюра  помЬщаетъ  Христа  за 
престоломъ  и  подъ  киворхемъ,  и  такимъ  образомъ  переносптъ мЬсто  д-Ьйств!» 
въ  алтарь,  указывая  въ  ХристЬ  его  священническое  достоинство,  какъ  на- 
зываютъ  его  Тертулл1а11ъ^) — заШ^з  ропШех,  папа  Дамазъ^)  —  засегйоз, 
СоФрошй^)  и  Германъ*)  —  8асегс1о8  ш  ае1;егпит  и  друпе.  Дальн'Ьйш1Й  ростъ 
сцены  еще  бол-Ье  выясняетъ  черты  алтарной  обстановки,  и  напр.  въ  Греч. 
Евангел1И  XI  ст.  Париж.  Нащон.  Библ1от.  №  74,  какъ  и  въ  Златоверхо- 
Михайловскомъ  мои.,  иаходимъ  Христа  два  раза  по  сторонамъ  престола  и 
возвьппающагося  надъ  нимъ  кивор1я,  къ  которымъ  нримыкаютъ  алтарпыя 
преграды  (д1астиллы).  Христосъ  преподаетъ  направо  хл-Ьбъ,  налево  вино  изъ 
чаши,  держа  на  рук-й  платъ  для  утиран1я  губъ  послЬ  прпчаст1я  ^).  На  импера- 
торской далй1атик'Ь  сцена  эта  разбита  на  дв-Ь  части  и  изображена  по  оплечьямъ. 
Надъ  Христомъ  надпись:  «и^гтЕ,  фаубтг  ё^  тобтои  тга7те(;»^).  Такимъ  обра- 
зомъ и  въ  этой  сцен-й  вал«1ый  по  своему  значенш  вопросъ  времени,  выделен- 
ный въ  отд^лвиз^ю  композищю,  характера  символическаго  и  абстрактнаго,  на- 
шелъ  свое  полное  выраженхе  и  зат'бмъ  въ  такомъ  вид^  перешелъ  и  въ  мо- 
нументальныя  мозаики  церквей  Сицилш,  Шева,  Новгорода,  Кавказа  и  др. '). 
Изображеше  таинствъ  Евхаристш  на  нашей  мозаик-Ь,  отличаясь  отъ 
выше  предложенныхъ  нрпм'бровъ  въ  йшн1атюрахъ  сложностью  обстановки, 
еще  ясн-Ье  указываетъ  на  то,  что  священно д'Ьйств1е  происходитъ  въ  алтаре: 
Христосъ  изображенъ  дважды  по  сторонамъ  престола,  одинъ  разъ  препо- 
давая хл'Ьбъ,  другой  —  чашу,  въ  то  время  какъ  по  сторонамъ  кивор1я,  за 
престоломъ,  присутствуютъ  два  Ангела.  Пом-Ьщеше  Христа  среди  алтарной 
обстановки,  начиная  съ  IX  ст.  (мин1ат.  Хлуд.  Псалтыри),  уясняется  также 
общимъ  направлен1емъ  визант1йскаго  искусства  въ  эпоху  вторпчнаго  его 
процв'Ьташя.  Лишенное  внутренняго  движешя,  оно  сосредоточилось  лишь 


1)  Тег1и1Иапи8.  Бе  сагпе  СЬгхз!;!,  гл.  V. 

2)  МагИ^пу.  В1с1;.  чл.  Тёзиз  СЬг13<;. 

3)  8орЬгоп11  Соттеп<;аг1из  Шиг^хсиз.  434,  В.,  изд.  въ  ЗрхсН.  Вошап.  Кард.  А.  Май, 
т.  IV. 

4)  М1§пе.  Ра1;г.  сигз.  сошр1.  Церковная  практика  и  мистическая  теорхя,  т.  98,  стр. 
383—454. 

5)  Иеигу.  Ь'Еуап§11е,  р1.  ЬХХ1У,  1. 

6)  БШгоп.  Аппа1ез  АгсЬёо1о§1дие8,  то1.  I,  *ау.  V. 

7)  Въ  Златоверхо-Михайловскомъ  мои.,  ц.  Спаса  въ  Нередипахъ  и  мои.  св.  Аоа- 
нас1я  на  Аеон'Ь.  Кром^;  того  Доббертъ  (Вхе  Баг81е]1ип§  йез  АЪепйтаЫз  йигсЬ  (11е  Вугап- . 
ИшзсЬе  Кипз!;.  Ье1р2;]§.  1872,  стр.  16 — 21)  указываетъ  на  сл^Ьдующхя  изображен1я  этой  сцены: 
въ  ц.  Некрези  (Оа§аг1П.  Саисазе  рШогездие,  р1.  ХЫП),  въ  ц.  Богородицы  въ  Антал'Ь.  (Па- 
мятники христ.  архит.  въ  Груз1и  и  Армении.  Спб.  1886,  стр.  5),  въ  ц.  св.  Николая  и  въ  Ки- 
рилловскомъ  мон.  —  въ  К1ев'Ь. 
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па  разработк'Ь  идей  и  Формъ,  солдапныхъ  до  иконоборства.  Отсюда  буквеп- 
1ИЛЙ  характер!)  иллюстращй  текста  свящепнаго  писан!?!,  лишен1п>1Й  впутрен- 
пяго  двпжеп1и  мысли.  Христосъ  изображается  всюду,  гд'Ь  есть  возмож1ЮСть 
следовать  различЕ1ым7)  богословскпмъ  толкован1ямъ  на  Его  Лицо:  Опъ  кре- 
стить Худеевъ,  чптаетъ  пмъ  св.  Писан1е,  П1)исутствуегъ  при  ноучен1и  народа 
сынами  Кореевыми^),  изображается  съ  метлой  и  драхмой ^),  въ  образЬ  Са- 
марянпна^)  и  т.  д.,  и  въ  нашей  мозаикЬ,  какъ  не1)восвященникъ,  препода- 
вая таинства  Евхарист1и  въ  самомъ  алтар!;,  около  престола,  съ  Ангелами 
въ  б-Ьлыхъ  стпхаряхъ  по  сторонамъ  его,  какъ  д1аконами.  Въ  силу  того  н^е 
направлен1я  искусство  повторяетъ  одно  и  то  же  лицо  дважды  въ  различные 
моменты  его  д-Ьйствгя,  какъ  бы  подчеркивая  ихъ.  Итакъ,  согласно  толкова- 
н1ю,  напр.,  у  Германа,  Константинонольскаго  патр1арха,  что  Христосъ  есть 
жрецъ,  а  Ангелы  дхаконы,  Онъ  преподаетъ  Евхариспю  подъ  двумя  видами, 
что  настойчиво  повторяется  впзант1йскимъ  искусствомъ  въ  этой  сцен-Ь  въ 
подтвержден1е  з^держаниаго  восточнымъ  православ1емъ  прпчащен1я  подъ 
двумя  видами.  Словами  подписи  подъ  нашимъ  изображен1емъ,  очевидно,  же- 
лали указать  на  песомн'Ьнность,  освя1цен1е  самимъ  Христомъ  причаст1я 
именно  подъ  двумя  видами.  Направо  начертано:  ХаргтБ  фаугте  тоОто  га^Ь/ 
то  о-(0[ла  (лоО  то  Оттер  0[^.соV  xXсо[лгVОV  11с,  (хогту  а[Аарт^о>V  (пр1пмпте,  ядпте, 
с1е  есть  т-Ьло  мое,  еже  за  вы  ломимое,  во  оставлеше  гр'Ьховъ);  иал-Ьво: 
тгктЕ  г^  аитой  7гаVте;  тоОто  &о•т^V  то  а1[ла  (/.оО  то  тт^с,  xа^V■^^  2кэс  ■д'У|>сУ]|;  то  Отер 
0(ха)У  у.(х1  7^оXXсоV  еx/^V0(^^V0V  11С,  а(рга^V  а^^.арт^а)V  (пште  отъ  нея  всп,  с1я 
есть  кровь  моя  Новаго  Зав-йта,  яже  за  вы  и  за  мнопя  изливаемая,  во  оста- 
влеше гр-Ьховъ). 

Христосъ  од'Ьтъ  въ  хитонъ  коричневаго  пурпура,  отцв-Ьченный  золо- 
томъ  и  украшенньп'1  клавамп,  и  въ  голубой  гимат1й;  на  ногахъ  у  него  сан- 
далш.  Обычный  типъ  лица  съ  короткой,  округлой  бородкой  и  св-йтло-каш- 
тановыми  волосами,  представляетъ  уже  ясно  выраженный  восточный  типъ. 
Ангелы  од'Ьты  въ  б'Ьлые  стихари  и  голубые,  видн'1юш,1еся  изъ  подъ  нихъ 
хитоны.  Несколько  наклоненный  въ  сторону  Христа  лица  ихъ  им'Ьютъ  ши- 
рок1й  овалъ,  но  при  бжкщомъ  цв'Ьт'Ь,  они  кажутся  опухлыми;  Формы 
ихъ  отличаются  н'Ьжностью  сравнительно  съ  монументальнынга  Фигурами 
Христа;  крылья  небольш1я  и  хотя  радужнаго  цв-Ьта,  но  не  яркой,  а  темной 
гаммы  цв-Ьтовь.  Кпвор1Й,  составляющ1й  обыкновенную  принадлежность 
алтаря  съ  IV,  V  ст.,  утверждался  надъ  престоломъ  на  четырехъ  серебря- 


1)  Кондаковъ.  Ист.  виз.  пек.;  Псалт.  Ват.  Библ.  №  752,  стр.  129. 

2)  1Ь1с1.  Рук.  Пар.  Л1;  74,  стр.  139. 

3)  1Ь1(1.  Рук.  Пар.  Л»  510,  стр.  139. 


к 


—  294  — 

ныхъ,  какъ  и  на  пашей  мозаик-Ь,  столбахъ,  съ  осьмиграппой  пирамидой 
наверху,  (таковъ-же  кивор1й  въ  ц.  св.  Соф1и  въ  КонстантинополЬ,  описы- 
ваемый Павломъ  Силленп1ар1емъ').  На  нашей  мозаик-Ь  видно  только  три 
столба,  четвертый,  по  нез^мЬнхю  мозаиста  справиться  съ  перспективой,  дол- 
гкенъ  подразум-Ьваться  у  л-Ьваго  угла;  на  вершине  пирамиды  крестъ;  арки, 
соФФитъ,  углы  выложены  цвЬтнымъ  мраморомъ.  Престолъ  изображенъ  не 
подъ  кивор1емъ,  а  вн'Ь  его,  по  пр1ему  визант1'йскаго  искусства  д-Ьдать  на- 
глядиымъ  пзобрал{ен1е:  очень  часто  можно  вид'Ьть,  напр.,  изображенхе 
вн'Ьпшяго  вида  церкви  и  въ  тоже  время  впутренняго  и  пр.  Престолъ,  по 
образу  гроба  Господня,  не  квадратный,  а  продолговатый,  покрытъ  полоса- 
тымъ  покровомъ  (полосы:  золотая,  голубая,  вишневаго  цв^та),  съ  разсы- 
панными  по  немъ  золотыми  .тистьями,  образующими  кресты.  На  престол-Ь 
находится  дискосъ  съ  вьп1утыми  частицами  св.  хл-Ьба,  губка,  зв-^здица, 
родъ  опахала  для  сметан1я  св.  частицъ  изъ  дискоса  въ  потиръ,  копье  въ 
вид'Ь  ножа  и  крестъ. 

Что  касается  художественной  стороны  изображенш,  то  въ  общемъ 
они  отличаются  пропорщональностью  роста  безъ  удлинен1я  его  и  широкими 
Формами  т-Ьла.  Одежды  на  Христ'1  задрапированы  красивыми,  хотя  и  без- 
жизненными складками;  конечности  у  него  правильны,  руки  выполнены 
даже  красиво.  Апостолы  въ  обычныхъ  типахъ  подходятъ  ко  Христу  въ 
благоговМныхъ,  но  однообразныхъ,  симметрическихъ  позахъ,  заступивпшхъ 
м-Ьсто  бол^е  живыхъ  движен1Й.  Такимъ  пр1емомъ  визант1йское  искусство 
выражало  важность  и  высоту  догмата.  Апостолы  разбиты  на  группы:  три 
идутъ,  выступая  правой  ногой,  три  другихъ  л'Ьвой;  этимъ  художникъ  далъ 
некоторое  ра.знообраз1е  движешю;  вс'б  идутъ  протянувъ  впередъ  руки, 
исключая  принимающихъ  отъ  Христа  таинство,  которые  складываютъ  ла- 
дони для  принятая  таинства.  Моделлировка  одеждъ  мелочна  и  схематична; 
цв'Ьта  ярки,  но  общее  впечатл-йнхе  дается  слабое;  отсутств1е  глубины  въ 
т-Ьняхъ  и  указанное  уже  преобладаше  контуровъ  д'Ьлаютъ  Фигуры  Апосто- 
ловъ  лишь  схемами  челов-Ьческихъ  Фигуръ. 

XIV. 
Ааронъ. 

(Си.  рис.  3,  стр.  295). 

Въ  томъ  же  второмъ  поясЬ  по  д'1лен1ю  росписи  абсиды  на  пояса,  на- 
чиная сверху,   на  внутренней  сторон'Ь  трхумФальной  арки,   на  сЬверномъ! 


1)  РаиИ  811еп11аг11,  ВезсгхрИо  8.  8орЬ1ае,  V.  686—754.  Ра1;г.  Сигз.  Сотр1, 1;от.  ЬХХХУ1§  ^ 
Р.  II.  со1.  2145—2148. 
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столб'Ь  ея,  пзображеиъ  Аароиъ 
въ  псрвосвящеиппческомъ  обла- 
чен1и,  съ  кадпльипцей  въ  право!! 
и  ковчегомъ  завЬта  въ  лЬвой 
ру1гЬ,  какъ  бы  въ  продолже1пе 
сцены  Евхарист111.  Интересно 
то  обстоятельство,  что  на  про- 
тивуноложной  стороне  вместо 
исчезнувшаго  п  непзв-Ьстнаго 
изображен1я  въ  соотв'6тств1и  съ 
Аарономъ  заново  изображенъ 
Моисей  съ  занов-Ьдямп.  Подоб- 
ную реставрацш  врядъ-лп  можно 
считать  правильной.  Мы  уже 
указали  на  интересную  мин1а тюру 
Хлудовской  Псалтыри,  гд-Ь  сцена 
Евхаристш  сопровождается  изо- 
бражен1ямп  Давида  и  Мельхи- 
седека. Объяснен1е  этому  нахо- 
димъ  въ  спмволпческихъ  сце- 
нахъ  Евхарист1п  въ  равеннскихъ 
церквахъ  св.  Витал1я  и  Аро1- 
Ипаге  1п  СКаззе,  гд"!  священно- 
Д'6йств1е  Мельхиседека  п  Аве- 
1я,  Трапеза  Авраама  символи- 
чески, какъ  ветхозаветные  про- 
образы, представляютъ  Евха- 
рист1ю.  Какъ  ветхозаветные 
прообразы  Христа  священника 
и  царя  и  находпмъ  въ  Хлудов- 
ской Псалтыри  Давида  и  Мель- 
хиседека. Христо?;ъ,  какъ  перво- 
священникъ  Новаго  Завета,  въ 
Ветхомъ  Зав-бт*  прообразуется 
Мельхпседекомъ  по  помазангю  ^): 


1)  Мельхнседекъ  первый  священ- 
никъ,  царь  мира  и  правды,  священннкъ 
Бога  вышняго,  прообразуют,!!!  Сына 
Бож1я,  которы11  не  по-тучплъ  священства 

ЗапнсЕВ  Цид.  Русев.  Арх.  Общ.  Т.  1У. 


^••-г 


чаи-~"  ■■«"  '?; 


^'Л:  уб^^^Ш:-- 


%р^^ 


'1! 


ж«*-? 


:■■■  "'--^^^^ж^^^^^^:*     , 


Рис.  3. 
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«Ты,  (Христе),  священиикъ  во  вЬкъ  по  чипу  Мельхиседека»  (Поел,  къ  Евр. 
Ап.  Швли.  Гл.  VII,  11,  21),  и  Аароиомъ  по  гьризвангю,  по  словамъ  того- 
же  Апостола  Павла:  «И  никто  самъ  собой  не  пр1емлетъ  этой  чести  (перво- 
свящепппка),  по  призываемый  Богомъ,  какъ  и  Ааронъ.  Такъ  и  Христосъ 
не  самъ  себГ.  прпсвоилъ  славу  быть  первосвященникомъ,  но  Хоть,  кто  ска- 
залъ  Ему:  Ты  Сынъ  Мой,  Я  пынЬ  родилъ  Тебя».  (Гл.  V.  4,  5;  VII,  11). 
Въ  усло;кнившейся  нозднЬйшей  росписи  па  этихъ  мгьстахъ,  т.  е.  внутри 
тр1умФальной  арки,  пишутся  вообще  прообразы  Христа:  Моисей,  Ааронъ, 
Мельхпседекъ,  Давидъ,  Ной,  Захар1я,  Соломонъ  и  др.,  символизуя  различ- 
ный слова  и  д'Ьпств1я  Христа.  (Напр.  въ  монастыр'1^  ИвиронЬ;  см.  01(1гоп. 
Мапие!  сГ1сопо§гар1пе  сЬгё!.,  стр.  140,  3  прим.;  также  430).  Въ  выборЬ 
прообразовъ  дозволяется  полная  свобода.  (11)1(1.,  447).  Поэтому  мы  считаемъ 
бол'Ье  правильнымъ  и  бол-Ье  подходящимъ  въ  соотв-Ьтствы  съ  Аарономъ 
подразум'Ьвать  Мельхиседека,  первосвященника,  какъ  и  Ааронъ,  что  будетъ 
соотв-Ьтствовать  непосредственно  сцен'Ь  Евхарист1и  съ  первосвященникомъ 
Христомъ,  прообразами  котораго  они  служать  въ  Ветхомь  Зав'Ьт'Ь,  и  какъ 
таковые  они  должны  быть  пом-Ьщены  на  трхумФальной  арк-Ь. 

Мельхиседекъ  обыкновенно  изображается  од'Ьтымъ  въ  Фелонь,  засте- 
гнутую на  груди  и  стихарь,  съ  царской  дхадедюй  на  голов-Ь,  съ  платомъ,  съ 
хлЬбами  Евхаристш  въ  рукахъ.  (См.  Кондаковъ.  Ист.  виз.  иск.,  стр. 
190);  В1с1гоп.  Мание!  й'копо^г.  сЬгё!.,  стр.  291).  Подобной замЬной Моисея 
Мельхпседекомъ  вполне  возстанов.шется  внутренняя  связь  образовъ  въ 
росписи  н  йн'Ьшняя  симметр1я,  что  строго  пресл']Ьдуется  византшскимъ 
искусствомъ  въ  росписи  храма. 

Ааронъ,  представленньп!  въ  тип'Ь  старца  съ  сЬдыми  волосами 
и  бородой,  стоитъ  на  золотомъ  пол'Ь  въ  торжественно  покопномъ  поло- 
жен1и,  соотв'Ьтствующемъ  общему  характеру  лпцъ,  изображенныхъ  въ 
сцен'Ь  Евхарист1и  алтаря  нашего  Собора.  На  голов-Ь  у  него  яркаго  пун- 
цоваго  цв^та  дхадема;  на  лобъ  спадаютъ  три  пряди  волосъ;  глаза  больш1е, 
кархе,  съ  преувеличен1емъ.  Голубаго  цв-Ьта  Фелонь,  украшенная  драгоц-Ьн- 
ными  камнями  и  отороченная  золотой  широкой  тесьмой,  им^еть  по  плечамъ 
нашивки — та  тсарауаи§[а — и  застегнута  пунцовой  Фибулон;  стихарь  зеленаго 
цв'Ьта  расшитъ  золотомъ,  украшенъ  драгоценными  камнями.  Изъ  подъ  сти- 
харя видн-Ьется  уногъ  лиловаго  пурпура  нодризникъ,  шитый  также  золотомъ; 
на  ногахъ  красно-пурпурные  сапожки,  усьшанные  жемчугомъ.  (Въ  реста- 
врацш  одна  нога  оставлена  безъ  обуви).  Въ  кадильниц-!,  которой  онъ  ка-| 
дитъ,  зажженъ  огонь;    ковчегъ  зав-Ьта,  богато  украшенный  покоится  на 


отъ  1ереевъ,  ни  другимъ  передалъ,  не  по  заповйдямъ  Моисея,  аХХа  етерок;  хреьттсо?!  сбц 
РоХок;  ироируйу.  Кондаковъ.  Ист.  виз.  иск.,  93. 
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красномъ  плагГ..  Лицо  Аарона  сухо  и  безжизненно;  11изк1й  треугольный  лобъ, 
выдающ1яся  дуги  надбров1й,  соединенныхъ  въ  одну  лии1ю,  вналыя  щеки 
удлиненнаго  лица,  нредстанлнютъ  существенные  признаки  визант1йскаго 
стиля,  который  къ  XI  стол'Ьт1ю  уже  проникся  началами  аскетизма,  равно 
какъ  чертами  восточныхъ  расъ  въ  характерис  гикЬ  Фпгуръ  святыхъ.  По  сто- 
ронамъ  нимба  Аарона  сдЬлана  надпись:   О  АГЮС    АРОN. 

XVI. 
Святители. 

(Атласъ.  Листъ  6,  рис.  19,  20). 

Ниже  сцены  Евхарист1И,  т.  е.  въ  третьемъ  поясЬ  абсиды,  изобра- 

№ны  въ  колосса.1ьный  ростъ  лики  Святителей,  преемниковъ  апостольскихъ 

1ЛИ  отцовъ  церкви  и  два  первомученика :  СтеФанъ  и  Лаврент1й  (архид1а- 

|коны).  Эти  изображен1я  у  насъ  собственно  начинаютъ  собой  рядъ  изобра- 

{ен1й  святыхъ,  размЬщенныхъ  по  столбамъ  храма,  точно  такъже,  какъвъ 

[Палатинской  канелл-Ь,  въ  соборЬ  Монреале,  гд'Ь  эти  Святители  изображены 

(по  образц}^  св.  Соф1и  Константинопольской)  на  сЬверпой  и  южной  сторо- 

Рнахъ  главнаго  неФа,  а  такн^е  и  въ  третьемъ  тясЬ  абсиды  подъ  изобралсе- 

н1емъ  напр.  Богородицы  съ  младенцемъ  ^). 

Пом'Ьщен1е  Святителей  въ  абсидахъ  идетъ  еще  отъ  росписи  равенн- 
скихъ  и  римскихъ  церквей,  гдЬ  въ  конхЬ  абсиды  (во  второмъ  поясЬ)  по 
сторонамъ  Христа  обыкновенно  изображаются  мЬстные  святые,  Отцы 
церкви,  паны,  и  т.  д.,  таюке  обыкновенно  начиная  собою  рядъ  святыхъ 
въ  верхней  части,  т.  е.  въ  томъ  же  второмъ  поясЬ,  какъ  напр.  въ  Аро1- 
Ипаге  Ыиоуо,  гдЬ  процесс1и  женскихъ  и  мужскихъ  направляются  къ  Бого- 
родице и  Христу.  Но  въ  Аро111паге  1п  С1а88е  находимъ  уже  отдЬльную 
группу:  Экклез1я,  Севера,  Урзуса  и  Урзицина,  изображеиными  въ  пп;кней 
части  абсиды  между  оконными  рамами.  Усложнившаяся  роспись  церкви  раз- 
м'Ьстила  ихъ  уже  внизу,  въ  третьемъ  поясЬ,  устаповивъ  порядокъ  въ  1ерар- 
хическихъ  степеняхъ:  въ  абсидЬ  —  какъ  и  въ  нашемъ  СоборЬ — Отцы  церкви , 
по  столбамъ  церкви  уже  а!  1'ге8С0  —  святые,  препрославлениые  мученики 
и,  наконецъ,  святыя  жоны,  какъ  находимъ  въ  Палатинской  канелл-Ь  и  у  пасъ. 

Изображен1е  Святителей,  Отцевъ  церкви,  мучениковъ  и  святыхъ,  въ 
абсидЬ  и  по  всему  храму  въ  нижнихъ  поясахъ  обусловливается  той  идеей. 


1)  Въ  ЧеФалу  изображен1я  Святителей  находимъ  также  въ  абсид ■Ь  въ  третьемъ  и 

четвертомъ  поясахъ  по  сторонамъ  центральнаго  пространства  абсиды,  гд^  В7^  тйхъ  же 

поясахъ  находятся  Апостолы.  Въ  ц.  Спаса  въ  Нередицахъ  и  въ  ц.   св.   Георпя  въ  Рюри- 

ковой  крЬпости,  въ  старой  Ладог'Ь  изображен1е  Святителей  находимъ  такъ  же,  какъ  у  насъ, 

въ  абснд'Ь,  подъ  сценой  Бвхарист1и. 

20* 
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что  они  суть  111)едставители  земной  церкви,  ея  основатели  и  устроители. 
Таким'ь  обра.'юмь,  вся  роспись  нижней  часта  х))ама  стоить  въ  неносред- 
ственномь  отноше1ни  къ  верхней  купольной  компо.ипци,  гдЬ  Христосъ, 
Глава  Церкви  Небесной,  черезъ  Богородицу  —  Образъ  Це1)кви  Земной, 
Аностоловъ,  Евангелистовъ  и  Святителей,  находится  въ  вЬчномъ  единен1и 
съ  церковью  земной.  Бея  роспись  храма,  сл'Ьдовагельно,  взятая  въ  Ц'Ьломъ, 
заключаеть  идею  о  Цевкви  вЬчной. 

Вс'Ь  Святители  изображены  въ  цвЬтныхъ  одеждахъ,  замЬиившихъ 
м'Ьсто  б'йлыхъ,  съ  б'Ьлыми  омоФорами,  украшенными  крестами  ^),  Святители 
въ  нашемъ  храмЬ  выбраны  изъ  числа  наибол'Ье  почитаемыхъ  восточ1ЮЙ  цер- 
ковью и  чаще  потому  встр'Ьчаемыхъ  въ  росписи  ея  церквей.  На  л'Ьвой  сто- 
ронЬ  отъ  зрителя  изображены: 

1)  О  АГ10(С)  АПНФАМКОС).  Епифашй  (|  403  г.)  — съ  иродолго- 
ватымъ  лицомъ  и  большой  темной  бородой;  изъ  подъ  омоФора  видна  темно- 
коричневая  Фелонь. 

2)  ©  КЛЫМНМТ  ПАПАС  Р(С0МА1(х;М).  Климент?,,  папа  римск1Й 
(I  около  91  — 100);  сЬдъ,  съ  тонзурой  (гуменцо)  и  небольшой  округлой 
бородкой  на  кругломъ  лиц'Ь,  какъ  и  въ  Монреале  ({ау.  14 — В,  см.  также 
Мепо1.  §таес.  II  1.,  р.  210). 

3)  ©  ГР1ГОР(;108)  О  0ЕОЛОГО5.  Грторш  Богословъ  (|  391)  изо- 
браженъ  съ  тЬшъ  же  кроткимъ  выражен1емъ  въ  лицЬ,  какъ  и  въ  ц.  св. 
Соф1и  въ  Константипопол'Ь;  онъ  сЬдъ,  съ  карими  глазами,  съ  округлой  бо- 
родой и  большимъ  открьггымъ  лбомъ.  Оденеда  с1Ьро-лиловаго  цв-Ьта;  онъ 
указываетъ  правой  рукой  на  Евангел1е,  которое  держитъ  въ  л'Ьвой  рук^Ь. 

4)  О  АГЮС  МНКОДАОС.  Николай  (-[-  328—351)  изображенъ  въ 
томъ  тип-Ь,  который  отличается  бол'Ье  яснымъ  и  моложавымъ  видомъ:  ни| 
поздн'Ьйшей  худобы,  ни  морщинъ  нЬтъ;  на  макушк'Ь  головы  видны  еще  до- 
вольно обильные  волосы.  Голова  окружена  небольшими  сЬдыми  волосами,! 
подбородокъ  онушенъ  небольшой,  сЬдой-же  округлой  бородой;  правой  ру-й 
кой.  благословляетъ  двунерстно,  въ  л'Ьвой  держитъ  Евангел1е.  Од'Ьтъ  въ| 
б'Ьлую  ризу,  какъ  и  въ  Палеяхъ  Батик.  Библ.,  №  9^). 

5)  ©  СТ6ФАМ0С  (АРХ1Д1АКОМОС).  Омефанъ  архидгаконъА 
Обыкновеннаго  юнаго  типа,  съ  тонзурой,  въб'Ьломъ,  отт'1^неннымъ  зеленью,| 
стихар'Ь  съкресчатымъ  узкимъ  ораремъ,  какъ  и  въ  Монреале  (1ау.  14 — В). 


1)  На  Л'Ьвой  сторон-Ь  лики  сохранились  по  плечи,  на  правой  —  по  поясъ. 

2)  Кондаковъ.   Истор1я  виз.   искус,  157.   Сходное  по  типу  изображен1е  находиадг! 
в ь  Ватиканскомь  Менолопи,  т.  1Т,  12. 
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Правая  руна  опущена;  (въ  нем!  опъ  держа.1Ъ  кадильниц}',   въ  лЬво11  ка- 
мень —  оруд1е  своей  мученической  смерти). 

На  нраво11  сторонЬ: 

6)  О  АГ1(ОС)  ЛАУРеМТОС.  Лаврентш  (1})хидгаконо.  Также  юн7>, 
но  съ  нродолговать1мъ  лпцо.мъ  и  съ  легкими  усами.  Въ  лГ.во!!  рукЬ  держитъ 
на  К1)аеномъ  плагЬ  мученическт!!  вЬнецъ,  въ  право!!  кадильницу  (осьикялась). 
Од'Ьтъ  въ  бЬлый  стихарь  съ  ораремъ  ^). 

7)  О  АГЮС  ВАСНЛЮС.  Василгй  Великгй  (|  379)  еиисконъ  Кес- 
сарш.  Величавая  Фигура  съ  русой  окладистой  бородой  и  русыми  сь  нросЬдью 
волосами,  съ  правильными  и  выразительными  чертами  твердо-снокопнаго 
лица.  ОбЬимп  руками  опъ  держптъ  Евангел1е.  На  немъ  темпосЬрая  риза 
поверхъ  бЬлаго  саккоса.  По  тину  блпзокъ  къ  Соф1йской  мозаик-Ь  въ  Коп- 
стантиноно.тЬ;  Ватиканск!!!  Менолоп1г  (Н,  75)  даетъ  типъ  близк1й  къ  на- 
шему, но  въ  Монреа.1е  (1;ау.  14 — Е)  это — уже  просто  пророческ1й  типъ 
съ  с'Ьдой  остроконечно!!  бородо!!  и  сЬдыми  волосами,  съ  тонзурой. 

8)  ©  сое  О  Х-Р-С.  Тоаннъ  Златоустъ  (-}•  407).  Типъ  его  хорошо 
пзв'Ьстенъ  !!0  Гомил1ямъ  1оанна  Златоуста  Париж.  Библ.  XI  ст.  ^).  Выра- 
зительная и  тонко  характеризованная  Фигура:  сухощавое  .шцо  со  впавшими 
!цеками,  заост])е1!нь!мъ  къ  низу,  пспхпческпмъ  оваломъ,  воспаленными  в'Ь- 
!чами  пебольшихъ  карихъ  глазъ,  съ  большой  головой  безъ  волосъ,  которые 
растутъ  .1ишь  у  висковъ  —  точно  и  в-Ьрно  характеризуютъ  !1равственный 
типъ  Святителя.  Въ  л'Ьвой  рук-Ь  держитъ  Евангел1е,  правой  благословляетъ 
греческпмъ  !!еименословиымъ  б.1агословен1емъ;  од-Ьтъ  въ  лиловокоричневую 
ризу  и  бЬлы!!  са!{косъ. 

9)  ®  ГРНГОРОС  О  МУСЮС.  Григоргй  Нисскгй  (|  394).  Предста- 
влень  съ  доброд}^шнымъ  продо.11говатымъ  лицомъ,  съ  темно-русой  бородой 
п  волосами  такого-же  цв'Ьта  съ  просЬдью;  Фелонь  и  саккосъ  его  б^лые. 
Благословляетъ  именословно  и  держитъ  Евангел1е. 

10)  ®  ГРНГОРЮС  О  еАУМАТОУРГОС.  Гршорш  Ч7^дотворецъ 
(I  270)  Неокессар1Йскш  пзображенъ  съ  большимъ  взлызлымъ  лбомъ  и 
тремя  прядями  волосъ  на  немъ;  четыреуго.^ьное  лицо  опушено  округлой  бо- 
родой; од-Ьтъ  въ  .тплово-корпчневую  ризу  и  б-Ьлый  саккосъ;  указываетъ 
рукой  на  Евангел1е. 

Должно  зам'Ьтить,  что  общ1Й  характеръ  этихъ  мозаикъ  рЬзко  от.га- 
чается  отъ  характера  мозаикъ  верхней  сцены  Евхарпстш.    Темные,  глубо- 


1)  Типъ  Лаврентия  въ  Монреале  приближается  къ  нашему.  См.  изд.  6гаУ1иа,  1. 14 — В. 

2)  Кондаковъ.  Истор1я  виз.  иск.,  258. 
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к1е  тоны  одеждъ,  ихъ  просто,  но  строго  выдерлиипаи  драпировка,  теплый 
и  сочиыя  (красно-коричневыя)  краски  лицъ,  моделлировка  общими  массами, 
уподобляющая  эти  мозаики  масляной  живописи,  придаютъ  имъ  особую  важ- 
ность въ  смысле  худогкественнаго  предан1я.  Вс^  изображен1я  въ  одинъ 
ростъ  даны  въ  строгомъ  икононисномъ  стил'Ь,  уже  выработавшемся  къ 
IX  ст. 

XVII. 
Техника  и  особенности  стилей. 

Большая  часть  нашихъ  мозаикъ  представляетъ  кропотливую  и  слож- 
ную технику,  въ  которой  во  многомъ  лежитъ  паден1е  стиля,  или  скор-Ье  вы- 
работка особаго  мертвеннаго  стиля,  который  привелъ  въ  конц-Ь  концовъви- 
зант1Йское  искусство  къ  совершенной  омертв1'.лости.  Истор1я  визант1Йскаго 
искусства  даетъ  въ  этомъ  отношен1и  полную  разгадку  тому,  что  привело 
его  къ  этому  состоянтю.  Оно  на  первыхъ  л;е  норахъ  стало  догматическнмъ, 
режпознымъ  въ  строгомъ  смысл'Ь  слова,  и  богатое  античное  насл-Ьдте  при- 
влекло для  выран;ен1я  богословской  мысли.  Отсюда  и  общеизв-Ьстная  реме- 
сленность  въ  визант1йскомъ  искусстве,  шаблонъ  разъ  выработаннаго  и  при- 
нятаго  изображен1я,  не  дозволяющ1Й  отстунлен1я.  Какъ  минхатюра  со  вре- 
мени втораго  нерюда  процв'Ьташя  (отъ  IX — XII  ст.)  окончательно  начи- 
наетъ  забывать  античное  нредан1е,  такъ  и  мозаика,  идущая  за  ней,  отра- 
жаетъ  на  себЬ  всЬ  черты  новаго  движен1я,  «натуралпстическаго»,  выразив- 
шагося  въ  нодстрочномъ,  часто  безъ  смысла,  сл^дованш  тексту  нисан1я. 
Вместо  художественно  -  релБпознаго  представлен1я  ночитаеахаго  сюжета, 
явилось  догматически  точное  и  подробное  воспроизведенхе  его  ^).  Понятно, 
что  ремесло,  техника  въ  этомъ  случа-Ь  играла  наибол'Ье  видную  роль,  и  не- 
удивительно, если  самая  утонченная  и  кропотливая  ремесленность  даетъ  изо- 
бран{ен1я,  висящ1я  въ  воздух^Ь  бе.зъ  опоры,  однообразные  жесты,  симметри- 
ческ1я  позы,  какъ  напр.  въ  нашей  алтарной  сцен-Ь  Евхарист1и. 

Кубики  нашей  мозаики  состоятъ  изъ  стекла,  окрашеннаго  въ  различ- 
ные цв-Ьта  (смальта),  и  шиФера. 

Прозрачное  стекло,  дающее  и  въ  окраск-Ь  внутреннхй  блескъ,  употре- 
бляется по  преимуществу  для  фоновъ,  одеждъ;  сЬдина  блеститъ  б-Ьлой  смаль- 
той, а  зрачекъ  глаза  оживленъ  кубикомъ  черной  смальты,  вставленной  въ 
пигментъ  глаза.  Непрозрачный,  матовый  шиФеръ  употребляется  для  вьшол- 
нен1я  т-Ёла,  лица,  рукъ.  Однако  не  везд-Ь  съ  одинаковымъ  вкусомъ  и  пони- 
ман1емъ  цв-Ьтовой  гармоши  употребляется  техническое  богатство  мозаиче- 


\^ 


1)  Исторхя  виз.  иск.  Кондакова,  стр.  140. 
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(КОЙ  лшвоппси.  Правда,  лица  п  вообще  т^^ло  во  всЬхъ  пашихъ  мо:]аикахъ 

д'Ьлаш.!  мелкой  мозаикой,  а  одс;кды  и  фоны  крупно!!,  но  въ  по11имаи1п  гаммы 
цветовой  большое  ра.'злич1е.  Въ  то  время,  какъ  въ  мозапкахъ  купольной  и 
алтарной  до  третьяго  пояса,  гдГ.  изображены  Святители,  преобладают!,  св'Ьт- 
лыя  краски:  свЬтло-зеленая,  свЬтло-коричневая,  пурпуръ  и  лазурь,  отцв'1> 
чеппыя  золотомъ,  и  въ  особенности  визапт1Йск1я  краски:  голубая  и  рогювая, 
образуюпця  прозрачную  поверхность  переходовъ  отъ  голубаго  и  розоваго 
къ  св-йтло-коричневому  съ  белыми  оживками  (у  Апостоловъ  въ  сценЬ  Евха- 
рист1и),  отъ  б'Ьлаго  къ  зеленому  и  л{елтой1у,  а  загЬмъ  и  къ  коричневому  (у 
двухъ  Апгеловъ  за  трапезой),  отъ  б'Ьлаго  къ  голубому  (у  Павла)  и  т.  д., 
В7>  мозаикахъ  Святителей  и  сорока  мучениковъ  мы  видимъ  темные  цвГ.та. 
Въ  посл-Ьднихъ  мозаикахъ  вообще  употребительны:  тейлю-зеленый,  пу1Н1,о- 
вый  рядомъ  съ  индиго,  индиго  съ  чериымъ,  коричневый  согр-Ьтъ  вишпе- 
вымъ;  гаммы:  бкчый,  голубой,  индиго;  краснокирничпый  съ  темно-корич- 
невымъ;  индиго  съ  зеленымъ  и  др.,  дающ1е  въ  совпадеши  цвЬтовъ  глубокую 
и  пр1ятпую  для  глазъ  гамму. 
1^  Контуры  въ  мозаикахъ  перваго  рода:  карминъ  и  голубая  въ  одеждахъ, 
красная  для  рукъ  и  лицъ;  толстые  контуры  мозаикъ  вторагорода,  переходя 
въ  моделлпровку,  почти  не  зам'Ьтиы. 

Кром'Ь  того.  Фигура  Пречистой  Д^^вы  и  Апостоловъ  выполнены  въ  той 
изящной,  по  довольно  строгой  манер'Ь,  которую  вполп'Ь  выраженной  находиыъ 
въ  мозаикахъ  Палатинской  капеллы.  Оденеды  обвиваютъ  т'Ьло  и  сливаются  во 
множество  складокъ,  въ  выполнен1и  которыхъ  мозаистъ  находитъ  особую  пре- 
лесть, хотя  и  не  зам'Ьчаетъ,  что  Фигура  всстаки  остается  плоской  и  безжиз- 
ненной. Эта  черта  стиля  песомн-Ьино  могла  появиться  въ  той  сред-Ь,  гд-Ь  ро- 
скошь жизни  съ  ея  условными  вкусами,  быстром-Ьняющилгася,  могла  имЬть 
вл1ян1е  па  искусство;  это  была  столица;  древн1й  шаблонъ  зд'Ьсь  могъ  отра- 
жать па  себ'Ь  преобладаюкце  вкусы  и  общ1Й  тонъ  жизни.  Напротивъ,  мо- 
заики втораго  рода,  съ  игь  простотой  въ  краскахъ  и  бол'Ье  яшвымъ  худо- 
лсественнымъ  предан1емъ,  даютъ  впечатл'Ьн1е  той  среды,  гд'Ь  шаблонъ  дер- 
жался в-Ька  и  туго  уступалъ  м'Ьсто  повымъ  в'Ьян1ямъ.  Въ  этомъ  шаблон'Ь 
видно  даже  отсутствхе  понимания  изображеп1я:  дв'Ь  одегкды  припимаются  за 
одну,  лицо  часто  бл'^що  и  слабо  писано,  имепа  писаны  съ  ошибками,  по  все- 
же,  самъ  того  не  зам-Ьчая,  художникъ-мастеръ  передаетъ  еще  не  исчезнув- 
шую въ  шаблоне  индивидуальность  лицъ  (напр.  Худтона,  Лизимаха,Валср1я, 
Николая,  Васил1я  Ве.шкаго,  1оанна  Златоуста  п  др.)  и  обш^^ю  колоритность 
красокъ.  Для  построешя  и  украшен1я  нашего  храма  мастера  были  вызваны 
пзъ  Константинополя  ^),  но  весьма  вероятно,  что  столица  одна  не  могла  удо- 


1)  При  Михаил'Ь  IV  ПаФлахонянин-Ь,  какъ  предполагаетъ  граФЪ  Уваровъ,  царство- 
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влетворн'гь  запросамъ  на  мастеронъ,  высылавшихся  и  во  мног1я  друпя 
м1'.ста,  какъ  напр.  для  ж^строен!)!  Кутаисскаго  собора,  во.япжшаго  •1-акже 
около  этого  времен»,  и  потому  мастера  набирались  и  изъ  нровиший.  Ботъ 
ч'Ьмъ,  съ  некоторой  в'Ьроягностью,  можно  объяснить  различ1е стилей,  суще- 
ствующее въ  нашихъ  мозаикахъ. 

Наши  мозаики,  благодаря  яркости  и  блеску  красокъ,  нревосходятъ 
сЬдыя,  съ  нерламутровымъ  отливомъ  мозаики  Монреале,  и,  обладая  н-Ько- 
торыми  особенностями  общаго  характера,  заслужили  высок1й  приговоръ 
историковь  искусства ^).  Въ  нихъ  совершенно  отсу тствуетъ  зеленый  цв-Ьтъ 
для  лицъ;  гамма  цветовая  во  многихъ  случаяхъ  темн'Ье  и  н])0Н1,е,  какъ  нанр. 
въ  изображепш  крыльевъ  Ангеловъ;  бЬльп!  цвЬтъ  крыльевъ  разнообразится 
золотомъ,  св'Ьтло-коричневымъ  и  че1)нымъ  цвЬтомъ  нерьенъ,  между  т^мъ  4 
какъ  въ  Палатинской  капелл'Ь  крылья  Ангеловъ  зеленаго,  св'Ьтло-оранже- 
ваго  цвЬтовъ,  въ  Монреале  зеленаго  и  голубаго.  Въ  типахъ  еще  ясно  скво- 
зитъ  античная  основа,  н^ггъ  старческой  дряблости  лицъ,  а  лишь  довольно 
явственные  намеки  на  нее. 

Этимъ  разборомъ  стилей  мы  заканчиваемъ  обозр^нхе  зюзаической  рос-  Ц 
ниси  нашего  храма,  и  нереходимъ  заг1^мъ  къ  живописи  а!  1'ге8С0,  которая 
разбивается  на  два  отд1>ла:  1)  духовную  въ  самомъ  храм-Ь  и  2)  светскую 
на  ст'Ьнахъ  северной  и  южной  л'Ьстницъ  храма. 

XVIII. 

б)  Живопись  а1  Ггезсо  ^). 

1)  Духовная  живопись. 

Придгьлъ  1оакима  и  Анны. 

Абсида  праваго  придала,  посвященнаго  теперь  1оакиму  и  Анн-!,  т.  е. 
абсида  д1аконикона  (§[аxоV^x6V),  расписана  многоличными  Фресками,  предста- 


вавшемъ  между  976 — 1025  годомъ.  См.  Древности.  Труды  Импер.  Моск.  Арх.  Общ.  Т.  IX, 
вып.  2-й  и  3-й,  стр.  102. 

2)  См.  Куглеръ.  Руководство  къ  исторической  живописи  и  т.  д.,  стр.  65. 

1)  Фресковый  изображен1я  нашего  Собора  при  реставрац1И,  какъ  изв-Ьстно,  иодверг- 
лись  многимъ  изм-Ьненхямъ.  Къ  сожал1',н1Ю,  съ  этими  изм-Ьненхями  они  вошли  и  въ  Атласъ, 
изданный  Имиераторскимъ  Археологическимъ  Обществомъ.  Съ  открываемыхъ  изображен1Й, 
при  реставращн,  какъ  намъ  изв-Ьстно,  д-блались  кальки;  такихъ  калекъ  у  зав^Ьдывавшаго 
окончательной  реставращейпрото1ерея  о.ТосиФаЖелтоножскагоц^Ьлыйальбомъ.  Былобыже- 
лательно,  въ  видахъ  строгой  точной  научной  оцЬнки  Фресокъ,  ихъ  стиля,  истор1п  сюжетовъ— 
нздан1е  этого  альбома  —  по  крайней  мЪр^  въ  ФОтограф1яхъ.  Пока,  тамъ,  гд-Ь  новизна  живо- 
писи, обязанная  реставрац1и  и  не  соотвЬтствующая  духу  времени,  бросалась  въ  глаза,  мы 
отм-Ьчали  неправильности  ея,  руководствуясь  собственными  св-Ьд-Ьн^ями  и  зам^Ьчан1ями  прот. 
о.  1осиФа  Желтоножскаго,  сообш,енными  намъ  въ  письм'Ь,  по  нашей  просьбе,  за  что  мы  при- 
носимъ  ему  сердечную  благодарность. 
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вляющидш  иллюстрац1ю  къ  жизни  Богоотецъ  и  Богоматери,  начиная  со  сцены, 
изображающей  1оакима  при  стад'Ь,  и  кончая  ц'Ьлован1емъ  Елизаветы.  Въ 
самомъ  порялк'1^  и  псполнен1и  сцены  эти  сл'Ь,1уютъ  апокрпфическимъ  Еван- 
гел1ямъ. 

Уже  со  втораго  на  третье  стол'§т1е  и  далЬе  апокриФическхя  Евангел1я 
пользовались  широкой  распространенностью  на  ряду  сътворен1ямн  четырехъ 
Евангелистовъ.  Протоевангел1е  1акова  (II  ст.),  Евангел1е  Псевдоматоея 
(V  ст.).  Ев.  оРождеств!^  Мар1п  (V  ст.)  п  др.,  заключая  большое  обпл1е  Фак- 
товъ,  относяпщхся  къ  жизнп  Христа  до  его  нроновЬдп  и  къ  жиз1Н1  Мар1п, 
т.  е.  гЬхъ  Фактовъ,  которые  отсутствуютъ  у  четырехъ  Евангелистовъ,  удо- 
влетворяли той  сторон!;  религ1ознаго  интереса,  который  стремится  нроппк- 
нуть  въ  обстановку  и  собыпя,  сопровождавш1я  жизнь  священныхъ  лицъ,  до 
мельчайшнхъ  подробностей.  Среди  апокриФОвъ  вообш,е,  разсказамъ  о  жизни 
Мар1и  отводится  важное  м-Ьсто:  истор1ю  родителей  Мар1и,  жизнь  ея  вплоть 
до  б'Ьгства  въ  Егинетъ  рисуетъ  въсамыхъподробныхъчертахъПротоеван- 
гел1е  Такова;  Евангел1е  Псевдоматоея,  кромЬ  Фактовъ  изъ  жизни  Христа 
младенца,  излагаетъ  жизнь  Марш  въ  т'Ьхъ-же  чертахъ;  наконецъ  Евангел1е 
«Ве  Каиу11а1е  8апс1а  Магза»  посвяш,ено  исключительно  жизни  Мар1и^). 

Распространенность  апокриФическихъ  легендъ  о  Марш  доказывается 
т-Ьмъ  Фактомъ,  что  легендами  этими  пользуются  Отцы  церкви.  Борьба  съне- 
стор1анствомъ,  поднятая  въ  IV  в'Ьк'йвъзаш.иту  Богородицы,  ведется  такими 
учителями  церкви,  какъ  Григор1й  Нисск1й,  1оаннъ  Златоустъ,  которые  въ 
своихъ  р-Ьчахъ  съ  поучительной  ц'Ьлью  употребляютъ  для  наглядности  апо- 
крпФЫ  о  Марш.  У  современныхъ  имъ  писателей,  какъ-то  Викторина  (•{-  370), 
Августина  (|  430),  Ефрема  Сирина  (|  372  —  3),  Романа  (Уст.)  и  др.,  также 
встречаемся  съ  этими  апокриФами.  Однако,  не  смотря  на  то,  что  вл1ян1е  апо- 
крпФОвъ  о  Мар1и  на  церковную  литературу  пдетъ  все  возрастая,  въ  искусств-Ь 
пока  мы  еш,е  не  зам'Ьчаемъ  такого  же  захваты вающаго  вл1ян1я  апокриФа,  и  гЬ 
сцены,  которьш  въ  это  время  изображаются  искусствомъ,  по  преимуществу 
цикла  Евангельскаго,  изображаются  наравн1Ь  съ  чертами  апокрифической  ле- 
генды и  безъ  нихъ;  и  въ  то  время,  какъ  интересъ  къ  жизни  Марш  въ  лите- 
ратуре питается  апокрифическими  сказанхями  о  ней,  служащими  предметомъ 
назидательнаго  чтен1я,  искусство  лишено  непосредственнаго  интереса  къ  иллю- 
стращп  жизни  Марш,  и  сцены,  въ  которыхъ  изображается  Мар1я,  лишены 
ц-Ьли  с.1з^жпть  иллюстращей  къ  ея  жизни,  а  вызваны  въ  пскусств-Ь  совер- 
шенно иными  надобностями.  Сцена  Рождества,  наприм'Ьръ,  им-Ьетъ  значен1е 


1)  Истор1Ю  апокриФическихъ  Бвангел1й,  ихъ  содержан1е  см.  въ  Приложен1и:  «Апо- 
криФическ1я  Евангел1я». 
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главпымъ  образомъ  важпаго  еваигельскаго  собьшя  (прнтеств!/!  въ  лиръ 
Спасителя),  на  что  укалываетъ  п  праздиикъ  Рон^дества,  устаиовлепнаго  въ 
IV  ст.,  и  сцена  Рождества  можетъ  считаться  изображеп1емъ  праздника. 
Важное  такгке  евангельское  событ1е  представляетъ  и  сцена  Благов  1ицен1я; 
въ  сцен1]  нокло11ен1я  волхвовъ  главный  интересъ  сосредо точенъ  на  младенд-Ь 
ХрпсгЬ,  а  не  на  личности  Мар1и;  сцена  СрЬтс1пя,  Брака  въ  Кан!;  Галиллей- 
ской  и  др.,  въ  которыхъ  изображается  также  Мар1я,  служатъ  иллюстра- 
щей  Евангельскихъ  собыпй,  п  не  имЬютъ  въ  виду  исключительно  Ма1)1и. 
Самое  расг10ло}кен1е  этихъ  сценъ,  если  он-Ь  вст1)'Г.ча1отся  въ  групнировк'Ь, 
какъ  нанрим1.ръ  на  крестЬ  Максплпана  въ  РавеннЬ  ^),  на  многихъ  покрыш- 
кахъ  Евангел1Й  изъ  слоновой  кости  V,  VI  ст.,  напри.мЬръ  на  изв-Ьстномъ 
Миланскомъ  динтих-Ь^),  указываеть  на  эти  сцены,  какъ  на  иллюстрац1и 
именно  къ  Евангел1ю,  и  какъ  таковыя,  опЬ  могли  естественно  обходиться 
безъ  подробностей  апокриФа;  анокриФъ  въ  силу  блпзкаго  знакомства  и  рас- 
пространенности могъ  иногда  привноситься  въ  художественное  изображен1е. 
Идеи  и  правила  почитап1я  Богородицы,  выработанпыя  въ  эпоху  по 
VI  ст.,  со  времени  Юстипхана  и  даже  несколько  ранЬе,  когда  въ  честь  Бо- 
городицы строятся великол'Ьпные  храмы,  переходятъ  на  почву  обрядовую^). 
Отцы  и  учители  церкви,  кром-Ь  похвалъ  и  панегирпковъ  въ  честь  Марш, 
пишутъ  еще  и  поучительный  проповеди,  въ  которыхъ  развиваютъ  предъ 
слушателями  значен1е  истинной  псгор1и  собыпй  въ  жизни  Божьей  Матери. 
Появляются  общ1я  соч01[ен1я  объ  «Истинной  Богородйц'6)),  какъ  наприм-Ьръ 
монаха  ЕпиФан1я  (VIII — IX  ст.).  Мнопе  отцы  пишутъ  объ  отд'Ь.чьныхъ 
событ1яхъ  изъ  жизни  Богородицы:  о  Зачат1и  ппшетъ  1оаннъ,  монахъ  Эв- 
бейсшй,  о  Рождеств'Ь  Мар1и  Тарас1й  Константинопольск1Й  (VIII,  ст.), 
1оаннъ  Дамаскинъ  (VIII  ст.),  Андрей  Критск1й  (IX  ст.),  Петръ  Аргивскш, 
кковъ  КокцинобаФСкш;  о  Введенхи  во  храмъ  пишутъ  т-Ь  же  и  кром-Ь  того 
Германъ  Константинопольск1й  и  Левъ  Мудрый  (912  г.);  о  Благов-Ьщенш 
1оаннъ  Дамаскинъ,  Андрей  Крптск1Й  и  миог1е  друг1е;  объ  Успен1и  появ- 
ляется рядъ  н-ЬснопЬи!!!  Дамаскина,  Андрея  Критскаго,  Германа,  Льва 
Мудраго  и  др.  ВсЬ  эти  писатели  въсвоихъ  толкован1яхъ  событш  изъжи.зни 


1)  ФотограФ1я  Ричи. 

2)  Въ  сл4пкахъ  Арундельскаго  Общества.  См.  Буслаева  «Общ1Я  понят1я  о  русской 
иконописи»,  табл.  XI. 

3)  Таковы  храмы  въ  честь  Богородицы  въ  Константинополе:  Влахернской,  построен- 
ной Пульхер1ей  и  Марк1аномъ,  У  ст.,  Халькопрат1йской,  Олигитр1и,  Богородицы  Кира,  вс* 
V  ст.;  церковь  Богородицы  1п  ЬопогаНз,  построенная  матроной  Юл1аной  въ  царствованхе 
Юстишана;  храмъ  Богородицы  Д^акониссы,  построенный  Мавримемъ  (582—602)  и  мн.  др. 
См.  Н.  Кондакова  «Визант.  церкви  и  памятники  Константинополя».  Указатель  именъ  и 
предметовъ:  ц.  Б.  Матери,  П-я  стр. 
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Богородицы  пользуются  а11окри«1>ами,  въ  которыхъ  одиихъ  находится  бога- 
тое содержа1пс  для  ихъ  цЬли,  соносгавляя  ка;кдое  нзъ  пихъ  съ  прообра- 
зами ветхозав'Ьтпыми,  и  ближайшимъ  сл'Ьдствхемъ  этой  дЬятсльпости  яв- 
ляется устаповлеп1е  мпогихъ  Богородпчпыхъ  праздпиконъ. 

Такимъ  образомъ  содержап1е  апокриФпческихъ  легепдъ  о  Мар1И  къ 
IX  ст.  во  МПОГИХЪ  своихъ  момептахъ  переходптъ  въ  среду  церковную  и  въ 
обрядъ  (пЬсноп^п1я),  такъ  что  и  пол1юе  господство  апокриФа  о  Мар1и  въ 
искусств']^  относится  именно  къ  этому  времени.  Вторая  эпоха  визапг1йскаго 
искусства  главтлй  свой  интересь  сосредоточила  по  преимуществу  на  иллю- 
страц1и  Отцовъ  Церкви  и  Святителей,  собран1Й  жит1йснятыхъ  (Симеона  Ме- 
тафраста  напр.),  поучительных!)  сочипен1Й,  такъ  что  иллюсг1)ац1и  къ  жизни 
Мар1и  среди  обпщго  двпжен1я  былизаконнымъпосл'Ьдств1ем'ьсамаготечеп1я 
искусства.  Въ  IX  ст.  появляется  первый  менолопй  или  святцы,  въ  которомъ 
главный  событ1я  изъ  жизни  Богородицы  нолол^ены  па  числа  мЬсяцевъ  съ 
мин1атюрами  къ  каждому  собыпю,  сл'Ьдующими  апокриФическимъ  преда- 
П1ямъ;  ветхозав-Ьтныя  сцены  нрообра.зовательныя,  наряду  со  сцепами  и.зъ 
истор1и  Божьей  Матери,  паходимъ  въ  знаменитомъ  кодексе  Григор1я  Па- 
рижской Библ1отеки,  №  510,  IX  ст.  Въ  XI  ст.  паходимъ  самую  подробную 
и.тлюстращю  къ  жизни  Марги  въ  Гомил1яхъ  1акова\),  сочииеп1и,  представ- 
ляюп;емъ  сводъ  пов1-ствовап1й  и  учен1й  отцовъ  о  н^изнп  Мар1п,  пр10бр1>в- 
шемъ  большую  распространенность,  какъ  о  томъ  можно  сз'дить  по  многимъ 
коп1Ямъ.  Подобного  рода  пллюстращю  къ  жизни  Мар1п  мы  и  им-бемъ  въ 
пашей  росписи  и  въ  росгшси  нЬкоторыхъ  иныхъ  церквей,  какъ  наприм-Ьръ 
монастыря  Хора,  монастыря  ДаФни  XI  ст.  и  др. 

Замечательно  то  обстоятельство,  что  наши  Ф1)ески  представляютъ  всЬ 
особенности  толковой  иллюстрац1и  въ  томъ  видЬ,  въ  какомъ  даетъ  ихъ  иллю- 
страц1я  Гомил1Й,  наприм1фъ,  пртуромивап  иллюстрац1и  къ  указанный1Ъ  выше 
подразд'к1еп1ямъ  па  Зачат1е,  Рождество,  Благов'6щен1е.  Проводя  подобное 
д^^ленхе  въиашихъФрескахъ,  будемъ  им'Ьть  сл'Ь дующее :  Въ  Гомил1яхъ  1акова 
на  Зачат1е  даны  сцепы:  Припесен1е  даровъ  1оакимомъ  и  Анной  первосвящен- 
нику Иссахару,  Молен1е  Анны  предъ  гн-Ьздомъ,Встр1^чаузо.10тыхъворотъ; 
у  насъ:  1оакимъ  при  стад'Ь,  Молен1е  Анны  предъ  птичьимъ  гнЬздомъ,  Встреча 
у  золотыхъ  воротъ.  Эти  сцены  заш1маюгъ  верхп1я  части  абсиды  и  могутъ 
быть  пр1урочены  къ  пралднован1ю  свв.  Богоотецъ  1оакпма  и  Анны  (9  сен- 
тября), установленному  лишь  въ  IX  ст.  —  Къ  разска.зу  о  Р()жден1п  Мар1и 
въ  Гомпл1яхъ  даны:  сцепа  Го/кден1я  Мар1н,  синклита  Филарховъ  Израи.тя, 


1)  См.  Кондаков ъ.  Ист.  виз.  иск.,  стр.  220. 
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БесЬда  1оакима  и  Липы,  Вечеря  1ереевъ,  11рииесеи1е  Мар1и  къ  Хереммъ, 
Введеи1е  во  храмъ,  Чудо  11итан1я  Ангеломъ;  у  насъ:  Рождество  Мар1и, 
Введе1пе  во  храмъ  и  1штан1е  Ангеломъ,  Обручен1е  съ  1осифомъ,  Вруче- 
1Йе  пурпурной  шерсти.  Бъ  Гомил1яхъ  на логосъ  У-ый  о  Благов'Ьщепхи  даны: 
сцена  послашя  отъ  Троицы  Ангела,  Приходъ  Ангела  въ  Назаретъ,  Благо- 
В'1^п1,ен1е  у  Фонтана  (колодца),  Благов Ьщен1е  съ  ве1)етеном'ь,  11,'Ьлован1е;  у 
насъ:  Благов'Ьщеи1е  у  колодца,  Благов'Ьщен1е  съ  веретеномь  ,и  Ц'Ьло- 
ван1е  ^).  Такимъ  обра:к)мъ  въ  нашей  росписи  опуш,ены  лишь  пГжоторьш 
сцены,  въостальномъ  же  она  есть  толковая  иллюстрац1я  къ  ноучительнымъ 
р'Ьчамъ,  такъ  она  и  расположена  въ  абсидЬ  но  тремъ  поясамъ,  какъ  три 
главныхъ  праздника:  свв.  Гоакима  и  Анны,  Рождества  Богородицы  и  Бла- 
гов'Ьш,ен1я. 

1)  Изъ  сценъ  перваго  разряда  у  насъ  сохранила  древнюю  композищю 
лишь  сцена  Встршт  у  золотыхъ  воротъ{к1:шо,ъ.  Л.  31,  р.  13),  поэтому  мы 
и  начнемъ  съ  нея.  Въ  Про  гоевангел1и  1акова  (гл.  IV)  сказано:  «И  вотъ  1оакимъ 
пошелъ  со  стадами;  Анна  стояла  въворотахъ  иувид-бла  1оакима,  идуш.аго  со 
стадами,  и  подбгьжавъ  обняла  его  шею,  говоря:  «теперь  сознаю,  что  Господь 
благословилъ  меня»^).  Фреска  изображаетъ  Анну,  которая,  быстро  подб'Ь- 
жавъкъ  Хоакиму,  обнимаетъ  его.  Позади  Анны  видны  ворота,  позади  Гоакима 
скалы  —  для  обозначешя  пустыни  за  городомъ.  Древн-Ьйшш  переводъ  этой 
сцены  изв-Ьстенъ  съ  IX  ст.,  въ  Ватиканскомъ  Мено.югш^).  1оакимъ  и 
Анна  отм^^чены  нимбами,  какъ  родители  Богородицы.  Изв-Ьстно,  что  почи- 
тан1е  Анны  возводится  уже  къ  VI  ст.,  когда  изв'Ьстны  храмы,  посвяш,ен- 
ные  ея  имени:  одинъ,  построенный  Юстин1аномъ,  другой  Львомъ  Мудрымъ 
во  дворц-Ь.  Въ  то  время,  какъ  на  западЬ  изображения  Богоотецъ  1оакима 
и  Анны  изв-Ьстны  съ  1143  года  —  въ  мозаикахъ  церкви  Мартораны  въ 
Палермо,    самое    почитанхе  ихъ  зд'Ьсь  установлено  не  ран'Ье  XVI  вЬка. 

2)  Сл-Ьдующая  по  порядку  сцена — Рождество  Марш  (Атласъ.  Л.  28, 
р.  7)  представлена  въ  переводЬ  иконограф1и  праздника  (8  сентября:  устано- 
в.1енъ  не  ран'Ье  VII  в  Ька).  Од'Ьтая  въ  красную  пенулу  и  голубой  хитонъ,  Анна 
возлежитъ  на  лож'Ь  (съ  голубымъ  тюфякомъ)  со  спинкой,  украшенномъ  поло- 
гомъ.  Три  женщины  въ  голубыхъи  зе.теныхъ  одеждахъ  приносятъ  ей  пищу. 
Справа  у  кровати  повитуха  (ааТа)  и  присзужница  купаютъ  въ  сосуде  младенца 
Мар1ю.  Позади  женщинъ  дверь,  зав'Ьшанная  занав'Ьсомъ ;  за  спинкой  кровати 

51 

1)  См.  Кондаковъ.  Истор.  виз.  иск.  222  —  228.  Д'Ажинкуръ,  Ма1еге1,  1ау.  31,  15  ми 
Н1атюры  на  «Зачапе»,  на  Рождество.  Пеигу.  Ьа  8.  У1ег§е  I,  р1.  III.  А 

2)  Въ  Евангелхи,  Псевдоматеея  гл.  III  и  въ  Евангел1и  Ве  Nа<;^V^1а1е  воротамъ  дано 
назван1е  «золотыхъ»,  почему  и  сцена  получила  названхе  «Ц'Ьлован^я  у  золотыхъ  воротъ». 

3)  О'Аёхасоиге.  Ма1еге1,  1;ау.  XXXI,  15. 
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видн'Ьется  также  дверь.  Ни  Протоеваигелге,  п  никакой  другой  источпикъ  не 
даегъ  объяснегпя  иЬкоторымъ  пкопограФическимъ  чертамъ  этой  сцены. 
Компо.лпин  ея  идетъ  песом1г1;ш1о  отъ  композищи  Рождества  Христова,  по 
извЬстному  въ  визант1Йскош.  искусств'Ь  обычаю  пользоваться  для  паро- 
стающпхъ  надобностей  готовыйш  уже  икопогра<1'Пческпми  Формами,  тЬ.мъ 
бол^^е,  что  сцена  эта  изв-Ьстна  лишь  съ  IX  ст.  ^).  Въ  не11  мы  видимъ  двухъ 
женнцпгь,  о  котор1.1хъ  говорить  апокри'ьъ,  по  три  жспщппы,  п])ипосящ1м 
дары,  очевидно  сопоставлян)Тси  въ  параллель  съ  тремя  волхвами,  принесшими 
дары  Христу  младенцу. 

3)  Введете  во  храмъ  (Лтласъ  Л.  28,  рис.  7)  дано  какъ  изображенте 
П1)аздннка  (21  ноября).  Комгюзищя  этой  сцены  представляеп.  сл1ян1е  соб- 
сгве1ню  двухъ  моментоиъ:  введен1я  во  храмъ  и  пптан1я  Мар1и  Ангеломъ. 
1оакимъ,  од-Ьтый  въ  бЬлыя  одежды,  и  Л1П1а  въ  красно!!  пенулГ,  и  б^лом'ь 
хитон-Ь,  въ  сопровожден1и  дЬвицъ,  подводятъ  трехл-Ьтнюю  Мар1ю  къ  перво- 
священнику, стоящему  подъ  серебрянымъ  кивор1емъ  за  канцеллами  и  про- 
стирающему къ  пей  руки.  За  кивор1емъ,  на  третьей  ступенькЬ  Святая 
Святыхъ,  сиди'гъ  Мар1я,  получая  огъ  прилегЬвшаго  къ  ней  Ангела  ппи1у. 
Въ  томъ  же  вид!;  сцена  эта  представлена  и  въ  Ватпк.  Менолог1И,  только 
количество  Д'Ьвицъ  со  свЬчами,  сопровождаюпщхъ  Мар1ю,  разнится;  между 
т-Ьмъ,  какъ  (но  указан1ю  Евангел1я  Ве  Ка11у1^я1;е  8.  Маг1ае)  въ  Менолопп 
ихъ  семь,  у  насъ,  бытьможетъ  по  недостатку  м-Ьста,  ихъ  дв'11^).  Въ  Прото- 
евангел1И  эти  два  момента  описаны  такъ:  «Исполнилось  три  года  д-Ьвочк-й, 
и  сказалъ  1оакимъ:  «Позовите  чистыхъ  еврейскпхъ  дЬвушекъ,  пусть  возь- 
мутъ  по  лампад'Ь,  пусть  с.1ужатъ  прислужницами»....  и  сделали  такъ.  И  при- 
нялъ  ее  главный  жрецъ,  и  посмотрЬвъ  на  нее,  сказа.иъ:  «Мар1я,  Богъ 
прославить  твое  имя»....  И  поставилъ  ее  сверхъ  третьей  ступени  алтаря,  и 
иоказалъ  на  ней  Господь  милость  свою.  (гл.  VII)....  Мар1я  же  воспитыва- 
лась въ  храмЬ  подобно  голубю  и  принимала  пищу  изъ  рукъ  Ангела»,  (гл. 
VIII). 

4)  Обрученш  Марги^)  (Л.  31,  р.  14).  Первосвященникъ,  стоя  подъ 
кивор1емъ,  украшенномъ  р-Ьзьбой  изъ  городковъ,  за  алтарной  преградой,  въ 
красной  риз'Ь  и  б-Ьломъ  саккосЬ,  уже  вручилъ  Мар1и  разцв-Ьттую  в-Ьтвь, 


1)  Ватик.  Менолопй.  Пеигу.  Ьа  8.  У1ег§е,  Т.  I,  р1.  III.  Въ  Протоевангел1и  1акова  лишь 
сказано  (гл.  V):  На  девятый  м'Ьсяцъ  роди.ча  Анна  и  сказа.1а  повитух'Ь:  что  родила?  Она 
сказала:  женское. 

2)  Одна  изъ  Д'Ьвицъ  по  ошнбк'Ь  рестанрац1и  имЬетъ  нимбъ.  Изображен1е  этой  сцены 
не  встрЬчаемъ  ранЬе  IX  ст.;  введенхе  праздника  относятъ  приблизительно  къ  730  г.  въ 
Константннопол-Ь. 

3)  Въ  оглавлен1и  содержан1я  1-го  выпуска  Атласа  этой  сцен-Ь  неправильно  дано  на- 
зван1е:  "Богоматерь  пзвЬщаетъ  апостоловъ  о  своемъ  успен1и». 
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которую  она  передаетъ  ТосиФу,  принимая  его  покровительство.  С^дой  ста- 
рец 1.  1осиФъ,  одЬтый  въ  б'Ьлый  хитонъ  и  гимапй,  принимастъ  ее.  Сзади  пего 
дЬвушки  и  одинъ  изъ  священниковъ.  По  11ротоевангел1ю,  вдовцы,  взявши 
жезлы,  принесли  ихъ  въ  храмъ  и  передали  порвосвин1,еинику,  который,  по- 
молившись надъ  жезломъ  каждаго  изъ  нпхъ,  увидЬль  зпамен1е  лип1ь  на 
жезлЬ  1осиФа.  1осифъ  нослЬ  этого  принялъ  Мар1ю  (гл.  VIII,  IX).  Передача 
нервосвященникомь  Мар1и  1оспФу  и  передана  у  насъ  посредствомь  вруче- 
И1Я  Мар1ей  процветшей  вЬтви,  указавшей  па  1осиФа  ^). 

5)  Врученге  Марш  кокгщна  и  пурпура'^)  (Л.  28,  р.  10).  Первосвя- 
щенникъ,  стоя  у  алтарной  преграды,  передаетъ  нятиадцатилЬтией  Мар1и 
пу1)пуръ  п  кокцинъ^),  въ  то  время,  какъ  1осифъ  съ  дорожной  палко!!  и 
позади  него  д'1.вицы  прпсутствуютъ  при  этомъ.  Сцена  эта  служить  иллю- 
стращей  къ  сл'1^д}^ющему  йгЬсту  изъ  Про  гоевангел1я :  «Сов'Ьтъ  первосвяш,ен- 
ппковъ  рГ.шилъ:  «Сд'Ьлаемъ  покрывало  для  храма».  Главный  жрецъ  ска- 
залъ:  «Призовите  чистыхъ  дЬвицъ  изъ  трибы  Давида»;  отошедш1е  нашли 
семь  чистыхъ  дЬвицъ.  .  .  Мар1я  приняла  пурпуръ  и  кокцинъ,  и  удалилась» 
(X  гл.).  Сов^Ьта  жрецовъ  па  пашей  Фреске  нетъ,  между  т-Ьмъ  какъ  въ  мо- 
заикахъ  Кахр1е-Джами  и  Гомил1яхъ  1акова  этотъ  совЬтъ  жрецовъ  пред- 
ставленъ  въ  видЬ  трехъ  свя1це1П1иковъ,  сидяпдихъ  па  софЬ  за  столомъ; 
въ  нашей  сцепЬ  присутствуетъ  также  и  1осифъ,  чего  н-Ьтъ  въ  указапныхъ 
выше  памятникахъ. 

6  и  7)  Блтов)ъщенге  (Л.  28,  р.  9  и  Л.  31,  р.  15)  представлено  въ 
двухъ  переводахъ:  иконописномъ  перевод-Ь  праздника  и  по  Гомил1ямъ,  пред- 
сгавляющпхъ  два  момен'1а  этого  события.  Среди  горнаго  пейзажа  Мар1я 
ночерпаеть  воду  изъ  колодца  и  оборачиваеть  голову,  слыша  голось  отъ 
незаметно  для  нея  прилетЬвшаго  сверху  Ангела  въ  ореолЬ.  Въ  другой 
разъ  Ангелъ  является  къ  ней  въ  домЬ,  послЬ  того  какъ  она  испугавшись, 


1)  В'Ьтвь  В75  рукахъ  Мархи  кажется  намъ  прибавкой  реставращп  (въ  этомъ  удосто- 
вЬряетъ  насъ  и  сообщение  прот.  о.  1ос.  Желтоножскаго).  Она  скорее  должна  бы  быть  въ 
рукахъ  1осиФа,  какъ  это  находимъ  напр.  въ  мозаикЬ  Богородицы  Паммакиристы  (нын'Ь 
мечети  КаФрхе-Дмами;  Кондаковъ.  Виз.  церкви  и  памятники  Константинополя,  стр.  186). 
Композищя,  во  всякомъ  случай,  представляетъ  сцену  обручен1я. 

2)  Въ  оглавлен1и  содержан1я  того  же  выпуска  этой  сцен-Ь  также  неправильно  дано 
назван1е:  «Обручение  Пресвятыя  Богородицы  съ  Праведнымъ  Госифомъ». 

3)  Этихъ  предметовъ  нельзя  теперь  зам^Ьтить  въ  Фрескахъ;  по  положенхи  рукъ 
первосвященника  и  Мар1и  указываетъ  на  передачу  и  принятхе  чего-то.  Если  предположить, 
что  положен1е  рукъ  измЬнено  реставращей  и  представить,  что  Мар1я  и  Захар1я  протяги- 
вали впередъ  руки,  какъ  бы  прпв-Ьтствуя  другъ  друга,  то  тогда  въ  описываемой  композицш 
можно  вид-Ьть  сцену  получен1я  Хосифомъ  Д'Ьвы  при  выход-Ь  Ея  изъ  храма.  Въ  такомъ  вид'Ь, 
съ  никоторыми,  впрочемъ,  отлич1ями  им^емь  эту  сцену  въ  Гомил1яхъ  1акова  Кокцпно- 
баФСкаго.  (См.  у  Флери  въ  соч.  Ьа  8.  Угег^е  —  описанхе  рисунковъ,  иллюстрирующихъ  Го- 
мил1и,  гл.  XVII). 
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возвратилась  домой  и  занялась  работой  падъ  пурпурной  пряжей^).  Эти  сцены 
внолн'Ь  согласны  съ  данными,  который  находимъ  въ  Протоевангел1и  (XI 
гл.).  Сцрна  Благов'Ьщен1я  въ  дом'Ь,  какъ  иконограф1я  праздника,  извЬстна 
въ  своемъ  установившемся  переводЬ  съ  V  ст. ;  Благов'Ьщен1с  же  у  колодца, 
хотя  и  появляется  изрЬдка  въ  искусствЬ,  наприм'Ьръ  на  Миланскомъ  диптпхЬ 
VI  ст.  въ  соотв1-.тств1е  съ  Благов'Ьщен1емъ  въ  домЬ-),  но  устанавливается 
въ  своихъ  иконограФпческихъ  чертахъ  лишь  со  времени  полной  иллюстра- 
щи  текста  Протоевангелхя,  которому  слЬдуетъ  и  наша  живопись  и  пзвЬстна 
въ  Гомил1яхъ  1акова,  въ  моиастыр'1^  Кахр1е-Джами,  въ  ц.  св.  Марка  вь 
Венецш^)  и  во  мн.  др. 

8)  Ц1ьлованге  Марш  и  Елизаветы  (Л.  28,  р.  11).  Мар1я  и  Елизавета 
представлены  обнявшимися;  направо  и  налЬво  двери  съпологомъ;  въ  одной 
изъ  нихъ,  приподнявши  пологъ,  стоитъ  и  смотритъ  служанка.  Эта  сцена, 
находясь  среди  иллюстрац1й,  слЬдуюхцихъ  Протоевангел1ю,  есть  безъ  вся- 
каго  сомнЬн1я  иллюстрац1я  къ  нослЬднему,  хотя  о  цЬлованхи  Мар1и  и  Ели- 
заветы говорится  въ  Евангелш  атъ  Луки  I,  39  —  56. 

Изображен1е  въ  этой  сценЬ  служанки,  зат^Ьмъ  также  пышная  обста- 
новка другихъ  сценъ,  есть  черта  натурализма  въ  искусств-Ь.  Какъ  въ  Го- 
мил1яхъ  монаха  1акова  всЬ  сцены  проникнуты  благоговЬйнымъ  почтен1емь 
къ  изображаемому,  и  ни  одинъ  жестъ,  ни  одна  поза  не  показывають  ожив- 
лен1я,  а  напротивъ  все  проникнуто  какимъ-то  внутреннпмъ  достоинством!, 
и  благонрав1емъ,  такъ  точно  и  наши  Фрески,  какъ  вЬрная  коп1я,  передаютъ 
этоть  характеръ  иллюстращй  къ  Гол1ил1ямъ  въ  позахъ,  я^естахъ  и  самомь 
замыслЬ  композищй  торжественнаго  характера.  Какъ  и  въ  Гомил1яхъ, 
сцены  кончаются  Благов  Ьщен1емъ. 

Зд'Ьсь  же,  въ  абсид'Ь  придЬла  1оакима  и  Анны,  изображены  Святи- 
тели: Арсент,  Басилгй,  Ллексапдръ,  Папкратш  (Л.  28,  р.  12 — 15), 
Андрей  Критскш,  Евтихш^  Урбанъ^  Филагргй^  Ипполптъ  (Л.  31,  р.  8 — 
12),  имена  которыхъ  пока  пЬтъ  возможности  привести  въ  связь  съ  содер- 
жан1емъ  росписи. 

Указанныя  Фрески  еш,е  сравнительно  хорошо  сохранились,  такъ  какь 
поновлены  по  древнпмъ  контурамъ  съ  соблюден1емъ  характера  древняго 


1)  Ангелъ  од'Ьтъ  въ  б-Ьлыя  одежды.  Онъ  на  мЪст11  представлонъ  безъ  слуховъ  » 
тороковъ,  что,  очевидно,  прсдставляетъ  ошибку  реставратора.  Въ  рукахъ  у  него  в^Ьтвь 
съ  цв'Ьткомъ;  это  также  ошибка  реставращи:  въ  памятникахъ  XI  в.  онъ  обыкновенно  въ 
данной  сцен'Ь  представляется  съ  м'Ьриломъ. 

2)  См.  рис.  у  МагИ§пу,  В1сиоппа1ге. .  р.  50. 

3)  Пеигу.  Ьа  8.  У1ег§с  I,  р1.  ЬХХУ,  Ь'Еуап§11с  I,  р1.  VIII;  II.  Кондаковь.  Мозаики 
мечети  КаФр1е-Джамиси  М01\Н  —  ТН2  —  Х0РА^1  въ  КонстантинонодЬ.  Одесса.  1881, 
табл.  XI. 
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письма:  у  всЬхъ  круглое  лицо  съ  большими  широко  открытыми  глазами, 
съ  огромными  зрачками,  правильный  неудлиненный  носъ,  широк1й  подбо- 
родокъ.  Худощавость  старыхъ  лицъ  лишена  морщинистости  и  дроблен1я  мел- 
кими оживками. 

XIX. 

ПридЪлъ  Архангела  Михаила. 

Лридгьлъ  Архангела  Михаила  раснисанъ  Фресками,  правда,  сохра- 
нившимися въ  Фрагментахъ  лишь,  но  за  то  по  этимъ  Фрагментамъ  един- 
ственно можно  им'Ьть  представлен1е  о  стил'Ь  нашей  Фресковой  росписи  и  ся 
техническихъ  особепностяхъ. 

Почитанхе  Архангела  Михаила  возводится  уже  къ  IV  ст.,  когда  ста- 
новятся известными  церкви  его  имени.  Созоменъ  упоминаетъ  о  такой  церкви 
въ  Геспяхъ  въ  КонстантинополЬ  —  IV  в'Ька^);  въУ,  VIст.  изв'Ьстны  тамъ 
же  дв'Ь  церкви  у  Юл1ановой  гавани;  Прокоп1й  говоритъ  о  церкви  Михаила  въ 
Сенаторскомъ  квартал'Ь;  онъ  же  нередаетъ,  что  въ  это  время  возобновлены 
два  храма  Михаила.  Имнераторъ  ФеоФилъ  ностроилъ  базилику  архангела 
Михаила  во  дворцГ.  (IX  ст.).  При  Васил1и  Македонянин'Ь  ночитан1е  Михаила 
получаетъ  особое  значеи1е  въ  церкви  восточной  и  самъ  имнераторъ  строитъ 
несколько  церквей  его  имени  ^).  Вообще  почи'тан1е  Михаила  по  преимуще- 
ству принадлежитъ  церкви  восточной:  въ  Раве1П1'Ь  изв'Ьстна  одна  церковь 
Михаила  (8.  М1сЬе1е  1п  ЛМс18со),  построенная  въ  545  году,  мозаики  ко- 
торой, снятьш  со  ст'Ьнъ,  хранятся  въ  подвалахъ  Берлинскаго  музея  и  не- 
изв-Ьстны.  Въ  Рим-!  н-Ьтъ  ни  одной  церкви,  посвященной  архангелу  Михаилу. 
Памятииковъ  искусства,  иллюстрирующихъ  чудеса  арх,  Михаила,  раннихъ, 
мы  не  знаемъ,  исключая  многихъ  сценъ  Ветхаго  Зав'Ьта,  гд'Ь  онъ  является 
дМствующимъ  лицомъ,  но  эти  сцены,  представляя  иллюстращю  къ  Вет- 
хому Зав'Ьту,  не  представляютъ  спец1альнаго  отд-бла  иллюстрацш  къ  чуде^ 
самъ  Архангела  въ  томъ  вид-Ь,  въ  какомъ  они  разсказаны  въ  Ъе^епйа 
аигеа  —  Бе  8апс1о  агсЬап^еЬ  М1сЬае1е.  Подобный  памятникъ  изв-Ьстенъ 
поздн'Ье:  на  дверяхъ  храма  Арх.  Михаила  въ  южной  Италш,  въ  Капитана'1'1Ь  на 
такъ  называемой  Горгь  Св.  Ангела.,  д'Ьланныхъ  въ  Царьград'Ь  въ  1076  г. 
изображены  чудеса  Архангела  въ  бол-Ье  полномъ  состав'Ь,  ч^мъ  у  насъ; 
такой-же  чеканный  памятникъ  изв'Ьстенъ  въ  Россти  въгород'Ь  Суздале  ^) — • 
врата  царсюя  храма  Рождества  Богородицы. 


1)  Кондаковъ.  Византшск1я  церкви,  8. 

2)  1ЬШ.,  35,  43,  54,  58. 

3)  Сборникъ  на  1866  годъ,  изданный  Обществомъ  древне-русскаго  искусства,  при 
Московскомъ  Публичномъ  Музе*.  Статья  Буслаева:  Общ1я  понят1я  о  русской  иконописи, 
стр.  71.  ^^ 
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Въ  конх-Ь  абсиды  изображенъ  по  поясъ  громадпыхъ  разлгЬровъ  Архан- 
гелъ  Михаилъ  (Атласъ.  Л.  22,  р.  13)  —  прекрасная  Фигура  съ  несколько  хотя 
и  удлииеннымъ,  но  полпымъ  лицомъ,  большими  глазами,  прямымъ  носомъ  и 
правильно  поставле1П1ЫШ1  полными  губами.  Мощныя  Формы  его  торса  запи- 
маютъ  центръ  конхи,  крылья-же,  выходя  изъ  за  плечъ,  распростерты  отъ 
головы  по  сторонамъ,  такъ  что  Фигура  Архангела  во  всей  красоте  является 
сразу  передъ  зрителемъ.  Молодое  жцо  безъ  усовъ  строго-спокойно.  Въ  пра- 
вой рук-Ь  онъ  держитъ  мерило,  въ  л-^^вой  СФеру  съ  пзображен1емъ  креста 
(печать  Господня);  од-Ьтъ  въ  лоронъ  и  красный  хитонъ.  Можно  разобрать 
и  цв-Ьта  перьевъ  накрыльяхъ:  красный,  б-Ьлый,  черный. 

Подъ  изображен1емъ  Архангела  (во  второмъ  поясЬ)  находятся  Свя- 
тители (Л.  22,  р.  15 — 17  и  19 — 21):  Фигуры  уже  сильно  удлиненный  въ 
пропорц1яхъ  и  сильно  пострадавш1я  отъ  времени.  Имена  стерлись.  Типы 
лицъ  однообразны  и  не  поддаются  опред'Ьлен1ю  для  установлетя  имени 
каждаго.  ВсЬ  они  од'Ьты  въ  цв-Ьтныя  одежды  съ  белыми  кресчатыми  омо- 
Форами;  ВС"!  держатъ  Евангел1я  въ  л-Ьвой  рук'Ь,  а  правой  указываютъ  на 
нихъ,  или  благословляютъ. 

Надъ  боковымъ  входомъ  сл-Ьва  изображена  была,  теперь  почти  исчез- 
нувшая, \)  сцена  борьбы  Архангела  съТаковомъ  (Л.  22,  р.  18).  Въ  ней  теперь 
съ  трудомъ  можно  различить  .шца  Архангела  и  1акова,  все  остальное 
исчезло.  Композицтя  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  она  дана  въ  атлас1Ь,  представляетъ 
то-же,  что  и  на  указанныхъ  вратахъ  XI  ст.,  а  также  въ  мозаик'Ь  Монреале 
(Тау.  XV  —  Ь).  Въ  последней  Архангелъ  держитъ  въ  одной  рук'Ь  жезлъ, 
другой  благословляетъ.  Хаковъ  одной  рукой  обнимаетъ  Архангела,  другой 
же  удерживаетъ  благословляющую  руку  его.  Обстановка:  горы,  деревья  ^). 

Вверху  правой  ст1^ны  изображено  —  2)  Низвержете  сатаны  (Л.  тотъ- 
же,  р.  14),  данное  въ  обычной  композпщи,  котораяосновананаразсказ-Ь  Апо- 
калипсиса (XII,  7 — 11).  Архангелъ  стоитъ  надъ  бездной,  внизу  видна  голова 
съ  рогами  одного  или  двухъ  (или  четырехъ)  д1аволовъ.  Архангелъ  заклю- 
ченъ  въ  ореолъ  и  благословляетъ  именословно  ^). 

На  правой  ст^Ьн-Ь  сохранилась  прекрасная  Фигура  молодаго  святаго 
въ  б-Ьломъ  гиматш  и  красномъ  хптон1^.  Во  внутренней  аркЬ  сохранилась  не- 


1)  Бол-Ье  ранн1Й  прототипъ  этой  сцены  находимъ  въ  мин1атюр^Ь  греческой  рукописи 
Нащон.  Библ.  №  510,  IX  стол.,  гд^  борьба  Такова  съ  Архангеломъ  изображена  съ  самимъ 
моментомъ  вывиха  ноги  перваго;  руки  его  покоятся  на  плечахъ  Архангела,  а  не  удержи- 
ваютъ  благословляющей  руки,  какъ  поздн'Ье.  (Ьез  тапизсгИз  е*  1а  т1П1а1;иге  раг  А.  Ьесоу 
йе  Ьа  МагсЬе.  Рапз.  Р1§.  97). 

2)  На  дверяхъ  суздальскихъ  Архангелъ  въ  правой  рук'Ь  держитъ  копье,  а  въ  л'Ьвой — 
Сферу.  Буслаевъ,  упом.  ст.,  стр.  71. 

Записки  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  1Т.  21 
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большсоя  Фигура  Архангела  въ  медальон-Ь  съ  простертыми  вверхъ  руками, 
въ  лорон-Ь  и  краспомъ  хитонЬ.  На  лЬвой  сторон-Ь  арки  опять  медальонное 
изображепхе  Арха1и'ела  со  взглядомъ  въ  сторону,  и  рядомъ  еще  два  въ  со- 


Рис.  4, 


отв-ЬтстЕхе  съ  неразличимыми  изображешями.  Зд'Ьсь  же  женская  Фигура 
святой  мученицы  въ  красной  пенул-Ь  и  б-Ьломъ  хитон-Ь;  она  держитъ  крестъ  и 
корону;  ниже  Фрагментъ  жца  святаго.  ВсЬ  эти  прекрасно  сохранивш1яся, 
не  поновленный  изображен1я,  къ  сожал^шю,  не  изданы. 


^^ 
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Въ  свод'Ь  потолка  ви'!  алтаря  сохрагались  сцепы: 

1)  Явлепге  Архангела  {Гавргила)  Захарги.  (Л.  23,  р.  29).  Подъ  сере- 
брянымъ  кивор1емъ  за  престоломъ  служптъ  старецъ  Захар1я  и  пораженный 
слышитъ  в'Ьсть  Архангела,  поднявъ  лЬвую  руку  п  оборачивая  .гацо  въ  сто- 


Рпс.  5. 


рону  его.  Архангелъ,  какъ  в-Ьстнпнъ,  од'Ьтъ  въ  б-Ьлый  хптонъ  и  го.1убой 
гиматш;  поза  и  двпжеи1е  его  тождественны  съ  позой  и  двпжен1емъ  Архан- 
гела мозаической  сцепы  Благов1щешя. 

Интересно  то  обстоятельство,  что  известно  явлеше  Захар1И  Архан- 


21* 


—  314  — 

гела  Гавршла  (Лука  I,  11  —  21),  а  не  Михаила,  между  тНЬмъ,  какъ  сцена, 
очевидно  изобрал^ающая  благов'Ьст1е  Захар1и,  помещена  въ  описывае- 
момъ  прид-Ьл-Ь.  Такимъ  образомъ  благовести  и  чество  какъ  бы  припи- 
сывается и  Михаилу,  какъ  Ангелу  Господню.  Сцену  Благов'Ьст1я  Архангела 
Захар1И  находимъ  уже  на  дверяхъ  ц.  св.  Сабины,  съ  изображен1емъ  толпы; 
подобную  же  сцену  находимъ  въ  Сир1йскомъ  Евапгелш,  въц.  8.  Маг1аМа5- 
^1оге^).  Наша  сцена  наибол-Ье  близка  къ  переводу  сцены  въ  Сир1Йскомъ  Евап- 
гелш: толпа  не  изображена. 

2)  Явленге  Валааму.  (Л.  23,  р.  23).  Пророкъ  изображенъ  въ  пути 
верхомъ  на  б-Ьлой  ослиц'Ь;  за  нимъ  виднеются  скалы.  Архангелъ  съ  неопустив- 
шимися  еще  крыльями  является,  благословляя  ^).  Ослица  пала  на  ко.тЬии  и 
Валаамъ  въ  пспугЬ,  пораженный  вид'Ьн1емъ,  закрываетъ  глаза, 

3)  Явленге  1исусу  Вавину.  (Л.  23,  р.  22).  Сохранилась  лишь  Фигура 
1исуса  Навина,  простершагося  на  земл-Ь,  и  сзади  него  воиновъ  въ  римскихъ 
воинскихъ  одеждахъ  и  сотника  впереди  ихъ,  который  д-Ьлаетъ  разговорный 
жестъ,  поднявъ  два  пальца  правой  руки  ^). — Эти  три  Фрески  реставрированы. 

Въ  проход'б  изъ  алтаря  свв.  1оакпма  и  Анны  въ  алтарь  Арх.  Михаила 
написаны  одинъ  противъ  другаго  два  архидгакона  юныхъ,  но  въ  двухъ  при- 
нятыхъ  для  иконограФ1и  типахъ:  одинъ  съ  круглымъ  .шцомъ  безъ  усовъ  и  | 
бороды  (Л.  22,  р.  22)  другой  съ  легкой  бородой  и  усами,  и  съ  продолговатымъ 
лицомъ.  Точныя  копш  съ  этихъ  Фресокъ  (въ  уменьшенномъ  вид-Ь),  не  под- 
вергшихся реставращи,  мы  прилагаемъ  зд']Ьсь  (см.  рис.  4  и  5),  чтобы  дать 
возможность  судить  о  состоянш  иконописной  живописи  XI  стол.,  шаблонно 
передающей  издревле  идущхе  античные  типы,  подвергая  ихъ  искаженш. 
Глаза  у  архидхаконовъ  —  больш1е,  носъ  правильный,  прямой,  губы  пра- 
вильны, но  несоразм'Ьрно  малы;  подъ  глазами  уже  видны  дуги,  которыя 
впосл'Ьдств1и  вм'Ьст'Ь  съ  морщинами,  идущими  отъ  носа,  старятъ  лицо.  Въ 
общемъ,  однако,  изображен1я  отличаются  отсутствхемъ  поздн-Ьйшей  дря- 
блости и  даютъ  типъ,  отличающшся  духовной  кр-Ьпостью.  Ч 

Фрески  отличаются  вообще  бл-Ьднымъ  прозрачнымъ  цв'Ьтомъ  красокъ; 
въ  нихъ  та  же  моделлировка  разнообразными  цв-Ьтами  одеждъ,  переходы  отъ 


-^ 

1)  Кондаковъ.  Истор1я  виз.  иск.,  181. 

2)  Въ  рук^  онъ  не  им'Ьетъ  меча,  съ  каковымъ  представляется  въ  описан1и  этой 
сцены  въ  КнигЬ  Числъ  XII,  31. 

3)  Предъ  упавшимъ  воиномъ,  очевидно,  былъ  изображенъ  Арх.  Михаилъ  въ  воин- 
скомъ  од'Ьянхи,  съ  обнаженнымъ  мечемъ  въ  рук'Ь,  какъ  видимъ  напр.  въ  мин1ат.  кодекса 
1исуса  Навина  —  V — VI  в.  (см.  Атласъ  къ  Ист.  виз.  иск.  Кондакова,  табл.  II,  рис.  3)  и 
какъ  это  предписывается  Ерминхей  (В1(5гоп.  Мапие!,  102).  Изображен1е  этого  сюжета  на- 
ходимъ также  въ  код.  Григор1я.  Парижск.  Библ.  №  510,  IX  ст.  (Ист.  виз.  иск.,  179)  и  на 
вратахъ  ц.  Архангела  въ  Капитанатй. 
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голубаго  п  розоваго  къ  белому  и  отъ  корпчневаго  къ  белому.  Лица  безъ 
оживокъ,  съ  призиаками  тЬни  для  моделлировкп. 

XX. 

Прид^лъ  Апостола  Петра. 

Дридтьлъ  Апостола  Петра,  илп  главный  жертвеппикъ  (7гроо-хо(л.1§У)), 
расппсанъ  Фресками,  относящпмися  къ  жизни  Петра.  Въ  Ермпи1п  по.чагается 
писать  въ  абсиде  этого  прпд-Ь.та  Христа  ариерея  (М&уа;  'Ар/серЕб;)  *),  но  въ 
церквахъ  XI  ст.  и  ран'Ье  мы  постоянно  встр-Ьчаемъ  въ  ней  Петра.  Въ  церкви 
8.  Р1е1го  1п  У1псоИ  въ  Ром-Ь  (построена  въ  440  —  462;  мозаики  принад.ге- 
жатъ  678 — 682),  въ  Монреале,  Палатинской  капел.тб,  ц.  Спаса  въ  Нере- 
дицахъ  и  др.  Петръ  занпмаегь  лЬвую  отъ  зрителя,  северную  абсиду.  Въ 
церкви  св.  Марка  Петръ  изображенъ  также  въ  сЬверной  абспд-Ь,  въ  соот- 
в^тствхе  съ  нам'Ьстнпкомъ  своимъ  св.  Климентомъ,  который  изображенъ  въ 
южной  абсид-Ь^).  Вообще  пом'Ьщен1е  Апосто.та  Петра  въ  северной  абсид-! 
въ  храмЬ  вытекаетъ  пзъ  обыкновеннаго  пом'йщен1я  его  по  правую  руку 
Христа,  Богородицы,  а  посл'Ьднее  обстоятельство,  быть  можетъ,  обус.ювлено 
гЬмъ,  что  Петръ  есть  представпте.ть  церкви  изъ  Гудеевъ,  т.  е.  церкви, 
которая  первая  была  призвана  къ  единен1ю  съ  мысленнымъ  женпхомъ  — 
Христомъ,  по  выражен1ю  Отцовъ  церкви.  Притомъ  еще  самъ  Христосъ 
опред-Ьлилъ  первенство  Петра  въ  словахъ:  «Ты  еси  камень  и  на  семъ  камцЬ 
сознжду  церковь  мою»,  такъ  что  можно,  кажется,  объяснять  пом-Ьщеше 
Петра  по  правую  руку  Христа  именно  первенствомъ  его,  какъ  предста- 
вителя церкви  изъ  1удеевъ.  То  обстоятельство,  что  Петра  мы  находимъ 
всегда  въ  главномъ  жертвеннпк-Ь,  уясняется  т-Ьмъ,  что  Петру  принадле- 
житъ  первенство  жреца  при  Евхаристш  съ  раннпхъ  временъ,  равно  какъ 
и  въ  другпхъ  таинствахъ,  наприм-Ьръ,  крещеши  ^). 

Фрески  прид-Ьла  Петра  всЬ  поновлены;  изъ  нихъ  сохранили  древнюю 
композицш  сцены: 

1)  Крещенге  въ  долт  соттта  Корнилгя.  (Лпстъ  37,  рис.  12)*).  Пред- 
ставленъ  крестообразный  колодезь,  надъ  нпмъ  б'Ь.1ый  (серебряный)  кивор1й. 


1)  В1ЙГ0П.  Мапие!,  428. 

2)  Въ  упомянутыхъ  церквахъ :   Св.  Марка  въ  Венец1и,  Монреале  и  Палатинской  ка- 
пелл'Ь  живопись  даннаго  прпдЬла  посвящена  изображена  д1Ьян1й  Апостола. 

3)  МагИ^пу.  Вкиоп.,  651,  5. 

4)  Въ  оглавлеши  атласа  эта  сцена,  очевидно  по  ошибк-Ь,  названа  Крещенхемъ  Пре- 
святыя  Богородицы.  О  Крещенхи  въ  дом'Ь  сотника  см.  ДЬян.  Апост.  X,  48. 
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Петръ  совершаетъ  крещеп1е  иадъ  д-бвицей,  стоящей  въ  колодц-Ь.  Сл-Ьва 
представлены  двЬ  мужскихъ  и  дв-Ь  женскихъ  Фпгуры,  изъ  которыхъ  дв1Ь 
пе1)едн11хъ  держать  покрывало  для  крестящейся. 

2)  Из&еденге  Апостола  изъ  темницы.  {Л.  Ъ7 ,  р.  11).  Петръ  сидитъ 
въ  темииц-Ь,  облокотясь  рукой  па  кол'Ьно  и  д-Ьлая  жестъ  удпвлеп1я;  съ  рукъ 
его  спали  ц-Ьпи,  Апгелъ-вЪстиикъ  обращается  къ  нему,  правой  рукой  бла- 
гословляя, а  л'Ьвой,  какъ  бы  намереваясь  притронуться  къ  боку  Апостола 
(Д'Ьяп.  Ап.  XII,  4 — 12).  Позади  Ангела  представлены  два  спящихъ  съ 
копьями  воина.  Сцену  эту  въ  н1'.сколько  пныхъ  переводахъ  находимъ  въ 
Моиреа.!1е  (1ау.  21—9)  и  въ  Па.11атинскоп  капелле. 

3)  «Петръ  у  Корнилгя  сотника»  (Л.  37,  р.  13),  такъ  названа  сцена 
въ  оглавлен1и  къ  упомянутому  мЬсту  нашего  издан1я.  Трудно  согласовать 
это  назван1е  съ  т'Ьмъ,что  представлено  воФреск'Ь,итрудно  подыскать  объяс- 
нен1е  къ  содержан1ю  ея.  Петръ,  со  свиткомъ  и  благословляя,  обращается  къ 
какому-то  святому,  од-Ьтому  въ  патрищанск1я  одежды,  вышедшему  изъ 
дверей  дома  (или  воротъ  города)  и  простирающему  къ  Апостолу  руки.  По 
сторонамъ  Петра  представлены  два  юноши,  изъ  которыхъ  одинъ  указы- 
ваетъ  рукою  на  святаго;  позади-же  Петра — сотникъ,  который  держитъ  въ 
л'Ьвой  рук'Ь  щитъ,  а  правую  руку  положилъ  на  плечо  Апостола. 

На  л'Ьвой  ст'Ьн'Ь  прид'Ьла  по  сторонамъ  боковаго  входа  въ  прид'Ьлъ  Св. 
В.  М.  Георпя  изображены  два  Св.  Мученика:  Полгевкт,ъ  и  Никита-,  на 
правой  сторон'Ь,  также  надъ  боковымъ  входомъ  —  Ап.  Петръ  со  свиткомъ, 
благословляющ1Й;  а  на  пилястр-Ь  тр1умФальной  арки  прид-бла — Св.  Сосипатръ 
(Л.  37,  р.  14,  15,  9,  10). 

XXI. 

Прид^лъ  св.  Георпя. 

Придплъ  св.  Б.М.Георггя.  По  свид'Ьтельству  пасхальной  хроники Георгш 
былъ  замученъ  при  цар-Ь  Карин'Ь  въ  284  году.  Въ  многочисленныхъ  ре- 
дакщяхъ  жит1я  этого  святаго,  имена  царей,  обстоятельства  жизни  и  муче- 
н1й  меняются,  сообразно  м'Ьстнымъ  услов1ямъ,  при  которыхъ  развивается 
легенда.  Но  въ  нашихъ  Фрескахъ  н-^тъ  ни  одной  частности,  которой  можно 
было  бы  воспользоваться  для  вопроса  о  почитан1и  Георпя  въ  Россш  и  т'Ьхъ 
особенностяхъ  его,  как1я  привели  впосл^дствш  къ  релипозно  -  миоическому 
представлен1ю  Георпя  въ  стих'Ь  о  Егорш  Храбромъ^).  Это  становится  по- 


1)  См.  изслЬдоваше  Кирпичникова:  Св.  Георгш  и  Егорхй  Храбрый.  Журн.  Мин. 
Народи.  Проев.  Часть  СХСУ!  и  т.  д.  .| 
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нятнымъ,  если  прппомипмъ,  что  посвящеше  придЬла  св.  Георпю  можетъ 
быть  поставлено  В7>  причинную  зависимость  отъ  имени  Ярослава,  въ  кре1цен1и 
Георг1я,  и  отъ  высокаго  почитания  святаго  въ  Визант1и,  естественно  пере- 
шедшаго  съхристшнствомъ  въРосс1Ю,  и  что  визант1Йск1е  мастера,  строго  при- 
держиваясь иконографической  традиц1и,  не  могли  ни  въ  какомъ  случа-Ь  запеча- 
тлеть въ  росписи  как1е  либо  сл-Ьды  м^стнаго  почитан1я  святаго.  Почптан1е 
Георпя  пользовалось  чрезвычайно  широкимъ  распространенхемъ,  какъ  на 
восток-Ь,  такъ  и  на  запад?;,  откз'да  и  все  разнообраз1е  легендъ  о  немъ.  Въ 
до-Константпновск1Й  пер10дъ  почитайте  его  было  особенно  развито  въ  Ма- 
лой Азш,  въ  Сир1И.  Прокоп1й,  современникъ  Юстин1ана,  говорить  о  храм^, 
построенномъ  императоромъ  въ  Армен1и.  Въ  VI,  VII  ст.  Ансельмъ  насчи- 
тываетъ  въ  честь  Георг1я  шесть  большихъ  храмовъ^).  Въ  VIв'Ьк•Ьизв•Iстна 
церковь  Георпя  въ  Ксилокерк!; ^),  въ  Девтерон-Ь  (582,  602),  построенная 
при  Мавриши^),  монастырь  Георпя  въ  Манганахъ,  построенпьш  при  Кон- 
стантине Мономахе  (1052  —  53)  и  др.  Въ  VIII,  IX  ст.  складываются  въ 
честь  Георг1я  гимны  въ  Впзантш;  онъ  почитается  зд^сь  какъ  одпнъ  пзъ 
святителей  греческой  церкви,  а  также  патрономъ  города  Константинополя) 
где  въ  честь  его  выстроена  большая  церковь.  На  распространенность  ле- 
генды о  Георгш  на  западе  указываетъ  уже  Мартинъ  Турск1й,  который 
говорптъ:  «МиКа  йе  Оеот^ю  гаагНге  т1гаси1а  со§поу1ши8». 

При  такой  распространенности  почиташя  св.  Георг1я  должны  были 
существовать  и  художественный  и.тлюстрацш  къ  жизни  и  чудесамъ  святаго, 
который  наверное  и  существовали.  Самой  древнейшей  иллюстращей,  при 
неизвестности  другихъ  памятниковъ,  можетъ  считаться  роспись  придела  на- 
шего храма  и  ц.  св.  Георг1я  въ  Рюриковой  крепости,  въ  Старой  Ладоге 
(XII  ст.),  где  находится  изображен1е  самого  Великомученика  и  сцены  пора- 
жен1я  имъ  ЗМ1Я.  Позднее  изображен1е  событ1й  изъ  жизни  св.  Георпя  находимъ 
въ  стенной  живописи  базилики  св.  Антон1я  Пад}"анскаго  *).  Писанная  гре- 
ческими мастерами  роспись  наша  следу етъ  какой  либо  восточной  редакц1и 
предан1я  (какой  именно  —  трудно  установить,  благодаря  тому,  что  роспись 
наша  сохранилась  не  вся,  да  и  сохранившаяся  сильно  понов.тена). 


1)  Ассеманъ.  Сакпйапа  Есс1е51ае  Пшуегзае.  Т.  VI,  281. 

2)  Кондаковъ.  Виз.  церкви,  стр.  37. 

3)  1Ыа.,  46. 

4)  Ьа  Ьа81Иса  (Л  8.  Ап1оп10  Й1  Райоуа  йа!  ОопгаШ.  1,  270,  гд-Ь  находимъ  сцены  муче- 
шя  святаго:  борьбу  съ  дракономъ,  крещен1е  царя  п  царицы  и  дочери  предъ  церковью,  му- 
ченическую смерть  на  колесе.  Работа  —  художника  Ласоро  Д'Атапх!  (XIV  ст.).  См.  безсЬ. 
йег  11а1.  Ма1еге1  уот  Сго\уе  ипД  СауаказеИе.  1869,  II,  402 — 3.  Изв'Ьстны  также  изображен1Я 
изъ  жизни  Георпя  въ  замк-Ь  Нейгауза.  См.  упом.  ст.  Кпрпичникова  въ  Ж.  М.  Н.  П.  СС. 
2,  стр.  290. 
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Въ  центра  абсиды  прекрасное  колосса.1ьное  пзображе1пе  1^еликомгр1е- 
пика  (Атласъ.  Л.  41,  р.  И)  съ  правильнымъ,  удлннеинымъ  молодымъ  ли- 
цомъ,  коричневыми,  курчавыми  волосами.  Оиъ  одЬтъ  въ  бЬлый  хитонъ  и 
красный  гимат1й.  Въ  правой  рукЬ  оиъ,  в1роятно,  держалъ  крестъ;  л-Ьвую 
руку  онъ  держигь  открытой  къ  зри  гелю.  Ниже  его  съ  правой  и  л'Ьвой  сто- 
роны помещены  по  три  Святителя  (имена  ихъ  неизв'Ьстны.  Изобр.  см.  на 
Л.  41,  р.  12 — 17).  Въ  нотолк-Ь  придала  помЬщены  сл'йдующ1я  изобра- 
жен1я : 

1)  Св.  В.  М.  Георггй  съ  предстоящими.  (Л.  40,  р.  9).  Подъ  аркой 
представленъ  сидяш,1й  Георг1Й  (Фигура  его  вся  поновлена,  если  не  написана 
заново).  Предъ  нимъ  стоитъ  старикъ  въ  патрпц1анскихъ  одеждахъ,  сопро- 
вождаемый позади  двумя  воинами,  од-Ьтыми  въ  восточный  одежды,  изъ  кото- 
рыхъ  у  одного  видны  въ  рукахъ  щптъ  и  копье,  а  у  другаго  только  копье. 
Позади  вопновъ  видно  сгроен1е.  Не  зная  навЬрное,  какое  лицо  было  изобра- 
жено подъ  аркой,  мы  можемъ  судить  о  содержан1и  Фрески  лишь  гадательно. 
Во  Фреск-Ь,  быть  можетъ,  изображено  прпглашен1е  Георг1я  на  судъ  Дад1ана 
до  мучен1й  (см.  «Георг1ево  мучен1е»  въ  Памят.  отреченной  литературы  Ти- 
хонравова,  т.  II,  стр.  103). 

2)  Св.  В.  М.  Георггй  обкладывается  известью.  (Л.  40,  р.  10)  Св.  Ве- 
ликому ченикъ,  въ  поз'Ь  молящагося,  представленъ  погруженнымъ  по  грудь 
въ  холмъ  (ровъ),  образованный  известью.  Два  воина,  одетые  въ  восточныя 
одежды  (тунику  съ  поднятыми  на  бедрахъ  полами  и  подпоясанную),  стоя  по 
сторонамъ  Георг1я,  пли  обкладываютъ  его  известью,  или-же  поджигаютъ 
посл'Ьднюю  ^).  Позади  одного  воина  видно  строен1е. 

3)  Царица  Александра  предъ  В.  М.  Георггемъ.  (Л.  41).  Св.  Георгш, 
од-Ьтый  въ  патриц1анск1я  одежды,  стоитъ  у  дверей  здан1я;  одной  рукой  онъ 
благословляетъ  (не  именословно),  другую  дернштъ  прикрытую  подъ  туни- 
кой, украшенной  каймой.  Предъ  нимъ  на  кол-Ьняхъ  царица  съ  распростер- 
тыми руками.  Позади  царицы  на  возвышен1и,  подъ  аркой,  сидитъ  царь. 
Фигура  царя  написана  вновь,  а  царицы  —  возобновлена.  Данная  сцена  мо- 
жетъ служить  иллюстрац1ей  къ  сл'Ьдующему  м'Ьсту  въ  сказан1и:  «Она-же 
(царица  Александра)  изнемогши  отъ  тоя  моукы,  възр'Ьвши  на  мученика, 
рече,  сътвори  молитву  за  мя,  яко  изнемогохъ  отъ  мукъ  сихъ,  в'Ьроуемши 
словесемъ  твоимъ».  (Тихонравовъ  II,  109  ^).    Въ  алтаре  придала  на  сЬвер- 


1)  Они  держатъ  въ  рукахъ  по  предмету,  им-Ьюш.ему  видъ  и  лопаты  и  Факела.  Изо- 
бражен1е  наше  можетъ  служить  иллюстрац1ей  къ  описан1ю  данной  сцены  въ  указ.  уже  па- 
мятник*.  (Тихонравовъ  И,  107,  См.  также  ст.  Кирпичникова  въ  Ист.  Рус.  Слов.  Га- 
лахова,  т.  I,  252. 

2)  По  другой  сторон-Ь  этой  сцены,  по  сообщешю  прот.  о.  1ос.  Желтоножскаго,  изобра- 


I 
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ной  стЬиЬ,  внерху,  находится  небольшое  медальонное  нзображе1пе  Ангела 
со  Сферой;  нГ.сколько  ближе  къ  выход}'  находятся  медальонныя  и.юбраже- 
н1я  трехъ  Св.  Мученнкооь:  Эспера,  Лавра  и  Романа\  иадъ  нослЬднпмъ  — 
11Ж>бражен1е  Святителя  Стефана  (Л.  41,  рис.  19,  23,  22,  20,  21).  Выйдя 
п.чъ  алтаря,  на  столбахъ,  находимъ  пзоб1)ажен1я:  Св.  Мученика  Ь/рганоса 
п  Апостола  Туды,  указывающаго  на  свитокъ,  въ  лГ.вой  рук-Ь  (Л.  41,  р. 
24,  25). 

XXII. 

Фрески  поперечнаго  перекрестья. 

Прежде  чЬмь  пере1гг11  къ  разбор}'  сампхъ  Фресокъ,  зам^.тпмъ,  что 
роспись  церквп,  въ  ея  распред{.лен1яхъ  но  отдГ.льны.мъ  частямъ  храма  и 
въ  общемъ  составе,  вытекаетъ  изъ  спмволпческпхъ  мыслей,  леи;ан1,пхъ  въ 
основе  устройства  храма;  ностошпнлй  ростъ  п  ослож11ен1е  э той  росписи  дви- 
жется въ  рамкахъ  именно  символики  храма  и  его  отдЬльныхъ  частей.  По- 
добное пзъяснен1е  символики  храма  находимъ,  нанрпм'Ьръ,  у  Германа,  Кон- 
стантпнонольскаго  натр1арха  (VI  в.),  который  говоритъ,  что  церковь: 
«1}риш  геГег{  (геГегепз)  аШх1оп18  1П  сгисе  еХ  зериНигае  е1  ге88игес110П18 
С11Г1811,  §1ог1Йса1а  (е81)  8ирга  йгЬегпаспЫга  1е811гаоп11  Моу818,  1п  ра1г1аг- 
с1п8  ргаей^ига^а,  1П  аро81о118  1'ии(1а(а;  1п  ^иа  ргор111а1опига  е1  8апс1а8апс- 
!огит:  1П  ргоГе118  ргаепипИа^а,  1п  111егагс1п8  ехогпа1а,  е1  1п  шаг1упЪи8 
соп8итта1а,  е\.  т  ^Ьгопо  8апс1агит  еогпт  ^е1^^^1^а^ит  Гип(1а1а'). 

ИмЬя  тпнъ  ипригвожденгянакреать»,  ногребен1я  и  воскресен1я,  храмъ 
совм-Ьстп-тъ  съ  этпмъ  понят1емъ  и  надлежащ1я  сцены;  поэтому  мы  думаемъ, 
что  сцены  страстей  Хрпстовыхъ,  пли  сцены  изъ  пос.тЬднпхъ  дней  Его  нре- 
быван1я  на  земл-Ь,  распят1я,  воскресен1я  именно  по  этой  мысли  приняты  д.ш 
поперечнаго  перекрестья  (пресбигерхума).  Такую  роспись  находимъ  въ 
монастыре  ДаФнп,  въ  Монреале,  въ  ц.  св.  Марка  въ  Венецш,  въ  ц.  Спаса 
въ  Нередпцахъ  (отчасти)  и  во  мн.  др. 

Сцены  огибаютъ  вн1^шнюю  сторону  хоровъ  и  размещены  вверху ихъ, 
такъ  что  сцены,  пзображающ,1я  Христа  предъ  Ка1аФой  и  Огречен1е  Петра, 
приходятся  протпвъ  Распят1я  и  пом-Ьщены  въ  полукругахъ  надъ  хорами; 
по  периламъ  хоръ  ид\'тъ  остальныя  сцены. 

1)  Христосъ  предъ  Кагафой.  (Л.  39,  р.  22).  Эта  сцена  пзображаетъ 


женъ  Георпй,  стоящ1Й  предъ  царемъ,  сидящииъ  на  трон-Ь;  позади  царя  воины,  а  позади 
Георпя  волхвъ,  держащей  въ  рук-Ь  чашу  съ  ядомъ.  ВсЬ  Фигуры  древн1я,  только  он1Ь  по- 
новлены при  реставрац1'и. 

1)  бегташ.  Н181опа  есскз.  е4  т1з1ка  соп1етр1аио,  386. 
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моментъ  изъ  страстей  Христа,  когда  Ка1аФа  раздираетъ  свои  одежды  посл-Ь 
словъ  Христа:  «ОтиынЬ  узрите  Сына  человЬческаго,  сЬдящаго  одесную 
силы  Бож1ен  и  грядущаго  на  облакахъ  небесныхъ»  (Мате.,  гл.  26,  64  ст.). 
Стоя1ц1й  Олизь  Христа  воинъ  какъ  бы  собирается  нанести  Ему  ударъ,  или 
негодуя,  поднимаетъ  руку.  Лицо  Христа  поновлено,  Фигура  Ка1аФЫ  совер- 
шенно новая,  вър-Ьзкаго  цв-Ьта  голубой  одежд-Ь,  и  драматизмомъ  нарушаетъ] 
сухой  стиль  древней  композиц1и,  Въ  мин1атюр'Ь  Евангел1я  Гелатскаго  мои.] 
Ка1аФа  въ  данной  сцен-Ь  нзображенъ  сидящимъ  на  стул-!  (Покровск1Й.  Мин1ат. 
Ев.  Гел.  м.,  стр.  27). 

2)  Отречете  Петра.  (Л.  39,  р.  23).  Сцена  эта  отличается  неслож- 
ностью К0МП03ИЦ1П  и  представ ляетъ  лишь  Петра,  сидяшаго  на  холмик-Ь  и 
грЬющаго  руки  надъ  огнемъ,  п  сл}^жанку  передъ  нпмъ.  За  Петромъ  видны) 
двери  судилища.  Штухъ,  котораго  встр'Ьчаемъ  обыкЕЮвенно  въ  сценахъ] 
отречен1я,  совмЬш,аюш,ихъ  всЬ  моменты  отречен1я,  зд'Ьсь  не  нзображенъ. 

3)  Распятге  (л.  29,  р.  16)  представляетъ  уже  довольно  сложную ком- 
позищю,  совокупляя  въ  одно  ц-Ьлое  разрозненный  въ  иконограФш  этого 
сюжета  черты.  Христосъ  нзображенъ  посреди  двухъ  разбойниковъ ;  Мар1я — 
съ  тремя  женами  позади  нея,  впереди  Марш  воинъ  и  Лонгинъ,  прободаю- 
Щ1Й  ребро  Христа,  съ  другой  стороны  воинъ,  подающ1й  губку,  напоенную 
уксусомъ,  за  нимъ  1оаннъ  въ  обьиной  поз^  печалующагося  и  сотникъ  со 
своимъ  слугой.  Надъ  Христомъ  просто  надпись  1С.  ХС.  Фигура  Христа 
выражаетъ  уже  некоторое  страданхе,  глаза  закрыты,  но  т-Ьло  еще  не 
обвисло,  кол'Ьни  не  согнуты,  какъ  это  бываетъ  поздн-Ье  въ  сценахъ  распя- 
т1я.  Направо  старый  разбойникъ  (благоразумный)  обращаетъ  лицо  ко  Хри- 
сту. Фигуры  женъ  сильно  поновлены  и  нарушаютъ  композищю  т-Ьмъ  же 
драматизмомъ  и  мягкостью  лин1й.  1оаннъ  молодъ.  Среди  мужскихъ  Фигуръ 
особенно  выдается  Фигура  сотника  съ  обычнымъ  жестомъ  изумлешя :  муже- 
ственная Фигура  его  съ  несколько  откинутымъ  назадъ  туловищемъ  твердо 
стоитъ  и  полна  внутренней  правды,  жестъ  и  поза  лишены  аФФектацш  бол-бе 
позднихъ  изображенш.  Вся  сцена  отличается  правильностью  и  строгостью 
рисунка.  Позади  распят1я  Спасителя  и  впереди  распятыхъ  разбойниковъ 
видны  сл-Ьды  какого-то  здан1я:  почти  на  половин-Ь  высоты  видны  остатки 
двухъ  лпнш,  отверст1я  для  оконъ  и  рядъ  орнаментальныхъ  украшенш. 
Сцены  распят1я  съ  здан1ями  на  заднемъ  фон-Ь  встр'Ьчаемъ  въ  мишатюрахъ 
Ев.  Гелатскаго  мон.  и  Никомпдтйскаго  Евангелхя  —  XI — ХП  ст.  ^). 


1)  Н.  И.  Петровъ.  Минхатюры  и  заставки  въ  греческомъ  евангелш  XI — XII  в.  я 
отношен1е  ихъ  къ  мозаическимъ  и  Фресковымъ  изображен1ямъ  въ  К1ево-СоФ1Йскомъ  со- 
бор-Ь.  (Чтен1я  въ  Церковно-Археологическомъ  Обществ'Ь,  при  К1евск.  Дух.  Акад.  Вып.  I, 
Шевъ.  1883,  стр.  14—15). 
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7)  Отосланге  учениковъ  на  пропов>ьдь.  (Л.  29,  р.  20).  Сцена  эта  дана 
въ  обыкновешюмъ  перевод-Ь.  Христосъ,  просв-Ьтленный,  стоитъ  на  холм-Ь,  воз- 
ложивъ  руки  на  головы  Петра  п  Павла,  съ  благоговЬшемъ  наклонившихся. 
По  сторонамъ  друг1е  ученики  въ  благоговЬйпыхъ  нозахъ  подходятъ  ко  Хри- 
сту, какъ  и  въ  Еванг.  Имп.  Публ.  Библ.  Ля  21,  УП1,  IX  ст.  По-здн-Ье  Апо- 
столы изображаются  расходящимися  на  пропов^ць.  Лицо  Христа  подъ  ре- 
ставращей  утеряло  древшй  типъ.  Апостолы  Пегръ  и  Павелъ  сохранили 
своп  обычные  тины. 

4)  Согиествге  Христа  во  адъ  (Л.  39,  р.  26).  Сцена  эта  изв-Ьстна  въ 
визаит1Йскоп  пконограф1и  подъ  именемъ  ауаатаас^'а  или  Воскресен1я  Христа. 
Изображен1я  самаго  момента  воскресешя  Христа  въ  впзант1Йскомъ  искус- 
ств-Ь  неизв'Ьстны;  вместо  этого  момента  изображается  другой:  жены  при- 
ходятъ  ко  гробу,  у  котораго  сидитъ  ангелъ,  возв'§щающ1Й  пмъ  о  воскре- 
сети.  Съ  VII,  VIII  ст.,  однако,  уже  становится  известно  въ  искусств-Ь 
изображеше  Воскресен1я  подъ  видомъ  сошеств1я  Христа  во  адъ.  Заключая 
глубокое  внутреннее  значен1е  —  поб'Ьды  надъ  смертью  и  попран1я  власти  ада 
Христомъ  посл'Ь  своей  смерти,  эта  сцена  зам-^нила  собой  изображеше  самаго 
момента  Воскресен1я  по  Евангел1ю  и  стало  въ  йконограф1и  д-Ьйствитель- 
вымъ  пзображешемъ  Воскресешя,  какъ  это  показываютъ  надписи:  аVаатао■^^, 
геззигесНо ;  1оаннъ  Дамаскинъ  называетъ  эту  сцену  также  Воскресен1емъ  ^); 
въ  иллюстрац1яхъ  Евангел1й  и  р'Ьчей  на  Воскресенье  изображается  именно 
эта  сцена,  напр.  въ  Еванг.  Имп.  Публ.  Библ.  VII,  VIIIст. -),  въХлудовской 
Псалтыри  ^),  въ  Гомил1яхъ  монаха  1аковаХ1  ст.  *),  Григор1яНаз1анзенаХ11, 
ХП1  ст. ^),  Григор1я  Богослова  №  550,  1262  года  и  др.  Изображеше  этой 
сцены  основано  на  разсказ-Ь  апокриФпческаго  Евангел1я  Никодима  ®),  повто- 
ряемомъ  многими  отцами  церкви  (Кприлломъ  1ерусалимскимъ,  Са1;1Ье8.  XIV, 
йе  СЬпви  геззигес!;.,  1оанномъ  Златоустомъ,  Учителями:  Оригеномъ,  Евсе- 
в1емъидр.  ^).  Въ  указанномъ  Ев.  она  описывается  такъ^):  Царь  славы, 
повергши  внизъ  головою  дхавола  и  передавъ  его  Ангеламъ,  сказалъ:  «свя- 
жите цепями  его  руки,  и  ноги,  и  шею,  и  уста»  (гл.  XXII).  И  простерши 
руку,  сказалъ:  «пр1йдите  ко  мн-Ь  всЬ  святые». . .  Держа  Адама  за  руку, 


1)  Ра<;го1оё1а  Огаеса.  Т.  ХСУ,  р.  314. 

2)  Кондаковъ.  Истор1я  Виз.  Иск.,  132. 

3)  Того-же.  Мин1атюры  греческой  рукописи  Пса-чтыри  IX  в.,  X  табл.,  стр.  3. 

4)  Истор1я  виз.  иск.,  225. 

5)  1Ыа.,  98. 

6)  О  самомъ  Ев.  Никодима  см.  въ  Приложенхи. 

7)  Маигу.  Сгоуапсез  е1;  1ё§епс1ез  йе  Гап^^^и^^ё,  стр.  296  и  стЬд. 

8)  Сой.  аросг.  Коу.  Тез!.,  ей.  ТЫ1о,  р.  698,  700. 
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Господь  сказалъ  ему:  «миръ  теб-Ь  съ  твоими  сынами,  моими  11равед[1икамии. 
Адамъ,  ставъ  на  кол1}ни,  проливая  слезы,  славитъ  Бога  п'Ьсиью,  а  вс^Ь 
святые,  стоя  на  колЬняхъ  и  также  славя  Христа,  нросятъ  Его  положить 
знакъ  креста  въ  аду,  чтобы  смерть  больше  не  господствовала  (XXIV  гл.). 
Въ  нашей  сцен-Ь  Христосъ  со  свиткомъ  въ  рукЬ,  стоя  на  разбитыхъ  вра- 
тахъ  ада,  беретъ  за  руку  стоящаго  на  кол-Ьняхъ  Адама,  возл-Ь  него  также 
на  кол-Ьняхъ  Ева;  за  Адамомъ  и  Евой  двое  святыхъ:  пророки  Исахя  и  Си- 
меонъ  (также  по  Никодимову  Еванг.,  гл.  XVIII);  налЬво  отъ  Христа,  за 
саркоФагомъ  стоятъ  Соломонъ  и  Давидъ,  предрекш1е  сошествхе  Христово 
во  адъ,  и  въ  аду  снова  новторпвшхе  свое  пророчество,  узнавши  голосъ 
Христа  (гл.  XXI).  За  ними  Хоаннъ  Креститель,  благословляющ1й  Христа; 
онъ  также  возвЬстилъ  въ  аду  пришеств1е  Христово  (гл.  XVIII).  Сатаны, 
повергнутаго  подъ  вратами  ада,  у  насъ  не  изображено,  быть  можетъ, 
просто  потому,  что  фреска  реставрирована;  точно  также  и  свитокъ  въ  ру- 
кахъ  Христа,  данный  ему  взам'Ьнъ  креста,  непонятенъ  и  долженъ  быть 
объясненъ  неудачной  реставрац1ей.  Во  всЬхъ  сценахъ  сошеств1я  во  адъ  мь: 
встр'Ьчаемъ  и  сатану,  и  тонк1й  высокш  крестъ^).  Типъ  Крестителя  и  Христа 
утеряны,  хотя  Фреска  вообш;е  даетъ  въ  краскахъ  впечатл'§н1е  древности: 
преобладаютъ  голубой,  розовый,  коричневый,  сЬрый  цв'Ьта  ^). 

5)  Явленге  оюепамъ  (Л.  39,  р.  27),  представлено  въ  обычномъ  пере- 
вод-Ь,  изв'Ьстномъ  съ  VI  ст.  ^).  Припадающая  къ  ногамъ  Мархя  Магдалина, 
какъ  и  въ  Монреале,  направо,  нал'Ьво  Мар1я,  мать  1акова  и  Салом1я.  Три 
кипарисовыхъ  дерева  и  скалы  по  сторонамъ  женъ,  обыкновенно  бураго 
цв'Ьта,  составляютъ  пейзажъ.  Фигура  Христа  поновлена;  типъ  его  поздн-Ьй- 
шей  русской  иконописи.  Онъ  въ  л'Ьвой  рук-Ь  держитъ  свитокъ,  а  правую 
просто  простираетъ.  Лица  женъ  особенно  оживлены;  дв-Ь  изъ  нихъ,  нахо- 


1)  Онъ  былъ  и  въ  нашей  Фреск^Ь,  судя  по  акту  освид'Ьтельствован1я  возстановлен- 
наго  Пошехоновымъ  въ  данной  композищи  креста.  Правая  сторона  фрески  почти  вся  воз-  ] 
становлена,  очевидно,  по  древнимъ  слйдамъ  ея.  Въ  рисункахъ  альбома  протохерея  о. 
Желтоножскаго,  какъ  свид'Ьтельствуетъ  Н.  И.  Петровъ,  (См.  указ.  ст.,  стр.  18),  на  пра- 
вой сторон-Ь  Спасителя  видн-Ьется  только  часть  руки  Адама,  за  которую  держитъ  его 
Спаситель,  тогда  какъ  изображен1е  самого  Адама  и  другихъ  лицъ  за  нимъ  не  пред- 
ставлено. 

1)  Рядомъ  съ  этой  сценой  на  западной  сторон'Ь  написана  совершенно  неправильно 
сцена  Воскресен1я  Христова  изъ  гроба.  Реставращя  въ  дух^  XI  ст.  не  должна  допустить 
этой  сцены,  которая  становится  изв'Ьстной,  и  то  лишь  на  западе,  съ  XIV,  XV  ст. 

3)  Въ  минхатюрахъ  Сир1йскаго  Ев.  (Пеигу,  Ь'Етап§11е,  1.  II,  1;ау.  ХС11),  гд^Ь  дв^  при- 
падаюш,1я  мироносицы  изображены  на  одной  стороне  Христа.  У  насъ  нав'Ьрное  ихъ  было 
также  дв^,  согласно  разсказу  Ев.  Матвея  (гл.  XXVIII,  ст.  1  и  9)  и  при  томъ  по  одной  на 
каждой  стороне  Христа,  какъ  напр.  встр'Ьчаемъ  въ  минхатюр^  Никомид1Йскаго  Евангел1Я. 
(Н.  И.  Петровъ,  1Ы(1.,  6). 
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дящ1яся  на  лЬво  отъ  Христа  п  преклонпвш1яся,  совсЬмъ  написаиы 
заново  ^). 

6)  Невгьрге  Оомы  (Л.  29,  р.  19).  Сцена  дана  также  въ  обычной  ком- 
позицш.  Христосъ  стоить  у  двери  на  подставк'Ь,  поднявъ  руку  —  жестъ 
известный  уже  на  саркоФагахъ  IV,  V  ст.  Дверь  вверху  зав']&шена  по- 
лотенцемъ.  вома  молодъ;  всЬ  Апостолы  со  свитками;  п.зъ  нихъ  пять 
представ-тены  съ  хЬвой  стороны  Христа  а  два,  включая  п  0ому,  съ  правой. 
Фигуры  отличаются  правильной  постановкой,  спокойств1емъ;  одежды  со- 
хратгались  хорошо  и  изоблпчаютъ  мелкую  драпировку.  Типъ  Христа  съ 
круглымъ  лицомъ  и  небольшой  бородкой  наибол-Ье  стиленъ  изъ  всЬхъ  со- 
хранившихся. 

8)  Сошествге  св.  Духа  (Л.  9,  р.  1),  сцена  наибол^Ье  сохранившаяся. 
Композиц1я  даетъ  сцену  въ  чертахъ  псторическихъ :  въ  ней  н'Ьтъ  ни  Бого- 
родицы, ни  царя  и  смерда.  Петръ  и  Павелъ  сидятъ  посреди  Апостоловъ  въ 
центр-Ь  на  полукругломъ  с'Ьдалищ'Ь  триклин1я,  которое  у  ногъ  Апостоловъ 
образуетъ  полукруглое  поднож1е.  Надъ  Апостолами  н'Ьтъ  расходящихся 
лучей,  а  вид-Ьнъ  только  ореолъ  Св.  Духа  (въ  вид-Ь  двухъ  дугообразныхъ 
б-Ьлыхъ  полосокъ).  Въ  ц.  Монреа.1е  (1;ау,  20 — С)  сцена  сошеств1я  Св.  Духа 
изображена  такъ  же.  Цв'Ьта  красокъ  бл^^дны  и  прозрачны.  Ес.ш  одинъ 
Апостолъ  од^Ьтъ  въ  б-Ьлый  хитонъ,  оттененный  голубымъ,  и  въ  б^лый  ги- 
мат1й,  отгЬненный  розовымъ,  то  у  другаго  какъ  разъ  наоборотъ;  пли  же 
б^лый  переходить  въ  слабый  зеленый,  же.1тый  въ  коричневый  и  наоборотъ. 
Это  даетъ  Фреске  наибол-Ье  типичности.  Поднож1е  —  красное,  полъ  серова- 
тый. Типы  Апостоловъ  напбол-Ье  сохранились;  .таца  круглы  и  безъ  оживокъ. 


ХХШ. 

фрески  хоръ. 

Роспись  хоръ  представляетъ  совм'6щен1е  сценъ  Ветхаго  и  Новаго  За- 
вета. Ближе  къ  алтарямъ  съ  северной  и  южной  стороны  на  хорахъ  нахо- 
дятся :  на  южной  —  Вечеря  съ  двумя  учениками  по  Воскресен1п,  подъ  ней 
Бракъ  въ  Кан-Ь;  на  северной:  —  Тайная  Вечеря  и  подъ  ней  написанная  за- 
ново, по  сл^дамъ  старой  —  сцена  Предан1я  Христа  1удой.  Отъ  этихъ  сценъ 
направо   и   налево    къ   западной   сторон-Ь   идутъ   ветхозаветньш   сцены: 


1)  Въ  рисункахъ  этой  сцены  въ  альбоме  протохерея  о.  Желтоножскаго  им-Ьется 
только  изображен1е  Спасителя,  не  вполн'Ь  сохранившееся,  силуетъ  скалъ,  и  съ  правой  сто- 
роны одна  мироносица,  припавшая  къ  ногамъ.  (Н.  И.  Петровъ,  ук.  ст.,  стр.  6). 
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Жертвоприношен1е    Исаака,    Встр-Ьча   Авраамомъ    трехъ    странниковъ, 
Гостепршмство  Авраама,  Три  отрока  въ  пещи. 

Такъ  какъ  сцены  Новаго  ЗавЬта  приходятся  какъ  разъ  въ  районе 
пресбит€р1я,  гд-Ь  пишутся,  по  общепринятому  обычаю,  сцены  Новаго  Завета, 
какъ  напр.  въ  ц.  Монреале,  а  сцены  Ветхаго  ЗавЬта  соотв-Ьтствуютъ  рос- 
писи главпаго  пеФа,  въ  которомъ  пишутся  сцены  ветхозав-Ьтныя,  какъ 
предшествующ1я  по  своимъ  событ1ямъ  Новому  Зав-Ьту,  то  следовательно 
общ1й  планъ  разм'Ьщен1я  живописи  сохрапенъ,  остается  лишь  уяснить  са- 
мый выборъ  сюжетовъ.  Обратимся  къ  изображен1Ю  сценъ  и  ихъ  символике. 

1)  Вечеря  Христа  съ учениками  по  воскресенги  (Л.  48,  р.  1).  Компози- 
щя  этой  сцены  напоминаетъ  композиц1ю  Тайной  Вечери.  Христосъ  возле- 
житъ  за  столомъ,  им'Ьющпмъ  видъ  сигмы,  одной  р}ткой  Онъ  благословляетъ, 
а  въ  другой  держитъ  свитокъ.  За  т-Ьмъ-же  столомъ,  на  которомъ  стоятъ 
три  патеры,  сидятъ  три  Апостола  ^).  Къ  столу  подходитъ  молодой  служи- 
тель, держа  въ  рукахъ  сосуды.  По  об'Ьимъ  сторонамъ  отъ  м'Ьста,  занимае- 
маго  этой  сценой,  видны  комнаты;  въ  одной  изъ  нихъ  стоитъ  столъ.  т 

2)  Чудо  на  бракгь,  прешворенге  воды  въвино  (Л.  48,  р.  3  и  4).  Эта  сцена 
изображена  рядомъ  съ  предыдущей  и  дана  у  насъ  въ  томъ  же  древнемъ  < 
перевод-Ь,  какой  находимъ  на  дверяхъ  ц.  св.  Сабины  въ  Рим-Ь  (N.  Копйа-' 
кой".  8си1р1.  йе  1а  роНе  с1е  8.  8аЬ1пе,  1:ау.  IX),  на  переплет-Ь  оклада  Милан- 
скаго  Ев.  VI  ст.  (Пеигу,  Ъ'Еуап^.,  р1.  38)  и  въ  указанномъ  Ев.  Импер. 
Публ.  Библ.  №21.  Христосъ  совершаетъ  чудо  превращен1я  воды  въ  вино, 
прикасаясь  рукою  къ  одному  изъ  сосудовъ,  стоящихъ  предъ  Нимъ  на  воз- 
вышен1и.  Предъ  Нимъ  стоитъ  Богородица  (ФИгура  ея  написана  заново)  со 
с.юженными  на  груди  руками;  сзади  Христа  —  1оаннъ.  Къ  этой  сцен-Ь^  оче- 
видно, относится  фреска  (рис.  3),  данная  на  другой  сторон'Ь  двери  и  изо- 
бражающая, быть  можетъ,  амфитриклина  съ  жезломъ  и  юношу  предъ 
сосудомъ,  очевидно  наполненнымъ  водой.  Сопоставлеше  этихъ  сценъ  ря- 
домъ —  весьма  естественно.  Он-Ь,  взятьш  вм'Ьст'Ь,  символизируютъ  одно  со- 
быт1е  —  установлен1е  Евхаристш,  въ  то  время,  какъ  въ  отд'Ьльности  — 
первая  представляетъ  воспоминаше  о  посл'Ьдней  вечери  Христа  съ  учени- 
ками, когда  установлено  было  таинство  Евхарист1и,  вторая  —  претворен1е 
вина  въ  кровь  Христа  (символъ  Евхаристш)  ^). 

3)  Жертвоприношенге  Исаака  (Л.  48,  р.  5).  Сцена  эта  дана  у  насъ  въ 
обычной  композищи,  со  всей  обстановкой,  установившейся  для  представле- 


1)  Въ  Ев.  Луки,  гл.  XXIV,  13 — 34,  упоминается  о  двухъ  ученикахъ.  "* 

2)  См.  то-чкованхе  Кирилла  1ерусалимскаго  о  Чуд-Ь  (Са1;есЬ.  XXII,  11)  и  Августина  о 
Браки  (Тгас*.  VIII.  Тп  1оап.  I  е*  3),  МагИ^пу,  В1с1;1оп.,  аг!;.  ЕусЬаг1811е.  я| 


Л.1 


—  325  — 

тя  ея  съ  VII — VIII  ст.  (впервые  она  дана  въ  болЬе  сложной  обстановке, 
сравнительно  съ  памятниками  на  саркоФагахъ,  въ  рукоп.  Космы  Индико- 
плова.  Авраамъ  поднялъ  ножъ,  чтобы  заклать  Исаака,  стоящаго  на  кол-Ь- 
няхъ,  Ангелъ,  слегающ1Й  сверху  въ  ореолЬ,  удерживаетъ  рукой  ножъ  и 
благословляетъ  правой  рукой.  Сбоку  представленъ  овенъ,  зацЬпившхйся 
рогомъ  за  дерево;  подъ  горой,  у  дерева  привязанъ  конь.  Композицгя  сцены, 
данной  въ  мозаик'Ь  Монреале  (15 — Н),  весьма  близка  къ  нашей. 

Сцена  жертвонриношен1я  Исаака  въ  памятнпкахъ  первыхъ  в-Ьковъ 
христ1анства  пользовалась  особою  популярностью,  символизуя  собою  (въ 
лиц-Ь  Исаака)  страдан1я  Христа  и  его  воскресен1е.  Съ  этимъ  значен1емъ, 
развитымъ  у  Отцовъ  церкви,  она  принята  поздн'Ьйшимъ  искусствомъ;  въ 
такомъ  значен1и  она  изображена  у  насъ.  Какъ  на  памятнпкахъ  саркоФа- 
говъ  данная  сцена  въ  своемъ  значен1и  —  образа  страдан1й  Христа  сбли- 
жается съ  сценой  появлен1я  Христа  предъ  Пилатомъ,  такъ  у  насъ  она 
можетъ  быть  сближена  со  сценой  предан1Я  Христа  1удой,  которая  была 
изображена  на  сЬверной  сгбн'Ь  (отъ  нея  остались  незначительный  остатки, 
теперь  сд'Ьлана  почти  заново). 

4)  Встргьча  Авраамомъ  трехъ  странниковъ  (Л.  47,  р.  1 ).  Эта  сцена  сбли- 
жается со  сценой  Гостепргимства  Авраама  ^),  изображенной  на  сЬверномъ 
крыл-!  хоровъ.  Об-Ь  сцены  даны  у  насъ  въ  своей  обычной  комнозищи, 
близкой  къ  комнозищи  въ  мозаике  ц.  св.  Марка  Венещи  (Ьу.  XVIII)  и 
!Лонреале  (15 — Е)  ^),  гд-Ь  онЬ  также,  какъ  у  насъ  сближены.  Въ  первой 
сцен'Ь  Авраамъ  на  ко.тЬняхъ,  подъ  деревомъ,  простираетъ  руки  къ  подхо- 
дящимъ  къ  нему  Анге.тамъ,  пм-Ьющимъ  въ  рукахъ  дорожные  посохи.  Сред- 
нш  изъ  нихъ  б.мгослов.тяетъ  по  гречески  пепменословно.  Ангелы  и  Авраамъ 
въ  сандал1яхъ. 

Сцены  эти,  какъ  изв-Ьстно,  пользуются  въ  христ1анской  иконограФШ 
свмволическимъ  значен1емъ  —  прообразомъ  сцены  Евхарпстш.  (Кондаковъ. 
Ист.  виз.  иск.,  85). 

5)  Въто  время,  какъ  иавной  сценой  южнаго  крыла  хоровъ,  служитъ — 
Бракъ  въ  Кан^Ь,  такой  сценой  сЬвернаго  крыла  служптъ  сцена  Тайной 
Вечери,  данной  въ  псторическомъ  представлен1и.  Композпщя  ея  предста- 
вляетъ  собою  переводъ  бол'Ье  раннхй,  ч'Ьмъ  напр.  въ  моз.  Марка  въ  Вене- 
щ  (XIII  1ау.  §еога),  или  Монреале  {I.  1 8 — С).  Онъ  весьма  б.шзокъ  къ 
зереводу  моз.  Аполлпнар1я  Новаго  въ  Равенн-Ь.  Хрпстосъ  возлежитъ  на 
юж-Ь,  а  ученики  сидятъ  за  полукруглымъ  столомъ,  па  которомъ  стоптъ  три 


1)  Рис.  этой  сцены  не  изданъ. 

2)  Въ  моз.  Монреале  дана  одна  сцена  —  Встречи  трехъ  странниковъ. 
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сосуда;  па  среднемъ  сосуд-Ь  лежитъ  хлЬбъ  (въ  вид-Ь  просФоры).  1уда  про- 
стираетъ  впередъ  руку,  открывая  себя  какъ  предателя.  Шжоторые  изъ 
учениковъ  разговариваютъ  между  собою,  какъ  бы  недоум'Ьвая,  а  одинъ, 
ближайш1Й  къ  Христу,  прикладывая  руку  къ  груди,  обращается,  какъ  бы 
съ  вопросомъ  ко  Христу.  Сцена  носитъ  вообще  сл1^ды  оживлен1я,  какъ 
напр.  и  въ  мин1атюр'Ь  Гелатскаго  мои.  (Покровск1й,  указ.  ст.,  табл.  III, 
рис.  4),  (въ  каковомъ,  какъ  мы  вид-Ьли,  у  насъ  дана  и  сцена  Брака  въ.! 
Кан-Ь). 

6)  Три  отрока  вг.  пещи  (Л.  47,  р.  3).  Сцена  дана  у  насъ  также  въ  той 
обычной  композицш,  какую  находимъ  на  древнихъ  саркоФагахъ.  Три  отрока 
съ  возд'Ьтыми  руками,  од'Ьтые  въ  восточные  одежды,  и  въ  хламиды,  стоять 
въ  пещи  въ  вид-Ь  четыреугольнаго  ящика;  сзади  нихъ  Ангелъ  въодеждахъ 
вестника,  съ  распростертыми  крыльями,  возложилъ  руки  па  головы  двухъ 
крайнихъ  отроковъ.  По  сторонамъ  два  служителя  разм-Ьшиваютъ  огонь 
въ  печи.  Справа  видна  въ  портик-Ь  Фигура  Навуходоносора  въ  византш- 
скомъ  царскомъ  костюм-Ь :  въ  стемм-Ь  и  въ  царской  хламид-Ь. 

По  своему  значен1ю  эту  сцену  можно  сопоставить  со  сценой  Жертво- 
приношешя  Исаака;  она  также,  какъ  и  последняя,  служила  прообразомъ 
страданш  и  воскресешя  Христа  (ВИгоп,  Мапие!,  118). 

Итакъ  сцены,  данныя  во  Фрескахъ  хоръ  Собора,  можно  разд-^лить 
на  сл'Ьдующтя  группы:  1)  съ  евхаристическимъ  зеачен1емъ  (Встр-Ьча  и 
Гостепр1имство  Авраама,  Вечеря  Христа  съ  Учениками  по  воскресен1и  и 
чудо  претворен1я  воды  въ  вино,  Тайная  Вечеря)  2)  сцены  страстей  и  вос- 
кресешя Христа  (Жертвоприношен1е  Исаака,  Три  отрока  въ  пещи,  Преда- 
ше  Христа  1удой). 

Роспись  сЬвернаго  и  южнаго  крыла  хоровъ  сценами  евхаристиче- 
скаго  характера  можно  объяснить,  помимо  необходимости  пополнить  литур- 
гическое представлен1е  сцены  Евхарист1и  (въ  главной  абсид-Ь)  —  историче- 
скимъ  и  ея  праобразами  въ  Ветхомъ  Зав-Ьт-Ь,  еще  другимъ  требован1емъ. 
Изв'Ьстно,  что  въ  Визант1и  царь  и  царица  въ  своихъ  придворныхъ  церквахъ 
сшушали  богослужен1е,  стоя  на  хорахъ,  царь  на  правой,  а  царица  на  л-Ьвой 
сторон-Ь.  Зд-Ьсь  же,  на  хорахъ,  они  принимали  причаст1е.  Поэтому  и  изобра- 
жен1я,  данныя  на  стЬнахъ  хоръ,  должны  были  гармонировать  съ  т-Ьмъ 
главнымъ  священнод'Ьйств1емъ,  которое  совершалось  зд'Ьсь  для  царя,  ца- 
рицы и  ихъ  свиты.  Быть  можетъ,  въ  си.1у  этого  требовашя  и  визан- 
т1йск1е  художники,  украшавш1е  Фресками  нашъ  Соборъ,  сд'Ьлали  указан- 
ный выборъ  въ  сюжетахъ  для  сценъ  на  ст^нахъ  хоръ. 


I 
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XXIV. 

Живопись  плафоиовъ. 

На  хорахъ  п  подъ  хорамп  Собора  находятся  11ла<1'0иы,  росписан- 
пые  Фресковою  живописью.  Такпхъ  плаФоновъ  шесть:  четыре  изъ  нпхъ 
(Листы:  32,  33,  25,  26)  —  на  хорахъ,  а  два  остальные  (Л.  19,  20)  — 
подъ  хорамп.  Роспись  ихъ  представлнетъ  почти  одну  п  ту-же  композицию: 
въцентрЬ  плафоиа  монограмма  Христа,  по  четыремъ  сторонамъ  ея  погруд- 
ныя  изображен1Я  Ангеловъ  Госноднихъ  въ  медальонахъ  [какъ  ноказы- 
ваетъ  надпись:  О  АМГЕ(ЛОС)  КУ(Р10У)].  Эта  композпщяна  л.  19  ослож- 
вена  изображен1емъ  СераФпмовъ,  представленвыхъ  въ  междуарочныхъ 
пространствахъ;  нал.  20  п  26  м-Ьсто  Серафимовъ  занимаютъ  симметрически 
расположенные  кружки  съ  орнаментомъ,  на  л.  25  м-Ьсто  кружковъ  занято 
изображен1емъ  четырехъ  Евангелистовъ;  на  л.  32  это  дгЬсто  занято  шести- 
крылатыми  (надпись:  г.На7гтер1>7а)  Серафимами  и  многоочитыми  (надпись: 
тгоХибааата)  Херувимами. 

Композищя  плафоповъ  въ  простомъ  вид-Ь  своемъ  (л.  20,  26,  33) 
представляющая  монограмму  Христа  съ  погрудными  по  четыремъ  ея  сто- 
ронамъ изображеп1ями  Ангеловъ  Господнихъ,  изв-Ьстна.  какъ  мы  уже ука- 
зыва.та  (стр.  262  ис.тЬд.)  съ  V — VI  ст.,  напр.  въ  ц.  св.  Витал1я  въРавенн1Ь, 
въ  ц.  Петра  Хризолога,  въ  капел.!^  Зенона,  гд-Ь  четыре  Ангела  несутъ  ме- 
дальонъ  съ  изображен1емъ  самого  Христа  \)  и  т.  д.  Композиц1я  пдетъ  отъ 
раннихъ  образцовъ  несеп1я  пли  вознесенья  Ангелами  монограммы  и  обра.за 
Христа  на  саркоФагахъ  и  въ  зюзаикахъ,  такъкакъ  изв'Ьстно,  что  съ692г. 
символы  Христа  бьми  зам-Ьнены  его  историческими  представленьями  ^).  Из- 
вестная, появившаяся  довольно  поздно,  икона  «У)  а•иVаН^;  ':соV  'Ар/аууеXсоV)), 
представляюш,ая  Архангеловъ,  несущихъ  медальонное  изображете  Христа, 
есть  отдалеиньи"!  переводъ  этихъ  раннихъ  композицьй  —  несен1я  монограммы 
Христа,  или  погруднаго  Его  изображенья.  Наша  же  композищя  въ  изобра- 
женьи  монограммы  сохраняетъ  переводъ  древн-Ьйшихъ  комнозпцьй  этого 
рода.  Привнесенье  въ  композпщю  изображеньп  Херувимовъ  и  СераФимовъ 
стоитъ  въ  зависимости  отъ  Апокалипсиса,  какъ  и  основная  композиц1я,  изо- 
бражающая четырехъ  Ангеловъ  по  сторонамъ  св-Ьта.  (Откровенье  Св.  1оанна, 
гл.  VII,  1,  и  гл.  IV,  6—8). 

ИконограФья  чпновъ  ангельскпхъ  появ.тяется  въ  искусстве  съ  VI  в.  и, 
кажется,  принадлежитъ  Востоку.  Въ  Спршскомъ  Евангельи  VI  в.  ^)  въ  сцене 


1)  еаггис!.  8*ог1а  йеП'аПе  спз(;.,  1.  IV.  <;ат.  260,  223,  29Ь. 

2)  1Ыс[.,  4.  V,  *ат.  341,  3. 

3)  Оаггис!,  III,  1ат.  139,  2. 

Записки  Пмп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  22 
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Вознесеи1я  находимъ  пзображен1и  многоочптаго  Херувима  и  троновъ,  а  въ 
рукописи  Космы  Ипдикоплова')  находимъ  изображен!}!  многоочитыхъ  Хе- 
рувпмовъ  и  Серафимовъ.  Въ  ц.  св.  Соф1п  Константинопольской  въ  нару- 
сахъ  купола  также  находились  пзображен1я  Херувимовъ.  ВъБпбл1псв.  Павла 
IX  в.,  въ  сцен!^  Вознесен1я  Христосъ  окруженъ  шестикрылатыми  Сера- 
фимами п  анокалнпсическимп  животными  ^).  Во  Фрескахъ,  открытыхъ  въ  баз, 
св.  Лаврент1я  вн'Ь  стЬнъ  Рима,  прпнадлежащпхъ  XI  в.,  также  изображены 
Серафимы  ^).  Во  всЬхъ  этпхъ  случаяхъ  изображенья  т-Ьхъ  и  другихъ  даны 
въ  томъ  тип^,  который  изв-Ьстенъ  въ  мозаикахъ  XI — XII  ст.  въ  ц,  св. 
Марка  въ  Венец1и  п  въ  Монреале,  а  также  на  множеств-Ь  намятниковъ  по- 
с.1'Ьд}'ющаго  времени. 

Херувимы  обыкновенно  представляются  съ  четырьмя  крылами,  изъ 
которыхъ  два  сходятся  вверху,  два  друпя  внизу  —  у  ногъ.  Они  им-бютъ 
четыре  головы,  соотв'1^тствующ1я  четыремъ  головамъ  апокалинсическихъ 
животныхъ,  прпчемъ  голова  Ангела  занимаетъ  среднее  м'Ьсто  и  есть  само- 
стоятельная часть,  которая  удержана  въ  представленш  СераФимовъ,  им'&ю- 
щихъ  одну  голову.  Иконограф1я  Херувимовъ  запмствова.т  всЬ  эти  черты 
представлен1я  изъ  Вид^н1я  1езешиля:  «А  изъ  средины  его  какъ  бы  св'Ьтъ 
пламени  изъ  средины  огня:  и  изъ  средины  его  видно  было  подоб1е  четырехъ 
животныхъ  —  и  таковъ  былъ  видъ  ихъ:  обликъ  ихъ  былъ,  какъ  у  чело- 
в-Ька;  и  у  каждаго  четыре  лица,  и  у  каждаго  изъ  нихъ  четыре  крыла;  а 
ноги  ихъ  —  ноги  прямыя,  и  ступни  ногъ  ихъ  какъ  ступня  ноги  у  тельца, 
и  сверка.ш  какъ  блестящая  м-Ьдь,  (и  крылья  ихъ  легюя).  И  руки  челов^че- 
СК1Я  бы.ш  подъ  крыльями  ихъ,  на  четырехъ  сторонахъ  ихъ;  и  лица  у  нихъ 
и  крылья  у  нихъ  — у  всЬхъ  четырехъ;  крылья  ихъ  соприкасались  одно  къ 
другому.  Подоб1е  лицъ  ихъ  —  лице  челов-Ька  и  лице  льва  съ  правой  стороны 
у  всЬхъ  ихъ  четырехъ;  а  съ  л-Ьвой  стороны  лице  тельца  у  всЬхъ  четырехъ 
и  лице  орла  у  всЬхъ  четырехъ.  И  лица  ихъ  и  крылья  ихъ  сверху  были 
разделены,  но  у  каждаго  два  крыла  соприкасались  одно  къ  другому,  а  два 
покрывали  т-б.иа  ихъ».  (Книга  Пророка  1езек1иля,  гл.  I,  5 — 12).  Въуказан- 
номъ  изображен1п  Сир1йскаго  Евангел1я  Херувимъ  представленъ  съ  четырьмя 
головами,  двумя  руками,  (изъ  которыхъ  одна  также  играетъ  роль  десницы 
надъ  Богоматерью)  и  съ  ногайги  тельца,  который  видн'йются  изъ  подъ  л4- 
ваго  крыла.  У  Херувима  также  изображено  на  крыльяхъ  множество  глазъ, 
обстоятельтельство,  указывающее  на  вл1ян1е  Апокалипсиса.  Въ  рукописи 
Космы  Индико плова  Херувимъ  изображенъ  внолн-Ь  по  вид'Ьшю  1езек1иля, 


1)  1Ы(1.,  1;ау.  145,  2  и  148,  2. 

2)  Д'Аженкуръ.  Ма1еге1,  Ьу.  ХЫ1,  1. 

3)  Сгаиз.  Кеа1  —  епсусТорасИе  йег  сЬпзкИсЬеп  АиегЛйтег,  стр.  418. 
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также  съ  очами,  руками,  по  безъ  ногъ.  Ико110граФ1я  Херувимовъ  въ  болЬе 
позднее  время  усваиваетъ  имъ  челов1>ческ1я  ноги,  какъ  въ  Бпбл1П  Павла, 
на  слоновой  кости  IX  в.,  изданной  Д'Ажепкуромъ \),  въ  Монреале  и  др., 
Серафимы  же  уже  въ  рукописи  Космы  Ипдикоплова  даны  съ  ногами  ^). 

Серафимы  изоб])ажаюгся  безъ  очей  и  съ  шестью  К1)ыламп,  изъ  кото- 
рыхъ  два  сходятся  надъ  головой,  два  прикрываютъ  тЬло  и  два  распростерты 
(или  опущены)  по  сторонамъ,  съ  руками,  и  съ  ногами.  Такъ  изображены 
они  у  насъ  (Л.  19  и  32). 

Херувимы  на  нашей  Фреск-й  (Л.  32)  представлены  сънЬкоторымъ  раз- 
лич1емъ  отъ  обычныхъ  изображен1Й.  Символы  Евангелистовъ распределены 
по  два  у  каждаго  Херувима.  Эти  символы  изображены  не  около  головы 
Херувима,  а  выходяш,пмп  и.зъ-за  крыльевъ;  они  держатъ  въ  рукахъ  за- 
крытый Евангел1я  —  мотпвъ,  изв'Ьстный  въ  Равеннскихъ  и  Римскпхъ  мо- 
запкахъ^). 

Крылья  одного  изъ  Херувимовъ  образуютъ  дв-Ь  сердцевидныхъ  Фи- 
гуры, опушенныхъ  перьями,  между  т'Ьмъ  какъ  крылья  другаго  Херувима 
изогнуты. 

Крылья  Херувимовъ  и  СераФпмовъ  —  краснаго  цв^та.  Символы  Еван- 
гелистовъ,  равнымъ  образомъ  какъ  и  перья,  —  желтаго  и  краснаго  цв-Ьта. 
Ангелы  Господни,  заключенные  въ  медальонъ  и  представленные  какъ  силы 
небесныя,  од'Ьты  одни  въ  царск1я  мант1п,  друг1е  въ  туники  п  лороны, 
третьи  —  въ  царсшя  лоратныя  туники  (1:ип1са  1а11с1аУ1а).  ВсЬ  держатъ  въ  пра- 
вой рук-Ь  м-Ьрила  и  въ  л-Ьвоп  СФеры  съ  изображен1емъ  на  нихъ  креста; 
вокругъ  головы  нимбы.  Перья  крыльевъ  Ангеловъ  двухъ  цвЬтовъ  —  крас- 
наго и  коричневаго. 

Потолокъ,  въ  данномъ  стучав  небо,  покрытъ  го.1убоп  краской.  Моно- 
грамма раскрашена  голубой,  желтой  и  красной;  въ  центрЬ  ея  зв-йзда.  Ком- 
позищя  плаФОна  на  л.  25  содержптъ  погрз'дныя  изображен1я  четырехъ 
Евангелистовъ  *)  въ  историческомъ  тип-Ь;  всЬ  они  держатъ  въ  л']Ьвой  рутсЬ 
закрытыя  Евангелтя,  при  чемъ  Маркъ  благословляетъ  непменословно, 
1оаннъ  именословно,  а  Матвей  и  Лтка  —  указываютъ  на  Евангел1е.  Моно- 
грамма  испещрена  зв'Ьдочками. 


1)  8си1р*.,  (;ау.  XII,  р.  16. 

2)  Оаггис!  III,  148,  2  и  149,  1. 

3)  Въ  д.  Космы  п  Дам1ана  въ  Рим^,  въ  ц,  8.  АроПтаге  111  С1а88е  и  а.  Петра  Хризолога 
X.  ст.  въ  Равенн-Ь  (Сгаггис!,  1;.  4,  1;.  223).  Самый  ранн1й  прим'Ьръ  подобнаго  представления 
пв-Ьстенъ  въ  кат.  8.  баийхозо  (Сгаггис!,  4.  105). 

4)  Евангелисты  по  странной  прихоти  художника  изображены  въ  медальонахъ  различ- 

1оГ1  величины, 

22* 
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XXV. 
Святые. 

По  всему  храму  —  на  стЬпахъ,  на  столбахъ,  поддерживающихъ  хоры, 
на  пилястрахъ  —  вверху  и  внизу  —  изображены  въ  колоссальный  ростъ 
и  въ  медальонахъ  свитые:  Святители,  Пророки,  Апостолы  изъ  числа  70 
Мученики,  Святыя  жены  и  Мученицы.  Мужск1е  святые  изображены  въ 
ближайшихъ  отд'Ьлен1яхъ  къ  алтарной  части,  жены  — въ  двухъ  послЬднихъ, 
направо  и  нал-Ьво,  какъ  и  въ  Палатинской  капелл-Ь:  здЬсь,  но  всей  в'Ьроят- 
ностп,  и  былъ  гиникей  или  женское  отд'Ьлен1е  ^). 

Изображен1е  святыхъ  мужскихъ  и  женскихъ  во  весь  ростъ  въ  роение 
главнаго  неФа  находимъ  впервые  въ  ц.  Аро1Ипаге  Киоуо  V  ст.,  гд-Ь  о 
представлены  надъ  колоннами  по  сторонамъ  главнаго  неФа  въ  процесс10- 
нальномъ  движен1и  ко  Христу  (мужск1е)  и  Божьей  Матери  (женск1я);  изо- 
бражен1я  же  святыхъ  въ  медальонахъ  очень  обычны.  Въ  церквахъ  бол'Ье 
поздняго  времени  (VI — XI  ст.)  изображешя  святыхъ  встречаются  весьма' 
часто.  Подборъ  ихъ  въ  росписи  обусловливается,  съ  одной  стороны,  м^стнымъ 
почитан1емъ  изв'Ьстныхъ  святыхъ,  съ  другой  —  почитан1емъ  ихъ  всею 
церковью  (напр.  Святителей).  Какъ  столпы  церкви,  ея  основа,  святые  изо- 
бражаются на  каждой  сторонЬ  столба  во  весь  ростъ,  иногда  по  два  на 
одной  сторон'Ь  (въ  такомъ  случа'Ь  второе  изображен1е  бываетъ  погрудь). 

Въ  виду  того,  что  всЬхъ  изображенш  святыхъ  К1ево-СоФшскаго 
храма  такое  огромное  количество,  что  не  было- бы  возможности  безъ  ча- 
стыхъ  повторен1й  одного  и  того-же  разобрать  ихъ,  мы  раздЬлимъ  эти 
изображен1я  на  особыя  группы,  уже  установивш1яся  въ  искусств'б  къ 
этому  времени  и  укажемъ  на  отличительный  черты  каждой  ^). 

Какъ  и  во  всйхъ  вообще  Фрескахъ  многоличныхъ,  такъ  и  въ  одно- 
•чичныхъ,  сквозитъ  одна  общая  широкая  основа  типа:  круглое  лицо,  широко- 
открытые глаза,  прямой  правильный  носъ,  полньш  губы:  это  общая  схема. 
Частности,  изъ  которыхъ  слагается  уже  иконописный  типъ,  могутъ  быть 
легко  подм-Ьчены.  При  обычной  постановк'Ь  Фигуры,  когда  одна  нога  — 


1)  Установить  порядокъ  въ  распред'Ьлен1и  святыхъ  въ  нашихъ  Фрескахъ  пока 
нЪтъ  возможности:  надъ  святыми  сохранилось  лишь  20  древнихъ  надписей,  вс^  осталь- 
ныя  надписи  сд'Ьланы  по  соображенхю  съ  лицевыми  иконописными  подлинниками;  такъ  что 
яснымъ  остается  одно  изъ  д-Ьлен1й:  мужск1е  святые  ближе  къ  алтарю,  женская  за  ними, 
какъ  и  въ  росписи  многихъ  церквей,  напр.  ц.  Св.  Марка  въ  Венец1и,  Палатинской  капеллы, 
Спаса  въ  Нередицахъ  и  др. 

2)  ВсЬхъ  Фресокъ  одноличныхъ  открыто  220,  поясныхъ  108;  написано  по  древнимъ 
контурамъ  555  полныхъ  и  346  поясныхъ.  П.  П.  Л.  Описанхе  Шево-СоФ.  каФбдрадьнаго  со- 
бора. К1евъ.  1882,  стр.  44. 
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правая  —  п'бсколько  выставлена  впсредъ,  или  же  когда  «1>игура  стоить 
прямо,  опираясь  на  об-Ь  ноги,  одЬянхе,  волосы,  борода  только  п  различаютъ 
Фигуру. 

ВсЬ пзображен1я  святыхъ  разбиваются  па  сл-бдующтя  группы: 

1)  Тппъ  апгельсшй  —  для  молоды хъ  п  для  жепъ  представляетъ:  у 
юношей  коротюе  волосы,  разделенные  на  лбу^),  пли  лежащ1е  шапкой  ^),  а 
зат-Ьмъ  пышные,  завпвающ1еся  у  ушей,  спадаюш,1е  до  плечъ^);  тинъ  раз- 
нообразится небольшой  раздвоенной  бородко!!  у  юношей  съ  продолговатымъ 
лпцомъ*)  п  едва  опушающей  подбородокъ  и  щеки  —  съкруглымъ  лицомъ^), 
иногда  тонзурой ®).  Жены  съ  круглымълпцомъ  —  типа  Богородицы;  иногда 
н1жоторыя  изъ  св.  женъ,  какъ  напр.  Текла  (Л.  24,  р.  28),  Евфпм1я  (Л.  13, 
р.  8)  съ  продолговатымъ  оваломъ,  напоминаютъ  лицо  беодоры  въ  мозаикахъ 
ц.  св.  Витал1я. 

2)  Типъ  пророческш,  онъ-же  и  тинъ  1оанна  Крестителя,  является  съ 
д.танной  остроконечной  бородой  и  длинными,  обыкновенно  сЬдыми,  волосами  ^). 

3)  Типъ  апостольск1й:  небольш1е  волосы,  длинная,  иногда  четыреуголь- 
ная  борода,  совпадающая  со  взлызлымъ  лбомъ  (Николай  Чудотворецъ  ^). 
Аоанас1й  ^°)  и  др. 

Д1аконы  од-Ьты  въ  стихари,  иногда  богато  з'крашенные  шитьемъ,  въ 
орари;  держатъ  кадило  и  ладоницу;  Мученики — въ  тунику,  въ  патрищанскую 
хламиду  (со  вшитымъ  въ  нее  четыреугольнымъ  кускомъ  пурпура)  и  держатъ 
крестъ  върук-Ь;  Святители  одЬты  въхптонъ  съ  палицей,  Фелонь  и  кресчатый 
омоФоръ;  обыкновенно  они  держатъ  Евангел1е,  благословляя  правой  рукой, 
или  указывая  на  Евангел1е;  Святыя  жены  въ  хитонахъ  и  маФор1яхъ,  Муче- 
ницы съ  крестомъ  въ  правой,  .1'йвая  обыкновецно  прикрыта.  Святые  вопн- 
ствующ1е:  Георпй,  Димитрш,  беодоръ,  Меркурш'^),  Горгошй^^),  Маврп- 
к1й^^)  и  др.  изображены  съ  копьями.  Анашя,  Азар1я  и  Мпсаилъ^*)  изобра- 


1)  л.  15,  р.  2;  Л.  35,  р.  3. 

2)  Л.  15,  р.  1;  Л.  24,  р.  25. 

3)  Л.  18,  р.  7;  Л.  29,  р.  18;  Л.  85,  р.  2,  4,  5,  б,  ;,  8;  Л.  9,  р.  2,  4,  б,  7,  8,  9,  ю;  Л.  И,  р.  4; 
Л.  36,  р.  1,  4;  Л.  42,  р.  34;  Л.  36,  р.  5. 

4)  Л.  27,  р.  1;  Л.  39,  р.  25;  Л.  42,  р.  35. 

5)  Л.  15,  р.  1;  Л.  11,  р.  и;  Л.  24,  р.  25. 

6)  Л.  11,  р.  3. 

7)  Л.  15,  р.  з;  Л.  16,  р.  4;  Л.  13,  р.  ю. 

8)  Наар.  Л.  30,  р.  5;  Л.  15,  р.  9  п  мнопе  друпе. 

9)  Л.  13,  р.  3. 
10)  Л.  13,  р.  4. 
И)  Л.  43,  р.  4. 

12)  Л.  9,  р.  8. 

13)  Л.  35,  р.  8. 

14)  Л.  35,  р.  4,  5,  6. 
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жены  въ  аз1атскпхъ  одеждахъ  и  богатыхъ  хламидахъ,  застегнутыхъ  у 
горла  большой  Фпбулой.  Первосвящепникъ  Захар1я  представлеиъ  въ  од^я- 
ши,  подобномъ  од'Ьяпхю  Аарона  въ  мозаикахъ^);  Апостолы  изъ  числа  семи- 
десяти —  въ  простомъ  хитоиЬ  и  гимат1и  со  свпткомъ  ^);  царь  Копстан- 
тпнъ  —  въ  стиха])'Ь  и  лорон-Ь  со  стеммой  на  голов-Ь,  въ  красныхъ  богато- 
украшепныхъ  сапожкахъ,  со  свиткомь  въ  рук-Ь  ^)  и  въ  нимбЬ;  царица 
Елена  —  въ  женскомъ  царскомъ  од'Ьян1и  и  треугольной  корон!;*);  Пуль- 
хер1я  —  также  въ  царскомъ  одЬянпг,  но  въ  стемм'Ь^).  Нимбы  у  всЬхъ 
Святыхъ  обыкновенно  золотые  (желтые). 

XXVI. 

Техника  фресокъ. 

Живопись  СоФшскаго  собора  вьпюлнена  а!  Ггезсо,  т.  е.  водяными  крас- 
ками на  клею  или  на  яичномъ  б'Ьлк'Ь  по  стуку  или  штукатурк-Ь  изъ  отверд'1- 
вающаго  гипса.  Контуры  проведены  острхемъ  въ  глубь,  а  загЬмъ  наведены 
коричневой  или  черной  краской.  Для  сохранности,  живопись  покрыта  смо- 
листымъ  составомъ  (лакомъ),  откуда  и  теперь  еще  зам-Ьтный  слабый 
блескъ  ихъ.  Самые  употребительные  цв^та:  голубой,  розовый,  коричне- 
вый, б-^лый,  зеленый,  лиловый.  Одежда  выполнена  мелкими  складками;  но 
еще  н'Ьтъ  и  намека  на  позднМгауюшраФировку,  и  на  морщины  вълицахъ^). 

XXVII. 
2)  -Светская  живопись. 

Роспись  сгьверной  и  южной  лгьстницъ. 

Статья  «о  Фрескахъ  л'Ьстницъ  Шево-СоФшскаго  Собора»  Н.  П.  Кон- 
дакова (въ  Запискахъ  Императ.  Русск.  Археол.  Общества,  т.  III,  за  1888 
годъ,  стр.  287 — 306)  намЬчая  путь  къ  дальнейшему  изсл'Ьдован1ю,  во  мно- 
гомъ  совершенно  исчерпываетъ  интересъ  Фресокъ.  Все,  что  можно  сд'Ьлать 
посл'Ь  нея,  это  бол^е  подробно  излоншть  содержан1я  Фресокъ  и  ихъ  част- 
ностей, что  въ  общей  совокупности  и  даетъ  по.шое  объяснен1е  ихъ. 


1)  л.  11,  р.  1. 

2)  Л.  11,  р.  5. 

3)  Л.  И,  р.  11. 

4)  Л.  13,  р.  1. 

5)  Л.  13,  р.  10, 

6)  О  стил-Ь  фресокъ  сказано  было  подробно  уже  ранЬе,  см.  стр.  309 — 310,  314. 
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Общее  основан1е  для  изсл^дован1я  Фресокъ,  какъ  указываетъ  упомя- 
нутая статья,    заключается  въ  томъ,  что  роспись  лЬстипцъ  п.мЬетъ  спе- 
ц1альио  визант11"1СК11'1  шггересъ.  Если  же  лшвопись  не  пм-Ьеть  прямаго  отно- 
шен1я  къ  быту  русскому,  то  ч'Ьмъ  можно  объяснить  ея  присутств1е  у  насъ, 
въ  росписи  лЬстницъ?  ЗамЬчательно  то,  что  объ  этой  росписи,  содержан1е 
которой,  въ  общемъ  и  въчастностяхъ,  относится  къ  П1)азднествамъ  п  играм  ь 
во  время  ихъ,  совпадаюпц1мь  съ  окончан1емъ  стараго  года  и  началомъ  по- 
ваго,  нЬтъ  нпкакихъ  лнтературныхъ  изв'Ьст1й.  Вопросъ  въ  данномъ  случа'Ь 
въ  области  художественно-бытовыхъ  данныхъ  стоитъ  такъ-же,  какъ  и  въ 
литературЬ   о    быт-Ь    народовъ,   и  косвенны!!  интересъ  Фресокъ  пашпхъ 
л-Ьстнидь  для  быта  славяно-русскаго  состовтъ  въ  томъ,  что  мнопя  черты 
быта  страны,  повидимому  чуждой,  совпадаютъ  съ  коренными  чертами  быта 
не  только  русскаго,  но  и  почти  народовъ  всей  Европы.   «Откуда  эта  анало- 
гичность обряда,  замечательное  сходство,  представляемое  святочными  обы- 
чаями   современныхъ   европейскихъ  народовъ»,  спрашиваетъ  А.  Н.  Ве- 
селовск1й.   «Многое,  говорптъ  онъ,  можно  объяснить  едпнствомъ  нату- 
ралистическпхъ  представлен1й,  легшихъ  въ  основу  ихъ;  вм-Ьст-Ь  сът^мъвъ 
этомъ   обнхемъ  есть  частности  и   совпаден1я,    невольно    вызывающ1я  во- 
просы  о  возможности  одного  древняго  культурнаго  вл1ян1я,  раснространпв- 
шагося  разновременно  и  оставпвшаго  ел  Ьды  въ  очертап1яхъ  новаго  обряда»  ^). 
Въ  этихъ  частностяхъ  и  совпаден1яхъ,  равно  какъ  и  въ  единств-Ь  натурали- 
гтическихъ  нредставленш,  бьггь  можетъ,  и  лежитъ  разгадка  прпсутств1я  осо- 
5аго  характера  росписи  въ  нашемъ  храм-Ь.  Черезъ  визапт1Йскую  старину 
возможнымъ  оказывается  угадывать  и  старину,  родственную  русской.  Мно- 
гое совпадаетъ  до  такой  степени,  что  молчанхе  псточниковъ  о  нашей  рос- 
шей представляется  совершенно  законнымъ;  весьма  вероятно,  что  подобная 
юспись,  равно  какъ  и  внутреннее  содержан1е  ея,  были  явлен1емъ  слишкомъ 
эбычнымъ  для  тогдашней  Рз'сп^).  ИзвЬстхе  о  томъ,  что  Борпсъ!,  царьБол- 
гарсюй,  приказалъ  росписать  свой  дворецъ  сценами  охоты,  бьггь  зюжетъ,  и 
;ошло  до  насъ  потому,  что  эта  гр^Ьховная  по  тогдашнему  роспись  была  зам-Ь- 
1ена  сценой  страшнаго  суда,  сюжетомъ  христ1анскимъ,  пробившимъ  себЬдо- 
эогу  въ  языческую,  веселую  страну.  О  существован1п  подобной  росписи  у  вар- 
^арскихъ  народностей,  появившейся  подъ  культурнымъ  вл1ян1емъ  класспче- 


1)  Розыекангя  въ  области  2>>/(^скаго  дцховншо  стиха  академика  А.  Н.  Веселов- 
■,каго,  стр.  103.  На  этомъ  труд^Ь,  легшеыъ  въ  основан1е  объяснен!»  многихъ  частностей 
)Осписи  л-Ьстннцъ,  мы  будемъ  останавливаться  довольно  часто. 

2)  Описаи1я  Владим1ровыхъ,  Чурилиныхъ  палатъ,  по  былпнамъ,  могутъ  служить 
госвеннымъ  намекомъ  на  это.  См.  Халанск1Й.  Великорусская  былины  Кхевскаго  цикла. 
Варшава.  1885,  стр.  196  —  200. 
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скаго  Л1!ра,  содержан1емъ  которой  были  сцены  охоты,  воинственныя  сцепы, 
пнсаниыя  ум'блыми  мастерамп,  изв-Ьстно  ыамъ  по  зам'Ьчательпымъ  открыт1ял1. 
жпвоппсп  въ  Керчепскихъ  гробппцахъ  ^). 

Уже  св.  Нилъ  п  св.  Астер1й  ув-Ьряютъ,  что  сюжеты  гращозпаго  ?капра 
охотнпчьяго  п  животпаго  были  во  всеобщемъ  распрострапеши,  и  мо.заика 
пола  г.  Тира  ^)  (IV,  V  ст.)  есть  одинъ  изъ  задгбчательныхъ  памятниковъ  въ 
этой  области.  Изображеы1я  цпрковыхъ  охотъ  и  игръ,  сгавш1я  орнаменталь- 
нымъ  украшеп1емъ  для  мозаическпхъ  половъ,  тканей  одеждъ,  известны  съ 
очень  ранпяго  времени.  Поэтъ  V  ст.  Сидонш  Аполлииар1й  описалъ  одну  изъ 
тканей  съ  подобными  украшеп1ямп  ассиро-персидскаго  производства.  Подоб- 
ную ткань  (IV — V  ст.)  мы  находимъ  въ  издан1и  Фишбаха  ^)  —  съ  изобра- 
жен1емъ  охоты  на  льва,  —  а  также  у  Линаса  *)  —  изъ  ризницы  Миланскаго 
Собора.  На  зам'Ьчательныхъ,  такъ  называемыхъ  Коптскихъ  тканяхъ,  вы- 
везенныхъ  изъ  Египта  В.  Ю.  Бокомъ,  и  хранящихся  нынЬ  въ  Император- 
скомъ  Эрмитаж"!,  среди  богатаго  разнообраз1я  сценъ,  взятыхъ  изъ  антич- 
наго  искусства,  а  также  среди  сценъ  съ  христ1анскимъ  содержашемъ,  на- 
ходимъ ц-Ьлый  огд-Ьлъ  изображен1й  различныхъ  птпцъ  и  животныхъ:  собакъ, 
запцевъ,  обезьянъ,  львовъ,  медвЬдей;  охоты  на  дикихъ  звЬрей,  львовъ  п  др.  ^). 

Со  времени  иконоборства,  именно  съVII,  VIII  ст.,  искусство  особенно 
широко  и  сильно  развивается  въ  монументальной  живописи  и  переходитъ 
въ  среду  орнаментальную  и  декоративную  ^);  съ  этихъ  поръ  въ  немъ  заме- 
чается особенно  сильно  и  аз1ятск1й  вкусъ.  Жилыя  комнаты,  молельни,  полы 
церквей  покрывались  живописью,  веселящей  взоры:  изображен1ямп  пейза- 
жей, садовъ,  деревьевъ,  животныхъ,  охоты  и  пр.,  исполненными  мозаикой, 
или  даже  разноцв-Ьтными  мраморами,  какъ  наприм'Ьръ  по.1ъ  базилики  У]  Ма, 
составленный  изъ  разноцв-Ьтныхъ  плптъ  съ  изображен1ями  животныхъ, 
геометрическихъ  Фигуръ  (<7/у][лата) '),  роспись  плаФОна  Палатинской  капеллы, 
гд-1  «мы  видимъ  охоты  на  медв-Ьдя  и  за  козулями,  въ  сред^  развлечен1й,  и, 


1)  См.  Русск1я  древности  въ  памятникахъ  искусства,  издаваемыя  граФОмъ  И.  Тол- 
стымъ  и  Н.  Кондаковымъ,  I  вып.,  32,  34  и  II  вып.,  стр.  62,  66—71.   Спб.  1889. 

2)  Вауе1.  Ь'аН.  Вугап^хп.  р.  31,  34. 

3)  Огпетеп1;з  йе  Иззи,  табл.  3,  В. 

4)  Ьез  оп§1пе8  йе  1'огГё\гепе  с1о18оппёе.  КесЬегсЬез  зиг  1ег  Л^тегз  ^епгез  Д'1псги81а- 
Попз,  1а  ^оа^11е^^е  е1;  Гаг*  йе  тё1аих  ргёс1еих.  1877—78.  Т.  II,  р.  234,  237. 

5)  Эти  ткани,  быть  можетъ,  относящ1яся  къ  V  —  VII  ст.  и  внося1Ц1я  собою  богатый 
матер1алъ  въ  малоизв-Ьстную  еще  въ  своихъ  памятникахъ  область  древне-христ1анскаго 
искусства  на  востоке,  заслуживаютъ  ближайшаго  изучен1я;  издан1е  ихъ  въ  св-Ьтъ  было 
бы  въ  высшей  степени  полезнымъ  для  науки  явлен1емъ  и  заслужило  бы  всеобщую  призна- 
тельность и  благодарность. 

6)  Кондаковъ.  Визант1йск1я  церкви,  53,  4. 

7)  1Ы(1,  60. 
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невидимому,  какъ  цирков1)1я  Г1редставлен1я,  и  Ц'Ьлый  рядъ  пграющпхъ  на 
зурп-Ь  п  свирЬлп  рабынь,  п  ппръ  царя  п  царицы  въ  восточно!!  обстановк!;, 
и  нагихъ  борюн1,ихся  атлетовъ,  а  вм1;с'Н1  съ  т-Ьмъ  и  Фантастпческихъ  г])11- 
Фоновъ,  львовъ,  павлпновъ  и  коршуновъ,  уносящпхъ  козулю,  п  царствен- 
ныхъ  орловъ  въ  легеидарныхъ  сюжетахъ,  наномпнающихъ  сказан1е  объ 
Александр'Ь,  возносящемся  на  небо,  а  равной  Теория  поб'{>доносца  пир.»,  что 
можно  вид-Ьть  въ  калькахъ,  снятыхъ  русскими  архитект()1)ами,  в.  И.  Чаги- 
нымъ  и  А.  Н.  Померанцев1)1мъ,  и  хранящихся  въ  С.-Петербург-Ь,  въ 
Музе-Ь  Академ1и  Художествъ.  Въ  Палермо,  въ  Пизанской  башнЬ,  теперь 
башн'Ь  Св.  Нимфы,  сохранилась  комната,  отдЬланная  въ  норманнскую 
эпоху;  въ  ней  по  ст-Ьнамъ  сохранились  еще  до  сихъ  норъ  мозаики,  п])ед- 
ставляющ1я  охоту;  изображены  наг1е  ,1учники,  стрЬляющте  изъ  лука  ^). 
Въ  соборе  города  Отранто  въ  половой  мозаикЬ  представлены  обыкновен- 
ные въ  это  время  Фигуры  драконовъ,  птицъ,  клюющихъ  листья  большаго 
дерева,  четырехъ  львовъ,  туловище  которь^хъ  сходится  къ  одной  голов-Ь, 
стоящихъ  на  драконахъ  и  змЬяхъ,  изображен1я  стр-Ьлка,  прицкшвающагося 
въ  оленя,  въ  то  время  какъ  пораженный  стр1^лой  олень  лежитъ  на  земл'Ь. 
Среди  разрушенныхъ  частей  можно  распознать  бойцовъ,  вооруженныхъ 
щитами  и  дубинками  -).  На  сколько  былъ  распространенъ  обычай  подобнаго 
рода  украшен1Й,  видно  изъ  описан1я  драгоц-бнныхъ  одеждъ  у  Константина 
ПорФиророднаго,  которыя,  принадлежа  дворцовымъ  храмамъ,  разв'Ьши- 
ва.шсь  по  полатамъ  (въ  восьми  камарахъ  или  аркахъ  хризотрпклин1я)  по 
случаю  торжественныхъ  пр1емовъ.  На  этихъ  оделиахъ  были  изображен1я 
вепрей  и  гриФОновъ,  коршуновъ  и  львовъ,  всадппковъ  (на  тканяхъ,  назы- 
вавшихся ха^аХЛарюс)  павлиновъ,  орловъ  и  проч.  ^). 

Восточный  орнаментъ  знакомитъ  насъ  съ  тЬмъ  Фантасгпческимъ 
животнымъ  и  охотнпчьимъ  линромъ,  который  былъ  вполн1>  нерене- 
сенъ  на  почву  визант1йскаго  искусства.  Зд'Ьсь  мы  впдимъ  львовъ,  лежа- 
щихъ  на  Фантастпческихъ  цв-Ьтахъ,  птицъ,  собакъ,  львовъ,  нападающихъ 
на  ланей,  лебедей,  павлиновъ,  бабочекъ,  Фантастпческихъ  зеленыхъ  птицъ, 
быковъ,  охоту  на  зайцевъ,  изображен1я  гриФовъ,  барсовъ  и  др.  *). 

Это  общее  паправлен1е  въ  искусств-Ь,  конечно,  должно  быть  принято 
во  вниман1е,  но  съ  другой  стороны  игры  и  охоты  въ  общемъ  выбор']Ь 
сюжетовъ,  какъ  близко  знакомый  и  роДныя  для  славянскаго  князя,  о  чемъ 


1)  АпЛгеа  Тег21.  Ьа  сареПа  (И  8.  Р1е*го,  ч.  I,  гл.  II,  стр.  9. 

2)  8сЬи]2.  Вепкта1ег  йег  Кипа!  йез  МхиеЬяНегз  1п  Пп<;сгкаИеп.  Ваий  I,  Вгезйеп,  1800, 
стр.  264. 

3)  Соп51.  РогрЬуга§.  «Ве  сег1топИз  аи1ае  ЬугапИпае».  Вопае,  1829,  I  р.  580—1. 

4)  Со1Ипо1  II  Беаитоп!;.  Огпетеп1з  агаЬез,  регзапз  еЬ  Шгсз. 
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часто  говорятъ  и  наши  л^.топпси,  и  ясп'Ье  всего  поучен1е  Влад111\]1ра  Моно- 
маха, могли  быть  заказаны  для  росписи  именно,  быть  можетъ,  въ  силу  при- 
влекательности для  князя  подобнаго  рода  охотнпчьяго  и  веселаго  святочнаго 
жанра.  Такимъобразомъ,  во  первыхъ,  сун1,ествован1е  росписи  именно  такого 
характера  и  соде1)>кан1я,  а  не  инаго,  является  въ  дух^^  времени  и  нравовъ 
страны,  во  вторыхъ  обрядовая  сторона  славянскихъ  и  русскихъ  новогод- 
нихъ  праздниковъ,  схожая  съ  чертами  обрядностей  визант1искихъ,  запечат- 
л'Ьнныхъ  во  Фрескахъ  лЬстницъ,  дозволяетъ  искать  точекъ  сонрикосновен1я 
въ  быт-Ь  Визанпи  и  Руси,  культурнаго  вл1ян1я,  взаимод'Ьйств1я  этихъ  странъ. 
Въ  этомъ  заключается  интересъ  Фресокъ,  уже  какъ  явлен1я  на  русской 
почв-Ь. 

ВсЬ  сюжеты  нашей  Фресковой  росписи,  исключая  и-Ькоторыхъ  ме- 
дальопныхъ  изображены  (Л.  55,  р.  6,  9  и  всЬ  медальоны  на  л.  53,  р.  10), 
принадлежатъ  къ  циклу  зимнихъ  нразднествъ,  справлявшихся  въ  Визант1и 
съ  24  Ноября,  начинавшихся  Врз'мал1ями,переходившихъзат'Ьмъкъ  Сатур- 
нал1ямъ,  Вотамъ,  и  заканчивавшихся  Каландами,  крайн1Й  нред'Ьлъ  которыхъ 
былъ  Крещеше  (Богоявленхе).  Эти  празднества  сопровождались  въ  Визан- 
Т1И  особаго  рода  обрядами,  играми  и  зр'Ьлиш,ами.  Въ  силу  близости  и  про- 
должительности этихъ  праздниковъ,  обрядовая  сторона  многихъпзъ  нихъне- 
рем-Ьшалась  съ  обрядовой  стороной  сосЬднихъ  праздниковъ,  и,  напр.  Каланды, 
см^^шавшись  съ  Ботами  и  Врумал1ями,  существовали  такъ  вплоть  до  XIII  ст., 
когда  обрядность  ихъ  была  перенесена  на  маслянпцу  ^).  Иногда  Фрески  наши 
и  даютъ  ту  последовательность,  которая  суш;ествовала  въ  обрядности  ука- 
занныхъ  праздниковъ.  На  южной  лЬстниц'Ь,  на  л-Ьвой  ея  сторон-Ь,  пм'Ьемъ 
сцены  цирковыхъ  охотъ  и  изображен1е  ипподрома.  Представленъ  пардо- 
валлъ,  натравивш1й  концей1ъ  копья  пятнистаго  барса  на  сЬрую  олениху; 
дал'Ье  левъ  и  львица  терзаютъ  оленя.  Ниже  этой  сцены  представлена  охота 
на  кабана  съ  собакой  (Л.  52,  р.  1,  2);  ниже  последней,  очевидно,  была 
еще  какая-то  сцена  изъ  цикла  охотъ,  но  отъ  нея  остался  Фрагментъ.  Не 
ум'Ьстивш1яся  на  этой  сторон'Ь  сцены  охоты  художникъ  перенесъ  направо, 
и  зд-Ьсь  представ.1ены :  охотнпкъ  на  лошади,  убивающш  копьемъ  волка,  двое 
охотниковъ  съ  собакой,  пресл'Ьдующ1е  векшу  на  дерев'Ь  (Л.  54,  р.  4). 
Сцены  охоты  происходятъ  въ  лЬсу,  но  это  не  значитъ,  что  онЬ  выступаютъ 
изъ  ряда  цирковыхъ  представлен1й.  Подробности  охотнпчьяго  характера 
совм-Ьщаются  .зд-Ьсь  съ  костюмами  игрецовъ  и  паяцовъ,  изображенныхъ  въ 
другпхъ  сценахъ.   Пардоваллъ  одЬтъ  въ  тунику  съ  поднятыми  на  бедрахъ 


1)  Веселовск1Й.  Розыскан1я,  VII,  стр.  97  —  103. 
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поламп  п  подпоясанную,  —  костюмъ,  взв'Ьстны!'!  очень  рано  на  востоке;  — 
въ  Перс111  и  средней  Аз1П.  Онъ,  очевидно,  восточнаго  пропсхождеи1я  и  на 
это  обстоятельство  указываетъ  еще  то,  что  хрпст1анское  пскусство  отм'Ь- 
чаетъ  этимъ  костюд10л1ъ  лицъ  восточнаго  пропсхолгден1я — трехъ  волхвовъ, 
трехъ  отроковъ  въ  пещи.  Одежды  глад1аторовъ  на  динтпхахъ,  представляю- 
щихъ    цпрковыя    игры  п  охоты  ')   (какъ  изв-Ьстно,  глад1аторы   въ  боль- 

(шинств'Ь   слз'чаевъ    былп    варвары),    представляютъ    вообще    варварсьтю 
одежду.  Всякаго  рода  мимы,  Фокусники,  издавна  известные  Риму  подъ  пме- 
немъ  Сир1п11,евъ,  могли  занести  этого  рода  костюмъ  давно  знакомый  Во- 
_    стоку,  на  Западъ.  Объ  этихъ  одеждахъ  мимовъ  въ  жит1и  св.  Берольда  го- 
"  ворится,  какъ  тЪ  и^^о^^^е  Шеге  Лшзгз»-).  Эту  одежду  находимъ  на  копт- 
скихъ  тканяхъ  въ  сценахъ  охотъ  п  цирковыхъ  игръ,  какъ  на  диптихахъ  и 
въ  указываемой  ниже  мозаике  Карвагена.  Съ  описаннымъ  костюмомъ  встр'Ь- 
чаемся  и  позднее,    такъ  нанрпм1фъ  въ  мин1атюр'Ь  рукописи  Парижской 
к  Нащональной  Бпбл1отекп  XV  в.,  представляющей  охотнпковъ  ^). 

Весь  составъ  актеровъ  (окрутнпковъ)  включалъ  въ  себя  такл^е  пово- 

дарей  разлпчныхъ  прирученныхъ  животныхъ:  медв-Ьдей,  барсовъ  и  т.  п.,  о 

Я  которыхъ  Кодинъ  говорптъ:   «изв^^стно  и  то,  что  повадари  барсовъ,  когда 

Вводятъ   барсовъ,   то  верхомъ  въЬзжаютъ  во  дворецъ  и  также  верхомъ 

вы-Ьзжаютъ»*);  на  нихъ,  какъ  и  вообще  на  паяцахъ  и  актерахъ,  находимъ 

эти  же  самыя  одежды.  Костюмъ  этотъ  состоитъ  изъ  рубахи  (туники),  кото- 

Щ  рая  у  бедръ  была  разр-Ьзная;  полы  пристегивались  посредствомъ  аграФОвъ 

Мкъ  поясу  для  свободы  движенш.  Варварская  прическа  б-Ьлокурыхъдлинныхъ 

Жволосъ,  падающихъ  на  плечи,  и  верхнш  разв'ЬвающШся  плащъ  дополняютъ 

I     костюмъ  пардова.оа.    Самыя  частности  рисунка:    деревья  съ  листвой  въ 

вид1^  огромнаго  зеленаго  цв-Ьтка  на  в-Ьтви  и  изображен1я  зв-Ьрей  даны  въ 

восточномъ  вкусб. 

Къ  сценамъ  охоты  въ  цирк-Ь  относится  также  изображен1е  на  север- 
ной л^стниц-Ь  воина,  од-Ьтаго  по  римски,  охотящагося  на  медв-Ьдя  (Л.  55, 
р.  3),  а  также  пзображен1е  б-Ьгз'щей  собаки  (Л.  53,  р.  6). 

Въ  связи  съ  цирковыми  играми  расположены  зр-Ьлпща  Константино- 
польскаго  ипподрома,  переданный  въ  нашпхъ  Фрескахъ,  какъ  говорптъ 
Н.  П.  Кондаковъ,  съ  такими  историческими  реальными  подробностями, 


1)  Два  такихъ  диптиха  изъ  ко-оекщи  Базилевскаго  находятся  теперь  въ  Импе- 
раторскомъ  Эриытаж'Ь. 

2)  Веселовск1н.  Розыскан1я  УП,  210.  Это  выраженхе,  очевидно,  соотв^тствуетъ 
греческому  нанменован1ю  Формы  одежды  «§'.(УХ'-(г~з'». 

3)  Вауе4.  Ь'аП.  Ьуг.,  223. 

4)  Кондаковъ,  указ.  стат.,  стр.  290. 
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какъ  ИИ  въ  одпомъ  изъ  иамъ  пзв'Ьстиыхъ  памитипковъ.  Представлена 
стама  —  или  здан1е  П11Г10Д1)ома  въ  ФормГ,  буквы  П;  она  имЬетъ  стойла 
для  колеснпцъ  въ  видЬ  четырехъ  арнадъ  на  колоннахъ.  Внутри  верхней 
части  аркадъ  выставлены  значки  ген1оховъ  —  дпскъ  съ  вырГ.заннымъ 
внутри  рогомъ  луны:  та  фгууса  тоО  сга;[ц1ои,  о  которыхъ  говоритъ  Констан- 
тинъ  Порфирородный  ');  выше  представлены  окна,  въ  которыя  глядятъ 
люди.  Аркады  имЬютъ  запертыя  рЬшетки;  за  ними  —  четыре  ген1оха  на 
колесницахъ,  запряженныхъ  четырьмя  конями.  Это  —  четыре  константи- 


Рис.  6. 

нопольсше  димота:  дима  Венетовъ  —  голубыхъ,  Прасиновъ  —  зеленыхъ, 
Левковъ — б^лыхъ  и  Рус1евъ — красныхъ,  что  и  отм-Ьчено  цв-Ьтомъ  туникъ 
'генюховъ^).  Волосы  гешоховъ,  судя  по  тому,  какъ  они  даны  у  двухъ  сред- 
нихъ  (головы  двухъ  крайнихъ  переписаны),  должны  были  быть  представлены 
только  на  задней  части  головы,  такъ  какъ,  согласно  обычаю  Фратрш  ип- 
подрома,   волосы    на  передней  части  головы  остригались  или  брились  ^). 


1)  Ве  сег1т.  I,  гл.  65,  р.  294. 

2)  Кондаковъ,  указ.  ст.,  стр.  291. 

3)  Веседовск1Й,  VII,  143.  О  д'Ьйств1и  четырехъ  ко.1есн1щъ  на  ипподром^Ь  см.  у 
Константина  ПорФиророднаго.  (Ве  сег1топ118,  I,  р.  353).     . 


I 


( 
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Прилагаемый  рисунокъ,  (см.  рпс.  6,  сд-бланный  въ  кальк-Ь),  представляетъ 
чрезвычайно  типичную  головку  одного  изъ  этихъ  ген10ховъ,  на  лбу  кото- 
раго  реставращей  прибавлены  волосы  (въ  издан1и  Прохорова  \)  онъ 
является  съ  обритымъ  лбомъ);  типъ  лица  близко  напоминаетъ  типъ  клас- 
сическаго  искуства,  весьма  употребительный  и  въ  христ1анское  время  — 
на  саркоФагахъ  —  въ  изображеи1И  по  угламъ  масокъ  —  и  въ  живописи. 
Во-зл-Ь  стамы  представлены  три  трибуна  ипподрома,  или  как1е  нибудь  друг1е 
0ФФиц1алы.  Одинъ  изъ  ппхъ  поднялъ  руку,  а  два  друг1е  заложили  руки  за 
спину.  Эти  трибуны  —  или  варвары,  иж  греки,  костюмированные  по  вар- 
варски. «На  ихъ  туникахъ  нашито  по  пяти,  видимо  металлическихъ,  щит- 
ковъ,  окаймленныхъ  жемчужной  нитью  съ  пзумрудой1ъ  въ  ромбоидальномъ 
гн']&зд'Ь  и  Филигранными  украшен1ями  вокругъ  въ  типЬ  золотыхъ  изд1>л1й 
Византш  и  южной  Европы  вообще  въ  эпоху  УП1 — X  ст.».  На  головахъ  у 
нихъ  видны  остроконечныя  шапки  изъ  золотой  ткани  съ  разводами.  Ко- 


^->- 
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Рис.  7. 


,Г',,,, 


дипъ  на.зываетъ  ихъ  7ГIра^xоV  форг[л.а,  аууо^рсо':оV  0V0[xач0[^^.сV0V,  гуоу  (гт 
[xаругXX^соV  тЛ^юу  x^трсVОV,  головнымъ  з^боромъ  отряда  Вардар1отовъ.  Если 
эти  ОФФИщалы  не  сами  Вардар1оты,  то  нача.кьники  димотовъ,  наряженные 
въ  варварск1е  костюмы,  потому  что  они  также  въ  цв^тныхъ  (б']&лая,  розо- 
вая, голубая)  туникахъ.  Съ  ними  представленъ  распорядитель,  [ла^о-тсор  -). 
Подъ  изображетемъ  четырехъ  ген10ховъ  находилась,  какъ  свид^тель- 
ствуютъ  рисунки  въ  и.зданш  Прохорова  «Русск1я  древности»  (Апр'6.1ь, 
1871  г.),  сд'Ьланныя  по  Фотограф1ямъ  6.  Г.  Солнцева,  ц'Ьлая  сцена,  не 
вошедшая  въ  составъ  рисунковъ  Атласа,  изданнаго  Императ.  Арх.  Об- 
ществомъ.  Эта  сцена  невполн'1  сохранившаяся,  позволяетъ,  однако,  видеть. 


1)  «Руссшя  Древности»,  1871  г.,  Апр-Ьль. 

2)  Кондаковъ,  указ.  ст.,  стр.  292. 
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что  содержаи1емъ  ея  слз'жптъ  11редставле1пе  глад1аторскаго  к^мачааго  боя, 
которымъ  на  ряду  съ  другими  пграмп  сопровождялось  цразднество  Сатур- 
нал1й  и  въ  христ1анское  время.  (См.  рис.  7).  По  данному  знаку,  который 
даетъ  поднимая  правую  руку  вверхъ  магистръ  игръ,  бойцы  очевидно,  всту- 
паютъ  попарно  въ  рукопашный  бой.  На  нихът'Ь-же  одежды,  что  и  наосталь- 
ныхъ  димотахъ. 

Разобранныя  сцены  охоты  и  ипподрома,  данныя  у  насъ  въ  живо- 
писныхъ  композиц1яхъ,  пллюстрирующпхъ  одни  за  другими  идущ1я  празд- 
нества, образуютъ  обширный  цпклъ  сюжетовъ  чисто  орнаментальнаго  ха- 
рактера. Мы  указали  уже  на  изв'Ьст1е  Константина  ПорФпророднаго  о  тка- 
няхъ  съ  изображен1ями  Фантастическихъ  п  пныхъ  животныхъ  и  птицъ. 
Уже  съ  очень  раннихъ  поръ  въ  римскихъ  мозаикахъ,  на  множеств^^  различ- 
паго  рода  художественныхъ  изд'Ьл1Й  и  даже  на  глиняныхъ  лампочкахъ,  мо- 
тивы цирковыхъ  игръ  и  представленш  находятъ  себ-Ь  м'Ьсто  въ  качестве 
орнамента,  украшен1я.  Изв-бстная  мозаика,  найденная  въ  Кароаген-Ь  на 
м^ст-Ь  бывшаго  храма  Аполлона  и  принадлежащая  христ1анскому  времени, 
представляетъ  въ  прототип'Ь  почти  всЬ  сцены  ипподрома  и  охоты,  который 
находпмъ  въ  нашихъ  Фрескахъ,  давая  въ  то-же  время  много  новыхъ  сценъ. 
Въ  плетен1яхъ,  образующихъ  медальоны,  мы  находимъ  т-Ь-же  четыре  ква- 
дриги и  въ  т^хъ-же  композищяхъ,  что  и  у  насъ:  дикаго  зв-Ьря,  пресл'Ьдз'ю- 
щаго  козулю  (?);  охотника  на  кон-Ь,  пресл'Ьдующаго  лань  и  зайцевъ,  спу- 
стившаго  собаку  на  лисицу;  всадника,  поразившаго  копьемъ  дикаго  кабана; 
п-Ьшаго  охотника,  сражающагося  съ  медв-Ьдемъ,  рогатиной  колющаго  ка- 
кого-то дикаго  звЬря;  конныхъ  и  нашихъ,  охотящихся  съ  учеными  соко- 
лами, которые  сидятъ  у  нихъ  на  рукахъ  и  на  плечахъ;  охотниковъ,  возвра- 
щающихся съ  охоты  и  несущихъ  вдвоемъ  привешенную  къ  жерди  добычу; 
грызущихся  между  собой  дикихъ  зв'Ьрей,  тигровъ;  птицъ  на  в'Ьтвяхъ  де- 
ревьевъ  и  т.  п.  Д'1йств1е  происходитъ  въ  л^су,  хотя  квадриги  и  костюми- 
ровка охотниковъ  указываетъ  на  то,  что  они  принадлежатъ  къ  димамъ 
ипподрома.  (См.  рис.  8^).  Вообще-же  въ  этой  мозаик'Ь  жанръ  охотничш  пе- 
рем'Ьшивается  съ  жанромъ  животнымъ,  какъ  и  въ  мозапк-Ь  г.  Тира.  Съ 
этимъ  см'Ьшен1емъ  жанровъ  встр-Ьчаемся  '  и  во  множеств-Ь  другихъ  памят- 
никовъ  —  бол-Ье  поздняго  времени,  на  матер1яхъ,  въ  мин1атюрахъ,  пла- 
Фонахъ  пото.шовъ  и  т.  д.;  на  матер1яхъ,  собранныхъ  напр.  въ  издаиш 
Фишбаха,  впдимъ:  львовъ,  барсовъ,  медв-Ьдей  въ  ошейникахъ,  привязан- 
ныхъ  на  ц'Ьпь  къ  дереву,  лань,  удерживаемую  за  ошейникъ  руками,  кото- 


1)  Рисунокъ  заимствованъ  нзъ  Кеуие  АгсЬёоЬ^х^ие,  VII  аппёе,  I,  р.  261. 
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рыя  представлены  въ  орпамептальныхъ  плетеп1яхъ  и  т.  д.  ^).  На  одной 
ткани  представлены  тап8ие1;ап1  —  укротители  зв'Ьрей  въ  цирки,  покрываю 
щ1е  полой  одежды  глаза  раздраженному  льву  и  придавливающ,1е  ему  спину 


кол'Ьномъ^).  На  другой  ткани  изъ  коллекц1п  Лувра  представленъ  аиггда  — 
гешохъ,  вы-Ьзжающш  на  цирковыя  ристашя;  онъ  стоить  на  квадригб;  двое 
а^Иа^огез  съ  бичами  въ  рукахъ  подносятъ  ему  в-Ьнокъ.  На  впзант1Йской 


1)  Огпетеп1;8  йе  Иззи,  8,  13,  131, 

2)  Воск.  ОезсЫсЬке  йег  И4иг§18сЬеп  §е\уап(1ег  йез  М1ие1а11;егз.  Воип.  1866.  Т.  I,  1;аГ.  П. 
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ткани  ц.  Мюпс1ербильзена  представлена  подобная-же  квадрига,  уже  въ 
полномъ  б1.г1];  аип^а  эф1опъ  съ  поднятыми  руками  размахиваетъ  бичемъ 
п  гонитъ  во  весь  оноръ  коней;  украшен1е  колесницъ  п  лошадей  указываетъ 
на  принадлежность  его  къ  партш  голубыхъ  \).  На  ткапи  въ  собрап1и  Лескара 
въ  Вердён1-> — IX  в.  пзображенъ  возница,  принадлежа щ1й  также  къ  парт1и 
голубы хъ  ^). 

Цирковыя  представлеп1я  были  излюблены  въ  Визант1и.  Они  шли  отъ 
пзвЬстныхъ  игръ  въ  честь  Сатурна,  которому  лепаНопез  е1  ^иае  УОсапШг 
шш1ега  а11г1Ь1иае  зип!,  и  сопровол^дались  играми  въ  цирк-Ь,  борьбой  гла- 
Д1агоровъ,  охотами  и  заклан1емъ  поросенка  ^).  Память  о  праздпествахъ,  со- 
вершавшихся въ  честь  Сатурна  и  въ  христ1анское  время  подвергшихся 
осул{ден11о  со  стороны  учителей  церкви,  слышится  еш,е  и  въ  русскихъ  па- 
мятнпкахъ  поучительной  духовной  литературы. 

Сатурнал1и  въ  Византш  примыкали  къВрумал1ямъ,  т.  е.  празднествамъ 
въ  честь  Д1ониса  вракшскаго,  и,  какъ  показываетъ  наша  Фреска,  сопро- 
вонадались  обычаями,  напоминавшими  древнее  заклаше  поросенка  и  подар- 
ками царю  во  время  пира.  Сейчасъ-же  за  сценами  охотъ  и  цирковыхъ 
представлен1й  изображена  интересная  сцена  поздравлен1я  свиной  головой  и 
окорокомъ,  отделенная  отъ  сцены  охотъ  жшь  орнаментомъ  (Л.  54,  р.  1, 
2,  3,  4);  она,  быть  можетъ,  представляетъ  остатокъ  отъ  изображешя  по- 
здравлеи1й  во  дворце,  во  время  царскаго  пира,  на  что  указываетъ  занав-Ьсъ, 
переносящш  Д'&йств1е  въ  палаты.  Препозитъ  или  магистръ  (судя  по  его 
ман1аку)  юный  и  безбородый,  над-йвш^й  по  случаю  святокъ  тюрбанъ,  стоитъ 
воздавши  руки  и  какъ-бы  обращаясь  къ  лицу,  которое  не  сохранилось,  по 
всей  вЬроятности  императору.  За  этимъ  приставомъ  идетъ  бородатый  рас- 
порядитель колядъ  въ  остроконечномъ  тюрбан'Ь,  держа  л-Ьвой  рукой  на  плеч-Ь 
свиную  голову,  а  въ  правой  опуш;енный  свиной  окорокъ  (полть)  *).  Следую- 
щая непосредственно  сцена  изображаетъ  ост1ар1я,  который  даетъ  знакъ 
позволения  (Vг^^^а);  приставъ  обращается  къ  императору,  за  нимъ  одинъ 
изъ  колядниковъ  несетъ  блюдо  для  сбора  обычныхъ  на  святочномъ  пир-Ь 
денежныхъ  раздачъ  (а7гох6[л[31а),  (см.  рис.  9,  сделанный  въ  кальке)  а 
третьимъ  идетъ  ловч1й  съ  копьемъ. 

Аналогичные  обряды,  сохранивш1еся  и  до  сихъ  поръ  по  всей  Европе, 
и   по  миоологическому  сродству  восходящ1е  къ  празднествамъ  въ  честь 


1)  Ъ111а8.  Ьез  ог1д1пе8  йе  1'огГётгег1е,  II,  р.  845  и  478. 

2)  Ипаз,  N01106  зиг  С1пд  апс.  ё^ой'ез,  р1.  V.  а| 

3)  Веселовск1Й.  Розыскан1я,  VII,  стр.  100.  *1 

4)  Въ  Ев.  Нед-Ьльномъ  Хлудовской  Библиотеки  XIV  в.,  №  29  находимъ  также  ряже- 
наго,  несущаго  на  приподнятыхъ  рукахъ  окорокъ.  (В.  Стасовъ.  Славянами  и  восточный 
орнаментъ  по  рукописямъ  древняго  и  новаго  времени.  ^XV,  23).  , 
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Сатзфпа,  могутъ  дать  ясное  поияпе  о  сущности  обряда,  которьп'г  имЬемъ 
въ  нашей  Фреск'Ь.  Свпное  мясо,  свиная  голова,  либо  печенье  въ  образ!, 
свиньи    составляетъ    необходимую    принадлежность    Васильева    вечера  ^) 


(1  Генваря,  въ  день  св.  Василхя,  покровителя  скота  на  Восток-Ь)  и  рожде- 
ственскихъ  святокъ  не  только  у  русскихъ,  но  и  у  болгаръ,  сербовъ,  ру- 


1)  Сербск.  Васильив  дан,  Василица;  Болгар.  Василпца,  когда  ходятъ   «васильнчари», 
Румынск.  ЗГапШ!  тазПк;  на  Кавказе  Бацила  —  свиная  голова  п  т.  д.  Веселовск1П.  Розы- 
I  скатя  VII,  108,  109. 

Записки  Пми.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  23 
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мыпъ,  въ  С1ЩПЛ1И,  Англ1И,  Герман1и,  Скаидинавскихъ  земляхъ,  на  Кав- 
каз-Ь.  Въ  Костромской  губерн1п  для  Васильева  вечера  варятъ  свииыя 
ноги;  поселяне  ходятъ  въ  этотъ  вечеръ  подъ  окна  собирать  пироги  и  свииыя 
ноги,  приговаривая:  «Свинку  да  боровка  выдай  для  Васильева  вечерка»  ^);  у 
людей  зажиточныхъ  ц1;лую  нед']&лю  отъ  Рождества  до  Новаго  года  стоить 
на  стол'Ь  свиная  голова.  Въ  Орловской  губерп1и  на  Новый  годъ  приготов- 
ляютъ  жаренаго  поросенка  и  пазываютъ  его  Кесарецкимъ,  т.  е.  Кесар1й- 
скимъ,  по  имени  Васил1я  Кесар1йскаго,  давшаго  свое  имя  первому  дню 
Новаго  года.  Клпканье  Овсеня,  отчего  и  самый  н^сни  названы  овсеневыми, 
и  Б0сп4ван1е  Овсеня  (и  Васил1я)  и  его  пр1'Ьзда  наканун-Ь  Новаго  года,  также 
заключаетъ  упоминайте  о  свинк'й: 

Мосточекъ  мостили, 

Сукномъ  устилали, 

Гвоздьми  убивали.  Ой,  Овсень!  Ой,  Овсень. 

Кому-жъ,  кому  ■Ьхать 

По  тому  мосточку? 

"Ьхать  тамъ  Овсеню  (иногда  Василью) 

Да  Новому  году.  Ой,  Овсень!  ой,  Овсень! 

На  чемъ  ему  -Ьхати? 

На  синенькой  свинке. 

Ч'Ьмъ  погоняти? 

Живымъ  поросенкомъ  2). 


1)  Сказашя  русск  народа.  Праздники  и  обычаи.  Сахарова.  Спб.  1875,  5. 

2)  Галаховъ,  Ист.  русск.  слов.,  9.  Къ  Скандинавскому  Фрейру,  какъ  господину  и 
локровителю  скота,  взываютъ  о  плодородхи,  какъ  и  къ  Сатурну,  который  былъ  богомъ  пло- 
дородхя  и  благословен1Й  мхра,  и  приносятъ  ему  въ  жертву  вепря.  Вепрь  съ  золотой  щетиной 
везетъ  его  колесницу,  какъ  сивая  свинка  везетъ  Авсеня  въ  русскихъ  колядкахъ. 

Въ  Англ1и  до  сего  времени  пекутъ  въ  Рождество  кабановъ  изъ  тЬста  и  ставятъ  на 
столъ  вм'Ьст'Ь  съ  другими  явствами.  (Сне гиревъ.  Руссюе  простонар.  праздн.  П,  20).  Въ 
Скандинав1и  рождественск1е  святки  изв-Ьстны  подъ  именемъ  Юльскаго  праздника.  На  Юль- 
ск1н  праздникъ  убиваемъ  былъ,  какъ  мы  упомянули  выше,  въ  честь  Фрейра  большой  вепрь 
въ  присутств1и  короля.  По  окончаши  жертвы  вс^Ь  предавались  Юльскимъ  весельямъ,  кото- 
рыя  состояли  въ  "Ьд^,  питьй,  пляскахъ  и  разныхъ  играхъ  впродолжеши  семи  дней.  (1Ы(1., 
17,  18).  Въ  канунъ  Рождества  датчане  приносили  въ  древности  челов-Ьческ1я  жертвы,  а  готеы 
кабана:  и  до  сихъ  поръ  въ  т^Ьхъ  краяхъ  пекутъ  въ  Рождество  кабановъ  изъ  тЪста,  ставятъ 
ихъ  на  столъ  вм'Ьст'Ь  съ  другими  явствами  и  не  трогаютъ  во  весь  праздникъ,  думая,  что 
отъ  этого  зависитъ  благополучхе. 

У  румынъ  въ  день  св.  Василхя  ставится  на  столъ  УазЛхса — свиная  голова,  украшен- 
ная полотенцемъ,  бусами,  лентами,  которую  зат'Ьиъ  носятъ  съ  п^Ьснями.  Въ  Груз1и  нака- 
нун-Ь  Новаго  года  пекутся  хл^Ьбы  «бакилая  или  бацила,  и  одинъ  изъ  нихъ  въ  образ-Ь  чело- 
века въ  честь  Васил1я  Великаго,  называемаго  тамъ  именемъ  Бацила. 

У  осетинъ  пекутся  также  хл11бы  въ  образ-Ь  коровъ,  лошадей,  барана,  по  имени  «Ба- 1 
силика»,  т.  е.  Васил1я. 

Въ  Гур1н  въ  день  Новаго  года  одинъ  изъ  поздравителей,  од^Ьтый  богаче  другихъ,! 
входитъ  въ  домъ  съ  подносомъ,  на  которомъ  лежитъ  хл-Ьбъ,  а  вокругъ  него  образъ  св.  Ва- 
СИЛ1Я,  драгоц'Ьнные  каменья,  Фрукты  и  свиная  голова,  означающая   будто-бы  кабана,  в-ь  1 
древности  истреблявшаго  народъ  и  убитаго  Василхемъ  Великимъ.  Для  пополненхя   обзора] 


—  345  — 

Какими  обрядностями сопровождался  эготъ  праздиикъ  въ  Визаипи  около 
XI  ст.,  мы  не  ЗЕтемъ  изъ  литературныхъ  изв'Ьст1Й,  однако  по  Фрескамъ  нашего 
собора  можно  п1)едполагать,  что  обрядность  состояла  въ  поздравлеп1и  по 
домамъ  со  свпной  головой  и  колядами  въ  пору  Каландъ  (отъ  1 — 5  Января), 
завершавшихся  при  двор-Ь  (5  Января)  готоскимъ  пиромъ,  такъ  называе- 
мымъ  жатвепнымъ,  сопровождавшимся  воинственной  пляской  ряженыхъ 
готеовъ.  Самое  поздравлен1е  можно  отнести,  какъ  везд'Ь,  такъ  и  въ  Ви- 
зантш,  на  1  Января,  т.  е.  на  Васильевъ  вечеръ,  иначе  на  Воты  (1  Января) 
съ  клетор1ями,  т.  е.  почетными  пирами  («паствы»,  какъ  пазываетъ  Славян- 
ская Кормчая  1  282  г.)  въ  царскомъ  дворц-Ь  и  угощ,еи1емъ  народа, 
р  Итакъ  разобранная  часть  росписи  даетъ  памъ  два,  одно  за  другимъ  сл1> 
довавш1я  празднества:  Сатурнал1и  съ  охотами  и  играми  въ  цирк-Ь  и  Воты, 
которыми  начиналось  празднован1е  Каландъ. 

По  отношен1ю  къ  частностямъ  этихъ  Фресокъ  должно  заметить,  что 
колядиикъ,  несущ1й  блюдо,  изв'Ьстенъ  въ  русскомъ  быту  подъ  именемъ 
«м'Ьхоноши»:  «нашъ  м'бхоноша  кошель  носитъ»;  его  обязанность  состояла 
въ  томъ,  чтобы  собирать  подачки  и  носить  за  парт1ей  окрутниковъ.  Это 
скоморохъ,  объ  остроум1и  и  ловкости  котораго  поется  въ  п'Ьсн'Ь  про  стараго 
Терептьища.  А.  Н.  Веселовск1й  д'Ьлаетъ  догадку,  что  слово  сагЬопа81и8 
происходитъ  отъ  славянскаго  краб1й,  кравид,  рус.  коробъ  и  по  смыслу,  быть 
можетъ,  есть  древнее  назван1е  м'Ьхоноши  (сагЪопазхиз);  у  б'Ьлоруссовъ  онъ 
«волочебникъ»,  волочай,  «волочинникъ»,  —  которые  были  первоначально 
игрецы,  а  зат-Ьмъ  расп-Ьвали  духовные  стихи  ^).  Кстати  зам'Ьтимъ  зд'Ьсь, 
что  въ  одной  русской  пословице  сохранилось  и  описайте  Формы  полтя, 
несомаго  колядникомъ:  «Ве.гакъ  да  топокъ,  какъ  именинный  полоть»^). 

Уже  у  Константина  ПорФиророднаго  такъ  называемый  '^р^уу)т^x6V 
.  Готд^x6V  §гТ^гVОV,  у1пс1ет1а118,  жатвенный  пиръ  (въ  честь  Дюниса  вракшскаго 
первоначально),  вм'Ьсто  мимической  пляски,  изображавшей  сборъ  вино- 
града, сопровождается  воинственными  готоскими  играми  и  плясками.  Въ 
силу  напора  варварскихъ  народностей  придворный  этикетъ  съ  его  празд- 
нествами и  церемон1ями  долженъ  былъ  усвоить  многое  изъ  чуждыхъ  обы- 
чаевъ,  такъ  что  готоская  игра  первоначально  и  была  принята  въ  этикетъ 
двора  со  вс'Ьми  особенностями  этой  народности,  когда  готеамъ  позволялось 


укажемъ  на  грузинск!?!  обрядъ  масляницы,  заимствовавшей  многое  отъ  рождественскпхъ 
святокъ  со  стороны  обрядовой:  ряженые  «берикееби»  п  «гори»  свиньи  (ряженые  въ  свиней) 
составляютъ  парт1и.  Происходитъ  игра  убнван1я  кабана  до  тЬхъ  поръ,  пока  онъ  не  прики- 
нется убитыдл^.  (Веселовск1й.  Розыск.  VII,  438—9,  440,  436). 

1)  Розыск.,  VII,  212. 

2)  Архивъ  Калачова.  Пословицы  и  поговорки.  1854  г.,  кн.  П. 

23* 
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приходить  къ  императору  съ  поздравлен! емъ.  ЗагЬмъ,  когда  этотъ  обычай 
укорепплся,  по  изв-Ьст^ю  Кодпна,  ул^е  сами  Греки,  переряживаясь  въ  го твовъ, 
приходили  съ  поздравлен1ями,  за  что  получали  деньги.  Рядомъ  съ  памятью 
въ  русскомъ  святочномъ  обряд'1;  о  жатвепномъ  (виноградномъ)  пир^:  «вино- 
градье  красное,  зеленое»,  или  какъ  въ  Ше1шурскомъ  и  Вольскомъ  округахъ 
рядомъ  съ  хожден1емъ  съ  колядой  и  виноградьемъ,  во  всей  Европ-б  сохра- 
нился тотъ  характеръ  пгръ  и  пот'Ьхъ  Январскихъ  празднествъ  (Ка>^аV8йV 
ёорту];),  которыми  сопровождались  они  въ  Визант1и.  Зонарино  толкован1е 
на  62  главу  канона  Трульскаго  собора,  воспринятое  въ  текстъ  Кормчей 
книги,  поясняетъ:  «Каланди  соуть  пьрв1и  въ  кокмьждо  мци  дньк,  въ  гахъ 
же  обычай  б'Ь  кллиномъ  творити  жертвы;  1  Вота  же,  1  квроз^малига  (слив- 
ш1яся  съ  каландами)  клиньстии  б-Ьаху  праздьницп;  Вроумъ  бо  порекло  ксть 
Д1и;нисово«,  почему  св.  отцы  не  пов1^леваютъ  «моужемъ  облачатисА  въ  жен- 
скыга  ризы,  ни  женамъ  въ  моужьскыга,  к.же  твордть  на  праздьникы  Д1о- 
нпсовы  плАшюще,  ни  лиць  же  косматыхъ  възлагати  на  сд,  ни  козлихъ,  ни 
сатоурьскыхъ,  косматага  лица  оубо  соуть  на  поруганк.  н-Ькымъ  оухыщрена, 
козльга  же  тко  жалостьна  и  на  плачь  подвизающе,  сатоурьскага  же  Дио- 
нисовъ  (въ  честь  Дхониса  0рак1Йскаго)  праздникъ  творАще  б-Ьахоу»  ^). 
Вотъ  какъ  описываетъ  праздникъ  Калепдъ  Астер1й  (IV,  V  ст.)  ^):  «Они 
(празднующ1е),  уподобивъ  колесницу  сцен'Ь,  осмФ.иваютъ  высшую  власть  и 
зазываютъ  знаками  толпу  .з'Ьвакъ  и  публично  оскорбляютъ  и  это  считается 
очень  достойнымъ  образомъ  д'Ьйств1я.  Но,  кто  могъ  бы  разсказать  обо 
всемъ  остальномъ?  Самый  главный  изъ  нихъ  безъ  зазора  изображаетъ 
женщину....  распз^скаетъ  хитонъ  до  ногъ,  перевязываетъ  грз'дь  поясомъ, 
над'Ьваетъ  женскую  обувь,  на  голов"!  устраиваетъ  кробилъ  по  обычаю  жен- 
щинъ  и  носитъ  овечью  шкуру.  Между  т-Ьмъ  сановники,  ипаты  раздаютъ 
деньги  и  гешохамъ,  и  безпутнымъ  Флейтщикамъ,  и  мпмамъ,  и  плясунамъ.... 
и  дикимъ  и  отчаяннымъ  бойцамъ  съ  дикими  зв-Ьрями,  и  даже  самимъ  дикиз1Ъ 
зв'Ьрямъ». 

Наканун-Ь  Новаго  года  въ  Россш  крестьяне  справляютъ  «богатую 
кутью»  или  «богатый  вечеръ»,  называемый  щедривкой  или  щедрухой,  поютъ 
п-Ьсни  и  гадаютъ  о  «щедромъ»  или  богатомъ  год-Ь.  Парни  маскируются  кто 
медв1^демъ,  кто  бабой  ягой,  кто  Меланкой,  какъ  великорусскхе  крестьяне  о 
святкахъ  быкомъ,  медв-бдемъ,  волкомъ,  лисицей,  журавлемъ,  бабой  ягой, 
чортомъ  и  т.  п.  Колядован1е  съ  козой,  отбываемое  въ  Б-блорусхи  на  новый 


1)  Буслаевъ.  Истор.  Христ.,  стр.  382 — 3.  Веселовскхй.  Розыскан1я,  VII.  38. 

2)  Веселовск1Й.  Розыск.  VII,  139. 
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годъ  и  о  масляшщГ.,  упоминается  для  Малоросс!!!  въ числ!'. ))олиестве11С1ч11Хъ 
обычаевъ. 

Въ  Серб!!!  въ  1!разд1!П1чъ  Нп1{олая  Зпмпях^о  (6  Декабря)  !10  селамъ 
Гиляпскаго  окру1'а  пачинаютъ  111)П1^отовлят1>ся  къ  колядован11о.  Бъ  каж- 
домъ  сел'Ь  вь!бпра1отся  четь!ре  пария:  од!!11Ъ  пзъ  1!ихъ  одЬвается  въ 
старое,  обо1)ванное  !1латье,  на  1'олову  надЬваетъ  большую  сд!у1!1ковую 
!1!апку,  1чъ  которой  11рикр'Ь!1ле11ъ  баран!!!  хвостъ.  Усы  п  бороду  д1> 
лаюгъ  себГ>  изъ  лошади!!аго  хвоста  и  козли!1011  11!ерсти.  Другие  три  одЬ- 
ваются  въ  !1раздп11чнь!«  одеждь!,  1!адЬваютъ  рукави!!,1>!,  берутъ  !1латочки; 
къ  рукавицамъ   !1ришиваютъ   бубенчики.  Такъ  ходятъ  до   Богоявле111я  и 

ПОЮТЪ  КОЛЯДПЬ!Я  !1'ЬС11П  ^). 

Въ  Абхазш  также  С!1равляются  Каландь!,  по  безъ  указапныхъ  обря- 
довъ  -). 

Игры  п  скоморохи  во  время  Каландъ  скоро  связались  съ  русал1ями. 
Въ  русскихъ  письменныхъ  паыятникахъ  !!0нят1е  о  русал1яхъ  является  обоб- 
щеннымъ:  «роусалш  о  Гоаннови  дьни  и  !!авечер1И  Рожьства  Христова  и  Бо- 
гоявлен1Я»;  греческое  выражен1е  та  ^V  ^Ь  171-обоо[1шс  передается:  «о 
скомрасЬхъ  и  русал1яхъ)).  Игрь!  русальск1я,  какъ  игрь!  рождественск1я, 
также  очень  распространены.  Болгарск1я  русалш  сохраняютъ  замечательное 
сходство  съ  хороводомъ  Готескихъ  игрь,  какъ  это  по!чазано  А.  Н.  Весел ов- 
скимъ  въ  стать-Ь  о  «Генварскихъ  русал1яхъ».  Обозначая  словомъ  русал1Я 
всякаго  рода  скоморошеск1я  пгрь!,  1)усск1е  письменные  памятники  соб- 
ственно говорятъ  о  празднествахъ  Каландъ  съ  ихъ  плясками,  хороводами, 
скоморохами  и  т.  п.:  «егда  играють  роусалш  ли  скомраси  (въ  Толков,  Ап. 
Павла  XIII  ст.)»;  «игрь!,  г.1аголемыя  куклы  и  скоморохи  и  русалею  пляшу- 
щал»,  !!Очему  и  азбуковнихсъ  толкуетъ:  русал1я  —  игрь!  скоморошеск1я  ^). 

Вотъ  эти-то  празднества  Каландъ,  въ  об1демъ  извЬстныя  намъ,  какъ 
рождественск1я  игры,  ряжен1я  и  п.тяски  скомороховъ,  11ося1Ц1я  по  русскимъ 
источникамъ  имя  «роусал!!!»,  мь!  и  им'Ьемъ  изображенными  въ  ко!1ц1;  то1!-же 
южнойлЬстниць!,  бь!гьможетъ  какъ  продолжен1е  и  по  времени  указанныхъ 
пра.зд1!ествъ  Каландъ,  идущпхъ  за  Вотами.  Къ  нимъ  мы  и  переходимъ. 

Крайняя  с!;ена  изображаетъ  двухъ  боицовъ,  (также  видная  проФесс1я 
среди  окрутниковъ),  сравнительно  большаго  роста  —  двухъ  геркулесовъ, 
приготовляющихся  къ  бою  и  сжавшихъ  кз'лакп  (Л.  53,  р.  9). 


1)  А.  Н.  Веселовск1п.  Генварск1я  русал1и  п  Готск1я  игры  въВнзант1и.  Журналъ  Ми- 
нист.  Народи.  Проев.,  часть  ССЬУИ,  стр.  393. 

2)  Веселовск1п.  Розыск.  VII,  434. 

3)  Веселовск1й.  Розыск.,  VII,  205. 
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С.тЬдующая  сцена  (Л.  53,  р.  11)  представляетъ  дЬйствхе  на  подмост- 
кахъ  въ  театр'Ь,  (на  что  указываетъ  иотолокъ,  въ  то  время  какъ  друпя 
дЬйств1я  нроисходятъ  подъ  открытымъ  небомъ)  плясуновъ,  наяцовъ,  м)'3ы- 
кантовъ.  Музыканты  изображен!)!  по  четыремъ  родамъ  инструментовъ: 
стаХтпухтац  ^0^УЛVVат6рг?,  аVаxар^а■та^  и  <7сироиЛсо-ти1.  Два  заднихъ  музы- 
канта играютъ  на  длинныхъ  трубахъ  (въ  соп'Ьли  сонутъ^),  два  играютъ  на 
струнныхъ  инструментахъ:  стоящей  пграегъ  на  пятиструнной  бандурЬ  (мо- 
жетъ  быть  домбрЬ;  эти  два  инструмента  схожи) ^);  арФистъ  сидитъ  особо  и 
•  играетъ  очевидно  на  гусляхъ:  нр^^гондница,  гя?чсль,  сПЬага,  рваИепит  ^). 
Одинъ  изъ  пляшущихъ  бьетъ  въ  накры,  сопровождая  звономъ  тактъ  пляски 
и  музыки.  Другой  плясунъ  играетъ  на  Флейт-Ь,  которая  отвЬчаетъ  грече- 
скому аиХб;;;  въ  славянскомъ  перевод-Ь  «самара»,  «замара»,  какъ  въ  житш 
пренодобнаго  НиФонта:  «овы  гусельныя  гласы  испущающе,  друз1и  же 
органныя  гласы  поюще,  а  т-Ьмъ  замарьная  пискы  иасяще;  пли:  «гоусли 
моусик1га  и  замара,  иже  б-ЬсдтсА»*).  Вс'Ь  пляшущ1е  и  играющте  носятъ 
общее  назван1е  аху]углоц  игрецовъ;  но  пляшущ1е,  отд'Ьльно,  —  6р/У]ата1, 
плАСць;  между  ними  два  переднихъ — ^и(лгХ1хо[,  церковно-славянск.  «глоз^мци». 
Оба  выд-Ьлываютъ  кол-Ьнца:  одинъ  нрис1^дая,  другой  вертится  дробной  рысью, 
размахивая  платочкомъ,  какъ  женщина  въ  хоровод'Ь,  Частности  костюма 
его,  длинный  висящтй  до  ногъ  конецъ  одежды  между  ногами,  подаетъ  новодъ 
заключать,  что  зд'бсь  мы  им-Ьемъ  непринужденнаго  «глоумотворца»  и  «см-б- 
хотворца»,  шута;  уеХототго^бс,  топо,  8сигга,  Два  переднихъ  и  два  заднихъ 
составляютъ  хороводъ  (у^ораОХу]^,  рппсерз  сЬоп,  ^ио  пот1пе  ро1;е81;  й\с\ 
1о1и8  сЬогиз)^),  необходимую  принадлежность  святочнаго  веселья,  какъ  и 
во  время  Готескихъ  игръ,  также  состоявшихъ  изъ  хороводныхъ  танцевъ  ®). 
Представлен1е  очевидно  кончается,  и  самъ  хоравлъ  отдергиваетъ  занав-Ьсъ 
([Зу]Хо7),  чтобы  впустить  новую  см'Ьну  ^). 


1)  Сравни:  Духа  мало,  а  дуда  велика. 

2)  На  бандурахъ  играютъ  и  Готеы  во  время  клеторхя,  сопровождая  игру  п-Ьн1емъ. 
ПаV8оира  =  тр'.хор5о7,  оттер  'Ааабрсос  71а7§ооОрау  (^^)V0|^.а^0V.  Веселовск1Й.  Розыск,,  VII,  160. 

3)  Еще  северные  Венеты  въ  VI  в'Ьк'Ь,  по  словамъ  веоФилакта,  сказывали  Импера-| 
тору  греческому,  что  главное  услажденхе  ихъ  жизни  есть  музыка,  что  они  берутъ  обыкно- 
венно съ  собой  не  оружие,  а  киеары.  (Бестужевъ-Рюминъ.  Русская  исторхя  I,  62).  Не  от- 
сюда-ли  и  пр1урочен1е  гуслей  къ  р'ЬкЬ  Дунаю? 

4)  Веселовск1Й.  Розыск.  VII,  148.  «Плясцы  и  свир^льцы  и  гусленицы  и  смычницы! 
и  смЪхотворцы  и  глумословцы  отъидутъ  въ  плачь  неут^Ьшный  никогда-же»,  говорится  въ! 
слов-Ь  Паллад1я  мниха  «о  второмъ  пришествии  Христов'Ь»  (Веселовскхй,  Розыск.,  VII,  197),Г 

.5)  Ви  Сап§е.  СЬогаикз. 

6)  Ве  септо11113  аи1ае  ВугапИпае  Соп81а1111Ш  РогрЬуго^епхИ,  гл.  ЬХХХШ. 

7)  А.  Н.  Веселовск1Й  видитъ  въ  этомъ  лиц-Ь  кукольника  невроспаста,  заставляв'! 
гааго  двигаться  марьонетки  при  помощи  шнурковъ.  (Розыскан1я,  VII,  188). 


ч 
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Третья,  т.  е.  крайняя  сцена  нредставляетъ  опять  геркулеса,  ноддер- 
живающаго  за  снпной  на  ноясЬ  шестъ,  по  которому  взбирается  гпмнастъ 
ыальчпкъ  за  блюдо.мъ,  ноложенномъ  на  верху:  сплачъ  иЬсколько  нагнулся 
и  видимо  удерживаетъ  равнов'Ьс1е  ^)  —  сцена,  которую  вид Ьлъ  п  упомяну лъ 
изъ  игрищъ  Констаптвнонольскаго  дворца  Л1утпрандъ-).  Одни  изъ  музы- 
кантовъ  пм'Ьютъ  острые  колпаки,  которыми  у  насъ  въ  народномъ  новЬрь'Ь 
надЬляется  скоморохъ,  или  чертъ:  «одинъ  чортъ  въ  колпак-Ь»  (ср.  Богъ 
далъ  попа,  а  чортъ  скомороха),  друг1е  въ  тюрбанахъ.  ВсЬ  актеры 
изображены  въ  одеждахъ  скомороховъ;  два  рода  одеждъ  различаются  и  въ 
этой  сцен'Ь:  арфистъ  одЬтъ  въ  длинный,  перетянутый  ноясомъ  каФтанъ, 
которьп"!  въ  XIV — XV  ст.  извЬстенъ,  какъ  обычный  костюмъ  захожпхъ 
скомороховъ-шнпльмановъ,  паяцовъ  на  Руси,  напр.  въ  Новгород-Ь,  —  на  что 
указываегь  изображен1е  послЬднихъ  въ  минтатюрахъ  ^).  Въ  визант1йскпхъ 
же  мин1атюрахъ  встречаемся  и  съ  первымъ  родомъ  одежды  (короткая  ту- 
ника съ  разр'Ьзными  полами)  —  краснаго,  голубаго,  зеленаго  цв'Ьтовъ  (но 
принадлежности  къ  тому  или  другому  диму)*).  Въ  визант1Йскпхъ-же  и  рус- 
скихъ  руконпсяхъ  встр-Ьчаемся  съ  изображен1ямп  разлпчнаго  рода  дМствш 
скомороховъ:  скоморохи  пграютъ  на  гусляхъ,  водятъ  зв-Ьрей,  борятся  и 
сражаются,  трубятъ  въ  трубы,  Фпглярствуютъ  ^).  Эти  игры  ярко  рисуются 
въ  русскихъ  литературныхъ  намятнпкахъ.  Такъ,въГомил1яхъ  Кирилла  Ту- 
ровскаго  говорится:  аразбой  (не  бой-ли),  чарод-Ьйство,  волхвован1е,  паоузъ 
ношенге,  боубны,  сопгьли,  гоусли,  пиасове,  игранья  неподобная^  роусалья»;  пли: 
«Ови  б1яху  въ  бубны,  друзш  въ  козици  и  въ  соптьли  сопяху,  иши  же  возло- 
жиша  на  я  скураты,  д-Ьяху  на  глоумлен1е  челов-Ькомь  и  ыарекоша  игры  гЬ 
русалгяп^  (въ  жит1и  НиФонта  1432  г.)  ^).  Сл'Ьдл'етъ  зат^шъ  сд'Ьлать  зам-Ь- 
чан1е,  что  художникъ,  по  недостатку-ли  пространства,  или  просто  принаро- 
вляясь  къ  м-Ьсту,  на  которомъ  писалъ  сцены,  н-Ькоторвш  изъ  нихъ  сокра- 
щалъ  и  давалъ  вм-Ьсто  сценъ  медальонныя  изображешя.  Таково,  напр.,  изо- 


1)  Объ  подобной  игр-Ь,  какъ  и  о  борьб1Ь,  играхь  въ  1шподром11,  говорится  также  въ 
1.ревнемъ  перевод'Ь  Малалы:  «въ  ц'рство  Клавд1я,  Антнюхист!»  Соури  пятьиграна  година, 
просиша  праздновати  куклами  д-Ьтьсками,  на  столпъ  лаженгемъ,  брангемъ,  оутекан1емъ 
конскымъ,  сЬчевнымъ  и  преса^ваньемъ».  (Весел.  Розыск.,  VII,  189).  См.  также  мнн1атюру 
Ев.  Гелатскаго  м.,  Кондаковъ,  Ист.  виз.  иск.,  240). 

2)  Кондаковъ,  ук.  ст.,  293. 

3)  Стасовъ.   Славянский  и  восточный  орнаментъ,  л.  ЬХУ,  рис.  23,  24,  25,  15,  16,  17, 
-  35,  37,  33,  л.  ЪХУП,  рис.  2,  ЬХХШ,  22  и  мног.  др. 

4)  Напр.  въ  Минеяхъ  XI  в.  Библ.  Дах1арскаго  мон.  на  Аеон-Ь  (Ста  совъ,  СХХ1У, 
25,  26). 

5)  Стасовъ,  л.  ЬХУ,  р.  24,  29;  л.  ЬХХХУ,  р.  7,  9,  21;  л.  ЬХ1Х,  р.  10,  8,  3,  5,  л.  ЬХХТ, 
Зи  4. 

6)  Веселовск1й.  Розыск.,  VII,  207. 
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бражепхе  игреца  на  «гудкЬ»,  (Л.  55,  р.  11)  относящееся  къ  циклу  игръ 
скоморошьихъ.  Подобное  медальонное  изображен1е  гудца  находимъ  въ  мо- 
заическомъ  полу  ц.  св.  Марка  въ  Венец1и  ^):  музыкантъ  И1'раетъ  на 
выгнутомъ  въ  вид'Ь  скрипки  гудк'Ь  и  выгнутыд1ъ  смычкомъ.  Таконы-л;е  и 
пзображен1я  въ  медальонахъ  стрелка  и  копейщика,  представлеиныхъ  при- 
целивающимися во  время  охоты ^;  (55  л.,  10,  7).  Эти  два  медальона,  взя- 
тые въ  связи  со  сценой  расположенной  рядомъ  по  фризу,  представляющей 
ученую  собаку  въ  ошейнике,  б1Ьгущую  за  оленемъ,  даютъ  н^что  ц^лое, 
въ  совершенств-Ь  сходясь  съ  изображешемъ  въ  минхатюр-Ь  Парижской  На- 
цюнальной  библютеки,  представляющей  четырехъ  охотниковъ  съ  учеными 
собаками  на  привязи,  съ  копьями,  луками  и  стр-Ьлами,  идущими  въ  полЬ  ^). 
Такого-же  рода  и  медальонное  изображен1е  (Л.  55,  р.  2),  представляющее 
шуточную  святочную  игру  мима  въ  М'Ьховой  шкур^  —  шерстью  вверхъ*), 
съ  рогатиной  л'Ьзущаго  на  мима,  од'Ьтаго  воиномъ  съ  сЬкнрой  и  щитомъ; 
оно  несомн-Ьнно  относится  къ  циклу  празднествъ  каландъ.  Переод'Ьваше  въ 
м-Ьховую  шкуру  —  шерстью  вверхъ  изв-Ьстно  и  въ  Готоскихъ  играхъ:  «стали 
два  Готоа  въ  гунахъ  (фороиVтед  уоб7а?  г^  аVт^сттр6(рои),  т.  е.  въ  косматыхъ 
вывороченныхъ  кожанныхъ  накидкахъ,  въ  маскахъ  различнаго  вида,  держа 
въ  л-Ьвой  рукЬ  щитъ,  а  въ  правой  палки»  ((Згруса)  ^).  Маховая  шкура  у 
варвара  на  нашей  Фреск-Ь  идетъ  лишь  до  портовъ,  а  дальше  —  обыкновен- 
ная одежда  мима. 

На  игры  съ  подобнаго  рода  борьбой  находимъ  указан1я  въ  визант1й- 
скихъ  и  русскихъ  литературныхъ  памятникахъ.  Такъ,  Синез1Й  разсказы- 
ваетъ  о  мим'Ь,  бодающемся  съ  бараномъ:  «хае  б1ахир1ттгта1  0Е,01ау[лЬа)  хрсй»  ^), 
какъ  объ  одной  изъ  игръ  скоморошьихъ.  Въ  слов'Ь  Даншла  Заточника  на- 
ходимъ такого  рода  сцену:  «а  инъ  обвився  мокрымъ  полотной1ъ  борется 
рукопашъ  съ  лютымъ  зв^брежъ» ').  Борьба  съ  учеными  зверями  повела  къ 
мимическому  изображен1ю  борьбы  съ  переод^тымъ  въ  зв'Ьря,  какъ  на  на- 
шей Фреск-Ь.  Въ  русскихъ  святочныхъ  играхъ  появленте  Антона  съ  козой 
есть  вызовъ  къ  пляск]^,  сопровождаемой  песнью: 


1)  Ьа  ЬазхИса  й!  8.  Магсо  1п  Уеиегха.  Тау.  §еот.  IX.    - 

2)  Стр-Ьльца,  натягивающаго  лукъ,  од-Ьтаго  въ  скоморошск1Й  костюмъ,  находим!,  въ 
Изборник'Ь  Святослава  1073  г.  (Стасовъ  ХЫ1,  р.  9). 

3)  Вауе!,  Ь'аг*.  Ьуг.,  р.  223, 

4)  Если  на  шкур^  указаннаго  мима  н'Ьтъ  особенно  ясныхъ  сл-Ьдовъ  шерсти,  а  лишь 
небольшое  количество  штриховъ  (на  груди),  который  должны  обозначать  её,  то  это  проис- 
ходитъ  отъ  неум'Ьнья  живописца  изображать  эту  частность:  шерсти  онъ  не  пзобразилъ 
также  ни  у  львовъ,  ни  у  собаки,  бЬгуш,ей  за  оленемъ,  ни  у  волка  и  грифовъ  —  въ  осталь- 
ныхъ  сценахъ  росписи  л^Ьстницъ. 

5)  Ое  септоппз.  Гл.  ЬХХХШ. 

6)  Веселовск1Г1.  Розыск.  VII,  141. 

7)  1Ыа.,  188. 
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Лнтопъ  козу  ведетъ, 

Антонова  коэа  нейдстъ; 

Л  онъ  её  подгоняеп., 

А  она  хпостикь  подипыастъ; 

Онъ  ее  вожками, 

Она  его  рожками  '). 

Въ  СФерЬ  художестиепныхъпзобрпжеи!!! — декоратпвпыхъ  и  ппыхъ — 
лютпвъ  борьбы  человека  со  звГ.ремъ  играетъ  также  видную  роль  п  стоигъ 
въ  зависимости  отъ  дЬйствптелыгыхъ  сценъ  охоты,  отъ  свпточпыхъ  пере- 
ряжива1ий  и  т.  п.,  въ  то  время  какъ  композищя  изобра?ке1пи  можетъ  идти 
отъ  древнЬйшпхъ  прототпповъ. 

ГраФЪ  А.  А.  Бобрписк1Й  въ  письмЬ  профессору  Кондакову  ^) 
приводитъ  два  образца  сЬверпо-варварскпхъ  изображен!!!  нодобиаго  мотива 
борьбь!:  на  золотомъ  рогЬ,  на1"1де11иомъ  въ  Дан1и  —  два  сына  богини  Геллы 
представлены  вь  вид1;  великаповъ  съ  волчьими  головами,  пзъ  коихъ  одинъ 
вооруженъ  ножомъ,  а  друго!!  топоромъ  (ук.  пис,  стр.  88,  фиг.  3),  и  на 
бронзовой  пластпик!;,  найденной  на  острове,  Оландъ,  у  береговъ  Швегии 
въ  Балт1йскомъ  морЬ:  воинь  съ  рогообразнымъ  шлемомь  на  голов!;,  съ 
короткимъ  мечомъ  въ  ножнахъ  черезъ  правое  плечо,  съконьемъ  въ  каждой 
рук'Ь;  возлЬ  него  Фигура  со  звЬрпною  головою,  од-Ьтая  бь!'гь  можетъ  въ 
шубу,  вытягиваетъ  правой  рукой  изъ  ноженъ  мечъ,  а  лТ^вой  держитъ  длин- 
ное копье  или  рогатину;  (рис.  см.  въ  ук.  нис,  стр.  89,  фиг.  4)'^).  Эти  вар- 
варск1я  изобранхен1я  действительно  могутъ  находиться  въ  связи  съ  миео- 
логпческими  в'Ьрован1ями  сЬверныхъ  варварскихъ  народностей.  Посл'1дн1я, 
соприкасаясь  съ  бытомъ  Визант1п,  могли  запечатлевать  въ  немъ  черты 
собственнаго  быта,  такъ  какъ  ради  политическихъ  цЬлей  имъ  дозволялось 
не  только  сохранять  индивидуальный  черть!  быта,  нодан^е  (какъ  напр.  Гот- 
оамъ)  въгюложенное  время  являться  во  дворце  со  всЬми  характерными  осо- 
бенностями нац10нальнь!хъ  нравовъ  и  действовать  по  установленному  этикету. 

Но  и  помимо  варварскаго  вл1ян1п  на  хара1чтеръ  1Юдобнь!хъ  дзображе- 
н1й,  которое  мы  молчемъ  только  предполагать,  классическое*),  азат-Ьмъивп- 
зант111Ское  искусство  влад-Ьютъ  подобными-же  мотивами  борьбь!  человека 
съ  Фантастическимъ  звЬремъ.  Мюнцъ  пздалъ  мозаическое  пзображен1е  со- 
бора Орв1ето^),  представляющее  Тезея  въ  борьбЬ  съ  Мпнотавромъ;  однако 


1)  Ша.  140. 

2)  аОбъ  одной  пзъ  Фресокъ  л-Ьстнпцы  К1епо-СоФ1Йскаго  Собора».  (Зап.  Имп.  Русск. 
Арх.  Общ.,  т.  1У,  выи.  II). 

3)  Оба  памятника  прпнадлежатъ  V— VI  ст.  по  Р.  X. 

4)  Одинъ  изъ  многочисленныхь  прим^^ровъ  борьбы  глад1атора,  вооруженпаго  рога- 
тиной, на  ипподром-Ь  съ  медв'Ьдем  ь  см.  на  днптих'Ь,  пзданномъ  у  Оог!,  ТЬезаагиз  уе1сгит 
(11р1усЬогит,  I,  I.  7  къ  стр.  219. 

5)  Ко1е8  8иг  1ез  тоза1^ие5  сЬгёиеииез  йе  ГИаИе,  р1.  XXIV,  Кеу.  АгсЬ.  1876. 
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для  даннаго  времени  смыслъ  этой  сцены  на  столько  затемнился,  что  худож 
никъ  подъ  зв'Ьремъ  подписалъ  имя:  Сеп1аиги8  (см.  рис.  10).  Художнику 
знакома  была  эта  сцепа,  какъ  художественный  мотивъ  борьбы,  но  для  него 
было  совершенно  чуждымъ  ея  первоначальное  содержан1е,  такъ  что  подоб- 
ный художественный  мотивъ  могъ  быть  нривлечепъ  къ  иллюстращи  совер- 
шенно инаго  нротзвуноложнаго  содержан1я  —  и  дЬйствптелыю,  въ  той-же 
К0МН03ИЦ111,  иано.минающей  борьбу  Тезея  съ  Минотавромъ,  находимъ  напр. 
въ  Минеяхъ  XI  в.  Библ.  Дохеарскаго  мои.  на  Аоон'Ь  изображен1е  ученаго 
ыедв-Ьдя  съ  коньемъ,  или  ряженца  въ  медв-Ьдя,  въ  борьбе  съ  человЬкомъ  ^). 


В=5К=5^55К^=ЖЖ=Ж!^^ 


Рис.  10. 


Ту-же  сце'ну  борьбы,  но  уже  какъ  мотивъ  совершенно  орнаментальный,  на-| 
ходпмъ  въ  рукописяхъ  ХЛ^1  в. :  въ  орнаментальныхъ  плетен1яхъ  нредста- 
вленъ  паяцъ  въ  борьбе  съ  Фантастическимъ  зв-Ьремъ,  котораго  онъ  прока- 
лываетъ  копьемъ  -).  Литературные  памятники  въ  данномъ  случаЬ  сходятся] 
съ  художественными  представлен1ями  и  указываютъ  на  новое  содержан1ел 


1)  Стасовъ,  л.  СХХ1У,  р.  31. 

2)  Стасовъ,  ЬХХХУ,  6  и  ЬХХХУХ,  21. 


^ 
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привнесенное  въ  обычную  древнюю  комгюзигцю  борьбы  со  зв-Ьремъ;  содер- 
жан1е  это  —  святочныя  игры  наяцовъ  и  поводарей  ученыхъ  жпвотныхъ, 
съ  которыми  они  ведутъ  шуточную  борьбу.  Таково  содержан1е  и  нашей 
фрески;  ряженецъ  пм'Ьетъ  маску  съ  раскрытыми  челюстями  медвЬдя  или 
инаго  животнаго.  Деревя1Н1ая  съ  щелкающими  длинными  челюстями  маска 
святочной  русской  козы  хранитъ  восноми11ан1е  о  какой-то  звГ.риной  маск'Ь, 
на  которую  перешло  назва1пе  козы. 

Козлпныя  маски  упоминаются  повсюду  во  время  рождественскихъ 
празднествъ:  «да  отвержены  будутъ  отъ  в1фныхъ  жипя  и  комическ1я  и 
сатирическая  и  козляяшщ»,  и  везд'Ь  она  играетъ  самую  видную  роль,  отчего 
и  сохранилась  до  сихъ  поръ:  она  является  въ  рождественскихъ  обрядахъ 
русскихъ  (малоруссовъ,  велпкороссовъ),  болгаръ,  румынъ,  датчапъ;  шеств1е 
ея  сопровождается  козлиными  криками,  свистомъ,  игрой  на  козЬ  (вольшк-Ь) 
и  т.  п. :  «козляя  ?ке,  яко  жалостьна  и  на  плачъ  подвизающем.  Выражен1е 
въ  «козици  (исоп'Ьли)  сопяхз^»  соотв-Ьтствуеть  малорусской  святочной  п^сн-Ь : 
коза  ушла  въ  сельцо  Михайловку,  тамъ  ее  убили: 

Пуць,  коза  впала,  не  жива  стала. 

А  м1хоноша  бери  дудочку, 

Дуй  К031  въ  жилу. 

Надимае  жила,  будь,  коза,  жива  '). 

Инструментъ,  описаниьп'г  зд-Ьсь  —  вольпша.  Козлиная  маска  обыкно- 
венно д-блается  изъ  дерева;  длинные  челюсти  козы  щелкаютъ  въ  тактъ 
музыки.  Голова  козы  прикр-Ьпляется  къ  древку,  а  къ  ней  прицепляется 
иногда  козлиная  борода;  древко  беретъ  ряженецъ  и  обматывается  съ  голо- 
вой въ  тулупъ,  вывороченный  шерстью  вверхъ.  Румынская  «брезая»,  за 
исключен1емь верхней  одежды,  которая  у  ней состоитъ  изъ  цв']&тнаго  убран- 
наго  костюма,  воспроизводитъ  также  эту  козлиную  маску  русскихъ  и  бол- 
гаръ. Длинныя,  вьггянутыя,  несколько  раскрытыя  челюсти  маски,  од'Ьтой 
въ  шкуру,  на  нашей  Фреск'Ь  и  представляютъ  маску,  существующую  до  сихъ 
поръ  подъ  именемъ  козы,  какъ  мы  сказали  уже  ран-Ье. 

Въ  то  время,  какъ  сцены  поздравлен1Я  происходятъ  во  дворц'Ь,  сцены 
остальныя  происходятъ  на  ипподром'Ь  и  суть:  та  Ь  17Г7:о8рор.са1;  тга^га 
ди(л&Хсха  у.а.1  ащуиа.  Происходятъ  он-Ь  предъ  зрителями  изъ  царскихъ  особъ, 
принадлежащихъ  императорскому  дому  Византхи ;  он-Ь  изображены  въ  двухъ 
сценахъ  и  притомъ  на  об-Ьихъ  л'Ьстнпцахъ,  очевидно,  не  безъ  причины.  Но, 
чтобы  постигнуть  эти  причины,  войдемъ  прежде  всего  въ  разсмотр-6н1е  са- 
мой обстановки  об^пхъ  сценъ,  говоритъ  Н.  П.  Кондаковъ  (ук.  ст.  стр. 
295),  описан1емъ  котораго  мы  дал'Ье  непосредственно  и  воспользуемся. 


1)  Веселовскхй.  Розыск.  VII,  214. 
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«Первая  изъ  нпхъ  (на  сЬверозападноп  или  лЬвой  лЬстниц-Ь,  (Атласъ. 
Л.  55,  р.  14п15)  представляетъ  намъ  родъ  открытой  эстрады,  ограниченной 
сзади  Фпгуръ  особою  баллюстрадою,  съ  новышети.шъ  по1МОСтол1ъ  (та  аар- 
аарг^а  тгоиХтпта)  для  императора,  нЬсколько  нонижен1илмъ  для  императрицы 
и  ея  свнты.  Сл-Ьва  отъ  императора  высокая  дверь  съ  завЬсою,  ведущая, 
очевидно,  въ  нокои  самого  дворца;  сл-Ьва  отъ  императрицы  той-же  высоты 
ст-Ьна  дворца,  а  справа,  сзади  Фигуръ  и  въ  тоже  время  въ  концЬ  эстрады 
церковное  зданхе^),  накрытое  куполомъ.  Эту  обстановку  можемъ  предста- 
ви  гь  въ  сл1Ьдующей  схем1^ : 


дворецъ  -^ 


I      I      I 


I    I    I 


имп.      спаФар1и  свита, 


имп-ца,        свита  ея 


Паспати  въ  своемъ  сочинен1и  о  «визант1Йскомъ  дворц-Ь»  ^)  представ- 
ляетъ сл'Ьдующ1п  планъ  внутренняго  дворцоваго  ипподрома  Константино- 
поV^я^): 


' 

1-' 

— 

каеисма  ипподрома 

со 

Ипподромъ  непокрыты!! 

р 

й  со 

V)    Р 

^ 

часовня 

5      8^ 

Н 

1 

О 

' 

а 

Ипподромъ  КрЫТЫ!! 

8» 

Итакъ,  мы  им-бли  бы,  при  соотношенш  даннаго  плана  съ  нашпмъ  ри- 
сункомъ,  реальное  воспроизведен1е  обстановки  того  дворцоваго  цирка  (ско- 
рее, ч^Ьмъ  ипподрома,  ибо  онъ  не  зюгъ  имЬть  разм^ровъ,  потребныхъ  для 
скачекъ,  хотя  и  носилъ  это  назваше),  въ  которой1ъ  и  должны  были  совер- 
шаться описанный  нами  нредставлен1я,  а  равно  и  ряжен1я.  Именно  зд'Ьсь, 
въ  праздничные  дня  должна  была  императрица  смотр-Ьть  со  свитою  на  бое- 
выя  и  пог1^шныя  игры  (напр.  во  время  врумал1й)*);  зд'Ьсь-же  происходили 
св'Ьтск1е  парады  при  в'Ьнчан1п  императрицы  и  пр.,  но  сюда  не  допускался 


1)  Луковицеобразны!"!  куполъ  представляется  совершенно  стертымъ,  былъ  прежде 
зеленовато-голубаго  цв-Ьта.  Эту  Форму  куполовъ  въ  Внзантп!,  см.  въ  «Славянскомъ  и  во- 
сточномъ  орнаменте»  В.  В.  Стасова,  табл.  СХХУ,  р.  1 — 3. 

2)  Тх  В^^:аVТ^V^  а7ахтора.  'ЕV  АЬ-^ш^^.  1885,  8°,  стр.  118,  134. 

3)  Въ  общемъ  план'Ь,  приложенномъ  къ  кн1!1"Ь,  и  Л'*?№  40,  41. 

4)  На  8-й  день  Рождественскнхъ  праздниковъ  Константннъ  II,  52,  р.  750  указываетъ 
то  ^шно^  тгхс^оорориоу. 
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народъ,  кром'1  изв'Ьстныхъ  дворцу  представителей  димовъ,  ипарха  п  дру- 
гихъ  саповниковъ.  Самыя  группы  императора  и  пмперат]шцы  изображены 
особенно жпво и съ замЬчательпымъ  вкусомъ  и  даже  лшвою  экспресс1ею;  ею 
особенно  отлпчаются  патрпц1апкп  справа ;  костюмы  пхъ  различены  съ замеча- 
тельною точностью  (какъ,  должно  прибавить,  р-Ьдко  бываетъ  даже  въ  визант1й- 
скихъ  мип1а тюрахъ  и  т  Ьмъ  мен  Ье  въ  визант1искихъ  произведен1яхъ  па  чуждой 
почв-Ь).  А  именно:  патрпщанка  близъ  самой  императрицы  принадлежитъ 
къ  первому  чину  такъ  паз,  «опоясанныхъ»  —  "Сшсу.ул,  ибо  она  дерлштъ  на 
л1^вой  рукЬ  лоронъ  —  поясъ  тожъ').  Остальпыя  различаются  также  посво- 
имъ  ОЕ^аатсУла  и  дсорахла  (оплечья),  а  императрица,  узнаваемая  прежде  всего 
по  в-Ьнцу  (  —  с7ТЕ.(л(ла,  какъ  у  императора),  им1.етъ  сверхъ  своего  стихар1я 
(ат1/ар1С  РаасХсхюс)  и  хламиду  пли  императорскую  пурпурную  мант1ю,  за- 
стегнутую на  плечЬ  {ср^[5А^оVг^V^). 

Но  что  считаемъ  особенно  важнымъ,  ибо  не  знаемъ  пока  другаго 
примера  въ  монументальной  живописи,  кром-Ь  изображен1я  н'Ькоторыхъ 
святыхъ  л^енъ,  —  и  сама  императрица,  и  всЬ  женщины  ея  свиты  им'Ьютъ 
на  головахъ  спадающ1й  сзади  на  спин}'  б1^лый,  видимо,  шелковый  (тонко 
свернутый)  маоорхй  —  (хао6р107  асг-ро>л  который  иадЬваетъ  царица,  когда 
идетъ  подъ  в-йнецъ^). 

Императоръ  изображенъ  спдпщимъ  на  большомъ  кресл-Ь  (о•гл}аоV,  не 
аЕVт^0V),  а  по  сторонамъ  его  (только  съ  л'Ьвой)  стоятъ  по  два  протоспа- 
еар1я-евнуха  съ  большими  парадными  щитами  и  копьями;  этотъ  непзв-Ьст- 
ный  намъ  императоръ  пм'Ьетъ  ясно  выраженньп'г  армянскш  типъ,  худой 
овалъ  лица  и  вьющ1еся  около  головы  волосы. 

Наконецъ,  изображения  этихъ  группъ  зрителей,  ихъ  обстановки  и  са- 
мыхъ  игръ  и  представлен1й,  послужившихъ  предметомъ  увеселен1я  въ 
дворцовомъ  ипподром-Ь,  могли  бы  дать  намъ  н-Ькоторьш  св-Ьд-Ьтя  объэтомъ 
здашп  константинопольскаго  дворца.  Паспати  въ  указанномъ  сочинеши*), 
собравъ  всЬ  тексты  изъ  сочиненш  Константина  Багрянороднаго  и  беоФана, 
уноминающ1е  двойной  дворцовый  ппподромъ  —  лЬтн1Й,  не  покрытый  и  зим- 


1)  Константина  I,  гл.  9,  стр.  67;  I,  50,  стр.  258,  глава  о  производств^^  въ  рангъ 
«опоясанной»  патрпш'анки.  Второй  рангъ.  1Ь1(1.  II,  15,  р.  596,  образуютъ  магистриссы.  тре- 
Т1Й  —  собственно  патришанки,  четвертый  —  жены  протоспаеархевъ  и  пр. 

2)  Тамъ  же  I,  41,  р.  209.  Ср.  изображеше  св.  Василиссы  въ  Менолопп  Ватнканскомъ 
подъ  16  Сентября. 

3)  Типично  н  то,  что  волосы  вс-Ьхъ  женскихъ  Фнгуръ  каштановые  съ  красноватымъ 
отт'Ьнкомъ  (новое  письмо  —  темнокаштановые). 

4)  ХЬИ.,  стр.  249 — 252.  Друпе  историки  и  археологи,  исключая  самого  Рейске,  подо- 
зр-Ьвавшаго  существован1е  особаго  ипподрома,  кромЬ  «большаго»,  не  зам'Ьчалп  ни  особен- 
ной путаницы  въ  топограФш,  возникавшей  отсюда,  ни  самой  странности  «покрыван1Я)>  боль- 
шаго  ипподрома. 
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1ПЙ,  подъ  крышею,  приходить  къ  выводу,  что  Константинъ,  однако  же,  по 
какому-то  странному  случаю,  пи  словомъ  не  упомяну лъ  о  копныхъ  и  иныхъ 
состязан1яхъ  въ  этомъ  ипподром-Ь.  Случай  этотъ  былъ  бы,  дЬйствительно, 
изъ  ряду  вонъ  выходящимъ,  при  зам-Ьчательной  подробности  описан1Й  всего, 
совершавшагося  во  дворцЬ,  если  бы,  пересматривая  всЬ  части  этого  опи- 
сан1я,  мы  не  уб'Ьждалнсь,  что  оно  довольно  часто  касается  именно  дворцо- 
ваго  ипподрома  и  его  представлснш,  тогда  какъ,  напротивъ,  описываетъ 
особо  ристан1я  въ  ипподром'Ь  съ  участ1емъ  народа.  Очевидно,  что  при  инте- 
ресе самыхъ  представлеп1й,  В1.  этомъ  дворцовомъ  манеж-Ь  не  было  м'Ьста 
и  т^мъ  церемон1аламъ  и  тому  параду,  какой  имЬлъ  мИсто,  какъ  знаемъ,  при 
выходе  царя  въ  большой  или  народный  ипподромъ»  ^). 


Рис.  11. 

Къ  этимъ  же  царственнымъ  особамъ  снизу  вверхъ  двин^ется  въ  тор- 
жественномъ  шеств1и  женская  Фигура  въ  царской  стемм'Ь,  маФор1и  и  яшшб-^ 
въ  сопровожденш  толпы  (см.  рис.  11);  впереди  этой  процессш  на  б'§лой 
лошади  'Ьдетъ  всадникъ,  также  въ  стемм-Ь  и  нимб']Ь  (Атласъ.  Л.  55,  р. 
4.  8).  Изображен1я  эти  составляютъ  незначительный  остатокъ  отъ  ц'Ьлаго 
ряда  сценъ,  занимавшихъ  огромное  пространство  (отъ  входа  до  окна  и  да- 
л'Ье),  а  потому  сказать  о  содержанш  ихъ  что  либо  вполн'Ь   в'Ьроятное  — 


1)  Кондаковъ.  Указ.  ст.,  стр.  295—8. 
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трудно.  Однако  въ  общемъ  цикл!,  обрядовъ  празднествъ  Сатурпал1й  и  Ка- 
лендъ,  какъ  они  праздновались  въ  средн1е  вЬка  и  какъ  празднуются  теперь, 
есть  обрядъ,  до  н-ЬкотороЛ  степепп  напомипа10п1,1п  эти  торжестве1пп11я  ше- 
СТВ1Я  царственныхъ  особь. 

Известна  распрост1)аненпость  на  запад!,  обычая  Календъ,  состояв- 
шаго  въ  игр!  въ  цари,  п  пдущаго  отъ  игры  въ  цари  на  празднествахъ 
Са турналш.  Обычай  этотъ  особенно  ясно  сохранп.1Ся  въ  клерикально!!  сред!. 
Праздники  Ипноценщевъ,  В^иИогпт,  Га(:иогпш  во  время  январьскихъ  Ка- 
лендъ сопровождались  сл!дующпмн  обрядами :  Въ  Галл1и  въ  праздникъ  81п1- 
1ог11т  или  8иЬ(]1асопогит  сами  клерики  избирали  арх1епискона,  или  папу  и 
называ.ш  его  папой  Гайюгит,  маскировали  его  во  время  самаго  богослу- 
жешя,  сами  над!вали  чудовищный  маски,  женск1я  одежды,  водили  хороводы, 
п!ли  п!сни,  -Ьлп  блины  на  самомъ  алтар!  и  проч.  Въ  церкви  Туленской 
избирались  два  епископа  1ппосеп1;1ит :  одинъ  и.зъ  канониковъ,  другой  изъ 
св!тскихъ,  обязанный  доставлять  суммы  для  празднествъ.  Праздникъ  нака- 
нуне Богоявлен1я  сопровождался  Фарсами  и  об!домъ  пнноценщевъ.  Утромъ 
въ  день  Богоявлен1я  процесс1я  съ  папой  на  кон!  во  глав!  ея  отправлялась 
въ  церковь  со  вс!мъ  соборомъ  масокъ,  народа  и  проч.  Въ  этотъ-же  день 
трапеза  сопровождалась  Фарсами,  играми  масокъ,  которыхъ  управители 
стола  приводили  предъ  папу  '). 

Д!тская  игра  въ  цари  во  время  рпмскихъ  сатурнал1Й,  зат!мъ  чрез- 
вычайно распространившаяся,  вы.зывала  запрещен1я,  напр.,  Ворстер- 
скаго  собора:  «пес  кккп!  ас!  а1еа8  те1  1ах111о8,  пес  зпзИпеап!;  1и(1о5  йе  ге§е 
е1  ге§1па».  Объ  этой  игр!  уже  говорптъ  Астер1й,  что  мимы:  ':^]V  [^1.Е.у^атУ]V 
ар/^]V  у.ми.шооит^  хае  8^ао■^ро^<т^V  ^).  Игра  въ  цари  распространена 
и  на  Кавказ!.  Въ  чистый  понед!льнпкъ  у  грузинъ  бываетъ  «кееноба»  или 
возстан1е  шаховъ  —  праздникъ,  установленный,  будто-бы,  въ  воспоминан1е 
поб!дъ  грузинъ  надъ  перс1янами.  Въ  прежнее  время  д!ло  р!шалось  между 
.тацалга,  представлявшими  «шаха»  и  грузинскаго  царя:  между  ними  завязы- 
вался бой,  въ  которомъ  шахъ  остава-тся  побЬдителемъ.  Иначе  праздникъ 
описывается  такъ:  въ  понед!льникъ  утромъ  выбирали  «кеени»  изъ  числа 
бойкихъ  людей,  над!вали  на  него  костюмъ,  сд!ланньп'1  изъ  бурки,  шубу  на 
изнанку,  лицо  пачкали  сажей,  а  въ  руки  давали  мечъ.  Ему  давалась  власть 
царя  или  шаха  и  оказывался  всевозможный  почетъ;  каждьп'1  становился 
иередъ  нимъ  на  кол!ни  и  С1П1ма.1ъ  шапку;  всякш  прохож1Й  должепъ  покло- 
ниться ему  и  подарить  что  нибудь.  Свита  его  разд!лялась  на  дв!  стороны, 


1)  Ви  Сап^с.  01о53.  Сакпйае. 

2)  Веселовск1п.  Розыск.,  VII,  139. 
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вступавш1я  въ  кулачный  бой;  по  народному  представлен1ю  Господь  благо- 
словллегь  победителей  обильнымъ  урожаемъ^).  Обитай  выбирать  себЬ  для 
по гЬхи  судей  и  иачалышковъ,  подчиняясь  ихъ  смГ.шнымъ  приказа1пемъ,  есть 
мотивъ  ц'Ьлаго  ряда  святочныхъ  забавь,  нзв-Ьстныхъ  на  запад'Ь,  и  поми- 
нается въ  чпсл1'>  празднествъ  календъ  январьскихъ.  Торжественный  выЬздъ 
кесаря  и  царицы  на  ипподроме,  въ  сопровожден1И  толпы,  быть  можетъ,  какъ 
игра  въ  царя  и  царицу,  представляется  этими  отрывками  сценъ.  Во  всякомъ 
случа'Ь  это  вы1щъ  во  время  празднествъ,  входяш,1Й  въ  общ1й  составъ  игръ, 
представляющпхъ  содержан1е  росписи  об-ЬихълЬстницъ.  /Кепская  Фигура  въ 
ца)1Ской  стемм-Ь  поновлена.  Толпа,  идущая  за  нею  представляетъ  мужск1я  и 
женск1я  лица;  мущины  съ  длинными  волосами;  у  одного  длинная  борода.  Въ 
сценахъ  на  большомъ  ипподром-Ь,  отличающихся  сравнительно  мелкими  изобра- 
жешями  Фигуръ  (Л.  53,  р.  7),  художникъ  изобразилъ  часть большаго  трехъ- 
яруснаго  здан1я  и  показалъ,  что  нижняя  часть  этого  здан1я  соотв-Ьтствуехъ 
тому,  въ  которомъ  помещены  конюшни  и  стамма,  уже  нами  разсмотр-Ьиная 
(Л.  52,  р.  3).  Византшск1Й  способъ  представлешя  разбиваетъ  сцену  на  отд-Ьдь- 
ныя  части,  причемъ  пизъ  представляетъ  Фасадъ  ст-Ьны  римской  кладки  въ 
рустику  съ  квадратными  и  круглыми  окнами  ^),  (какъ  и  окна  въ  изображен1и 
ипподрома,  пзъ  которыхъ  глядятъ  люди),  а  верхшя  части — внутренность  зда- 
шясъ  императоромъ  въ  его  лож'Ь,  иликаоисм-Ь  и  зрителями^).  Константинъ 
Порфирородный  описываетъ  церемон1алъ  на  изв^^стные  дни  праздниковъ  и 
торжествъ  съ  представлешями  на  ипподромЬ.  Шкоторыя  подробности цере- 
мон1ала  можно  видЬть  въ  описываемой  Фреск-Ь.  Художникъ  въ  одномъ  изъ 
угловъ  или  парусовъ  верхиихъ  аркадъ  изобразилъ  херувима,  перенося  такимъ 
образомъ  дййств1е  въ  церковь.  Константинъ  Багрянородный  въ  глав-Ь  «иерь 
тоО  ■/^ри(7ой  17гтЕо§ро[лЬи  ха1  тс^)V  Ь  аитСо  тЕ);о^[лгV(ОV»  говоритъ:  «Когда 
все  уже  готово  и  вс1&  находятся  на  своихъ  м-Ьстахъ,  императоръ,  надевши 
свой  плащъ,  отороченный  золотомъ,  проходитъ  въ  сопровожденш  преФектовъ 
черезъ  портикъ  триконхи,  абсиды,  даФны  по  обычаю,  въ  молитвенномъ  домгь, 
зажегши  восковыя  св-Ьчи.  Прошедши  черезъ  августеонъ,  направляется  къ 
Св.  Стефану,  откуда  черезъ  тайную  улитку  (раковину)  въ  обиталище  ка- 
оисмы  и  оттуда  наклонившись,  глядитъ»*).  Это  обиталище  каоисмы  и  наряд-  | 
наго  царя  въ  стемм^Ь  и  хламид'Ь  мы  и  видимъ  въ  нашей  Фреск'Ь.  Рядомъ  съ 
этимъ  пзображен1емъ  вверху  расположенньш  аркады — быть  можетъ  и  пред- 
ставляютъ  тотъ  путь,  по  которому  прошелъ  императоръ,  заходя  въ  молельни, 


1)  1Ь1а. 

2)  Въ  среднемъ  окн'Ь  изображена  не  р'Ьшетка,  а  пото-юкъ. 

3)  Данная  часть  Фрески  сильно  поновлена. 

4)  Се  сег1тош13,  ЬХУШ  гл.,  стр.  303—304. 
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которыхъ  было  ц-Ьсколько.  Во  врсмл  П1)1ема  Сараципскпхъ  пословъ  передъ 
играми  оип  отведены  были  въ  церковь  Господа  {Кир^о'^  =  Христа)  ^).  Ложа 
съ  круглой  аркой  им-Ьетъ  потолокъ  «кассетами»  по  ап тпчпо  -  помпейскому 
вкусу,  который  пзв'1;сте1гь  п  въ  христ^апскпхъ  базиликахъ  и  палатахъ.  Би- 
зантшск1я  вптыя  колонны,  магер1я,  разв^^шеIп^ая  въ  пом1ице1пп,  сосЬднемъ 
съ  ложей,  украшенная  дорогими  каме1п>ямп,  занав1',сы — правдиво  передаютъ 
убранство  царскихъ  хоромъ.  Золотомъ  шитыя  одежды  и  разнаго  рода  вещи 
разв-Ьшивались  по  сгЬнамъ  и  надъ  входалга  во  время  торжественныхъ  пр1е- 
мовъ  пословъ  п  празднпковъ  по  установленному  этикету  ^). 

Въ  открытомъ  нортик'Ь  нижняго  этажа  вид'Ьнъ  силенц1ар1й,  который 
объявляетъ  начало  игръ,  или  выборъ  по  жреб1ю  парт1Й,  а  передъ  нимъ 
группа  димотовъ  со  скрещенными  па  груди  руками,  выражающая  указан- 
нымъ  жестомъ  особый  этпкетъ  почтен1я  въ  присутств1и  императора  ^). 
Длинные  каФтаны  зрителей,  м-Ьховыя  шапки,  встр'Ьчающ1яся  въ  Избор- 
никЬ  Святослава  на  головахъ  княжескихъ  особъ,  въ  болгарскихъ  руко- 
писяхъ  XI  ст.  *),  реально  указываютъ  на  од-Ьянхя  изв'Ьстныхъ  Впзантш 
Славянъ. 

ВслЬдъ  за  сценой,  представляющей  императора  въ  каоисм-Ь,  на  боль- 
шомъ  пространств1^  ст-Ьны,  которое  очевидно  было  занято  ц-Ьлымъ  рядомъ 
нотеряпныхъ  для  насъ  изображенш,  сохранилась  часть  Фрески  съ  изобра- 
жетемъ  трехъ  всаднпковъ,  скачущихъ  за  лошадью  (л.  53,  р.  8).  Эта  сцена., 
очевид[ю,  представляетъ  охоту  за  дикимъ  конемъ  и  можетъ  быть  сопостав- 
лена съ  изв'Ьст1емъ  о  святочныхъ  конскихъ  ристалищахъ  въ  Впзант1и 
(«ха[  адX•/]'^соV  аушуа  хае  ^к7^^xйV  хае  [/.ОVО[^.аусоV»  —  въ  хроникЬ  Малалы,  и 
въ  древнемъ  славянскомъ  перевод-Ь:  «оутекаи1емъ  конскымъизат'Ьмъ также... 
«ауа)Vас  аxу]V[xсоV  7гаVтсоV  хаё  адХу]Т(й7  хае  (итиу-о^  аусоVа»,  въ  славянскомъ 
перевод']&:...«и  всЬхъ  барш  сноузныхъ  и  п-Ьшихъ  оуристаше»)  ^)  и  съ  распро- 
страненными также  святочными  конскими  скачками  въ  Руй1ьш1и,Болгарш^), 
а  также  съ  изв^Ьст^ями  о  конскихъ  рисган1яхъ  въ  Росс1И.  Въ  былпнахъ  раз- 
сказывается  о  забавахъ  князя  съ  дружиной  —  охотой,  стр'Ьльбой  въ  ц1',ль, 


1)  См.  Констант.  ПорФироднаго  Бе  сеп1поп113,  578  стр. 

2)  1Ы(1.,  580—582  стр.;  также  584,  §  337. 

3)  1Ь1а.,  гл.  72,  стр.  360. 

4)  Стасовъ,  табл.  I. 

5)  Веселовск1Й.  Розыскан1я  VII.  189. 

6)  Веселовск1Г1.  VII,  282:  въ  румынской  п-ЬснЪ  поется:  «ты  нспыталъ  меня  (гово- 
рить конь  хозяину)  на  прошломъ  Крещен1и  въ  запуски  съ  пятнадцатью  конями  подкован- 
ными, я  не  подкованный  принатужился,  напередъ  приб'Ьжалъ,  тебЬ  честь  сд^Ьлалъ  какъ 
храбрецу,  себ^Ь  какъ  храброму  коню». 

За1шскп  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  ГУ.  24 
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рпспшпгемъ.  Изяславъ,  по  словамъ  лЬтописца,  занимался  З1фажпе1пемъ  въ 
скачк-Ь  па  копяхъ,  на  удовлеп1е  к1евляпамъ  -). 

Кром^.  сценъ  съ  опредЬлеппымъ  содержаи1емъ  изъ  игръ  святочнаго 
цикла,  фрески  л-Ьстницъ  нашего  Собора  представляютъ  остатки  бывшей 
зд'Ьсь  прежде  богатой  орнаментики.  Въ  орнамеитальныхъ  нлетенгяхъ,  обра- 
зуюш,ихъ  медальонъ,  или  просто  въ  меда.1ьонахъ,  изображены  ученые 
ястреба  и  соколы  въ  ошейникахъ  (Л.  55,  р.  3,  12,  16;  л.  53,  р.  10),  гри- 
Фоны,  двухголовый  чудовища,  крылатые  львы,  б'1.гущ,1й  волкъ,  оселъ,  царь, 
'Ьдущ1Й  на  дикомъ  зв'Ьр']Ь  (Л.  53,  р.  10,  5;  л.  55,  р.  1,  6,  9,  17). 

Этотъ  Фантастическ1п  животный  жанръ  является  однимъ  изъ  отд-Ьловъ 
визант1йской  орнаментики,  вошедшпмъ  въ  нее  изъ  орнаментики  и  вообще  ис- 
кусства Востока.  ВмЬст'Ь  съ появлен1емъ  беспар1евъ,  получившихъ  широкое 
распространен1е  на  востокЬ  и  западе,  произошелъ  наплывъ  зв-Ьриныхъ  Формъ 
и  въ  искусстве,  что  особенно  замечается  въ  орнаментик'Ь  запада  въ  XI  — 
XIII  стол.  Зв-Ьриныя  Формы,  им'Ья  часто  символическое  значен1е,  указы- 
ваемое п  христ1анскимп  бест1ар1ями,  пороковъ,  доброд'Ьтелей  и  силъ  враж- 
дебныхъ  челов-Ьку,  когда  соответствуютъ  тексту  рукописей,  какъ  толковая 
иллюстращя  ^),  въ  большинств-Ь  случаевъ  представляютъ  просто  обыденный 
орнаментальныя  Формы  или  украшен1я  ^).  Вн-Ь  всякаго  сомн'Ьнхя,  что  эта  орна- 
ментика нашихъ  л'Ьстницъ  не  им-Ьетъ  никакого  символическагозначешя;  ско- 
рее она  можетъ  заключать  н-Ькоторыя  бытовыя  данныя:  ручные  соколы  п 
ястребы,  изв'Ьстные  на  восток-Ь,  а  также  и  въ  Россш,  гд-Ь  пхъ  пршманивалп, 
или  «вабили»,  употреблялись  для  любимой  царской  охоты*). 

На  южной  л-Ьстниц-Ь  (Л.  53,  р.  5)  представлены  два  гриФОна  по  сто- 
ронамъ  монограммы,  которая  въ  данномъ  случа'Ь  является  простой  орнамен- 
тащей.  На  северной  л^стниц-Ь  въ  потолкЬ  въ  медальонныхъ  плетешяхъ  пред- 
ставлены (Л.  53,  р.  10):  гриФонъ,  сражающшся  со  зм'Ьемъ — мотивъ  обык- 
новенный въ  рукописяхъ  византШскихъ,  славянскихъ,  въ  росписи  плаФОновъ 
Палатинской  капеллы  и  др.  Въ  другомъ  круг-Ь  представлено  Фантастическое 
двухголовое  чудовище  съ  лицомъ  челов'Ька  сбоку,  держащее  въ  одной  лап-! 
мечъ.   (См.,  какъ  одинаковый   мотивъ  по   содержашю,  пзобр.  у  Стасова, 


— I 

1)  Полное  собр.  рус.  л^Ьтоп.  II,  56.  Кирша  Даниловъ.  Древ.  рос.  стихотв.,  36,  88,  93 
и  др. 

2)  Напр.  въ  рукописи  Григор1я  Богослова  Парижск.  Нац.  Библ.  1262  г.,  Кондак  овъ, 
Ист.  виз.  иск.  200—201. 

3)  Подобныя  изображен1я,  какъ  орнаментъ  см.  напр.  у  Боск'а,  1.  ХЬ,  Г.  У,  Р18сЬЬасЬ'а 
4,  А.,  у  Стасова  ХЫ1,  16,  17;  ЫП;  СХХУ,  20,  29  и  множество  др. 

4)  «Аще  добръ  сынъ  у  отца,  яко  ястребъ  на  руц'Ь  добръ,  аще  золъ  сынъ,  то  акя 
ястребъ  на  руц-Ь  сл-Ьпъ».  (Архивъ  Н.  Калачева,  1854,  кн.  II,  ст.  Буслаева  о  пословицахъ" 
и  поговоркахъ,  стр.  67  и  сл'Ьд.). 
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СХХШ,  5).  Въ  двухъ  ппжиихъ  медальоиахъ  изображены  птицы  среди 
растительности,  прикасающтяся  зобами  другъ  къ  другу,  отворотив!)  голошл 
въ  сторону — мотивъ  также  весьма  обычный  въ  орнаментик-Ь.  (См.  у  Стасова 
ЬХУП,  31,  СХХУ,  16,  ПзсЬЬас)!  5,  А.  п  др.).  Въ  самомъ  верхнемъ  ме- 
дальон-Ь  (натомъ-укебЗл.,  р.  10)  находимъ  интересное  изображеше  всадника 
въ  корон-б,  Ьдущаго  на  леонардЬ.  Въ  рукописи  Космы  Индиконлова  X — XI  в.. 
Синайской  Библ1огеки  Ля  1186  находимъ  изображен1е  четырехъ  царей,  1^ду- 
щихъ  на  четырехъ  звЬряхъ,  которые  по  вид'Ьн11оДан1ила(гл.  VII,  17 — 18) 
являются  представителями  четырехъ  царствъ  —  Вавилонскаго,  Мид1йскаго, 
Перспдскаго,  Македонскаго — (см.  впервые  издаваемый  рисунокъ — 12-й — 
изъ  нрорисей  проФ.  Н.  П.  Кондакова).  Изображен1е  царя,  'Ьдущаго  на 


Рис.  12. 


зв-Ьр-Ь,  им'Ьемъ  и  въ  бол'Ье  раннихъ  намятникахъ — IV,  V  ст. — на  сосудахъ 
Бзъ  такъ  называемой  сокровищницы  Аттилы  (см.  рис.  —  13-й  —  заимство- 
ванный нами  у  НашреГа^).  Мотивъ  изображешя  царя,  -Ьдущаго  на  зв-Ьр-Ь, 
встр'Ьчаемъ  дал-Ье  уже  въ  сред1^  орнамента,  гд-Ь  онъ,  какъпунасъ,  теряетъ 
свое  нервоначальне  значен1е.  Такъ  царя  на  зв-Ьр-Ь  встр-Ьчаемъ  въ  митат. 
Ев.  Нед'Ьльнаго  Хлудове.  Библ.  №  29,  XIV  ст.  (Стасовъ  ЬХУ,  18,  19); 
зат-Ьмъ  Фигура  царя  зам-Ьщается  часто  Фигурой  скомороха,  -Ьдущаго  на 
гриФ'Ь,  зм1'Ь,  завивающемся  въ  сплошныхъ  завиткахъ.  (Стасовъ  ЬХХ1,  2; 
ЬХХХУ,  14;  ЬХХХУ1,  19  и  20  и  т.  д.). 

Такимъ  образомъ,  всЬ  животныя^орнаментальныя  Формы  нашихъ  Фре- 
сокъ  относятся  къ  такъ  называемому  зв-Ьрпному,  или  тератологическому 
орнаменту. 

Растительный  Формы  орнаментики  нашего  Собора,  какъвъмозаикахъ, 
гакъ   и   во   Фрескахъ,  представляютъ  обыкновенную   д.1я  этого  времени 


1)  Въ  соч.  «Оег  6о1(31'ип(1  уоп  Хаду-82еп1-М1к16з.  ВисЬрез!».  1885,  р.  25. 

24* 
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Рис.  13. 
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см-Ьсь  орнамептальпыхъ  Формъ  классическаго  п  Формъ  восточнаго,  напр. 
Персидскаго  искусства.  Мозапческ!!!  бордюръ,  огпбающ1Й  алтарную  сцену 
Евхаристш,  (см.  вып.  1У-й  атласа,  л.  5)  представляетъ  обыкновенную,  часто 
встречаемую  въ  мин1атюрахъ  визанпйскпхъ,  армянскпхъ, —  Форму  еще  не- 
изв-Ьстнаго  цв^-.тка,  состоящаго  изъ  пяти  или  трехъ  голубыхъ  и  желтыхъ 
почекъ  съ  двумя  выходящими  зелеными  листиками  и  заключеннаго  въ  изви- 
вающуюся в'Ьтку  (Ср.  для  прим'Ьра  у  Стасова  СХХГУ,  17).  Эта  Форма 
заимствована  впзант1йскимъ  искусствомъ  изъ  искусства  востока.  Мозаи- 
ческая орнаментика  на  сгЬнахъ  оконъ  въ  алтарЬ  ^),  представляющая  вм-ЬстЬ 
съ  употребленною  по  всему  храму  орнаментикою  (см.  напр.  Л.  12,  р.  3,  6, 
7,  12),  даетъ  завитки  лозъ,  изв-Ьстныхъ  въ  орнаментахъ  Сербскомъ,  (Ста- 
совъ  XVI,  27;  XVII,  1)  Болгарскомъ,  (Стасовъ,  IX,  8)  и  идущихъ  отъ 
классическаго  орнамента. 

ХХУШ. 
Фресковое  изо6ражен!е  княжеской  семьи. 

(Атласъ.  Л.  34,  р.  6  —  реставрированное  изображенге  —  н  р.  6  —  древнее). 

На  правой  —  южной  стЬнЬ  главнаго  неФа  церкви,  ниже  хоръ,  теперь 
изображены  четыре  женск1я  Фигуры,  им'Ьющ1я  на  головахъ,  заключенныхъ  въ 
нимбы,  б-Ьлые  платочки.  Надъ  ними  сд'Ьланы  надписи  у)  а-уга  2о(р1а,  г\  ауса 
Шатс?,  У)  ау1а  'ЕХтгсс,  у)  ау^а  Хуагу).  Изъ  истор1И  реставрацш  Собора  ■^)  мы 
узнаемъ,  что  подъ  этими  Фигурами  скрывались  древн1я  изображешя,  оче- 
видно, княжескихъ  особъ.  Четыре  Фигуры,  расположенныя  въ  порядк-Ь  по 
возрасту,  представлены  идущими  въ  торжественномъ  шеств1и  съ  возде- 
тыми руками;  двЬ  переднихъ  —  дерн;атъ  въ  л-Ьвой  рук-Ь  св'Ьчи,  сл-Ьдую- 
щая  задняя  дерл^итъ  въ  рук'Ь  крестъ.  ВсЬ  Фигуры  им'Ьютъ  на  головахъ 
шапки,  отороченныя  м-Ьхомъ.  Дв-Ь  Фигуры  —  вторая  и  четвертая  —  од'Ьты 
въ  длинныя  нижн1я  княжеск1я  платья  розоваго  цвЬта  (на  подоб1е  визан- 
тшскихъ  царскихъ),  съ  широкой  каймой,  идущей  по  низу,  и  въ  верх- 
Н1Я  —  плащи  (розоваго  и  голубаго  цв-Ьтовъ),  застегнутьш  у  праваго  плеча 
пряжкой  и  собранныя  въ  складки  на  правой  рукЬ.  Фигура,  им-Ьющая 
въ  рук'Ь  крестъ,  не  им'Ьетъ  плаща;  а  первая  —  од'Ьта  въ  безрукавный, 
длинный  плащъ  ^)  (епанчу).  Подобнаго  рода  одежды — п.тащи  и  шапки,  а 


1)  Не  издана  въ  атласе. 

2)  Возобновлен1е  Шево-СоФ.  Собора  въ  1843 — 1853  г.,  прот.  П.  Лебедннцева.  Шевъ. 
1879,  стр.  32—83. 

3)  Ср.  послов.:  безъ  клинья  каФтанъ,  безъ  рукавовъ  епанча.  (Архивъ  Калачева,  указ. 
ст.  Буслаева). 
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также  саФьяновые  сапожкп,  въ  которыхъ  представлены  разбираемый 
Фигуры,  находимъ  въ  дпппатюр!'.  Изборника  Святослава  1073  г.,  пзобра- 
жающе11  княжескую  семью,  и  вообще  на  пзображен1яхъ  княжескихъ  особъ 
бол'Ье  ноздняго  времени,  напр.  на  изображен1И  русскаго  князя  въ  рукописи 
А'нполита  XII  в.,  на  финифтяныхъ  изображен1яхъ  Бориса  и  ГлЬба  (на 
оклад'Ь  Мстиславова  Евангел1я  XII  в.),  на  Фресковомъ  изображенш  Спасо- 
Нередицкой  церкви  князя  Ярослава  Владим1ровича  Новгородскаго  и  др.  ^). 
Одежды  изображен!!!  нашей  Фрески,  какъ  и  н'Ькоторь!хъ  изъ  указанныхъ 
намятниковъ,  шиты  изъ  драгоц'Ьнныхъ  визант1йскихъ  тканей,  украшен- 
ныхъ  медальо1!ами  и  орнаментикой.  Эти  одежды  были  въ  большомъ  упот- 
ребленш  на  Руси,  какъ  указываютъ  остатки  матерш,  напр.  на1!денныхъ  при 
огкрыт1и  мощей  Андрея  Боголюбскаго,  съ  изображе1!1ямп  уже  ран-Ье  ука- 
занныхъ нами —  грифовъ,  львовъ,  пантеръ,  птицъ,  заключенныхъ  въ  ме- 
дальонь!,  пли  среди  орнаментики;  эти-же  украшен1я  находимъ  на  матерхяхъ 
одеждъ  Владим1рскаго  клада  ^).  Эти-же  одежды,  (но  не  головные  уборы  на- 
ходимъ на  зам'Ьчательной  мишатюр-Ь  1408  года,  изображающей  царя  Емма- 
нуила  Палеолога  и  его  семейство :  царицу  Елену  и  сыновей  —  1оанна,  бео- 
дора  и  Андроника.  Еммануилъ  и  1оаннъ  од-Ьты  въ  царск1я  туники  и  лороны, 
0еодоръ-же  и  Андроникъ  (младш1е)  им'Ьютъ  т'Ь-же  одежды  изъ  краснаго 
пурпура,  шитыя  золотомъ,  что  и  дв-Ь  заднихъ  меньшихъ  Фигуры  нашей 
фрески  ^). 

Фреска  представляетъ,  очевидно,  церемон1альную  процесс1ю,  не  под- 
даю!цуюся,  однако,  бжжайшему  опред'Ьлен1ю.  Одну  изъ  процессш  подобнаго 
рода  видимъ  въ  Менолопи  царя  Васил1я,  гд-Ь  толпа  народа  и  духовенство 
представлены  со  свечами  въ  процесс10нальномъ  шеств1и  вм'Ьст'Ь  съ  царемъ 
и  епископомъ*).  Фигуры  взрослыхъ  (нашей  Фрески)  —  безбороды;  компо- 
зищя  лишена  свободы  двпжен1я  и  въ  манер-Ь  нредставлен1я  сильно  напо- 
минаетъ  изображен1я  въ  Изборник'1  Святослава. 

XXIX. 
Саркофагъ  и  скульптурныя  доски  хоръ. 

Въ  алтар'Ь  прид'Ьла  св.  Владим1ра  нашего  Собора,  въ  углу  южной 
ст'Ьны  его,  находится  мраморный  саркоФагъ,  изв']^>стный  подъ  именемъгроб- 


1)  Матер1алы  по  истор]и  русскихъ  одеждъ  и  обстановки  жизни  народной,  В.  Прохо 
рова,  Спб.  1881,  стр.  66,  70,  78. 

2)  1Ы(1.,  81—86. 

3)  ЬаЪаг1е.  Н181о1ге  йез  аИз  1а(1и81г1е18.  Раг13, 1864,  р1.  ЬХХХУШ. 

4)  Кгаиз.  ЕеаЬЕпс,  й§.  410. 
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нпцы  Ярослава.  Онъ  приставленъ  къ  ст^иамъ  двумя  сторонамп;  въ  длину 
пмЬетъ  3  арш.  6  верш.,  въ  шпрпну — 1  арш.  4  верш.,  въ  высоту  — 
2  арш.  *1>орма  саркофага  подобна  древнимъ  Формамъ  саркоФаговъ  равенп- 
скпхъ:  съ  осгроконечной  крышкой,  им1^юш,ей  видъ  двускатной  кровлп,  съ 
выс^ченнымп  но  угламъ  выстунамп.  (См.  пзобр.  въАтласЬ,  л.  43,  р.  5  п  5). 
Крышка  п  боковыя  стороны  саркофага  украшены  р-Ьзнымп  пзображен1ямп; 
значен1е  нЬкоторыхъ  нзъ  нихъ  для  эпохи  XI  ст.  (къ  которому  нужно 
отнести  его)  уже  утерялось  и  сдйшлось  пенонятнымъ,  ставши  просто  орна- 
ментальнымъ  украшенхемъ.  Зд'Ьсь  мы  видпмъ  двухъ  птицъ,  сидяш.ихъ 
на  деревьяхъ  у  четыреугольнаго  бассейна  —  древнихъ  хрпст1анскихъ  сим- 
воловъ  —  в-Ьрующпхъ,  вкушаюш.ихъ  плоды  в-Ьчнаго  учен1я ;  —  изобра- 
л:ен1я  крестовъ  на  подставкахъ,  съ  пальмами  и  другими  деревьями  по  сто- 

ронамъ  и  надписью:  1С  ХС  М1КА;  —  виноградную  лозу  съ  плодами,  обвив- 
шуюся вокругъ  креста  съ  надписью  1С  ХС,  по  древне-христ1анскому  упо- 
доблешю  въ  искусств-б  Христа  лоз-Ь,  а  учениковъ  в-бтвямъ  (Ев.  1оанна,  XV, 
4.  5:...  Я  есмь  .юза,  а  вы  в-Ьтви); — двухъ  рыбъ  —  также  древне-христ1ан- 
скихъ  снмво.ювъ  Христа;  —  кресты  на  акантовыхъ  листьяхъ;  —  кресты  на 
сердцевпдныхъ  листахъ,  огъ  которыхъ  тянутся  изгибающхяся  в-Ьтби  къде- 
ревьямъ,  прикасаясь  къ  концу  розетки,  или  вплетаясь  въ  йюнограмму 
Христа  въ  в'Ьнк'Ь. 

Обычат!  украшать  саркофаги  барельефами  восходптъ  къ  классической 
древности  и  перенятъ  христ1анскимъ  искусствомъ  отъ  к.тасспческаго.  Сар- 
ко<1'агп  первыхъ  временъ  хрпст1анства  отличаются  художественностью 
иснолнен1я  и  представляютъ  из.тюбленньш  сцены  хрпст1анства  первыхъ  вЬ_ 
ковъ.  Съ  П^-го  стол,  уже  зам'Ьчается  упадокъ  въ  худоя^ественномъ  иснол- 
ненш  Фигуръ  —  с.южныя  сцены  зам-Ьняются  простыми,  по  причин1Ь  упадка 
техники,  повторяющими  не  сложные,  но  зав-Ьтные  христ1анск1е  символы, 
кашя  мы  видимъ  и  на  нашемъ  саркоФагЬ.  Подобньш  символичесюя  Фи- 
гуры, служаш,1я  орнаментальнымъ  украшен1емъ,  встречаются  на  балю- 
страд-Ь  внутренней  галлереи  ц.  Св.  Марка  въ  Венещи,  составленной  изъ 
лицевыхъ  сторонъ  саркоФаговъ,  привезенныхъ  венещанцами  изъ  разныхъ 
местъ  востока,  а  также  на  саркоФагахъ  музея  острова  Мурано  возл-Ь 
Венещи^).  ВсЬ  украшен1я  нашего  саркофага  вьшолнены  со  вкусомъ,  тех- 
ника не  изоблпчаетъ  той  аляповатости,  какая  замечается  въ  западныхъ  сар- 
коФагахъ,  начиная  уже  съ  VI  в. 

Камешьш  (краснаго  шиФера)  доски,  покрывающ1я  наружную  сторону 


1)  Фрикенъ,  Римск1я  катакомбы  и  памятники  первояачальнаго  хрпспанскаго  искус- 
ства. Москва.  1885,  т.  IV,  стр.  132. 
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перилъ  хоръ,  украшенЕЛ  высЬченнымъ  въ  ипхъ  обычнымъ  ориаментомъ, 
для  XI  ст.,  который  встр-Ьчаемъ  во  миожествЬ  въ  подобноп-же  каменной 
облпцовк1.  сгЬнъ  церквей  этого  времени  (ц.  св.  Марка  въ  Венец1п),  въ  орна- 
ментикЬ  лицевыхъ  рукоппсей  и  т.  и.  Зд1'.сь  мы  видимъ  изображен1е  рыбь, 
заключенныхъ  въ  четырехъугольникн,  —  разнообразный  розетки,  заключен- 
ный въ  круги  и  ромбы  изъ  зм'Ьевидныхъ  п.1етен1й,  плетен1я  жгутами;  — 
орла,  монограмму  или  розетку  въ  в'Ьнк'Ь  —  среди  такихъ-же  плетенш  и 
нроч.  (Л.  49,  р.  2,  3,  4,  6,  7;  л.  50,  р.  3,  4  и  три  друпя). 

Изъ  прочихъ  древностей  Собора,  рисунки  которыхъ  находится  въ 
атласЬ,  сл^дуеть  упомянуть  еще — о  восьмигранныхъ  изящнаго  стиля  визан- 
тшскихъ  колоннахъ,  росписанныхъ  ориаментомъ,  очевидно,  аль-Фреско 
(Л.  38,  р.  7)  и  объ  остаткахъ  мозаическихъ  украшешй  спины  и  локотника 
арх1ерейскаго  кресла,  орнаментъ  которыхъ  выложенъ  разноцв-Ьтными  кус- 
ками мрамора  (Л.  8,  р.  28,  29),  и  о  Фресковыхъ  (л.  35,  р.  10)  и  мозаиче- 
скихъ крестахъ  съ  двумя  свечами  по  сторонамъ  (см.  выход,  листъ  атласа). 
Посл'1ди1й  мотивъ  встречается  еще  въ  раннихъ  равеннскихъ  и  римскихъ 
мозаикахъ  —  въ  сценахъ  апокалипсическаго  характера. 


XXX. 

ПРИЛ0ЖЕН1Е. 

АПОКРИФИЧЕСК1Я  ЕВАНГЕЛ1Я. 

По  своему  явному  вл1ян1ю  на  искусство,  жтературу,  апокрпФИ- 
ческ1я  Евангел1я  заслуживаютъ  особеннаго  вниман1я.  Изучая  апокриФы, 
мы,  можно  сказать,  изучаемъ  народный  произведен1я,  поэз1ю  рож- 
дающагося  христ1анства.  Этой- то  народностью,  поэтичностью  апокриФовъ 
объясняется  ихъ  вл1ян1е  на  искусство,  которое,  когда  наступаетъ  потреб- 
ность воспользоваться  ими,  пользуется  въ  самыхъ  шпрокихъ,  обильныхъ 
разм'Ьрахъ.  Оно  находитъ  въ  нихъ  для  себя  не  только  обильный,  но  даже 
и  весьма  удобный  матер1алъ  —  бол-Ье  подробный  указан1я  на  характеръ 
д'Ьйствующихъ  лицъ,  на  ихъ  обстановку,  положенхе,  ч^мъ  это  находится  въ 
каноническихъ  Евангел1яхъ.  ЗдЬсь  художникъ  находитъ  вдохновен1е  для 
выражен1я  въ  композицш  иконы  своихъ  лирическихъ  порывовъ,  —  источ- 
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НИКЪ  для  придачи  ЭТОП  КОМПОЗИЩИ  сложности,  способно!!  ВЫра:И!Т1,  «!{еС1.  Ц11!МЪ 

зав'Ьтнг11хъ  идей  и  !1редставлен1п»  его  и  его  времени  ^). 

При  описаши  Фресокъ  пр1!д1,ла,  посвященнаго  Св.  Тоакиму  и  Лнн'Ь,мы 
коротко  указали  1!а  содержан1е  а1!окрпФпческп\ъ  Евангс.пй,  пхъ  пстор1|о. 
Скажемъ  зд'Ьсь  подробнЬе  объ  этомъ,  а  так;ке  укажемъ  кратко  на  вл1ян1е, 
которое  они  оказ[)1вали  на  св-Ьтскую  литерату])у  (до  XIII  в.)  и  1!ри  случа'Ь  на 
вл1ян1е  на  псскуство.  Изъ  всЬхъ  а!!0кри«1>ическихъ  Евангел1Й  мы  остановимся 
на:  1)  Протоевангел1и  1акова,  2)  Ев.бомы,  3)  Истор1и  1осиФа,  4)  Арабскойп, 
Ев.  д'Ьтства,  5)  Ев.  рождества  Св.  Мар1и,  6)  Никодимовомъ  Евангел1п. 

Протоев.  Такова.  Найдено  учепымъ  Постелемъ  въ греческой  редакц1И 
во  время  нутешеств1я  его  по  Востоку;  пмъ-же  былъ  сд'Ьла1!Ъ  латпнск1Й  пе- 
реводъ,  напечатанный  въ  1552  г.  Въ  1564  г.  Неандеръ  вперв1)1е  опубли- 
ковалъ  его  греческ1й  текстъ.  Въ  1703  г.  Фабрнщй,  и.здавая  его,  восполь- 
зовался текстом  ь  Пеандра.  Тило  б!)!лъ  1-мъ  издателемъ,  который  вос1!ОЛ1,- 
зовался  массой  другахъ  текстовъ:  восемью  Парижскими,  двумя  Ватикан- 
скими, В-Ьнскимъ  и  Парижск.  Библ.  X  в.  (1830  г.).  Шуковъ  (1840  г.)  воспол1>- 
зовался  рукописью  X  в.  Библ.  Марка  въц.  св.Вепецш.  ТишендорФъ  (1853) 
воспользовался  также  Венещанск.  манускриптомъ  —  для  1-го  изд.;  для  2-го 
изд.  онъ  воспользовался  18-ою  }^укописыо,  а  также  Сир1Йскимъ  текстомъ^). 

ТишендорФЪ  относитъ  11роисхожден1е  Евангел1я  къ  половинЬ  П-го  стол. 
Основь!вается  это  мн'Ьн1е  на  выдержкахъ  леге1тды,  находимыхъ  у  1устппа 
Мученика  •■^),  Тертулл1ана,  Оригена  и  др.  Оригенъ,  перечисляя  д-Ьтей  1ос11Фа 
отъ  первой  жены,  указь!ваетъ,  что  св1',д'Ь!11я  объ  этомъ  онъ  почерпнулъ  въ 
книгЬ  1акова  *);  послЬднимъ  пменемъ  авторъ  дМствительно  назтлваетъ  себя 
въ  XXV  гл.  своего  сочиненхя. 

Содержан1емъ  Прогоевангел1я  служитъ  самое  !!Одробное  изложенхе 
событш  изъ  жизни  родителей  Мар1и  до  ея  рожден1я^):  сЬтованхе  родителей 


1)  См.  «Ист.   виз  иск.»  Н.  П.  Кондакова,  стр.  14.   См.   тамъ-же  характеристику  мн- 
Н1атюры  IX — XII  в. 

Издатя  Апокруфическихъ  Евателгй. 

1.  Сойех  аросгурЬиз  Хоу!  Те81;атеп1;1   соПесШз . . .  а  1оаппе  А1Ьег1о  КаЬг1СЮ.  Нат- 
Ъиг§.  1703. 

2.  Сойех  аросгурЬиз  N071  Те81;атеи11  е  ИЬпз  ейШз  е1  тапи8сг1р1.18  . . .  1оапшз  ТЫ1о. 
Ь1р81ае.  1832. 

3.  ЕгапдсНа  аросгурЬа . . .  ей.  Соп81ап1,1пи8  Т18с11еи(1огГ.  Ырзхае.  1853. 

4.  В1с110пиа1ге  с1ез  аросгурЬез  . . .  риЬИё  раг  1'аЬЬё  М1§пе.   Т.  I,  II,  Раг1з.   1856 —  58. 
При  составлен!»  этого  очерка  мы  пользовались  главнымъ  образомъ  посд1Ьднимъ  сочинев1емъ. 

2)  См.  Ке1П8с11.  Бхе  Рзеийо-Еуап^еИеи  уоп  ^е8и  ипй  КшйЬе!!;,  стр.   1—3.   См.  также 
М1епе.  В1с1.  I.  1009—1028. 

3)  См.  напр.  «Разговоръ  1устина  и  ТрнФона».  Рус.  перев.  М.  1864,  стр.  276. 

4)  Оп§.  ор.,  г.  XI,  р.  223. 

5)  Изложен1е  содержан1я  Евангел1й  мы  дЬласмъ  по  пзд.  Тило  п  Мння. 


I 
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Мар1И  о  своей  бе.чплодиости,  принесенхе  1оакпмомъ  жертвы  и  отвержепхе  ея 
свнщенникомъ,  удалеьпе  1оакома  въ  пустыню  (I  гл.);  печаль  и  с'Ьтован1я 
Анны  въ  саду,  явлен1е  ей  и  1оакиму  Ангела  и  встрЬча  ихъ  у  воротъ 
(II — V);  зат'Ьмъ  —  событш  изъ  жизни  Мар1п  послЬея  рожден1л:  нринесе1пе 
ея  на  пиръ  и  радость  матери  при  этомъ  (V — VI  гл.);  введен1е  ея  но  храмъ, 
ятлиь  при  храм!,,  обручен1е  съ  1оспфомъ,  принят1е  пурпура  для  тканья  цер- 
ковиаго  плата  (VII  —  XI  гл.);  событий  послЬ  обручен1я  съ  1осифомъ: 
благов'Ьщен1е  у  колодца  и  въ  дом-Ь,  ц^Ьлован^е  ЕлисаветыМ  (XI  —  XII); 
зачат1е  Младенца,  с'Ьгова111я  1осиФа  на  Мар1ю,  явлен1е  ему  Ангела,  разъ- 
ясняющаго  его  недоум'Ьн1я;  призывъ  1осиФа  и  Мар1И  къ  суду  первосвя- 
щепниковъ,  оправдан1е  обопхъ — посредствомъ  воды  обличен1я,  путешеств1е 
в ъ  Виолеемъ  вм-Ьст-Ь  съ  сыномъ  Симеономъ  ^)  (XII  —  XVIГ) ;  рожден1е 
Христа,  поиски  бабки,  наказан1е  п  исц'Ь.11ен1е  Саломеи,  поклонеи1е  волхвовъ, 
изб1ен1е  младенцевъ,  спасен1е  Елисаветы  ^),  уб1Йство  Захарш  (XVII — 
XXV)  и,  наконецъ,  послЬслов1е  автора. 

11ротоевангел1е,  такимъ  образомъ,  заканчивается  собьтями  и.зъ  дЬтства 
Христа  —  до  б-Ьгства  въ  Египетъ.  Оно  отличается  замечательною  естествен- 
ностью въ  изложен1И  событш  и  простотою  слога;  мног1я картины,  рисуемыя 
авторомъ,  преисполнены  жизненной  правды,  простоты  и  поэзти;  отъ  нихъ 


1)  Интересно  изображен1е  Ц'Ьлован1я  Елисаветы,  данное  въ  минхатюр^  Хлудовской 
Псалтыри  (см.  рис.  у  Кондакова.  Мин1атюры  греческой  рукописи,  II  л.,  3  фиг.).  Мар1Я  и 
Елисавета  обнимаются;  на  крыш-Ь  домовъ,  представленныхъ  по  об'Ь  ихъ  стороны,  съ  одной 
стороны  вид-Ьнъ  младенецъ  1исусъ,  благословляющ1й,  съ  другой  —  младенецъ  1оаннъ,  пре- 
КЛ0ИЯЮЩ1ЙСЯ.  Обьяснен1емъ  этого  изображен1я  можетъ  служить  помимо  Евангельскаго  тек- 
ста, (какъ  буквальнаго  его  воспроизведсн!я)  текста  Псалтыри  (Пс.  84,  ст.  11),  какъ  симво- 
лическаго  представления  преклонен1я  Ветхаго  Зав'Ьта  предъ  Новымъ,  какой-нибудь  апо- 
криФическ1Й  разсказъ,  какъ  можемъ  судить  на  основан1и  разсказа  Итальянской  редакцик 
приводимаго  А.  И.  Кирпичниковымъ  въ  изв'Ьстной  стать'Ь  (Ж.  М.  И.  П.  ССХХУШ, 
стр.  389).  «При  вход^  Мар1и,  сынъ,  бывш1Й  во  чрев'Ь  Елисаветы,  сильно  обрадовался  и  пре- 
клонилъ  кол-Ьни  во  чрев'Ь  своей  матери  и  почти.1ъ  Матерь  Господа». 

2)  Подъ  вл1ян1емъ  апокриФич.  Ев.  находимъ  изображенхе  сцены  путешеств1я  въ 
Египетъ  во  Фреск-Ь  ц.  Св.  Марка  въ  Венецхи  (XI  в.),  гд-Ь  впереди  Мархи,  сидящей  на  осл-Ь, 
идетъ  1осиФъ,  и  позади,  очевидно,  Симеонъ.  (Рис.  см.  у  Пеигу  «Ь'Еуап§11е»  I  I.,  р1.  X,  й§.  3)_ 
РанЬе  XI  в  съ  вл1ян1емъ  апокриФ.  Ев.  на  данную  сцену  не  встр'Ьчаемся.  Нельзя,  впрочемъ, 
не  отметить,  любопытнаго  изображен1я  ея  (по  натурализму  и  композищи)  на  каеедр^  Мак- 
сим1ана,  VI  в.  (1Ь1(1.,  р1.  X,  Г.  1). 

3)  Изображение  сцены  11зб1ен1я  младенцевъ  дается  обыкновенно  съ  чертами,  равно 
напоминающими  и  разсказъ  каноническихъ  Евангел1Й,  и  апокриФическихъ,  и  потому  гово- 
рить нав^1рно,  подъ  чьимъ  вл1ян1емъ  сд'Ьлано  оно  —  невозможно.  Но  есть  так1е  случаи,  гд'Ь 
вл1ян1е  посл'Ьднихъ — несомн-Ьнно.  Въ  мин1атюрЬ  Кодекса  Григория  Парижск.  Библ.  Л^  510 — 
IX  в.  сцена  изб1ен1я  младенцевъ  соединена  со  сценой  —  спасен1я  Елизаветы:  въ  гор'Ь  ви- 
д'Ьнъ  бюстъ  женщины  съ  младенцемъ  на  рукахъ  (надпись  'ЕХ1(7а(^1^т,  6  Про5ро!ЛО?),  предъ 
горой  стоитъ  юноша  съ  копьемъ  и  въ  недоум'Ьн1и  показываетъ  рукой  на  гору,  очевидно 
пораженный  чудомъ.  О  спасенш  Елизаветы  съ  1оанномъ,  въ  такой  посл'Ьдовательной  связи 
съ  изб1ен1емъ  м-чаденцевъ,  разсказывается  въ  Протоевангелхи  (гл.  XXII). 
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такъ  п  в'Ьетъ  задушевностью  народныхъ  произведеп1й,пхъ  пскрен!юст1ю,  понп- 
ман1емъ  души  челов-Ьческой.  Въэто1Мъотпошен1п  характерны  главы,  въкото- 
рыхъ  рисуются  страдан1я  Лины,  ея  сЬтованхя  въ  саду  при  видЬ  на  лавр*!^ 
птичьягогнЬздасъд'Ьтенышами  (II — III  гл.),  отчаян1е  1осиФа,  когда  онъ  за- 
М'Ьчаетъ  беременность  Мархи  (XIII  г.),  радость  и  торжество  Анны  на  ниру, 
гд1".  ея  рЬчь  къ  первосвяш,енннкамъ  обраш.ается  прямо  въ  нГ.снь.  «Я  не 
знаю  ни  одного  народа,  говорптъ  Фрепнель^)  по  поводу  третье!!  главы, 
у  котораго  элегическая  ноэз1Я  стояла-бы  выше  этихъ  жалобныхъ  купле- 
товъ,  этой  н1>сни  скорби  1удейской  женш;11ны,  которая  при  видЬ  птичьяго 
гн'Ьзда  онлакиваетъ  предъ  Создателемъ  свое  безчад1е,  которая  проходить 
мыслью  всё  творен1е,  дабы  безчест1е  своего  неплодства  противуположи  гь 
нлодород1ю,  которое  Богъ  даровалъ  внешней  природе».  Некоторые  изсл^^до- 
ватели  в  идятъ  въ  Прогосвангел1и  ел Ьды  гностпцизма  (Аренсъ,  Борбергъ), 
эбюнитизма  (Кальметъ.  Кледкеръ).  Протоевангел1е  пользовалось  наибольшею 
популярностью  сравнительно  съ  другими  анокрпФами;  оно  было  переведено 
съ  Греческаго  на  Коптсюй  и  Арабск1й  языки. 

Ев.  Оомы.  По  древности  оно  не  уступаетъ  Протоевангел1ю;  его  отно- 
сятъ  ко  второй  по.товин'Ь  II  в.  ^).  Сл1^ды  его  вл1ян1я  находятъ  въ  соч.  Ири- 
нея,  Оригена  ^).  Никола  предполагаетъ,  что  оно  сначала  было  написано 
на  Спр1йскомъ  яз.,  а  потомъ  былъ  сд-^ланъ  переводъ  на  греческ1й  и  латин- 
ск1й.  Существуютъ  дв-Ь  главный  редакцш  Евангел1я:  Парижская,  изданная 
Тишендорфомъ  ■*);  въ  ней  разсказываются  чудеса  1исуса  отъ  5  до  1 2  л1^тъ 
и  Синайская^),  гд-Ь  разсказываются  чудеса  отъ  5  до  8  л-Ьтъ.  Кром'Ь  этихъ 
Греческихъ  редакц1й  изв-Ьстны  дв-Ь  Латинскихъ:  1-я.  Тгас1а1п8  йе  риегШа 
^е8и  8есип(1ит  ТЬошат*^)  — 15  г.тавъ;  2-я  редакц1я  найдена  ТпшендорФомъ 
въ  палимпсест'Ь  V  в.  Имп.  В-Ьнск,  Библ. 

Содержашемъ  Ев.  9омы  служатъ  чудеса  1исуса  отрока  (отъ  5 -до 
12-.1'Ьтняго  возраста):  Чудо  съ  воробьями,  сд'ЬланнымиХристомъ  изъ  глины 
и  у.тегЬвшпми  по  его  прпказан1ю;  (II),  умерщвлен1е  и  воскрешен1е  сына 
писца  Анны,  уничтожившаго  игрушечные  пруды,  устроенные  Христомъ  (III), 


1)  Труды  Киевской  Духовной  Академии,  1861  г.,  12. 

2)  При  опред^блен!!!  времени,  къ  которому  должно  отнести  Ев.  вомы,  обыкновенно 
руководствуются  указан1емъ  на  него  Оригена  въ  1-п  Гомел1п  на  Луку.  «ВсЬ  занимавш1еся 
критикой  этого  м1Ьста  соч.  Оригена,  говоритъ  Минь  (В1с<;.  йез  аросг.  I,  1140 — 1),  согласны, 
что  зд'Ьсь  говорится  скор^Ье  о  другомъ  текст'Ь,  ч11мъ  о  томъ,  который  дошелъ  до  насъ  п 
авторъ  котораго  —  неизв'Ьстенъ.  Формы  стиля,  встр-Ьчаюгщяся  въ  нашемъ  тексгЬ,  позво- 
ляютъ  отнести  его  къ  V  в». 

3)  НотИ.  I  1пЬисат. 

4)  Еу.  аросг.,  р.  140—157. 

5)  Рукоп.  1у15  ст.,  1Ь.  158—163. 

6)  1Ь.  164—180. 
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умерщвле1пе  мальчика,  вскочившаго  Христу  на  сипну  (IV),  осл-йнленхе  жа- 
лующпхся  на  Х1)иста,  паставле1пе  1осифомъ  1исуса  (V),  Хисусъ  у  учителя 
Закхея,  норажен1е  послГ.дняго  въ  учености  (VII),  исц1',лен1е  пораженныхъ 
его  злор1;ч1емъ  (VIII),  оживлеше  мальчика,  упавшаго  съ  крыши  (IX),  вос- 
};решеп1е  умершаго  отъ  потери  крови  (X),  прпнесен1е  1исусомъ  воды  въ 
палл1умЬ  (XI),  чудесный  посЬвъ  зерна  пшеницы,  давшаго  сто  м-Ьръ  (XII), 
помощь  1осн<1>у  въ  д-Ьланш  кровати  (XIII),  1исусъ  у  другаго  учителя,  нака- 
зан1е  посл1;дняго  за  ударъ  (XIV)  псц'6лен1е  сына  1оспФа  —  1акова  отъ  ук}^- 
шешя  зм1^и,  воскрешеше  умершаго  дитяти,  рабочаго  (XVI  —  XVII[), 
бесЬда  съ  учителями  (по  Ев.  Луки  II,  43 — 49)  \). 

Укажемъ  зд'Ьсь,  кстати,  на  Фактъ  почти  совершеннаго  отсутств1я 
вл1ян1я  на  искусство  апокриФовъ,  излагающихъ  чудеса  младенца  1исуса. 
Поэтому  весьма  интересными  являются  т'§  памятники,  въ  которыхъ  можно 
подметить  это  вл1ян1е.  Мартиньи  ^)  указываетъ  на  такого  рода  па- 
мятникъ  —  изображен1е  на  динтих-Ь  V  в.  Миланской  каоедры.  Хисусъ-дптя, 
сидя  на  каеедр-б,  какъ-бы  споритъ  съ  учителемъ  (молодымъ  челов^комъ), 
стоящимъ  передъ  нимъ;  у  ногъ  учителя  валяется  книга,  которую  онъ,  быть 
мол^етъ  въ  пылу  спора,  уронилъ.  Сзади  него  стоитъ  молодой  челов^къ,  быть 
можетъ  также  учитель,  объясняющ1й  что-то  ученику,  сидяш,ему  на  нижней 
скамейк-Ь  и  держащему  въ  рукахъ  открытую  книгу  (Срав.  гл.  XIV  Ев. 
бомы).  Укажемъ  при  этомъ  еще  на  сл'Ьдующ1й  Фактъ:  изъ  собьтй  жизни 
младенца  Гисуса  искусствомъ  изображаются!  главнымъ  образомъ  гЬ,  о  ко- 
торыхъ упойшнается  въ  каноническихъЕвангел1яхъ.  При  изображеши  этихъ 
событ1Й  художники  и  пользуются  весьма  часто  данными  апокрифическихъ 
Евангелш.  Собьгая  эти  сл'Ьдующхя:  Роладество  1исуса  Христа,  Поклон.ен1е 
волхвовъ,  Б-Ьгство  Св.  семейства  въ  Египетъ;  къ  нимъ  именно  привлекается 
рядъ  событш,  подробностей,  находимыхъ  только  въ  апокриФическихъ  раз- 
сказахъ.  Укажемъ  для  прим'Ьра  на  изображен1е  сцены  Поклонен1я  волхвовъ 
въ  Болонскомъ  манускрипг]^  XII  в.,  отм-Ьченное  подробностью,  весьма  р'Ьдко 
встр-Ьчаедюю  въ  иконограф1и  ея:  надъ  головой  Мар1и  зв'Ьзда,  въ  медальон-й 
которой  представлена  д'Ьва  съ  •младенцемъ  на  рукахъ  ^).  Указан1е  на  подоб- 
ную звезду,  явившуюся  магамъ,  находимъ  въ  одномъ  древнемъ  апокрпФп- 
ческомъ  преданш  —  Роеп11еп1;1а  Айое,  —  упоминаемомъ  уже  папой  Гела- 
С1емъ:  «Когда  Спаситель  родился  въ  Виолеем-Ь,  въ  землЬ  1удейской,  его 
звезда  явилась  на  ВостокЬ  и  маги  её  увид'Ьли,  ибо  она  превосходила  всЬ 


1)  См.  М1§ие,  1.  с,  I,  1137—1156. 

2)  С1с1.  йез  аи*.  сЬгёк.  аг!;.  Ь'епйп!;  ^ё8и8,  р.  278. 

3)  Сы.  рис.  у  Пеигу.  «Ъа  8.  Угет^е»,  р1.  ХЬ. 
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псбесныя  зв-йзды  своимъ  блескомъ,  п  она  пм'Ьла  Фигуру  д1'.вушк11,  которая 
сид^'Ла  между  звЬздаып,  на  рукахъ  у  иея  было  маленькое  дитя  удивитель- 
ной красоты,  надъ  головой  ея  было  облако,  блестящее  какъ  корона»  ^). 

Ев.  Оомы,  какъ  уже  видно  и.зъ  изложен1я,  нредставляетъ  собран1е 
стра1Н1ыхъ  и  нев'Ьроятныхъ  собыпй  изъ  жизни  отрока  Христа  и,  очевидно, 
есть  произведен1е  какого  нибудь  еретика,  пли  в-Ьрн-Ье,  собран1е  сказан1й, 
ходившихъ  въ  еретической  общинЬ.  Д'1;нствительно,  его  нриписываютъ 
гностикамъ,  ма1гахейцамъ,  докетамъ;  оно  было  извЬстно  и  богомильской 
сект-Ь^).  Шкоторые  на  чудеса  Христа,  онисанныя  въ  Ев.  0омы,  смотрятъ. 
какъ  на  аллегор1ю,  прообра.зъ  его  будущихъ  чудесъ;  враги,  о  которыхъ 
говорится  зд-Ьсь  —  духовные  мертвецы,  которыхъ  онъ  вносл'йдств1И,  всту- 
пивъ  въ  тридцати-л1;тнш  возрастъ,  придетъ  воскресить  ^). 

Же.  Псевдоматвея.  (Н151ог1а  с1е  па11у11а1:е  Маг1ае  е!  (1е  1п^ап11а  Йака- 
10Г18).  Время  происхожден1я  этого  Евапгел1я  относятъ  къ  ноловинЬ  V  ст. 
Впервые  его  издалъ  Тило(р.  337 — 400)порз^кописиХ1У  в.  Парижск.  Ими. 
Библ.  №  5559  А  и  №  1562,  XV  в.  Въ  об-Ьихъ  этихъ  рукописяхъ  впереди 
находится  прологъ,  въ  которомъ  авторъ  называется  1аковомъ,  сыномъ  1осиФа. 
ТпшендорФЪ  издалъ,  какь-бы  продолжс::с  того,  что  издано  Тило,  но  руко- 
писи Ватиканск.  Библ.  (№4313);  .зд-Ьсь  Евангел1е  приписывается  Матвею  и 
им'Ьетъ  сл-Ьдующее,  обыкновенно  встречающееся  заглав1е:  «Еуап^:.  81уе  ЫЬег 
йе  ог1:и  Ьеа1ае  Маг1ае  е1 1п!'ап11а  8а1уа1:ог18)).  Лучшей  рукописью,  содержа- 
щей Евангел1е,  считается  рукопись  XI  в.,  принадлежащая  Штутгартской 
Библ1отек'1.  При  т-Ьхъ  Евангел1яхъ,  которыя  приписываются  Матвею,  обык- 
новенно находятся  письма  епископ овъ  Хромат1я  и  Гелюдора  и  отв-Ьтъ  посл^д- 
няго,  въ  которомъ  заявляется,  что  авторъ  Ев.  —  Матоей  *), 

Въ  Ев.  Псевдоматоея  излагается  въ  иачальныхъ  17  главахъ  то-же, 
что  и  въ  Протоевангелш  1акова,  только  со  многими  дополнен1ямп  относи- 
тельно н'Ькоторыхъ  Фактовъ.  Съ  18  гл.  по  24  разсказывается  подробно  о 
б'Ьгств'Ь  св.  семейства  въ  Египетъ  п  пребываши  его  тамъ:  встреча  съ  дра- 
конами, львами,  пардами  и  др.  животными,  почтившими  его  (18 — 19),  чудо 
съ  пальмой,  наклонившей  свои  в'Ьтви  съ  плодами  къ  Богоматери  и  появлен1е 
источника,  по  слову  Христа  (20 — 21),  падеше  пдоловъ  въ  храм-йг.  Сотинэ, 
почтеше  Афроди.з1емъ  и  его  войскомъ  св.  семейства^)  (22  —  24).  Съ  25 — 


1)  М1§пе.  В1с1;.  йез  аросгурЪез,  I.  I,  р.  373. 

2)  А.  Веселовск1й.  Славянск1я  сказашя  о  Соломон'Ь  п  Китоврас^.  Спб.  1872,  155  стр. 

3)  МоеЫег,  Ра<;го1о§1е,  1.  II,  р.  569.  Мз^пе,  1142.1Ь. 

4)  См.  Ее1П8сЬ,  1.  с.  стр.  5 — 6.  См.  также  М^^пе,  1.  с,  [1057 — 1088]. 

5)  Ср.  мозаичн.  изобр.  на  тр1умФ.  арк-Ь  ц.  св.  Мар1и  Мадж1оре,  въ  Рим-Ь.  (Рпс.  у  Пеигу. 
Ь'Еуап§11е,  р1.  XXXI). 


—  372  — 

52  гл.  излагаются  чудеса  Тисуса-отрока  по  возвращен!!!  его  изъ  Египта; 
въ  этой  части  Евапгел1е  Псевдоматоея  сл'Ьдуетъ  въ  разска.гЬ  мпогихъ  собь!т1й 
Евангел1Ю  0омь!,  Худо/1;ествеи11Ь!ми  достоинствами  наиболее  отличаются 
дв'Ь  перв1>!я  части  Евангел1я;  характеръ  ихъ  иоситъ  сл1',дь!  того-же  народ- 
наго  творчества,  о  которомъ  мы  говорили  при  характеристик'^  Протоевап- 
гел1я;  но  сравнительно  съ  послГ.днимъ  въ  немъ  наиболЬе  замечаются  черты 
литературно!!  обработки. 

Ев.  о  рождествгь  Марш  (Еу.  (1е  па11У11а1е  Маг1ае).  Время  нроисхож- 
ден1я  этого  Евангел1я  относятъ  къ  V — VI  в.  Оно  издано  Фабриц1емъ,  Тило, 
ТишендорФомъ  и  др.  Тило  для  своего  изда111я  воспользовался  манускр.  Ими. 
Париже.  Библ.  и  Кембриджской;  Тише!1ДорФъ  —  Париже,  Лаврент1анс.  и 
Ватикане.  ^). 

Содержан1емъ  Евангел1я  служить  и.зложен1е  собь!т1й  изъ  жизни  1оа- 
кима  и  Анны  до  рождества  Марш,  жизни  Мар1и  до  Рождества  Христова 
(I — X).  Источникомъ  для  составлен1я  Евангел1я  служили:  Протоевангел1е, 
Ев.  Псевдоматоея  и  данныя  каноническихъ  Евангелш  —  Матоея  и  Луки. 
Литературная  обработка  его  наибол-Ье  зам'Ьтна;  благодаря  этому,  оно  и  ли- 
шено простоты,  художественности  Протоевангел1я.  Въ  характеристике 
Мар1и  наиболЬе  обращено  внимашя  на  ея  преданность  Богу,  служен1е  Ему, 
исполнен1е  церковнь!хъ  правилъ.  Эти  черты  характеристики  могутъ  ясно 
служить  указан1емъ  на  духовное сослов1е  автора,  почерпнувЕпаго изъ  извЬст- 
ныхъ  ему  апокриФическ1Й  сказан1й  о  Божьей  Матери  то,  что  казалось  ему 
особенно  важнымъ.  Это  Евангел1е  пользовалось  особенною  популярностью  въ 
западной  церкви  и  цитировалось  Отцами  ея — Августиномъ,  Теронимомъи  др.^). 

Арабское  Ев.  дтьтства  Христа  (Еу.  1пГапйае  8а1уа1;оп8).  Впервь!е 
оно  было  издано  Сикомъ  въ  1677  г.  въ  арабскомъ  тексте  и  съ  латинскимъ 
переводомъ.  Фабрищй  въ  своемъ  издаши  далъ  только  латинск1й  переводъ. 
Тило  переиздалъ  арабск1й  текстъ,  далъ  переводъ  и  зам'1чан1я.  Время  проис- 
хожден1я  Евангел1я  ТишендорФъ  относитъ  къ  VI  в.  Въ  Евангел1и  излагаются 
собь!т1я  изъ  жизни  младенца  Христа — чудеса  посл-Ь  его  рожден1Я,  во  время 
пребывашя  въ  ЕгиптЬ,  послЬ возвращешя  на  родину:  бесЬда  Христа,  нахо- 
дившагося  еще  въ  колыбели,  съ  Мар1ей  о  своемъ  предназначен1и ^)  (I  гл.), 


1)  И  Ев.  Псевдоматеея,  и  данное  —  изв-Ьстны  только  въ  латинскихъ  рукописяхъ. 

2)  См.  М1§ае,  1.  с,  I,  1045—1056. 

3)  Быть  можетъ  не  безъ  вл1ян1'я  даннаго  апокриФа  представлено  Рождество  Христа 
на  одномъ  камн'Ь  Ватикана,  относимомъ  Флери  къ  VII  в.  (Ьа  8.  У1ег§е,  I  I.,  р1.  XIX):  мла- 
денецъ,  лежаш,1й  въ  колыбели,  обращаетъ  голову  къ  полулежащей  Мар1и.  Еще  характернее 
мин1атюра  рук.  Ватик.  Библ.  №  31,  XI  в.  (Ьа  8.  У1ег§е  I,  XXV):  младенецъ,  лежащ1й  въ 
ясляхъ,  вытянувъ  изъ  перевязокъ  руку,  протягиваетъ  её  по  направлешю  къ  Марш,  какъ 
бы  обращаясь  къ  ней  съ  р^чью. 
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псц'Ьлеихе  женщины,  ноклонен1е  пастырей,  обр'Ьзан1е  —  обрЬзанная  шкурка 
положена  сыномъ  старухи  въ  алебастръ,  которы!!  вносл'Ьдств1И  грешница 
Мар1Я  пр1обр'1-.ла  для  помазан!»  головы  п  ногъ  Христа  ^)(1 — V),  ср'Ьтен1е  ^), 
ноклонен1е  волхвовъ,  подарокъ  Мар1п  волхвамъ  неленъ,  которыми  былъ 
обвитъ  Христосъ,  чз^до  съ  этими  пеленами,  которые  оказались  несгораемыми, 
бЬгство  въ  Егинетъ  (V — X),  наден1е  идоловъ,  исн,^11Рн1е  с1)П1а  жреца,  осво- 
божден1е  пл-Ьнныхъ  изъ  рукъ  разбоЛниковъ,  исц^лен^е  демонической  жен- 
щины, нГ.мой  невЬсты,  женщины  одержимой  сатано!!  въвидЬ  зм'Ья,  ленрозы, 
юноиш,  обращеннаго  въ  мула,  эпизодъ  съ  разбо11Никомъ  Титомъ,  убЬдив- 
шпмъ  другаго  разбойника  —  Думаха  не  нападать  на  св.  семейство  и  обЬ- 
щан1е  Хрпстомъ,  но  просьбе  Богородицы,  ему  награды  —  нребыван1е 
вм-Ьст'Ь  съ  Нимъ  въ  раю  (впосл4дств1и  благоразумный  и  неблагоразумный 
разбойники  на  крестахъ),  образован1е  источника  (X — XXV),  возвращен1е 
св.  семейства  па  родину,  исц'Ьлеы1е  всякаго  рода  демонпческихъ,  заразныхъ 
женщинъ,  д'&тей,  мущинъ  и  мног1я  друпя  чудеса,  о  которыхъ  говорится 
въ  Ев.  0ОМЫ,  Псевдоматоея  ^)  (XXV — ^V). 

Въ  Евангел1и  замечаются  три  части,  въ  которыхъ  составитель  восполь- 
зовался данными  другихъапокрифическихъ  Ев.:  1-я,  гл.1 — IX,  авторъ  зд-Ьсь 
отчасти  сл-Ьдуетъ  Евангелш  Матоея,  Луки;  2-я,  г.  IX  —  XXXV,  предста- 
вляетъ  самостоятельную — собрание  легендъ  несомн-Ьнно  восточнаго  нроисхож- 
дешя;  3-я  —  съ  XXXVII  г.  до  конца  —  стЬдуетъ  Ев.  Оомы.  Составлеше 
Евангел1я  приписывается  Нестор1анамъ,  Маркоз1йцамъ  (Ириней),  Васи- 
лпдамъ  (Орпгенъ),  сектаторамъ  Манеса  (св.  Кнриллъ).  Оно  пользовалось 


1)  Какъ  на  признакъ  Сирхйскаго  пронсхожден1я  многихъ  частей  этого  Евангел1я, 
можно  указать  легенду,  сообщаемую ЕфремомъСиринымъ,  ставшую  ему  изв^Ьстною,  в-Ьроятно, 
изъ  устъ  народа,  именно  объ  этой  женщнн-Ь:  гр-Ьшннца  отправляется  къ  м\ровару  за  цар- 
скимъ  мл-ромъ;  между  нимъ  н  ею  начинается  бес11да.  Мгроваръ  допрашпваетъ  ее  о  ея  Возлюб- 
денномъ.  Гр^Ьшннца,  наконецъ,  р-Ьшается  объяснить,  кто  ея  Возлюбленный;  муроваръ  по- 
даетъ  ей  сов-Ьтъ,  какъ  попасть  въ  домъ  Симона.  (Соч.  Ефр.  Сир.,  изд.  Моск.  Дух.  Акад.  14. 
III,  стр.  111—125). 

2)  Любопытными  подробностями  пополненъ  разсказъ  объ  этомъ  событии  сравни- 
тельно съ  каноническими  Евангел1ями:  «Увнд'Ьвъ  Его  (Христа),  блистающаго  подобно  ко- 
лонне св^Ьта,  когда  Мар1я,  мать  Его,  несла  Его  на  рукахъ,  старецъ  Симеонъ  обрадовался; 
окружали  Его  Ангелы,  какъ  у,арскге  птлохранители,  хваля  Его».  Ср.  Фреску  трхумФ.  арки 
ц.  Мар1и  Мадж1оре,  въ  Рим^  (рис.  у  Пеигу  «Ь'Еуап^Ие»,  I  I.,  р1.  XIV. 

3)  О  н-Ькоторыхъ  изъ  этихъ  чудесъ  Христа  разсказывается  въ  мусульманскихъ  пре- 
дав1яхъ.  Въ  послЬднихъ  особенно  интереснымъ  является  для  иконограФическаго  предста- 
вления БлаговЪщен1я  тотъ  Фактъ,  что  время  благов'Ьтствован1'я  Мар1и  переносится  на  время 
пребыван1е  ея  въ  Х2шмп.  (См.  <("VVе^1.  В1Ы13сЬе  ЬедепДеп  с1ег  Ми8и1тапег»  1845,  стр.  280—298). 
О  благов^Ьтствован1и  Мархи  въ  храмп  разсказывается  также  въ  апокраФИческомъ  сказан1и 
«Вареолом'Ьевы  вопросы  Богородиц-Ь»  (Тихонравовъ.  Памятники  отреченной  литературы, 
II,  18  —  22). 
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60ЛЫ11011  иопулярпостью  ия  восток-Ь;  его  ставили  зд1'.сь  наравп-Ь  съ  кано- 
ппчесЕчПмп  Евангел1ями  и  выдавали  за  11роизведе1пе  Св.  Петра  ^). 

Исторгя  Тосифа  древодгьла.  Впе])иые  была  издана  шведскимъ  уче- 
пымъ  Валлшюмъ  въ  арабскомъ  текс гЬ  и  съ  лагинскимъ  переводомъ.  Фабри- 
Ц1Й  въ  своем  ьиздаи1ндаетъ  только  лати11ск1йтекстъ;  Тило — латинск1Й  пере- 
водъ  и  а1)абск111  текстъ.  Полагаютъ,  что  Истор1я  бый  написана  сначала  на 
контскомъ  язык'Ь,  а  нотомъ  б1>1лъ  сд-Ьланъ  переводъ  на  арабск1й  языкъ. 
Происхол;ден1е  Истор1и  относятъ  къ  IV  в-Ьку;  основан1емъ  этому  служатъ 
находимые  въ  ней  сл-Ьды  вл1ян1я  милленаристской  секты  ^). 

Истор1я  1осиФа  стоитъ  совершенно  особо  отъ  другихъ  (указанныхъ 
выше)  апокриФическихъ  Евангел1й;  тк  занимаются  по  преимуш,еству  описа- 
н1емъ  л^изни  Марш,  Младенца-1исуса,  Истор1я-же,  упомянувъ  коротко  о 
н'Ькоторыхъ  событ1яхъ  изъ  жизни  этихъ  лицъ,  согласно  даннымъ,  находи- 
мымъ  въ  другихъ  апокриФахъ,  занимается  по  преимуш,еству  истор1ей  жизни 
ТосиФа,  или  в'Ьрн^е,  посл^днихъ  минутъ  ея,  отношен1ями  къТосиФу  Христа. 
Она  отличается  тонкимъ  психологическимъ  анализомъ,  ум-Ьньемъ  подм-Ьтить 
т'Ь  стороны  души  Христа,  которыми  Онъ  естественно  долженъ  былъ  обла- 
дать еш,е  въ  большей  степени,  ч'Ьмъ  простой  челов'Ькъ.  Каноническ1я  Еван- 
гел1я  не  открываютъ  намъ  семейной  жизни  Христа,  Его  отношешй  къ  1осиФу, 
Марш;  Истор1я,  дополняетъ  ихъ  въ  этомъ  отношешй  и  выбираетъ  для 
характеристики  Христа  съэтой  стороны  весьма  удобный  моментъ — посл'Ьд- 
н1е  моменты  жизни  суш,ества,  весьма  близкаго  къ  Нему. 

Содержан1е  Истор1и  отъ  XII  гл.  по  XXXIII  таково.  Наступилъ  часъ 
смерти  1осиФа;  душевный  страхъ,  волнен1е  охватили  его;  онъ  проситъ  у 
Бога  помош;и,  жалуется  на  все  свое  сущ,ество  за  жизнь,  проведенную  въ 
гр-Ьхахъ.  Входитъ  1исусъ;  Его  видъ  облегчаетъ  1осиФа.  Мар1я  приходитъ 
ко  Христу  и  сообш,аетъ,  что  1осифъ  умираетъ.  1исусъ  говоритъ  о  неизбеж- 
ности смерти  для  всЬхъ,  даже  для  него  самого,  въ  той  плоти,  какую  онъ 
получилъ  отъ  Мар1и.  1осифъ  тяжко  вздыхалъ,  руки  и  ноги  его  уже  захо- 
лодели; 1исусъ,  Мар1я,  братья  и  сестры  горько  плакали.  Христосъ 
обращается  къ  Богу  съ  молитвой  о  присылк-^  Арх.  Михаила  и  Гавршла 
для  проводовъ  души  1осиФа  въ  м-Ьсто  блаженныхъ.  Онъ  чувствуетъ  тяжесть 
потери,  высказываетъ  сожал'Ьн1я:  «где  его  искусство?  Погибло,  какъ  бы 
не  существовало».  Но  въ  то-же  время  ут^шаетъ:  его  смерть  —  не  смерть, 
а  жизнь  вечная.  1осиФа  похоронили  въ  пещере;  при  погребенш  1исусъ 
опять  высказьшается  о  неизбежности  для  всЬхъ  смерти  за  грехи  нашихъ 
прародителей.  Приводится  объясненхе  1исуса  ученикамъ  (въ  предисловш  къ 


1)  См.  М1§пе,  ].  с.  I,  973—1008. 

2)  См.  М)§пе,  1.  с.  I,  1027—1044. 
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Истор1и  говорптся,  что  Тпсусъ  разсказалъ  ее ученпкамъ  па  горЬ Елеонской), 
что  никто  изъ  людей  не  безсмертенъ,  и  Энохъ,  и  Ил1я  въ  концЬ  св'{^та  прп- 
мутъ  смерть  отъ  Антпхрпста. 

Истор1я  ТоспФа  той  своею  частью,  въ  которой  разсказывается  о  Вве- 
ден1П  Мар1и  во  храмъ,  Благов Ьщен1и,  РождествЬ  Христовомъ,  БЬгсгвГ,  въ 
Егппетъ,  могла  оказывать  вл1ян1е  па  искусство.  СлЬды вл1ян1я  находимъ  въ 
нзображен1П  Рождества  Христова  па  ящпк']^  .1}'вра,  относимомъ  Флерп  къ 
X  в.  ^):  подъ  портпкомъ,  раздЬленнымъ  колоннами  на  три  части,  въ  ясляхъ 
лежптъ  Христосъ;  падъ  нимь  быкъ  и  оселъ.  Справа  сидитъ  1осифъ  въ 
первосвященнпческихъ  одеждахъ;  сл-Ьва  —  Мар1я.  На  зван1е  1осиФа,  какъ 
жреца,  служителя  храма,  находимъ  указан1е  именно  въ  Истор1п:  «Оньпный 
въ  наук'Ь  и  доктринахъ,  онъ  сд'йлался  жрецомъ  въ  храмЬ»  (II  гл.). 

Ев.  Никодима.  АпокриФическ1я  Евангел1я,  восполняя  то,  о  чемъ  мало 
сказано  въ  каноническихъ  Евангел1яхъ,  пе  касаются  поэтому  жизни  Христа 
съ  тридцатил-^тняго  Его  возраста,  т.  е.  съ  того  времени,  когда  Онъ  началъ 
исполнять  цЬль  своего  посланпичества.  Они,  какъ  мы  вид-Ьлп,  касаются 
исключительно  д'Ьтскаго  и  отроческаго  Его  возраста.  О  посл^&днпxъ  дняхъ 
жизни  Христа,  Его  страдап1яхъ,  мучен1яхъ  довольно  подробно  говорится  въ 
каноническихъ  Евангел1яхъ,  по  въ  нихъ  ничего  не  говорится  о  сошествти 
Христа  въ  адъ.  Ев.  Никодима,  восполняя  отчасти  каноничесшя  Евангел1я  въ 
передач-б  собьтй  изъ  посл-Ьдняго  пер1ода  жизни  Христа,  даетърядъкартинъ 
изъ  времени,  предшествующаго  сошеств1ю  въ  адъ,  самого  сошеств1я  и  по- 
сл&дз'ющаго  затЬмъ  времени,  и  тЬмъ  воснолняетъ  проб'Ьлъ,  нредставляемьп'г 
въ  этомъ  отношен1и  каноническими  Евангелтямп.  Ев.  Никодима  обыкновенно 
разд'Ьляютъ  на  дв-)^  части:  1)отъ1 — XVI  гл.,  2)  XVII — XXVII  гл.  Вотъ  его 
содержан1е.  Предъ  Пилата  являются  1удейск1е  стар-Ьпшины,  обвиняютъ 
Христа  въ  различныхъ  преступлешяхъ  и  просятъ,  чтобы  Онъ  былъ  приве- 
денъ  предъ  его  судилище.  Курсоръ  отправляется  за  Христомъ  и  воздаетъ  Ему 
почтен1е.  Ь^деи  доносятъ  о  поступк1&  курсора  Пилату;  курсоръ  объясняетъ 
причину  своего  поступка:  «когда  ты  меня  послалъ  изъ  1ерусалима  къ  Алек- 
сандру, говоритъ  онъ,  я  увид)ьлъ  Тисуса,  скдящаго  на  ослгь,  и  Еврейскге  маль- 
чики кричали:  осанна  сыну  Давидову;  один  держали  вптви  въ  рукахь.  дру- 
гге-же  постилали  одежды  с^ог/»...  1исусавводятъ.  ыКогда  онъ  вошелъ,  у  зпа- 
менщиновъ  портреты  на  знаменахъ  сами  наклонились  и  поклонились  ему». 
То-же  самое  знамена  сдЬлали,  когда  пхъ  держали  12  человЬкъ,  для  удосто- 
в-Ьрешя,  не  наклонили-ли  пхъ  сами  знаменщики  (I  гл.).  Жена  Пилата  чрезъ 
пос.товъ  проситъ  его,  чтобы  онъ  ничего  не  д']^лалъ  Христу.  Обвинители  Христа 


1)  Ьа  8.  У1ег§е  I  I.,  XXI. 
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взводятъ  па  него  еще  новыя  преступлептя ;  Пилатъ  оставляетъ  при  себ'Ь 
1 2  челов-Ькъ,  защпщавшихъ  Христа,  и  разспрашвваетъ  ихъ.  Онъ  объявляетъ 
народу  о  невинности  Христа  и  предоставляетъ  1удеямъ  судить  его  самимъ 
по  своимъ  законамъ  (II — IV).  Выступаетъ  съ  защитой  Христа  Никодимъ 
и  мнопе  друпе,  которыхъ  1исусъ  избавилъ  отъ  всякаго  рода  недуговъ 
(IV — VIII).  Пилатъ  предлагаетъ  отпустить  1исуса,  а  Варраву  наказать;  но 
1удеи  не  соглашаются.  Пилатъ  умываетъ  руки  и  отдаетъ  Христа  на  рас- 
нят1е  (VIII — IX).  На  Голгофе  съ  1исуса  сняли  его  одежды  и  опоясали 
лентгономо  (поясомъ).  Когда  онъ  висЬлъ  накрест-Ь,  воинъ  Лонгинъ  пронзилъ 
его  бокъ  копьемъ.  1исусъиспускаетъ  духъ.  Пилатъ,  узнавъ  о  смерти  Христа, 
сильно  печалится  съ  своей  женой,  1осифь  погребаетъ  т-Ьло  Христа.  На 
собран1е  къ  стар^йшинамъ  являются  1осифъ  и  Никодимъ;  1осифъ  упре- 
каетъ  стар^йшинъ  за  ихъ  поступокъ  съ  Христомъ ;  за  это  его  схватываютъ 
и  садятъ  въ  темницу;  вынускаютъ,  но  послЬ  опять  садятъ.  Воскресен1е 
Христа.  Финеасъ  и  Адда  разсказываютъ  собранш  о  носылк-Ь  Христомъ 
учениковъ  на  проповЬдь.  Сюда-же  яв.ияется  Никодимъ  и  сов-Ьтуетъ  найти 
Христа.  Христа  ищутъ,  но  не  находятъ,  а  находятъ  1осиФа,  освободивша- 
гося  изъ  темницы,  какъ  потомъ  видно  изъ  словъего  предъ  этимъ-же  собра- 
Н1емъ,  съ  помощью  Христа.  По  просьбе  собран1я,  1осифъ  является  и  раз- 
сказываетъ  о  явленш  къ  нему  въ  темницу  Христа,  о  воскресенш  сыновей 
Симеона,  Хорины  и  Леонт1я.  Сов-Ьтъ  посылаетъ  за  посл-Ьдиими;  ихъ  при- 
водятъ  и  они  письменно  разсказываютъ  о  томъ,  что  происходило  въ  аду  до 
сошеств1я  въ  него  Христа  [бесЬда  Адама,  Исаш,  Симеона,  1оанна  Крести- 
теля о  блеснувшемъ  въ  аду  св'Ьт'Ь  (Христ^Ь,  которой  долженъ  былъ  сойти 
въ  адъ);  споръ  Сатаны  и  Ада,  упреки  посл-Ьдилго  первому  за  его  неблаго- 
разум1е],  о  самомъ  сошествш,  освобожденш  Адама  и  Евы,  и  всбхъ  правед- 
никовъ  изъ  ада,  ноложен1и  Христомъ  крестнаго  знамени,  о  введен1и  Арх. 
Михаиломъ  Святыхъ  въ  рай,  о  встрЬч-Ь  ими  тамъ  Илш,  Эпоха,  благо- 
разумнаго  разбойника  съ  крестомъ  (X — XXVI).  Въ  пос.и'Ьднихъ  27,  28 
гл.  разсказывается  о  явлен1и  Кармина  и  Левкина  въ  1ерусалимъ,  о  собранш 
Пилатомъ  первосвященниковъ. 

На  дв-Ь  части,  изъ  которыхъ  составилось  Ев.  Никодима,  изсл'Ьдова- 
тели  его  (ТишендорФъ,  Никола  и  др.)  смотрятъ,  какъ  на  совершенно  само- 
стоятельный произведен1я,  прежде  существовавш1я  несоединенными.  Соеди- 
нены он-Ь  были,  в-Ьроятно,  на  запад'Ь  въ  X  в,  (древн'Ьйш1й  Ейнендельскш 
манускр.,  въ  которомъ  об'Ь  части  соединены,  относится  къ  этому  в-Ьку). 
Происхояеден1е  первой  часта  и  ТишендорФъ,  и  Никола  относятъ  ко  2-му 
в-Ьку.  Относительно  же  второй  между  ними — разноглас1е.  ТишендорФъ  ви- 
дитъ  въ  ней  воспроизведен1е  анокриФическаго  сочинен1я  2-го  в'Ька  «Про- 
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пов'Ьдь  св.  Петра»  (К-^^риу^аа  Пгтроу)  и  потому  относить  ее  къ  этому  вре- 
мени. Никола  ие  находить  между  2 -ой  частью  и  указаинымъ  произведе- 
н1емъ  ничего  общаго  и,  основываясь  на  псгор1п  развипи  легенды  —  соше- 
СТВ1Я  Христа  въ  адъ,  относитъ  ее  къ  IV,  половинЬ  V  стол. '). 

Назван1е  свое  Ыикодимово  Ев.  пр1обрЬло  въ  позднее  время:  ни  въла- 
тинскихъ,  ни  въ  греческихъ  древнихъ  рукописяхт^  оно  такъ  не  называется. 
Особенною  популпрмостью  Ев.  Никодима  пользовалось  на  ЗанадЬ  въ  VII — 
VIII  в.  и  едва-ли  не  большею,  какъ  зам-Ьчаетъ  Л.  И.  Кнрпичнпковъ  ^), 
чЬмъ  'гетроевангел1е.  Попз'ляриость  Евангел1я  вь  Британ1п  объясняется 
тЬмъ,  что  Никодимъ,  одно  изъ  главныхъ  лицъ,  о  которомъ  разсказывается 
вь  немъ,  считался  первымъ  Аностоломъ  этой  страны. 

Въ  соответствие  съ  литературными  данными  о  времени  происхождентя 
обЬпхъ  частей  р]в.,  популярности  ихъ,  интересно  сопоставить  дапныяпамят- 
нпковъ  искусства. 

Влгянге  первой  части  Евателгя  на  искусство.  Древн'Ьйш1е  памятники 
искусства,  нъ  которыхъ  мы  замЬчаемъ  вл1ян1е  первой  части  Ев.  Никодима, 
идутъсъ  IV  в.  Это  вмешю  тобт^ижете  торжественнаго  входа  въ  Терусалимъ 
на  саркоФагахъ  Юп1я  Басса,  Латранско.мъ  (IV  в.).  На  первомъ  Христосъ 
изображенъ  въ  вид-Ь  мальчика,  сидящагона  ослЬ;  подъ  ноги  его  одинъмаль- 
чикъ  подстплаетъ  одежды,  а  другой  стоитъ  у  дерева,  смотря  на  Христа. 
На  второмъ  Христа  встрЬчаютъ  уже  н-Ьсколько  д-Ьтей  и  юношей  ^).  Съ  бол-Ье 
торжественнымъ  характеромъ  встр-Ьча  1исуса  Христа  Еврейскими  д-Ьтьми 
представлена  въ  мпп1атюрахъ  Россанскаго  Ев.*)  (V — VI  в.),  а  также  — 
Библ1и  Сир1йскоп^)  (того-же  вр.)  и  др.  памят.  бол-Ье  поздняго  времени. 
Подъ  гЬмъ-Лле  вл1яп1емъ  находимъ  изобран^еше:  1)  Христа  предъ  судомъ 
Пилата,  2)  1удеевъ  и  Пилата  —  въ  упомянутомъ  Россанскомъ  Ев.  ^)  и  Рас- 


1)  Въ  развитш  .иегенды  Никола  разлччаетъ  три  Фазиса:  первый  —  конца  2  п  3  в1>ка, 
когда  полагали,  что  1исусъ  сошелъ  въ  адъ,  чтобы  подчиниться  общему  закону  человЬческой 
природы  и  возвестить  спасенхе  умершимь  и  т^мь,  кто  обратился  бы  къ  в-^рЬ;  второй— 4  и 
половины  5  в.,  когда  полагали,  что  1исусъ  сошелч.  въ  адъ,  чтобы  докончить  свое  д'Ьло,  сло- 
мить могущество  Смерти  и  Сатаны  и  вывести  праведныхъ  Ветхаго  Зав^Ьта.  Трет1Й  —  поло- 
вины 5  и  начала  С  в.,  когда  полагали,  что  Христосъ  отворидъ  врата  только  той  части,  гд-Ь 
находились  Патр1архи  и  Пророки.  2-я  часть  Ев.  Никодима,  по  мнЬн1ю  Никола,  получила 
свою  Форму  во  2-мъ  перюд11.   См.  N^со1а5.   Еи1(1ез  зиг  1ез  ёуап^И.  (1е8  аросгурЬез,  а  также 

М18пе,  1.  с,  I,  1087—1138. 

2)  Ист.  Всеобщ.  Лит.  Сред.  вв.  107. 

3)  Пеигу,  Ь'Етап^Ие  II,  р1.  ЪХХ,  1  и  ЬХХ,  3. 

4)  Усовъ,  Мин1ат.,  стр.  7  и  рис.  2,  т.  I. 

5)  Е1еигу,  Ь'Егапд.  II,  ЬХХ,  2. 

6)  Первая  сцена  представлена  такъ:  въ  полукруг-Ь  стоитъ  столъ,  на  которомъ  лежатъ 
[письменный  принадлежности.  За  столомъ,  на  креслЬ  сидитъ  Пплатъ;  за  нимъ  двое  юношей 
|со  штандартами  въ  рукахъ.  Сл^Ьва  отъ  Пилата  внизу  два  первосвященника,  дал1ве  Христосъ. 

Справа  отъ  Пилата  группа  изъ  пяти  челов^Ькъ.  Вторая   сцена.  Обстановка  та-же,  что  и  въ 

25* 
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ПЯТ1Я  въ  мин1ат.  Библ.  Сир1йс.,  Фрескахъ  ц.  св.  Урбана  въ  Рим-Ь^)  (ХИ 
в.)  п  др. 

Влгяпге  второй  части  Ев.  Никодима  на  намятникахъ  искусства  бол'Ье 
ранняго  времени  мы  находимъ  въ  изображен1И  Сошествгя  Ххтста  въ  адъ. 
(Анастазисъ).  Оно,  какъ  мы  видели  нрп  оппсанш  Фресокъ  пресбитер1я  на- 
шего Собора,  начинаетъ  представляться  въ  христ1анской  иконограф1и  съ 
VII— VIII  в.  (Ев.  Ими.  Публ.  Библ.  №  21)  и  чаще  всего  встр-Ьчается  въ 
XI,  XII  в.  и  т.  д.  Подъ  тЬмъ-же  вл1ян1емъ  находимъ  изображен1е  Лоскре- 
гиенгя  Лазаря  въ  Барбсрпнс.  кодексЬ  Псалтыри  XI  в,^):  отъ  Христа  исхо- 
дитъ  лучъ  свЬта,  заставляющш  корчиться  «адъ»,  изображенный  въ  вид-Ь 
Силена,  отъ  котораго  улетаетъ  по  лучу  освобожденная  маленькая  мужская 
Фигура  души  Лазаря  ^). 

Итакъ  вл1ян1е  первой  части  Ев.  Никодима  на  памятники  искусства  на- 
чинается съ  IV  в.,  второй-же  съVII — VIII.  Такимъ  об1)азомъ  данный  лите- 
ратуры о  времени  происхожден1я  об&ихъ  частей  Ев.  Никодима,  ихъ  попу- 
лярности, бол'Ье  и.ш  мен-Ье  соотвЬтствуютъ  даннымъ  искусства. 

Влгянге  апокрифическихъ  Евателш  дгьтства  на  свгьтскую  литера- 
туру^). 

Германгя.  СлЬды  вл1ян1я  апокриФическихъ  Ев.  д-Ьтства  находимъ  въ 
древне- саксонскомъ  Ев.,  называемомъ  НеНапЛ  (IX  в.).  Авторъ  держится 
каноничес.  Ев.,  Тацтана,  комментарш  Грабана  Мавра,  Беды  и  Алкуииа^); 
Зат-Ьмъ  въ  Ев.  Кгг81  Бенедиктинскаго  монаха  ОтФрида  (половины  IX  в.,  см. 
у  него  гл.  I,  5). 

Наиболее  ясное  сл'Ьдован1е  апокриФическимъ  Евангел1ямъ  замечается 
въ  произведен1и  монахини  Гаидергеймскаго  монастыря,  Гросвиты  (половины 
X  в.).  Она  писа.т  на  Латинскомъ  яз.  и  сл'Ьдовала  Теренц1ю,  Вирги.ою,  Овп- 
д1ю.  Между  осмью  легендами,  обработанными  ею,  одна  посвящена  «Исторги 


первой  сцен'Ь.  У  стола,  за  которымъ  сидитъ  Пилатъ,  стонтъ  нотар1усъ  съ  диатихомъ;  по 
об'Ь  стороны  Худей  въ  волнении.  Первая  сцена  основана  на  данныхъ  1-ой  главы,  а  вторая — 
конца  1Х-Й  главы  Ев.  Никодима.  См.  Усовъ,  ХЫс!.,  т.  4,  р.  1,  и  т.  5,  р.  1. 

1)  См.  Описан1е  Распятая  (у  насъ  въ  изложен1и)  въ  Ев.  Никодима,  X  гл.  Рис.  памят. 
у  Е1еигу,  Ь'Еуап?.  П,  ЪХХХУП,  ЬХХХТХ. 

2)  Кондаковъ.  Истор1я  виз.  иск.,  121. 

3)  См.  Ев.  Никодима,  гл.  XX:  Адъ  разсказываетъ  Сатан'Ь  о  воскрешенхи  Лазаря: 
«Когда  я  услышалъ  слово  его  (Христа),  то  задрожалъ  и  мои  нечестивые  слуги.  Мы  не  могли 
удержать  Лазаря;  онъ  быстро,  какъ  птица  улетЬлъ  отъ  насъ». 

4)  Наибол'Ье  полная  истор1я  этого  вл1ян1я  изложена  въ  книг'Ь:  «В1е  Рзеийо-Еуап^еИеп 
уоп  Лези  ипй  Мапа'з  К1пс1Ье11  1п  с1ег  ЕотапхзсЬеп  ипй  бегташзсЬеп  Ь11;ега1иг))  КоЬег(.'а 
КешзсЬ'а.  На11е.  1879. 

5)  См.  ВсЬайе,  ЫЬег  с1е  1пГап1;1а  Маг1ае  е1  СЬг1811  8а1уа<;ог18,  р.  33.  Ее1п8сЬ,  I.  е.,  стр.  105. 


—  379  — 

непорочной  Богородицы»  ^)  паппсамнотг  латпнскнмъ  гекламетромъ.  Въ  поэмГ. 
Гросвита  ел  Ьдовала  не  11ротоевангел1ю,  какъ  полагали  Гз^ставъ  Фрейтаг ъ  ^), 
Баракъ,  Лшбахъ,  и  нер]ва11гел1ю  о  Рождестве  Марш,  какъ  полагали  Тило  и 
ТншендорФъ  ^),  а — Евангел1ю  Псевдоматоея  *).  Не  излагая  содсржаи1я  поэмы, 
въ  общемь  мало  огл11чаюи1,е1'1Ся  отъ  Ев,  Псевдоматоея,  отмГ.тимъ только  ха- 
рактерныя  въ  ней  черты  класспцпзма.  Разсказывая  о  пребыван1и  Мар1и  въ 
храм!.,  авторъ  такъ  оппсываетъ  пас гуплен1е утра,  когда  она  садилась  за  вышп- 
вапье:  «Ночь  окончилась,  мракъ  исчезъ,  Аврора  бросила  св-бтъ  в ь  восточную 
сторону,  Фебъ  подымался  въ  чистот^;  Олимпа  и  трет1й  часъ  являлся;  тогда 
Д-Ьва  съ  б-^лыми  руками  обращалась  къ  работ-Ь^)».  Ангелъ,  явпвш1йся  1оа- 
киму,  послЬ  псполнен1я  роли  своего  носланнпчества  «взошелъ,  говоритъ 
авторъ,  на  усЬянньп'г  зв-Ьздами  Олпинъ»*^). 

Къ  XII    в^ку    относится    стихотворен1е    на    н^мецкомъ  яз.   «ХеЬеп 
^е8^о^   неизв-Ьстнаго    автора  ^).    Зд'Ьсь  разсказывается  о  Рожден1и  Хоапна 

[Крестителя,  о  Благов1Ьщенш  —  явлен1и  къ  королевгь  (Марш)  1ероя  (Га- 
вр1пла),  Рождеств-Ь  Хисуса,  —  Богъ  велитъ  1осиФу  привлечь  осла  къ  яслямг, 

\у  которыхъ  уже  стоялъ  быкъ^),  —  о  чуд"!  въ  РпмЬ,  поклоненш  волхвовъ, 
взят1и  въ  плЬнъ  Ирода,  б-Ьгств-Ь  въ  Египетъ,  надеп1п  идоловъ  и  др. 
собьтяхъ  изъ  жизни  Христа,  о  которыхъ  разсказывается  въ  капониче- 

[скпхъ  Ев.  и  АпокалинспсЬ.  Апокрифическими  источниками  авторъ  восполь- 

►зовался  въ  небольшомъ  количеств'1.  (Въ  разсказ'Ь  о  паденш  идоловъ,  23-й 

[гл.  Псевдом.). 

Въ  1172  г.  свяш,енникъБ(?2?неронаппсалъ  стихотворен1е,  посвяш;енное 

[Марш,  въ  3-хъ  н-Ьспяхъ^).  Въ  нихъ  опъ  разсказываетъ  истор1ю  Хоакима  и 


1)  Пзд.  Баракомъ  «В1е  ТУегке  йег  Нго(;5\\1(;Ьа.  КигпЬег§.  Ваиег  е1  Казре,  1858. 

2)  Ве  Нго1;8\У11;Ьа  рое1г1а  Тга1181аУ)ае.  1839,  р.  14. 

3)  Сос1ех  ар.  Рго1ед.  р.  ХСУП  и  Еу.  арос.  Рго1е§.,  р.  XXXI. 

4)  Назван1е  Мархи  Зв^Ьздоп  можетъ  быть  заимствовано  пзъ  церковн.  пЪсеяъ.  О  при- 
[зыв-Ь  Ирода  въ  Рнмъ  разсказывается  въ  17-й  гл.  Псевдом.  Париже,  рук.  ЕешзсЬ,  1.  с, 
[стр.  106. 

5)  Ех  ^ио  Й1зсе88ае  пос^хз  репеге  <;епеЬгае,  Аигога  8раг§еп1е  р1а§ат  1исет  и  т.  д. 

6)  Ап^еЫз  а81п§егит  ро81диат  1;гап8се(И1  01утрит,  ст.  226, 

7)  Уот  ЬеЬеп  ипй  Ье1йеп  ^е8и..,  въ  Рипс1§гиЬеп  Шг  безсЬ.  йеи*.  8рг.  ипй  Ы*.  ПоИтап 
[I,  130  и  т.  д. 

8)  Въ  связи  съ  этнмъ  ра^сказомъ  интересно  сопоставить  разсказъ  въ  Ев.  Пссвдо- 
«атеея:  «на  трет1й  день  послЬ  рожденхя  Христа  вышла  Мар1я  изъ   пещеры,  вошла  въ 

[хл-Ьвъ  и  положила  мальчика  въ  ясли,  и  быкъ,  и  оселъ  почтили  ею»,  (гл.  XIV)  Такимъ 
|образомъ,  столь  часто  встр-Ьчаемое  изображение  быка  и  осла  въ  сцен^  Рождества  на 
[памятникахъ  древне-хрпст1анскаго  искусства  и  посл-Ьдующаго  времени,  можетъ  быть 
[объяснено  ПС  одним7^  вл1ян1емъ  изв^стнаго  пророчества  Исаш  и  Аввакума,  но  и  (быть 
[можетъ  препмуш,ественно)  вл1ян1емъ  одного  пзъ  древнихъ,  весьма  распространенныхъ 
'апокриФовъ. 

9)  Изд.  въ  т-Ьхъ  же  Гип(1§гиЬеп....,  II  1.,  р.  147—212.  КешзсЬ,  1.  с,  стр.  108. 
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Липы,  о  рождеств'Ь  Ма1)1И,  ея  дЬтствЬ,  об1)учеи1п,  Благов'Ьщенш,  оправда- 
нии предъ  первосвящепппками,  Рождеств'Ь  Гисуса,  поклопен1И  пастуховъ  и 
волхвовъ,  б1Ьгств'Ь  въ  Египетъ,  смерти  Ирода  и  1псуса.  Источниками  для 
автора  служили:  Ев.  Псевдоматоея,  какъ  это  видно  изъ  его  собственныхъ 
словъ  (ст.  77,  1140,  2773),  Протоевангел1е,  соч.  Фульберта  Шатрснаго 

и  др. 

Къ  концу  ХП  в.  относится  п'Ьсня  Генриха  о  Мар1и.  Но  сама  п-Ьспя 
до  насъ  не  дошла;  о  содержап1и  ея  и  авторе  узнаемъ  изъ  поэмы  Конрада 
Фуссесбрумскаго  «ДЬтство  Хисуса».  Въ  п-Ьсн-!^  Генриха  разсказывалось  о 
жизни  Мар1и  отъ  рожден1я  до  обручен1я,  об-Ь  Анн-Ь,  ея  трехъ  мужьяхъ  и 
трехъ  Мар1яхъ. 

Къ  концу  XII,  началу  XIII  в.  относится  выше  названная  поэма  Кон- 
рада Фуссесбр1)нскаго  «ДЬтство  1псуса»  \).  Авторъ  сначала  кратко  передаетъ 
содержаше  стих.  Генриха,  зат-Ьмъ  начинаетъ  свой  разсказъ:  о  Благов'Ьш.е- 
нш,  б'Ьгств'Ь  св.  семейства  въ  Египетъ,  о  пальм'Ь,  дв'Ьнадцатиразбойникахъ. 
Посл'Ь  разсказа  о  паден1и  идоловъ  и  возвращен1исв.  семейства  въ  Назаретъ 
излагаются  чудеса  младенца  Христа,  совершепньш  имъ  зд']&сь.  Источникомъ 
для  автора  служило  нонреимуществу  Ев.  Псевдоматоея,  а  также  какой-то 
французскш  источникъ  (о  разбойникахъ). 

Францгя.  Во  Французской  литературе  вл1ян1е  апокриФическихъ  Еван- 
гел1й  открывается  съ  бол^е  поздняго  времени,  ч-Ьмъ  въ  Герман1и  — 
съ  XII  в.  Германъ  Валенсгенъ  написалъ  произведенхе,  называемое  раз- 
лично въ  различныхъ  рукописяхъ:  «Кошапз  йе  8ар1епсе»,  «Ьа  у1е  Ко8(;ге 
Ваше»^).  Источниками  для  произведешя  служили:  Библ1я  и  Ев.  о  Ронаде- 
ств'Ь  Мар1и. 

Къ  ХП-му  же  столЪтю  относится  произведен1е  Ваце  ^)  (Ма18(ге 
'VVасе).  Оно  дЬлится  на  три  части:  въ  первой  разсказывается  объ  учре- 
жден1и  праздника  Зачат1я  Вильгельмомъ,  во  второй  о  рождеств-Ь  Мар1и,  ея 
дЬтств-Ь,  обрученш;  въ  третьей  объ  успен1и  ея,  погребен1и,  вознесенш  на 
небо.  Источниками  автору  служили:  М1гаси1ит  йе  сопсерИопе  8.  Маг1ае 
Ансельма,  Протоевангел1е  1акова  и  АйзитрИо  Ьеа1;ае  У1г§1п18. 


1)  Изд.  ^и1.  Ге1Ы1к'омъ  «016  К1ПЙЬе11;  ^е8и».  бесИсЫ  йез  12  ^аЬ^Ь.  '\У1ец.  1859. 

2)  Въ  печати  ц-Ьликомъ  не  являлось.  Анализъ  его  данъ  въ  Шв*.  ИИёг.  йс  1а  Ргаисе. 
КехизсИ,  1.  с,  стр.  16. 

3)  Существуетъ  въ  13  рукописяхъ.  Въ  первый  разъ  его  издалъ  6.  Мапсе1  и  О.  Тге- 
ЬиИеп.  Вставной  эпизодъ  объ  Анн4  и  Фануил'Ь  издалъ  Ье  Еоих  йе  Ь1псу  въ  книг'Ь  «Ье  Итге 
йез  1ё§еп(1е8»,  р.  24  —  29.  По  общимъ  мотивамъ  последняя  легенда  весьма  близка  къ  одной 
румынской  сказк-Ь.  См.  Всселовск1Й.  Розыскан1я  въ  области  духовнага  стиха,  X,  421  стр. 
и  т,  д. 
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Изъ  обзора  лптературпыхъ  произведен1Й,  явившихся  подъ  вл1яи1емъ 
апокриФпчесжихъ  Евангел1й,  мы  впдимъ,  что  изъ  посл-Ьдипхъ  для  нпхъ  источ- 
никами служили  преимущественно:  Ев.  Псевдоматоея,  Прогоевангел1е  1акова 
и  Ев.  о  РождествЬ  Мар1п,  т.  е.  т-Ь-же,  который  служили  главпымь  источ- 
никомъ  и  для  намят1П1Ковъ  искусства.  Время  вл1ян1Я  апокриФическихъ  Ев, 
д-Ьтства  на  свЬтскую  литературу,  какъ  видпмъ,  надаетъ  главиымъ  образомъ 
на  XII  в. — ту  эпоху,  когда  почпган1е  Богородицы  на  запад*]^  получило  осо- 
бое распространен1е. 


I 


Газетныя  изв4ст1я  (за  л^Ьто  и  осень  1889  г.). 


I.  Русская  археолог1я. 

1.  Новыя  открытгя  и  находки. 

На  дняхъ  прп  земляныхъ  работахъ  по  постропк-Ь  одвой  нзъ  дачъ  въ  Тер1окахъ, 
найдено,  но  словамъ  «Спб.  В'Ьд.»,  несколько  древепхъ  монетъ  п  жел-Ьзныхъ  вещеп, 
служпвшпхъ,  по  видимому,  украшенгямп.  Найденные  предметы  будутъ  представлопы 
для  опред'Ьлен1я  въ  археологичесшй  институтъ. 

Петербургская  Газета,  28  сент.,  Л1'  266. 

Археологъ  Аспелпн1>,  въ  нынешнее  свое  путешествие,  кром!;  ыпогпхъ  предме- 
товъ,  отрытыхъ  во  время  пропзводства  раскопокъ,  уси'^.лъ  найдтп  пять  ыовыхъ  пад- 
ппсеп  съ  рунпческпми  ппсьменамп.  Новое  Время,  8  окт.,  №  4889. 

Прп  работахъ  по  постройк-Ь  одной  дачи,  въ  окрестпостяхъ  Орап1епбаума,  пай- 
дено  н-Ьсколько  старыхъ  бронзовыхъ  п  жел4зныхъ  вещей,  оостоящпхъ  пзъ  внтыхъ 
колецъ,  украшенныхъ  крестамп,  а  также  кружковъ  съ  различными  буквами  грече- 
скаго  алфавита.  Вещи  эти  переданы  для  опред15лев1я  одному  пзъ  нашпхъ  археоло- 
говъ.  С.-Петербургск1я  Ведомости,  13  1юня,  Л»  159. 

Изъ  археологическихъ  изыскангй  на  островгь  Э^елП)  (Лифляндской  губ.)  можно 
вывести  заключен1е,  что  островъ  быдъ  населенъ  въ  доисторическое  время,  чему  до- 
казательствомъ  служатъ  добытыя  при  раскопкахъ  многочпсленныя  каменныя  оруд1я; 
сл-Ьдовъ  бропзоваго  в4ка  уц-Ьл'Ьло  очень  мало.  Между  наиденнымп  зд'Ьсь  монетами 
встр'Ьчаются  и  съ  куфическими  надписями  VI  и  VIII  в'Ьковъ,  что  также  доказываетъ 
населенность  острова  во  времена  глубокой  древности.      Нива,  29  1юля,  №  31. 

На  дняхъ  въ  Нпкптской  улпц'Ь,  въ  ограде  Ннкитскаго  монастыря,  основаннаго 
бояриномъ  Никитою  Романовпчемъ,  родоначальникомъ  нашего  царствующаго  дома, 
во  время  пропзводства  земляныхъ  работъ  прп  укладке  каменнаго  фундамента  глав- 
наго  храма  было  найдено  несколько  древпихъ  могпльныхъ  плптъ.  Одна  пзъ  нихъ, 
напбол'Ье  сохранившаяся,  относится,  какъ  впдно  изъ  высеченной  славянской  вязью 
надписи,  къ  1687  году  п  находилась  на  могиле  д-Ьтей  окольннчаго  Михаила  Тимо- 
ееевича  Лихачева.  Кром-Ь  найденныхъ  4 — 5  плптъ,  рабочее  ежедневно  вынимаютъ 
черепа  и  кости  похороненныхъ  зд'Ьсь,  какъ  надо  думать,  благотворителей  монастыря, 
для  которыхъ  земля  подъ  храмомъ,  по  обычаю,  служила  пхъ  усыпальницей.  Чрезъ 
несколько  дней  предполагается  извлечь  пзъ  земли  еще  три  могпльныхъ  плиты,  на- 
ходящихся подъ  самыми  ст-Ьнами  храма,  на  глубин-Ь  четырехъ  или  пяти  аршинъ. 

Руссшя  Ведомости,  20  августа,  №  229. 
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При  работах'!,  по  укрЬнленхю  осЬвтнхь  стЬнъ  храма  Нпкптскаго  моиастырл, 
производящихся  подъ  наблюдеп1емъ  архитектора  и  члена  ЗГосковскаго  археологпче- 
скаго  Общества,  г.  Султанова,  найдено  еще  п-Ьсколько  могильпыхъ  плптъ  п  камеп- 
ныхъ  гробовъ.  Одна  пзъ  плптъ  свид-Ьтельствуеть  по  надппсп  на  ней,  что  она  лежала 
на  морпл-Ь  боярыни  Собаьпной:  по  крадмъ  плпты  пдетъ  высЬчепный  орнамептъ, 
представляющей  подрйжаи^е  стилю  Ренесапсъ.  Кром'Ь  этой  плпты,  пзъ  подъ  ст-Ьны 
храма  вырыты  два  каменныхъ  гроба,  безъ  всякой  надписи  на  ихъ  верхнпхъ  камен- 
ныхъ  крышкахъ.  По  словамъ  г.  Султанова  так1"е  гробы  относятся  по  времени  къ  XVI 
п  даже  XV  стол.  Въ  обопхъ  гробахъ  найдены  костяки  п  пстл1-.вщ1е  остатки  одежды 
п  кожаной  обувп,  но  никакихъ  ыеталлическихъ  украшений  или  крсстовъ  въ  нпхъ  не 
оказалось.  Одпоъ  изъ  гробовъ  по  форм};  ни  чЬмъ  не  отличается  отъ  обыкповепныхъ 
гробовъ,  а  другой  высЬченъ  такъ,  что  въ  немъ  р-Ьзко  обрисовывается  пом'Ьщен^е  для 
головы  мертвеца  п  его  плечъ.  Во  впутреннемъ  купол"!;  той  части  храма,  гд'Ь  найдены 
гробы  архитекторолъ  г.  Султановымъ  открыта  замечательная  система  такъ  пазывае- 
мыхъ  голоснпковъ,  служпвщихъ  важнымъ  акустическимъ  прпспособлснеемъ  въ  древ- 
в-Ьйшпхъ  Бпзант1йскпхъ  храыахх.  Русская  В-Ьдомости,  23  авг.,  №  232. 

Мпнувшимъ  л1;томъ  въ  московскомъ  Никптскомъ  женскомъ  ыонастыр^Ь  было 
начато  возобновлен1е  главпаго  храма,  существующаго  уже  около  300  л^тъ.  Ремонта 
требовала,  главнымъ  образомъ,  та  часть  храма,  гд-Ь  пом-Ьщается  алтарь.  Въ  настоя- 
П1ее  время  отделяющая  алтарь  ст^на,  возведенная  сводомъ  на  двухъ  столбахъ  и 
пришедшая  въ  совершенную  ветхость,  разобрана  и  сложена  заново.  Въ  начал-Ь  ра- 
ботъ,  когда  въ  алтаре  былъ  разобранъ  полъ  и  разрыта  земля  для  подподеп1я  поваю 
фундамента  п  укрепления  ос4вшпхъ  ст^нъ  храма,  въ  земл4,  на  разной  глубине,  было 
найдено  несколько  каменныхъ  могильпыхъ  плптъ  съ  надписями  церковно-славянскою 
иязью.  Кроме  плптъ,  пзъ  земли  были  извлечены  дна  гроба,  высеченные  пзъ  пельнаго 
камня ;  одинъ  гробъ,  большихъ  размеровъ  —  со  скелетомъ  человека  очень  высокаго 
роста;  другой  гробъ,  несколько  меньш1Й  —  также  со  скелетолъ,  но  меньшаго  раз- 
мера. Первый  гробъ,  сохранивппйся  целымъ,  въ  настоящее  время  находится  въ  мос- 
ковскомъ исторпческомъ  музее;  второй  же  гробъ,  съ  одною  отвалившеюся  стороной, 
также  какъ  и  могпльныя  плиты,  находятся  въ  моиастырЬ.  По  мнению  заведываю- 
щаго  работами  по  ремонту  храча  архитектора,  члена  московскаго  археологпческаго 
общества,  Н.  В.  Султанова,  эти  гробы  можно  отнести  къ  XVI  столетию.  По  сообще- 
и1ю  («Моск.  вед.»,  ремонтъ  храма  падеются  окончить  только  на  будущее  лето.  Вну- 
тренняя живопись  па  стенахъ  храма  будетъ  вся  возобновлена  п  вообще  весь  храмъ 
будетъ  отделанъ  заново,  но  въ  архитектуре  и  во  впутреннемъ  своемъ  расположен1п 
овъ  не  подвергнется  пикакпмъ  измеаеи1ямъ.         Прав.  Вестн.,  8  окт.,  №  220. 

Углгтъ.  Близь  одной  пзъ  башень  древняго  Алексеевскаго  монастыря,  находя- 
щагося  въ  самомъ  городе,  въ  местности,  носившей  въ  древности  назвап1с  «Огнева 
слобода»,  былъ  найденъ  10  апреля  кладъ,  состоящей  пзъ  большой  глиняной  кубышкп, 
наполненной  мелкой  серебряной  монетой,  чеканки  временъ  1оанна  Грознаго  и  Бо- 
риса Годунова.  Въ  числе  мопетъ  найдены  были,  между  прочпмъ,  несколько  сере- 
бряныхъ  и  золотыхъ  жепскпхъ  уврашен1й,  состоящпхъ  преимущественно  пзъ  бра- 
слетъ  п  серегъ. 

Открыт1е  клада  последовало  прп  следующпхъ  обстоятельствахъ.  Ручеекъ,  про- 
текающи!  близь  пазванноп  башни,  былъ  сильно  размытъ  дождями  и  весенней  водой, 
по  спаде  которой  на  осушенномъ  месте  прохожими  была  замечена  кубышка,  нахо- 
дившаяся па  половину  въ  земле.  Первый  заметившей  эту  находку,  безцеремонно  па- 
бралъ  несколько  пригоршней  мелкой  монеты  въ  кармапъ  и  ушелъ;  за  нпмъ  явился 
другой  —  третей,  п  накоиецъ  па  месте  находки,  черезъ  несколько  времени,  собра- 
лась целая  толпа  кладоискателей,  которые  по  свойственному  пмъ  невежеству,  раз- 
били старинную  кубышку,  разсыпалп  монеты  п,  толкая  другъ  друга,  добывали  пзъ 
грязи  серебряныя  полушки,  которыя  почти  все  были  разобраны   этими   каадопскате- 
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ЛЯЫ11,  за  нсключео1емъ  пеболыиаго  колпчсстна,  огобраппаго  и1)11бы1)шею  на  мЬсто 
находки  клада  полищею. 

Подобнаго  рода  иаходк»  у  насъ  встрЬчаются  довольно  нер-Ьдко;  ыо  большни- 
стно  изъ  ппх'ь,  благодаря  своей  малоц-Ьпоостп,  не  возбуждаютъ  большаго  то1ка, 
мел:ду  т1;мь,  ц-Ьпоостью  въ  п'Ьсколько  сотъ  рублей  невольно  возбуждаютъ  любо- 
пытство II  говоръ  вь  м-Ьстиомъ  населеи!». 

Вообще  нужно  заметить,  что  м1;стность  близь  АлексЬевскаго  монастыря  пзо- 
бплуетъ  кладамп;  такь,  въ  недавнее  прошлое,  землекопы,  производившее  близь  мо- 
настыря работы,  нашли  п-Ьсколько  старппныхъ  чугупныхъ  пуль  п  обломки  сгарпннаго 
оруж1я.  Гражданпнъ,  20  мая,  .М'  138. 

Находка  клада.  Крсстьяпск!!!  мальчпкъ  села  Дуброва,  Микляевской  т^.^углицкаю 
у^ьзда,  Мпхаилъ  Барышевъ  нашслъ,  недавно,  кладъ  въ  озпачепномъ  сел'Ь.  Роясь  въ 
земл'Ь  между  домами  своего  отца  п  его  сосЬда,  Барышевъ  выкопаль  изъ  канавы  гли- 
няный кувшпнъ  огромной  величины,  заткнутый  берсзовымъ  кдубкомъ.  Сохранялось 
м'Ьстное  прсдан1е,  что  зд-Ьсь  когда  то,  въ  незапамятпыя  времена,  жплъ  богачъ-кол- 
дупъ,  который  оставидъ  посл'Ь  себя  страшное  количество  золота.  Мальчуганъ  и  его 
мать  возмнили  себя  законными  пасл'1;дппками  неисчерпаемаго  богатства — чистаго 
золота;  но  къцрискорб1Ю  для  кладоискателя,  золото  оказалось  чистой  м'Ьдью.  Въ  кув- 
шине найдена  только  медная  монета,  в'Ьсомъ  въ  1  п.  6  ф.,  чеканка  которой  отно- 
сится къ  царствованёю  имиератрпцъ  Анны,  Елизаветы  и  не  позднЬе  Екатерины  П. 

Сынъ  Отечества,  10  1юня,  №  143. 

Въ  средин'Ь  прошлаго  м-Ьсяца,  въ  Лукояновскомъ  уЬзд'Ь,  им^лъ  м'Ьсто  сл'Ьдую- 
щ1ц  случаи.  Крестьяне  села  Ризоватова,  расчиш,ая  въ  5  верстахъ  отъ  села  поле, 
въ  чпш.еб'Ь,  подъ  назван1емъ  «РЬпьиха",  подъ  дерномъ  нашли,  въ  разбросанномъ  впдЬ, 
старпнныя  серебряныя  монеты,  всего  322  штуки.  Найдя  монеты,  они  понесли  про- 
давать ихъ  въ  заштатный  г.  Починки,  гд-Ь  имъ  дали  около  18  коп.  за  золотникъ, 
пли  4  до  15  коп.  за  штуку.  Относительно  пронсхоньденгя  этого  клада  существуетъ 
следующее  предан1е:  Когда-то  давно  въ  чищебу  Р'Ьпьиху  привезено  было  золото  и 
серебро  па  9  подводахъ,  часть  была  зарыта,  а  часть  разсыпана,  поэтому  м'Ьсто  то 
и  называется  «клады».  Въ  прежнее  время  тамъ  проходила  большая  дорога  па  Му- 
ромъ.  Крестьяне  въ  прежнее  время  много  разъ  производили  розыски  клада;  иногда 
все  сельское  общество  во  глав'Ь  съ  духовепствомъ  и  даже  съ  образами  ходило  «въ 
клады»  за  иоискомъ  зарытыхъ  денегъ,  но  ничто  не  находилось.  Есть  на  счетъ  этого 
м'Ьста  п  другое  предан1е.  Въ  старину  въ  Р-ёпьих-Ь  жидъ  богатый  раскольннкъ,  кото- 
рый переселился  туда  пзъ  Мадаевскаго  л'};са,  и  онъ,  будто  бы,  зарылъ  въ  землю 
кладъ.  Найденныя  монеты  относятся  къ  временамъ  князей  и  первыхъ  русскихъ  царей. 

Астраханск1й  .1истокъ,  19  1юля,  №  157. 

Въ  Смоленске,  21  октября,  на  берегу  Днепра,  гд-Ь  строится  паровая  водо- 
качка, однпмъ  изъ  рабочихъ  найденъ  кладъ  серебряныхъ  монетъ,  пом-Ьщавшихся  въ 
глиняномъ  горшк-Ь.  При  осмотр-Ь  мопетъ,  ихъ  оказалось  около  8  фунтовъ  и  всЬ  оп4, 
въ  количеств-Ь  бол-Ье  400  штукъ,  относятся  къ  одному  королю.  Въ  1300  — 1305  г. 
на  польский  престолъ  былъ  пзбранъ  король  богемск1й  Вячеславъ  II,  который  никогда 
не  жилъ  въ  Польш'Ь;  онъ  первый  ввелъ  въ  употребленхе  правильную  монету,  вместо 
прежнихъ  тонкпхъ  одностороннпхъ  такъ  называемыхъ  брактеситами.  Изъ  гривны 
чистаго  серебра  бито  60  штукъ,  которыя  онъ  назвалъ  Огозз!  отъ  латинскаго  слова, 
отчего  пошло  назван1е  гроши,  а  такъ  какъ  он'Ь  чеканились  въ  Праг'Ь,  то  въ  Польш'Ь 
ихъ  п  называли  прагскпми  грошами.  На  лицевой  сторон-Ь  изображена  корона  и  во- 
кругъ  ея  надпись  ТУепхезЬиз  зесипйиз  —  Бе!  бгаНа  —  Кех  Воет1е;  па  оборотной 
сторон'Ь  представленъ  Левъ  —  гербъ  богемскхй  и  вокругъ  надпись  Огозз!  Ргадепзёз. 
Открыт1е  такого  клада  въ  Смоленске  представляетъ  очень  интересное  явленге,  ибо 
подобная  монета,  довольно  часто  находимая  въ  Богем1и,  очень  р-Ьдко  попадается  въ 
кладахъ  Польши.  По  всЬмъ  в'Ьроятхямъ,  этотъ  кладъ  былъ   зарытъ  въ  землю  какпмъ 
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впбудь  сереГ)1)яи11комъ,  па  что  укааыиаютъ  два  елптка  серебра,  пайдеппыс  нм^сгЬ  съ 
монетами.  1'раждапгшъ,  1  ноября,  Л^  303. 

Прпватъ-доцептъ  С.-Петербургскаго  университета  Э.  А.  Вольтеръ,  пь  нсполпе- 
и1е  задачи,  возложенной  па  него  Императорской  археологической  коммисс1СЙ  но  окон- 
чанию работъ  для  пзучсп1я  предметовъ  древности  виленскаго  музея,  1-го  1юдя  сего 
года  нрнступнлъ  къ  окончап1Ю  пачатыхъ  пмъ  вь  1888  году  раскопокъ  въ  Лндскомъ 
и  Пронскомъ  у-Ьздахъ.  1-го  1юля  Э.  А.  Вольтеръ,  у  пом'1ицнка  В.  Б.  Кейстутъ  Гедн- 
мана,  раскопалъ  5  каменныхъ  могплъ  (крупшп),  находящихся  въ  л'1;су  имЬп1я  Олнва, 
Пропскаго  уЛзда,  блнзь  деревни  Слободка  и  нашелъ  въ  3-й,  женской  могнл-Ь,  жел-^з- 
ный  ножпкъ  у  правой  рукп  костяка,  а  на  грудп  бронзовое  украшеп1е,  состоящее 
нзъ  1  бронзовой  бусы  и  двухъ  свнсткообразпихъ  прнвЬсокъ. 

5-го  1ЮЛЯ,  въ  Лпдскомъ  уЬзд-Ь,  въ  Конявской  волостн,  въ  урочпщ-Ь  Думбле,  не- 
далеко отъ  деревни  Борговце  и  Моптаты,  въ  кален номъ  л1су,  раскопанъ  былъ  кур- 
ганъ  круглой  формы.  Совместно  съ  пом-Ьщикомъ  —  археологомъ  В.  А.  Шукевпчемъ, 
Э.  А.  Вольтеръ  на  угольномъ  сло"};,  въ  глубин-!}  3  футовъ,  при  сожжсппихъ  костяхъ 
нашелъ:  /кел-Ьзный  сернъ  па  южной  сторон-Ь  кургана,  жел'1;зпмя  удила  и  желФ.зное 
кольцо.  7-го  1ЮЛЯ  нзсл'Ьдовапм  были  шведская  могилы,  въ  казениомъ  л4су,  въ  Оль- 
кеннкскомъ  л'Ьспнчсств-Ь,  пъ  12  верстахъ  отъ  м.  Олькепнкъ,  недалеко  отъ  деревни 
Новые  31ацплг1.  Расконапо  было  5  кургаповъ,  по  въ  еихъ  нечего  пе  оказалось, 
такъ  какъ  часть  этихъ  кургановъ  подверглась  раскапыванию  пзъ  любопытства  п'1;- 
сколько  л-Ьтъ  тому  пазадъ,  прнчемъ  найдено  было  несколько  :кел'Ьзныхъ  предме- 
товъ. 11  — 13  1юля  изсл-Ьдовапо  было  древнее  пепелище,  находящееся  въ  л-Ьсиомъ 
урочище  Бянтикк,  при  им'Ьн1и  Помусе,  у  помещика  Сав.  Март.  Россохацкаго. 

Число  древне- лнтовскпхъ  кургановъ,  пасыпапныхъ  надъ  сожженными  трупами, 
остатками  костей,  разнаго  жел-Ьзнаго  оруж1я  п  бронзоваго  украшен1я,  доходитъ 
въ  Бяппшкахъ  до  100  (изъ  копхъ  97  нанесено  па  плапъ  Б.  А.  Шукевпчемъ).  Из- 
сд-Ьдовано  изъ  ппхъ  было  Э.  А.  Вольтеромъ  п  В.  А.  Шукевпчемъ  25.  Курганы  эти 
пм'Ьютъ  круглую  форму,  отъ  35 — 40  шаговъ  въ  окружности  2*4 — 3  фута  п  бол'Ье 
высоты.  На  3-хъ  футовой  глубины  находится  угольный  слой,  сверхъ  котораго  обре- 
таются кучи  костей,  различные  предметы  древности  и  глиняные  горшки,  повпдп- 
мому  не  служившее  урнами,  такъ  какъ  въ  ппхъ  ни  углей,  ни  пепла,  ни  костей  не 
находится.  Могилы  эти  богаты  различными  бронзовыми  и  железными  предметами, 
подвергшимися  сильному  вл1яп1ю  огпя.  Жел'Ьзо  всл-Ьдств^е  этого  прекрасно  сохра- 
нилось, наконечники  коп1й,  дротпковъ,  крюки,  топоры,  иожпки,  булавы  и  пряжки 
въ  огнЬ  вполн'Ь  прочистились,  ножики  п  тесаки  гладки  и  упруги  какъ  сталь  и 
оттого  крестьянами  часто  употребляются  въ  хозяйств-Ь.  Бронзовыя  вещи,  напротпвъ 
того,  часто  расплавлялись  до  неузнаваемости  и  поэтому  рпмск1я  фпбулы,  шейныя 
кольца,  браслеты  п  серьги  встр-Ьчаются  обыкновенно  среди  массы  мелкнхъ  костей 
кусочками  п  слпткамн.  Пзъ  глнняныхъ  и  каменныхъ  предметовъ  поражаетъ  обил1е 
пряслпцъ,  находимыхъ  вм-Ьст-Ь  съ  разными  украшениями  и  оруж1ямц,  напр.  въ  3-мъ 
курган'Ь  4,  въ  5-мъ  4,  въ  8-мъ  3  п  т.  д.  Чтобы  дать  попят1с  о  томъ,  что  кром'Ь 
косточекъ,  золы  и  угольевъ  въ  этихъ  курганахъ  встречается,  достаточно  сообщить 
сппсокъ  находкамъ  въ  н-Ькоторыхъ  курганахъ.  Въ  кургапФ  2-мъ  найдено:  1  желез- 
ная булавка,  1  каменная  пряслица,  5  жел4зныхъ  пряжекъ  изящной  работы  съ 
украшен1ями,  1  железное  кольцо,  4  бропзовыхъ  перстня,  кусокъ  бронзоваго  кольца, 
другое  бронзовое  кольцо,  2  бронзовыхъ  фибулы  п  застежки,  4  нол1ика  изъ  железа, 
4  железныхъ  топора  и  3  копья.  Въ  8-мъ  курган*  найдено:  2  топора,  железный 
умба  (пупокъ  отъ  щита)  съ  ножемъ  и  копьемъ,  2  железныхъ  булавы,  1  бронзовая 
прпв4ска,  3  бронзовыхъ  кольца,  кусокъ  железной  пряжкп,  3  пряслицы  и  куски 
различной  бронзы.  Въ  другомъ  9-мъ:  2  большпхъ  бропзовыхъ  кольца,  1  железная 
пряжка,  1  малепьк1ц  бронзовый  перстень,  1  бронзовое  украшепхе  пеизвестнаго  на- 
значен1я  п  2  железныхъ  ножпка.  Курганы  эти,  обложенные  иногда  камнями,  обросли 
лесомъ.  Помусское  пепелище  изследовано  было  уже  раньше  г.  Шукевичемъ,  кото- 
рый въ  курганахъ  23  и  24-мъ  находплъ  разлпчвые  предметы,  между  прочимп  1  те- 
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сакъ,  1  римская  фибула,  1  брусокъ  для  точеп1я  пожей  п  3  дротика  пзящаоГг  ра- 
боты. П-Ькоторие  курганы  иомусскаго  11спслии1,а  раньше  у;ке  расхпщеии  били  и 
результатомъ  такихъ  паучныхъ  расконокъ  я  пилась  находка  броозоваго  шейнаго 
1;ольца,  2  ыассиииыхъ  браслета  пзь  бронзы  п  друг1я  веща.  17-го  п  18-го  1юля 
изсл-кдовйны  былп  курганы,  находяииеся  близь  м.  Евье,  въ  казопномъ  д-Ьсу,  п  другое 
иепелище  въ  Орлшикахъ,  въ  5  верстахъ  отъ  Евье. 

Курганы  близь  ы.  Евье  (въ  1  верст'Ь)  не  богаты  содержан1емъ:  на  угольномъ 
сдо4,  на  глубин-Ь  3  футовъ,  находили  кости  и  въ  3  курганахъ  но  1  железному 
серпу,  подобно  тому,  какъ  въ  ур.  Думбле,  въ  Лпдскомъ  у15зд15.  Курганы  же  въ  Ор- 
лишкахъ  иодходятъ  къ  помусскому  типу.  На  угольномъ  сло'Ь,  на  глубпн1;  3  футовъ, 
въ  куч15  мелкпхъ  нережжепыхъ  костей,  въ  4-хъ  курганахъ  найдено  было:  различ- 
ное оруж1е,  ножпкп,  топоры,  1  тесакъ  п  ср.  и  разныя  броизовыя  украшен1я.  21-го 
110ЛЯ  Э.  А.  Вольтеръ  отправился  въ  Лидск1й  уЬздъ,  въ  волости  Заболотскую  п  По- 
кровскую (дер.  Собакиице)  для  окончан1я  раскоиокъ  древнпхъ  могнльниковъ,  па- 
чатыхъ  имъ  въ  ирошломь  году.  Въ  Опановцахъ  22  1юля  раскопаны  были  21  могила 
и  найдены  былп  разлпчныя  украшепхя  изъ  бронзы  (крестпкъ,  разлпчпыя  серьгп, 
бляшки  п  т.  д.)  и  жел'Ьза  (иряжкп,  1  топоръ  и  т.  п.).  При  костякахъ  оказалось: 
I)  кусокъ  пражскаго  гроша  13  в-Ька;  II)  денаръ  Александра  Лгеллончика;  III)  1  де- 
наръ  съ  славянскою  надписью  печать  на  одной  сторои'Ь  и  знакомъ  «крестъ  еъ 
копьемъ»  на  другой. 

Монеты  эти  обыкновенно  находятся  вм'Ьет'й  съ  кресилоыъ  и  кремнеыъ,  поло- 
женными съ  правой  стороны  головы  покойника.  Кром!»  того,  24,  25,  27 — 29  1юдя 
разсл'Ьдоваиы  были  старипиыя  могилы  въ  Вепзовш.пзн'Ь,  Угольнпкахъ,  Дзекянпкахъ 
(около  им.  Дзекянпшекъ)  и  Воробьяхъ  -  Новивахъ.  Въ  посл15диемъ  могильппк'Ь  най- 
дены 2  монеты  древнелптовск1я  съ  знаками  ■Ьздокъ  на  одной  п  «2аппа  Со1игапу»  на 
другой  сторон-Ь  вм4ст15  съ  железными  ножиками,  бронзовыми  кольцами  и  серьгамн. 
Особенно  богаты  результаты  раскопки  старинной  могилы  въ  Вензовш.изн'Ь,  на  земл4 
иом'Ьш.ика  г.  Журавскаго,  въ  л'];сномъ  урочищ-Ь  «Гончары»),  близь  деревни  Глушки  и 
недалеко  отъ  зам1;чательиыхъ  уррчпщъ  Монастыргш^е  (м^сто  прежняго  базил^ан- 
скаго  монастыря)  и  Церковиско  (мЬсто,  гд'Ь  до  «швадовъ»  церковь  стояла).  Способъ 
погребения  оригинальный  въ  Вензовщизн-Ь,  такъ  какъ  надъ  костяками  п  надъ  слоемъ 
песку  часто  встречаются  сверхмогильпые  костры  п  уголья.  Въ  этихъ  могплахъ  най- 
дены между  предметами  пзъ  бронзы:  1  ключпкъ  съ  остаткомъ  ремешка  для  прив^- 
шивангя  этого  украшен1я  на  груди,  различные  головные  уборы,  состоящ1е  пзъ  брон- 
зовыхъ  пластпнокъ,  2  нераменника,  2  браслета,  до  10  бронзовыхъ  масспвныхъ 
перстней,  1  крестпкъ,  носимый  вм^ст-Ь  съ  стекляными  бусами  и  бронзовыми  ко- 
локольчиками-бубенчиками. Изъ  жел15за:  ножики,  поясныя  кольца,  пряз;кн,  1  топоръ 
и  1  копье.  Изъ  серебра  сделаны  шарики,  панпзанные  на  проволоку  пзъ  бронзы, 
служащ1е  ушнымп  украшен1ями. 

Кром-Ь  того  г.  Вольтеръ  занимался  оппсан1емъ  п  фотографпрованхемъ  древно- 
стей, напденпыхъ  В.  А.  Шукевичемъ  въ  1888  н  89  годах ь  въ  Дубичахъ,  Кашетахъ, 
Нач-Ь,  Дайнов-Ь  и  Помусе.  Изъ  сихъ  иредметовъ  особенное  вниманхе  на  себя  обра- 
щаетъ  бронзовый  топоръ,  найденный  въ  деревп-Ь  Катезы. 

Въ  истекшее  л'Ьто  всего  изсл^довапо  1 1  археологически  достопрпм'Ьчатель- 
ныхъ  местностей,  изъ  которыхъ  3  уже  въ  1888  году  было  имъ  разведано.  Всего 
раскопано  кургановъ  п  могилъ  98  (въ  Слободке  4,  въ  Поровце-Монтатахъ  1,  въ 
Новыхъ-Маделяхъ  5,  въ  Помусе  22,  въ  Евье  4,  въ  Орлпшкахъ  4,  въ  Опаковцахъ  21, 
въ  Вензовщизн-Ь  19,  въ  Угольнпкахъ  5,  въ  Дзенгель  Могильпиц'Ь  8,  въ  Воробьяхъ- 
Новннахъ  5).  Г.  Вольтеръ  возвращается  нын^  въ  С.-Петербургъ  къ  очереднымъ  ра- 
ботамъ  по  пздан1ю  пнфлянтскаго  сборника,  литовско-русскаго  псторпческаго  словаря 
п  обработке  матер1аловъ  по  статистике  и  археолог1п  Литвы. 

Внленскхй  Вестн.,  5  августа,  №•  168.    Перепеч.   въ   сокращенномъ  вид-Ь  Прав. 

вести.,  24  августа,  №  185. 
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Изъ  Ново-Александровскаго  упзда  11<амъ  ппшутъ:  «Недавно  въ  дерсвп'1'.  Гилн- 
сахъ  крестьяне,  работая  иъ  нолЬ,  нырылн  кладь,  состоящ1и  иаь  ра.;111чиихъ  жее- 
скихъ  украшений  прошлаго  стол'1;т1я  п  старпнпыхъ  золотыхъ  и  серебряпыхъ  монстъ. 
Найденный  кладъ  ь'Ьсилъ  около  25  фунтовь.  Значительную  часть  драгодЬнвостей 
II  несколько  соть  мопетъ  мужики  уси-Ьлп  продать  за  недорогую  ц1;ну,  а  остальное 
спрятало».  Новости,   18  мая.  Л*   135. 

Изъ  статьи:  Археолотиеск1н  изслшЪван'ш  о  мотльныхь  древиостяхъ  Сгьверо- 
Злпаднаго  края.  Въ  иослЬда1е  годы  ви11ман1е  археологической  коммпссмн  обращено 
было  п  на  малопзслФ.дованныя  могильныя  древности  С^веро-Заиаднаго  края.  Два 
года  подъ  рядъ  изсл-Ьдовалъ  Гродненскую  губерп1ю  п  въ  особенности  древн)й  Дро- 
гнчпнъ  на  Бер+.  н  Б1.льск1Й  у1;здъ  пнспекторъ  бЬлостокской  женской  Г11миаз1и 
Ник.  Петр.  Авенар1усъ,  въ  ирошедшемъ  1888  году  пзучалъ  древности  Виленской 
губервш  Э.  А.  Вольтеръ.  Трудъ  г.  Авепар1уса  о  ДрогичмпЬ  и  могильныхъ  древио- 
стяхъ Б4льскаго  уЬзда  въ  пастоящее  время  печатается.  Въ  настунающее  же  л'Ьто 
Императорская  археологическая  еоммпсс1я,  состоящая  нын-Ь  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  графа  А.  А.  Бобринскаго,  отправила  въ  С'Ьверо-Западпый  край  для  архео- 
логическаго  пзсл'Ьдовангя  Минской  губ.  доцента  Шевской  духовной  академш  За- 
витневпча  п  Н.  П.  Авена^1уса,  который  продолжаетъ  заниматься  раскопками  ыо- 
гпльппковъ  п  кургановъ  въ  пред'Ьлахъ  Гродненской,  Ломжпнской  губерн1й  н  части 
Минской.  Э.  А.  Вольтеру  поручено,  въ  видахъ  подготовлен1л  матергала  для  изго- 
товляемаго  сборника  древностей  С'Ьвсро-Западнаго  края,  заниматься:  1)  оконча- 
Н1емъ  пачатыхъ  пмъ  въ  1888  году  раскопокъ  въ  Лпдскомъ  и  Пронскомъ  уЬздахъ; 

2)  собирангемъ,  по  Ковенской  губернии,    предварительныхъ   св']Ьд15п1й  о  тамотнихъ 
древностяхъ,   случайныхъ    паходкахъ,    общественныхъ    и    частпыхъ    коллскц1яхъ,    п 

3)  подробнымъ  осыотромъ,  описангемъ  и  фотографирован1емъ  предметовъ  древности 
до  XIII  в-Ька,  хранящихся  въ  впленскомъ  музе*. 

Виленскхй  В'Ьстникъ,  8  1юня,  №  121 

Изъ  К1ева  намъ  ппшутъ,  что  профессоромъ  Кгевскои  духовной  академ1п 
В.  3.  Завитневпчемъ,  ■Ьздившпмъ  нин-Ьшнимъ  л'Ьтомъ  въ  Минскую  губеригю  съ  ар- 
хеологическою ц'Ьл1ю  собрана  весьма  ценная  археологическая  коллекщя. 

Профессоръ  Завитневпчъ  посЬтплъ  главнымъ  образомъ  местность  отъ  Мозыря 
до  Турова  по  об-Ь  стороны  Припяти,  былъ  въ  Князь-Озер-Ь,  гд-Ь  открылъ  несом- 
н'Ьнные  признаки  озерныхъ  построекъ,  эпоху  которыхъ  опред'Ьлить,  однако,  трудно, 
усп1лъ  раскопать  до  160  кургановъ,  въ  которыхъ  открылъ  весьма  богатую  коллек- 
цш  предметовъ.  Поражаетъ  обпл1е  серебряпыхъ,  золотыхъ  и  бронзовыхъ  бусъ,  весьма 
разнообразной  величины  и  тонкой,  изящной  работы. 

Виленск1й  В-Ьстн.,  29  августа.  Л?  187.  Шевское  Слово,  1  сент.,  Л;  759. 

Въ  Императорскую  археологическую  коммисе1Ю  переданъ  кладъ,  найденный  въ 
деревн-Ь  ГПпмоновице,  Ловицкаю  у)ьзда,  и  сосгоящгй  изъ  349  монетъ:  бельг1йскпхъ, 
испанскихъ,  зеландскпхъ  н  др.  ВсЬ  найденныя  монеты  относятся  еъ  XVII  в15ку. 

Новое  Время,  7  швя,   Л»  4766  п  9  ноября,    №  4921.   Св'Ьтъ,  8  1юия,   №  128. 

Одесси1и  ВЬстнпкъ,  Л^  153. 

М'Ьетная  газета  сообщаетъ,  что  недавно  одпнъкрестьянпнъ  5ал(остскягоуИ)5(?а, 
во  время  работы  на  пол'Ь,  нашелъ  горшокъ,  въ  которомъ  было  400  ттукъ  однород- 
ныхъ  серебряпыхъ  монетъ  величины  м1;дныхъ  трехъ-кои1;ечнпковъ.  Монеты  оказа- 
1ись  вычеканенными  во  время  царствован1я  Яна-Казим1ра.  На  одной  сторон-Ь  най- 
денныхъ  монетъ  находится  поясное  пзображен1е  этого  короля,  а  на  другой  —  годъ  и 
соотв-Ьтственная  надпись.  Крестьянинъ  представплъ  найденный  имъ  кладъ  началь- 
нику уЬзда,  который  отослалъ  его  въ  петербургскую  археологическую  коммиссгю. 

Руссшй  Ынвалидъ,  5  августа,  Л>:  170. 
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ТТореданпыП  П'{!Сколько  времени  пазадь  для  просмотра  въ  Императорскую 
археологическую  коммисс1Ю  кладъ,  иайдеппый  вь  Зашельской  дереинЪ,  Мценскаго 
у-Ьзда,  какъ  оказалось,  состоитъ  изъ  моеетъ  времени  царей:  Ивава  V,  бедора,  Бо- 
риса, Владислава,  Дмитр1я  и  Василия.  Сыиъ  Отечества,  12  1юня,  №  155. 

Въ  Чёрнигов'Ь,  па  площад"  иротит,  каеедральпаго  собора,  отъ  иори  до  вре- 
мени происходили  обвали  почвы;  такой  же  обвалъ  повторился  недавно  вновь.  По 
распоряжен1ю  губернатора,  было  ириступлоно  къ  растпрен1ю  и  углублеи)ю  образо- 
вавшейся ямы,  чтобы  выяснить  причины,  обусловливающ!я  эти  периодические  обвалы. 
Результатомъ  раскоиокъ,  какъ  сообщаютъ  «Черниг.  Губ.  В-Ьд.»,  было  открыт1е  выло- 
жениаго  кирпичемъ  пом'1;т,ен1Я  съ  заваленными  ходами  въ  различныхънапраилен1яхъ. 
При  разчистк-Ь  нхъ  найдены  черепъ,  небольшой  металлический  шаръ  и  н-Ькоторые 
друг1е  предметы. 

М0СК0ВСК1Я  В-Ьдомости,  5  1ЮЛЯ,  №  183.  День.  18  1юля,  №  402. 

На  дпяхъ  гидротехпикъ  С.  Ф.  Иаи1ковск1Й,  извЬстоый  к1евлянамъ  но  буренш 
артез1анскаго  колодца  па  ПодолЬ,  получилъ  приглагаен!е  розыскивать  кладъ  при  по- 
мощи буровыхъ  скважипъ!  Кладъ  этотъ,  состояний,  по  11редположев1ю  розыскивате- 
лей,  пзъ  12  боченковъ  съ  золотомъ,  находится  близь  г.  Остра,  Черниговской  губер- 
нии, въ  им'Ьп1и  К.  Солопипы,  въ  насыпной  гор-Ь  среди  стариппои  кр1;иости,  окруженной 
со  всЬхъ  сторонъ  водою.  Глаипымъ  предпринимателемъ  по  разъискап1ю  этого  клада 
является  н-Ьето  Васпл1Й  Хпжинъ,  купецъ  пзъ  г.  Козельска,  получпвш1й  разр'Ьшенхе 
на  разв'Ьдочныя  раскопки  въ  означенномъ  м-ЬстЬ  съ  19  апреля  по  1-е  1юня  теку- 
щаго  года.  Въ  виду  медленности  уже  начатыхъ  раскоиокъ,  не  смотря  на  значитель- 
ное число  рабочихъ  и  хорошую  плату,  В.  Хилспнъ  прпбылъ  въ  К1евъ  п  предложплъ 
С.  Ф.  Пашковскому  произвести  н-Ьсколько  раав-Ьдочныхъ  буровыхъ  скважипъ;  па  эту 
работу  имъ  уже  заключено  нотар1альное  условие  и  инструменты  подъ  наблюденхемъ 
мастера  уже  отправлены  на  мЬсто.  По  слухаыъ,  иьпц1аторомъ  этого  д-Ьла  явился  ка- 
кой-то монахъ,  влад'Ьюга,1Й  документами  съ  точнымъ  обозиачеп1емъ  м^ста  зарытаго 
клада  п  его  признаковъ;  согласно  съ  указаниями  этихъ  документовъ,  прп  рыть-Ь  на- 
сыпи наткнулись  на  гробь  съ  похороненвымъ  въ  немъ  жел'Ьзнымъ  рыцарскимъ  пан- 
цыремъ.  Интересно,  ч1.мъ  кончится  это  не  совсЬмъ  обыкновенное  и  во  всякомъ  слу- 
чае рисковаппое  предпр1ят1е.  Кхевлянамъ  хорошо  известны  ямы  Богговута  на  Лукья- 
новк-Ь,  разрытыя  на  больнюмъ  пространств'Ь,  стопвш1я  большнхъ  денегъ  п  не  прп- 
ведшхя,  однако,  къ  отыскан1ю  иредполагаемаго  клада.  О  результатахъ  изысканий  г. 
Пашковскаго  не  замедлпмъ  своевременно  сообщить  нашпмъ  читателямъ. 

К1евское  Слово,  14  ма.^,  №  674. 

По  сообщен1Ю  «Шевск.  Слова»,  въ  К1евъ  доставлено  несколько  монетъ  пзъ 
клада,  найден  наго  недавно  въ  гор.  Остр^-.,  Черниговской  губ.  Кладъ  находился  на 
небольшой  глубин-Ь  и  состоялъ  изъ  небольшаго  кувшина,  наполненнаго  мелкими  се- 
ребряными монетами,  относящимися  къ  XVII  в'Ьку;  между  ними  находились  монеты 
времени  Христины,  королевы  шведской,  н  н-Ькоторыхъ  польскихъ  королей. 

Правит.  В'Ьстн.,  12  октября,  №  223. 

Ж  Семиполки,  Остерскпго  у}ьзда,  Черниговской  губехтт.  «Черниг.  Губ.  В-Ьд.» 
сообщаютъ,  что  жителями  м.  Семииолокъ,  крестьянскими  мальчиками,  пасшими  скотъ... 
а  посл'Ь  нихъ...  и  другими  въ  апр-Ьл*  м'Ьсяц'Ь  сего  года  въ  двухъ  верстахъ  отъ  м, 
Семиполокъ,  въ  урочищ'Ь  «Погреби»,  на  с^нокосЬ  козака  Харитона  Василенко  най- 
дены, часть  на  поверхности  земли,  а  часть  на  глубпн'Ь  у^  аршина,  старыя  польск1я, 
м'Ьдпыя  п  серебряныя  монеты  разной  величины,  съ  изображен1емъ  короля  Сигпзмунда, 
всего  494  штукп.  Монеты  эти  находчиками  представлены  ы-Ьстному  нолицейскому 
начальству.  Шевлянпнъ,  14  1юля.  №  153. 

Курскъ.  Шсколько  времени  тому  назадъ,  въ  м'Ьстечк'Ь  Коренная  Пустынь, 
Курской  губерн1п  и  уЬзда,  сельскпмъ  старостою  крестьянпномъ  Дурановымъ   и   сот- 
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скпмъ  Сазонопымъ  пандено  п-Ьсколько  дрспппхг.  мопстъ.  Изъ  чпсла  этпхъ  мопетъ  — 
17  штукъ  премспъ  Императрицы  Р^катсрппы  I,  одна  императрица  Елизапсты,  6  не- 
лзвкстпаго  времени,  всЬ  серебряные,  одна  польская.  Напдепы  были  эти  монеты  въ 
погреби  разрушенпаго  и  пеизвЬстпо  кому  прппадлежащаго  здап1я  пь  пазиапномъ 
м'Ьстечк'Ь,  гд-Ь  некогда  пронсходплп  весьма  крупная,  по  оборотамъ  торговля,  Корен- 
ная ярыаека.  РусскШ  Курьеръ,  19  хюля,  №  1У5. 

Новый  кладь  въ  Кгевгь.  2  мая,  па  Рейтарской  улнцЬ,  въ  усадьб-Ь  Раковскаго, 
рабочее,  рывш1с  тамъ  яму,  Андрей  Сл-Ьпченко,  н  Дороиннъ,  нашли  кладъ  въ  шаро- 
образпомъ  м-Ьдномъ  сосуд'15  съ  остроконечной  крышкой.  Ыпколу  не  сказав1пн  о  на- 
ходке, рабоч1е  ушлн.  Ыаходчпкп,  отчасти,  понимая,  что  вещи  кое  что  столтъ,  обра- 
тились сначала  къ  д-ру  Лппомапу,  а  носл-Ь  къпрофессору  университета  св.  Владимира 
В.  Б.  Антоновичу.  Вещи  пе  избФ.жали  вондалпзма  рабочихъ:  они  ихъ,  очевидно,  грубо 
отчищали  пескомъ  и  н-Ькоторыя  поломали  и  погнули.  Вся  драгоц-ЬниаБ  находка,  пр1- 
обр'Ьтенная  ирофессоромъ  для  археологическаго  музея,  состоитъ  изъ  девяти  иредме- 
товъ:  большая  шейпая  серебряная  гривна,  три  серебряныхъ  браслета,  кхевская  мо- 
петиая  гривна,  дв-Ь  большпхъ  разнородпыхъ  серьги  кгевскаго  типа  тонкой  и  красивой 
работы  изъ  нпзкопробнаго  золота  и  два  перстня,  такого-лсе  металла,  съ  печатками; 
одпнъ  изъ  иерстней  прекрасно  сохранился,  —  другой  сломапъ.  Очень  можетъ  быть, 
что  не  вс^  вещи  доставлены  рабочими  и  часть  находки,  къ  ирискорб1ю  археологовъ, 
безсл1;дио  пропали....  Находка  относится  къ  великокняжеской  эпох'1;,  приблизительно 
XII  в'Ька.  Работа  браслстовъ  и  шейной  гривны  однородна  съ  работой  вещей,  пайдеп- 
ныхъ  недавно  въ  усадьб'Ь  г.  Гребеновскаго.  Влад^ледъ  усадьбы  г.  Раковск1Й,  узнавши 
по  м-Ьсту  и  оставшемуся  м-Ьдному  сосуду  объ  украденной  ыаходкЬ,  заявилъ  иолицги. 
Одннъ  изъ  похитившпхъ  кладъ,  Доронипъ,  уже  пайденъ  и  задержанъ,  другой,  по  его 
разсказамъ,  скрылся  на  родину.  Кгевскоо  Слово,  6  мая,  №  С69. 

Находка  древняго  клада.  Въ  течэн^е  посл1;днихъ  двухъ  недЬль  въ  Шев-Ь  най- 
денъ  второй  кладъ  древнпхъ  вещей.  Какъ  п  найденный  въ  усадьбЬ  Гребеновскаго, 
кладъ  этотъ  вырытъ  па  Старомъ  город1;,  въ  усадьб'Ь  Раковскаго  ио  Рейтарской 
улпц'Ь  п,  по  опред-Ьлен^ю  проф.  В.  Б.  Антоновича,  принадлежптъ  все  къ  той  же  ве- 
лвкокняжеской  эпох'Ь.  Кладъ  найдепъ  рабочими,  производившими  2  мая  земляныя 
работы.  Наткнувшись,  при  рыть'Ь  ямы,  на  небольшой  котелокъ  красной  м1;дп,  шаро- 
образной формы,  съ  остроконечной  крышкой,  рабоч1е  вскрыли  котелокъ  и,  найдя 
тамъ  несколько  серебряныхъ  и  золотыхъ  вещей,  пор-Ьшили  скрыть  спою  находку  отъ 
землевладельца.  Съ  ц'Ьл1Ю  онред-Ьленхя  ц-Ьнности  пайденпыхъ  вещей,  рабоч1е  начали 
производить  надъ  ними  самые  грубые  эксперименты,  ч^мъ  значительно  пхъ  иопор- 
тплп,  а  зат'Ьмъ  убедившись,  что  находка  пм^отъ  н-Ькоторую  ц-Ьпность,  порушили 
сврыть  ее.  Съ  этой  цел1ю  рабочге  почему-то  явились  гсъ  врачу  Лппоману,  который 
иосовеговалъ  имъ  обратиться  къ  проф.  В.  Б.  Антоновичу,  что  рабоч1е  и  сделали. 
Г.  Антоновпчъ  не  замедлилъ  иргобр^сть  кладъ  для  археологическаго  кабинета  упп- 
версптета  св.  Владиыхра.  Такимъ  образомъ  интересная  археологическая  находка  была 
спасена  отъ  рукъ  ростовщиковъ.  Получивъ  деньги  (55  р.)  за  вещи,  рабоч1е  подели- 
лись ими  и  исчезли  изъ  Шева,  какъ  думаютъ,  на  родину.  Вследств1е  заявления  г.  Ра- 
ковскаго, къ  розыску  ихъ  полиц1ей  приняты  м4ры. 

Найденный  кладъ  не  велпкъ,  въ  немъ  всего  девять  вещей:  шейпая  серебряная 
гривна,  три  серебряныхъ  браслета,  К1евская  монетная  гривна,  две  серьги  пизкопроб- 
наго  золота,  два  такихъ  же  перстня  съ  печатями,  на  которыхъ  сделаны  как1я-то  по 
разобранный  еще  надписи. 

По  всемъ  прпзнакамъ,  кладъ  можно  относить  къ  XII  веку. 

Шевлянпнъ,  6  мая,  №  100.  Прав.  Вестн.,  12  мая,  ^У2  102. 

При  земляныхъ  работахъ  на  Крещатикскон  площадп,  возле  дома  Эйсмана  най- 
дены человгьческге  скелеты.  Кости  эти  лелшли  на  глубине  около  сажени,  въ  слое 
р4чныхъ  наносовъ,  составляющпхъ  здесь  верхн1и  пластъ  почвы.   Судя  по  числу  че- 


—  390  — 

реповъ,  всЬхъ  скелетовъ  четыре:  три  прппадлежатъ  взрослымъ  субъектамь,  а  одппъ 
д'ктск1й.  Костп  сохранились  довольно  хорошо,  даже  губчатыя  бедреныя  костн  только 
слегка  искрошились  ио  коицамъ.  1иевляиии'ь,   16  1юпя,  №  130. 

Дрсвнхя  кости.  Во  время  земляпихъ  работъ,  при  провод-Ь  канала  отъ  креща- 
тикской  трубы,  противъ  городскаго  дома,  14  1Ю11я  выковано  значительное  чпсло  че- 
лов'Ьческпхъ  скелетовъ.  Костяки  находились  па  различпои  глубин'!;;  возл-Ь  нихъ  не 
обнаружено  нпкакпхъ  признаковь  гробовъ  нлп  какнхъ  либо  веш,ей.  Судя  по  темному 
цвкту  плохо  сохраиившпхся  костей  и  череповъ,  можно  предположить,  что  находятся 
они  подъ  землею  многие  годы.  К1евское  Слово,  Лг  698. 

Находка  клада.  Въ  К1ев'Ь  найдеиъ  иовый  старинный  кладъ,  по  счету  третей 
въ  течев1е  текущаго  л-Ьта.  На  этотъ  разъ  найдены  польск1Я  серебряныя  монеты,  на- 
чала XVII  в.  ВсЬхъ  монетъ  найдено  50  штукъ,  но  нзъ  иихь  только  22  попали  в'ь 
руки  полнц1п,  остальныя  же  неизв']1стно  куда  скрыты  рабочими,  сд'Ьлавшпмп  находку. 
Кладъ  открыть  случайно,  во  время  земляныхъ  работъ,  въ  усадьб*  Милькина,  по 
улнц-Ь  Нижн1й  Вадъ.  УцЬл'Ьвш1я  изъ  клада  монеты,  будутъ  переданы  въ  распоряже- 
ние императорской  археологической  коммпсс1и.  ^ 

Шевлянпнъ,  1  августа,  №  166. 

Находка  древняго  сосуда.  На  дняхъ,  въ  усадьб-Ь  Кпрплловскпхъ  заведенхй, 
выкопапъ  большой  толстый  сосудъ  пзъ  желтой  глины;  къ  сожал'Ьн1ю,  рабоч1е  разбили 
его  на  нЬсколько  десятковъ  кусковъ,  такъ  что  скпепть  едва  лп  удастся.  По  мате- 
р1алу,  разм-Ьрамъ,  форм*  и  орпаментамъ  (прямолинейные),  сосз'^дъ  этотъ,  по  видимому, 
сходенъ  съ  шаровнднымъ  сосудомъ,  паПденпымъ  прошдымъ  лЬтомъ  подъ  иоломъ 
Святополковой  церкви  Михайловскаго  монастыря,  но  дно  его  плоское,  а  не  остро- 
конечное, какъ  у  того.  На  одномъ  пзъ  боковыхъ  черепковъ  торчптъ  остатокъ  мас- 
спвнаго  уха.  М'Ьсто  находки  —  саженяхъ  въ  200  къ  Западу  отъ  церкви,  въ  рощпцЬ; 
глубина,  на  которой  лежадъ  сосудъ  въ  земл*  —  мен-Ье  аршина. 

Кхевлянпнъ,  28  сентября,  №  210. 

Открытк  древней  могилы.  4-го  сего  октября,  въ  ШевЬ,  въ  усадьб*  г-жи  По- 
судз-Ьвскей,  на  Сретенской  улицЬ  (вблизи  ограды  Соф1йскаго  собора),  случайно,  во 
время  рытья  небольшой  ямы,  было  открыто  въ  земл4  отверст1е  глубиною  бол*е  14 
аршинъ,  закрытое  несколькими  кирпичами.  Некоторые  обломки  кирпича  по  цв'Ьту  и 
форм*  похожи  на  т*,  нзъ  которыхъ  сложенъ  иамятнпкъ  св.  Ирины.  На  небольшомъ 
разстоян1п  отъ  поверхности  земли,  въ  томъ  же  м^ст*,  были  найдены  кости  лошади 
п  человеческтй  скелетъ  съ  хорошо  сохранившимся  черепомъ,  на  височной  части  ко- 
тораго  видны  сл-Ьды  когда-то  наоесеннаго  удара.  Открытое  отверст1е  (шириною  въ 
начал*  около  10  вершковъ),  соверигенво  круглое  въ  разрез*,  пдетъ  по  наиравлев1ю 
къ  оград'Ь  собора  оаклонпо.  При  пзм*рен1п  его  длиянымъ  шестомъ  замечено,  что 
этотъ  ходъ  дальше  расширяется  п  обложенъ  кпрпичемъ  или  досками.  По  сообщению 
«Шевск.  Слова», -объ  открыт!»  этого  хода  было  немедленно  дано  знать  профессору 
университета  св.  Владнм1ра  В.  Б.  Лнтоновпчу  и  всЬ  работы  прхостаповлены. 

Прав.  Вестн.,  12  октября,  №  223. 

М.  Таганча,  Каневскаю  утьзда.  4  мая,  крестьянка  Д.,  копая  въ  огород*  для 
пос*ва  овощей,  вырыла  на  глубин*  6  вершковъ  кладъ,  состояш.1й  пзъ  мелкихъ 
м*дныхъ  монетъ  (какъ  маленькая  денежка,  только  значительно  тоньше),  серебря- 
ннхъ,  величиною  въ  15  коп*екъ,  коралловъ  п  одного  креста.  Деньги  были  просто 
въ  земл*;  никакихъ  сл*довъ  отъ  сосуда  не  им*ется.  М*дныхъ  монетъ  оказалось 
бол*е  700  штукъ,  серебряныхъ  бол*е  100,  коралловъ,  пм*ющпхъ  видъ  кубпковъ, 
10  зеренъ.  Крестъ  совершенно  черный  (отъ  ВЛ1ЯН1Я  земли),  какъ  будто  м*дный. 
Между  мелкими  серебряными  монетами  оказалось  дв*  значительно  больше,  но  оа* 
кажется  только  посеребрены,  такъ  какъ  въ  дырахъ,  которыя  уже  уси*лп  проколо- 
тить, он*  пм*ютъ  цв*тъ  хорошо  вычищенной  красной  м*ди.  Одна  пзъ  нихъ  вели 
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ЧНЦОЮ  БЪ  ссребряний  рубль,  а  другая  немного  меньше.  О0±  01г1;  нзъ  иремевъ  Сн- 
гпзмунда  111-го.  Большая  часть  серебряныхъ  монетъ  пзъ  времепъ  Снгнзмуида  111-го. 
Между  м-Ьдиима  монетами  есть:  1)  шиедск1я  съ  надиисью  «Густавъ  Адольфъ»,  ире- 
мепь  королевы  Христины  шведской  и  Карла-Густава,  короля  шведскаго,  2)  ирусск1я 
со  времепъ  Фридриха  Вильгельма,  велнкаго  курфирста  (1040 — 1688  гг.),  и  3)  поль- 
СК1Я  изъ   времепъ  Сигпзмунда  111  и  1оаппа  Казнм1ра. 

Н'Ьсколько  серебряпыхъ  мопетъ  били  изогнуты  въ  трубочки,  и  въ  пнхъ  били 
зам'Ьтпы  остатка  истлЬвшихъ  питокъ;  вероятно  было  н-Ьято  въ  родЬ  занястья;  теперь 
всЬ  эти  трубочка  разогнуты.  Шевлянипъ,  14  мая,  №  105. 

Сш.  Цв1ьткова,  Фаст.  жел.  дор.  Окрестности  с.  Цв4тковой  очень  богаты  па- 
мятниками архаическахъ  времепъ.  Систематическими  раскопками  гр.  А.  А.  Кобрнп- 
скаго  далеко  еще  не  извлечены  пзъ  иочвы  моог1е  предметы,  ам'Ьющ1е  археологиче- 
ское значение.  Ц-Ьлыя  сотна  кургановъ  остались  нетронутыми,  п  крестьяне  —  то  и 
д-Ьло  —  витаскиваютъ  изъ  нпхъ  предметы  культуры  древн'Ьишаго  населения  южно- 
русскпхъ  степей.  Такъ,  7  1юпя  на  одномъ  изъ  кургановъ  у  д.  Цветковой  крестьяне 
тотовпли  об15дъ  и  вырыли  для  котелка  небольшое  углублен1е,  при  чемъ  ими  найдено 
костяное  украшеп1е  въ  впд-Ь  головы  барана,  съ  тремя  дырочками,  а  также  Н'Ь- 
сколько жел'Ьзпыхъ  вещей.  Посд-Ьднгя,  какъ  пзъ'Ьдеппыя  ржавчиной,  крестьяне  вы- 
бросили, а  баранью  голову  сохранили.  Она  поступитъ  въодинъпзък1евскпхъмузеевъ. 

Шевлянпнъ,  13  1юня,  Л»  127. 

Изъ  с.  Носачева,  Черкасскаго  уЬзда,  пншутъ  въ  газету  «К1евлянинъ))  [14  1юля 
.\«  1531],  что  это  село  и  его  окрестности  нзобилуютъ  памятниками  древности  всЬхъ 
ЭЕОхъ,  начиная  отъ  каменнаго  в'Ька.  10-го шля,  вовремя  спльнаго дождя,  обвалилась 
часть  холма,  на  которомъ  расположена  усадьба  священника  с.  Носачева,  о.  1оанна 
Моссаковскаго.  Вм-ЬстЬ  съ  землею  посыпались  и  иольск1я  серебряныя  монеты  XVI 
и  XVII  стол'Ьт1Й.  Монеты  эти  собраны  и  образцы  будутъ  представлены  въ  к1евск1й 
церковноархеологичесшй  музей. 

Новое  Вр.  22  шля,  №  4811.  С-Ьверъ,  30  шля,  №  31. 

Недавно  близь  с.  Безпечнощ  Уманьскаго  уЬзда,  Кхевской  губерн1а,  при  глубо- 
кой вспашк'Ь  поля  для  свеклы,  вырытъ  железный  мечъ,  подъ  которымъ  оказался  со- 
вершенно пстлЬвиап  челов'Ьческ1и  скелетъ.  Вблизи  скелета  лежали  обломки  раковипъ. 
Влад-Ьлецъ  с.  Безпечной,  К.  С.  Сусалинъ,  сохранилъ  этотъ  мечъ,  привезъ  его  въ  1аевъ 
и  28-го  октября  пранесъ  въ  даръ  археологическому  музею  при  духовной  академш. 
Мечъ  —  прямой,  шарокгй,  обоюдуострый,  длиною  въ  12  верковъ,  пзъ  копхъ,  по  сло- 
вамъ  «Шевлянина»,  самое  лезв1е  занпмаетъ  9  вершковъ,  а  остальные  три  вершка  — 
рукоять.  По  характеру  рукояти  (съ  продольнымъ  углублен1емъ)  п  самаго  лезв1я, 
этотъ  мечъ  похожъ  на  мечи  бронзовой  эпохи  и  долженъ  быть  отнесенъ  къ  началу 
жел'Ьзнаго  в'Ька,  когда  образцами  отд'Ьдки  все  еще  служили  бронзовые  мечи. 

Нов.  Вр.  9  ноября,  №  4921.  Петерб.  Газ.,  10  ноября.  Л»  309. 

Острожскгй  угьздъ.  Надняхъ  въ  пм-Ьнш  П.  В.  Ш}-льгиноц,  на  ферм'Ь  Агатовк-Ь, 
при  работахъ  но  планировк'Ь  сада  обнаружены  сл'Ьды  древняго  кургана.  При  разры- 
тш  его  найдены  остатки  костей  двухъ  скелетовъ  и  при  нпхъ  два  каменныхъ  оруд1я, 
въ  род'Ь  топора  и  молотка.  Кром'Ь  того,  зд'Ьсь  же  найденъ  костяной  кружекъ  съ 
сквознымъ  отверст1емъ.  По  своему  типу  одинъ  изъ  череиовъ  напомпнаетъ  черепа 
монгольской  расы,  съ  сильно  развитой  челюстью  п  большими,  прекрасно  сохрапив- 
шпмпся  зубами.  Тамъ-же  найденъ  разбитый  глиняный  сосудъ  изъ  черной  пла  почер- 
в-Ьвшеп  массы  съ  крупными  кусочками  кремня  п  кварца.  Каменныя  орудгя,  найден- 
ныя  при  костяхъ,  указываютъ  на  глубокую  древность  кургана.  Несомн'Ьнно,  что  это 
могила  пзъ  временъ  каменнаго  в'Ька. 

Въ  этой  м'Ьстностп  есть  еще  друг1е  курганы.  М-Ьсто,  гд-Ь  вырыты  кости,  пред- 
ставляло остатки  старнннаго  кургана,  который  въ  течен1е  многпхъ  л'Ьтъ  грозплъ 
уже  почти  исчезнуть.  Дальн'Ьйшее  нзсд'Ьдованге  этой  ы'Ьстности  въ  археологпческомъ 

Записки  Имп.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  26 
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отпошсн!!!  весьма  желательпо.  Кургапы  расположены  павысоколъ  холм!,  по  течевш 
рЬки  Горыви  II  въ  иарод-Ь  это  мЬсто  посптъ  иазва111е  «Сдорп  Нога»,  свпдЬтельствуя, 
в-Ьроятпо,  о  какпхъ-то  совершеппыхъ  зд'1'.сь  казпяхъ. 

Шевлянннъ,  1  1юля,  №142. 

М.  Лозибище,  Бердпчевскаго  у^.зда.  Ближайшее  отъ  м.  Позпбпща  с.  Крупо- 
дерпнцы  заслужпиаетъ  того,  чтобы  о  ппхъ  сказать  несколько  словъ...  На  мЬст'Ь  преж- 
пеП  церкви  находятся  каменные  кресты  съ  странными  надипсямн,  доселЬ  ннк'Ьмъ  не- 
нрочптаннымп.  Недавно  вызванный  пзъ  Петербурга  профессоръ-археологъ  призналъ 
нхъ  чФмъ-то  въ  род^Ь  своебразяаго  г1ероглпфнческаго  русскаго  письма,  нигд-Ь  бол'Ье 
певстр'Ьчаемаго,  по  разобрать  пхъ  не  могъ.  СопровождавшШ  его  фотографъ  Левицк!» 
снялъ  фотограф1ю,  которая  нредпазначепа  для  оц^нкн  надписей  болЬе  сведущими 
людьми.  Гражданпнъ,  23  окт.,  ЛГ;  294  (изъ  «Клевскаго  Слова»). 

Бъ  Гайсннскомъ  уЬзд*,  на  берегу  Буга,  на  земляхъ  м.  Ладыжина,  при  ломк'Ь 
камня  для  уманской  дорогп  папденъ  д-Ьнный  кладъ,  состоявш1й  изъ  разпаго  рода  се- 
ребряпыхъ  вещей.  Къ  сожал-Ьнш,  входпвшхя  въ  составъ  клада  въ  зпачптельпомъ 
чпсл'Ь  монеты  расхищены  рабочими,  равно  какъ  п  часть  вещей.  Иа  оставшихся  пред- 
метахъ  изъ  сервпзовъ  и  т.  и.  сохранплпсь  гербы  иольскихъ  фамил1й,  что  вызвало 
предположение,  будто  этотъ  кладъ  зарытъ  гайдамаками  во  время  какого  нвбудь  на- 
б'Ьга  ц  грабежа  въ  ХУ1П  в.  Намъ  кажется,  что  кладъ  этотъ,  по  местности,  гд-Ь  опъ 
найденъ,  скорЬе  можетъ  быть  прдуроченъ  къ  знаменитому  порал1ен1ю  поляковъ  Бог- 
даномъ  Хм'Ьльнпдкпмъ  въ  1651  году,  изв^етному  подъ  назвап1емъ  Баготской  бптвы, 
которая  происходила  именно  у  Буга,  вблизи  Ладылшва. 

Шевское  Слово,  27  1юня,  Л*  708.  Гражданпнъ,  301юяя,  №  179. 

Изъ  Хотина  намъ  пишутъ:  25  апреля  мФ.щанинъ  Озарчукъ,  вспахпвая  для  по- 
с'Ьвовъ  городскую  землю,  зад'Ьпплъ  плугомъ  за  каменную  плиту  и  впдя,  что  плита! 
гладкая,  позселалъ  вынуть  ее,  но,  прнподнявъ  плиту,  увпдалъ  подъ  нею  много  сере- 
бряныхъ  монетъ,  которыя  п  забралъ  къ  себ^;.  Не  обълвивъ  никому  о  находке,  онъ 
продавалъ  нхъ  въ  городе  по  самой  ппчтожпой  ц'Ьн4,  но  когда  слухъ  объ  этомъ  до- 
шелъ  до  начальства,  то  по  распоряженхю  уЬзднаго  исправника  оставш1яся  еще  не 
проданными  монеты  отъ  Озарчука  отобраны  п  въ  количестве  5  фунт.  31  л.  1  зол. 
представлены  начальнику  губернхи.  Къ  какому  пер10ду  времени  относятся  найденныя 
деньгп,  опред-Ьлить  трудно,  нанихъ  есть  хорошо  сохранившаяся  пзобрал:ен1я  идоловъ 
п  надппси,  которыхъ  никто  зд'1;сь  не  можетъ  прочесть.  На  монетахъ  различной  ве- 
личины различныя  изображен1я,  не  похож1я  другъ  на  друга. 

Новоросс1йск1й  Телеграфъ,  7  1юня,  №  4440. 

14  и  15  минувшаго  аирЬля,  нзн^стнын  изсл'Ьдователь  Запорожья  и  археологъ 
Д.  П.  Эварнпцк1Й  предпрпнллъ  раскопку  кургана  въ  деревп'Ь  Богодаръ,  Александров- 
скаго  уЬзда,  Екатерпнославской  губернии.  Объ  этой  раскопкЬ  въ  «Екатер.  Губ.  В1;д.»  со- 
общаются сл'Ьдующ1я  св'1;д'Ьн1я.  Возвыгаевная  местность  пм^.нхя Богодаръ  вдается  угломъ 
къ  устью  р^кп  Гапчулъ,  впадающей  въ  р4ку  Волчью.  Насклон'Ь  этой  возвышенности 
насыпаны  два  небольшихъ  кургана.  Раскопка  началась  14  апр-бля,  въ  6  час.  утра. 
Курганъ,  по  пзм'Ьрен1п  его  окружности  п  вышпны,  вскрывался  по-слопно  глухою 
траншеею.  Въ  первомъ  снятомъ  ело!;  ничего  не  оказалось,  во  второмъ  сло^,  въ  углу 
восточной  и  южной  стороны  траншеи,  показался  челов^чесшй  остовъ,  при  которомъ 
нпкакпхъ  вещей  не  оказалось;  въ  центр!;  третьяго  слоя  былъ  открытъ  скелетъ  со- 
баки п  остатки  птпчьпхъ  костей;  въ  четвертомъ  сло^,  также  въ  центр-Ь  траншеп, 
нашлись  дв-Ь  лошадиныя  головы  съ  одними  согнутыми  передними  и  задними  ногами; 
эти  головы  пм^лп  направлен1е:  одна  къ  востоку,  другая  къ  западу;  во  рту  оказались 
плохо  сохранпвш1яся  удила.  Къ  сЬверу,  вблизи  лошадиныхъ  головъ,  былп  отъпсканы 
железные,  вправленные  въ  деревяшки  дротики  и  несколько  предметовъ  вооружен1Я 
изъ  кости.  Въ  пятомъ  сло^  отънскапъ  глиняный  горшокъ  съ  истлевшими  остатками 
пищи.  Въ  последнемъ,  шестомъ  сло^  открыты  три  челов-Ьческихъ  остова:  мужчины, 
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жсищппи  и  рсбспка,  составляиипс,  видимо,  одпу  семьв).  ВсЬ  три  остопа  находи- 
лись на  одпом'ь  уропнЬ  и  занимали  такое  ноложеи^е:  мужчииа  —  слЬва,  головой  на 
востокъ,  ребепокъ,  ирикрытыи  кожею,  между  двухъ  остововъ  головою  назасадъ,  и 
жепщипа — справа,  и|)икритая  костям1г,  головой  па  востокт».  При  этихъ  оетовахъ  пе 
оказалось  вещей,  за  исключеп1емъ  дротика  въ  дерсплтк1!,  лежапшаго  возл-Ь  правой 
руки  ребенка.  Цравит.  ВЬст.  3  мая,  Л»  90. 

Раскопка  кцргана  въ  д.  Боюдарп,  Екатеринос.гавской  губернш,  Александров- 
ского у7ъзда.  Деревпя  Богодаръ,  им1.п1е  землевладельца  О.  II.  Михеева,  стоить  на 
возвышеаиомъ  склопЬ,  при  сл1яи1и  двухъ  степныхъ  р-Ькь  Гайчула  и  Волчьей,  иесу- 
щихъ  своп  воды,  при  посредств'Ь  рЬки  Самары,  въ  Дп-Ьпръ.  На  тысяч'Ь  десятинъ 
земли  г.  Михеева  им-Ьется  около  полусотоп  кургановъ,  изъ  которыхъ  самые  больш1е 
посятъ  назвап1е  Стрельцовой  и  Толстой  могилъ;  по  вп'1иинему  виду  всЬ  пятьдесятъ 
кургановъ  данной  м4стпости  сводятся  къ  тремъ  господствующнмъ  типамъ:  курганы 
продолговатые  съ  особымъ  хвостомъ  пли  присыпкой,  курганы  съ  воронкой  иа  вер- 
шии"!;  и  курганы  островерххе,  п-Ьсколько  приплюснутые  и  какъ  будто  расползипеся. 
Кг.  последнему  типу  относятся  п  т-Ь  шесть  кургановъ,  которые  насыпаны  па  возвы- 
и1еапой  склонности,  при  сл1ЯН1и  Гапчула  съ  Волчьей,  въ  полутораста  саженяхъ  отъ 
дома  владельца,  къ  северу.  На  первый  разъ  взятъ  самый  большой  изъ  шести,  безъ 
имени;  онъ  пмеетъ  въ  окружности  28  саж.,  а  черезъ  вершину,  отъ  одного  основания 
къ  другому,  7  саж.;  вскрытъ  глухой  траншеей,  по  направлеп1Ю  отъ  севера  къ  югу; 
съемка  производилась  послойно,  каждый  слой  въ  четверть  аршина  глубины.  Рас- 
копка привела  къ  следующимъ  результатамъ.  Въ  первомъ  слое  культурной  почвы 
не  было  найдено  ничего;  во  вгоромъ  слое  открытъ  былъ  скелетъ  молодаго  человека, 
пололгенный  лпцомъ  вверхъ,  головой  на  востокъ,  ногами  па  западъ,  съ  руками,  сло- 
женными на  крестъ  па  лобковой  костп,  прпчемъ  правая  рука  стянута  гораздо  дальше, 
пемъ  левая,  ноги  безъ  ступней,  а  весь  скелетъ  безъ  признаковъ  гроба  и  какихъ 
бы  то  ни  было  вещей;  въ  третьемъ  слое  также  не  было  пайдено  ничего;  въ  четвер- 
томъ  открыты  две  лошадиныя  головы,  одна  глазами  на  востокъ,  другая  глазами  на 
западъ;  обе  положены  на  кости  собственныхъ  ногъ;  обе  взнузданы  железными  уди- 
лами довольно  ирпмитивнаго  устройства;  близь  правой  лошадиной  головы  найденъ 
скелетъ  собаки,  а  блпзь  второй  —  трп  железныхъ  металлическихъ  копьеца  п  три  ко- 
стяныхъ  иголки,  длиною  въ  полторы  четверти  каждая  п  толщиною  несколько  более 
карандаша;  въ  пятомъ  слое,  подъ  головами  лошадей,  открыты  трп  скелета:  женщины, 
мужчины  1г  взрослаго  мальчика,  видимо,  жены,  мужа  н  ихъ  сына;  скелеты  не  были 
зарыты  въ  особой  яме  («черномъ  пятне»),  какъ  это  обыкновеппо  бываетъ  въ  боль- 
шинстве кургановъ,  а  были  положены  просто  подъ  последнимъ  слоемъ  культурной 
почвы  кургана;  скелеты  женщины  и  мужчипы  головами  па  востокъ,  ногами  на  за- 
падъ, скелетъ  мальчика  въ  средине  между  женскпмъ  и  мужскимъ  скелетами,  въ  об- 
ратномъ  пмъ  положен1и,  т.  е.  головой  на  западъ,  ногами  на  востокъ,  съ  руками  про- 
тянутыми вдоль  боковъ;  при  этомъ  скелетъ  женщины  былъ  покрытъ  плечевыми  ло- 
патками лошади,  заменявшими  собою  гробъ;  скелетъ  мальчика  былъ  покрытъ  толстой 
кожей  и  пмелъ  близь  иравой  руки  железный  съ  деревянного  рукояткой  пожъ;  ске- 
летъ мужчины  огражденъ  былъ  съ  правой  стороны  доской  и  разделенъ  на  несколько 
частей:  въ  одномъ  месте  руки,  въ  другомъ  ноги,  а  въ  третьемъ  голова;  близь  ио- 
следней  стоялъ  глиняный  горшокъ  для  пищи,  на  половину  белаго,  на  половину  зем- 
инпстаго  цвета,  съ  орнаментикой  по  венчпкамъ,  сделанной  частью  ногтемъ,  въ  виде 
крестпка,  частью  тупою  палочкой,  въ  виде  точекъ;  около  каждаго  пзъ  трехъ  скеле- 
товъ  найдены  костяныя  иглы  п  железные  дротики.  Судя  по  черепамъ  пайденныхъ 
скелетовъ,  можно  предположить,  что  въ  кургане  были  зарыты  люди  если  не  славян- 
скаго,  то,  видимо,  ар1йскаго  происхожден1я;  они  представляли  собою  наездниковъ, 
вопновъ,  можетъ  быть,  пастуховъ  и  даже  домоводовъ  (на  что  указываетъ  присутствхе 
собаки  въ  кургане),  умевшпхъ  ковать  оруж1е,  делать  посуду,  шить  кожаное  платье; 
но  чтобы  дать  более  обстоятельное  заключен1е  о  бывшей  въ  доисторическ1я  времена 
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иъ  дай  ион  м'Ьстиостн  народиости,  сл'1'.дуе'Г'Ь,  ра;зумЬегся,  обратиться  К'ь  другныъ  ку1)- 
гапаы'ь,  смежиымь  съ  раскоиаииимъ,  Д.  И.  Эиариицк!». 
Екатерин.  Губ.  13Ьдом,,  24  мая,  Л?  10.  Тоже  «ь  Цраиит.  В'Ьсти.  1  1юця,  .V'  НО. 

Д']^йствительныГ1  членъ  Императорскаго  археологическаго  Общества  въ  С.-Пс- 
тербург'Ь  п  члеоъ-корреспопдентъ  Императорскаго  археологическаго  Общества  въ 
Москв'Ь  Д.  И.  Эварц||цк1ц  въ  настоящее  время  лроизводитъ  обшириыя  расковки 
кургаиовъ  ио-надъ  л^вымь  берегомъ  р-Ькп  Орели,  въ  60  верстахъ  отъ  Днепра,  въ 
мЬстечк'Ь  Котовюъ,  Екатеринославской  губерн1и,  Новомосковскаго  уЬзда,  им'Ьп!!! 
гофмейстера  Высочаишаго  Двора,  Г.  П.  АлексЬева.  На  первый  разъ  былъ  взятъ  кур- 
ганъ  95  саженъ  кругомъ  п  20  сажееъ  черезъ  вершину.  Посл-Ь  упорнаго  труда  въ 
1ечен1е  педали  при  (Ю  челов-Ькахъ  рабочпхъ  п  14  парахъ  воловъ  для  витаокиван1я  земли 
расконка  кургана  привела  къ  сл'Ьдующимъ  результатамъ.  Въ  первомъ  сло-Ь  кургана 
найденъ  деревянный  столбъ;  возлЬ  столба  положены  двЬ  конск1я  головы:  одна  у  са- 
маго  столба  бокомъ,  другая  поодаль  зубами  внизъ,  лбомъ  вверхъ;  мел:ду  головами 
лошадей  зарыта  голова  человека  безъ  туловища,  очевидно,  конюха  плв  раба,  п  тутъ 
же  небольшая,  по  довольно  изящная  бронзовая  пряжка  съ  оригинальною  насЬчкою; 
дал'Ье,  па  три  слоя  ниже  найденъ  скелетъ  челов-Ька  и  при  немъ  глиняный  горшокъ 
самаго  иримитивиаго  изд-Ьл^я;  еще  ниже,  на  глубин-Ь  8  аршинъ  отъ  вершины  кур- 
гана, открыты  два  деревянныхъ  сруба  изъ  громадаыхъ  дубовыхъ  бревенъ  п  дв"!;  не- 
больш1я  могилы;  въ  этихъ  двухъ  срубахъ  и  двухъ  могилахъ  погребены  были  по  ча- 
стямъ  кости  челов-Ька:  въ  одномъ  —  голова,  въ  другомъ  —  ноги,  въ  третьемъ — руки, 
въ  четвертомъ  —  одни  позвонки  и  сильно  обожженыя,  до  удивительной  белизны, 
ребра;  при  костяхъ  найдены  разныя  вещи  и  оруд1я,  относящ1яся  къ  каменному  в'Ьку 
неолитпческаго  пергода,  какъ-то:  кремневый  ножъ,  кремневый  скребокъ  для  соска- 
блнвангя  мяса  съ  костей,  каменный  пращъ  для  сражений,  пряслпце  для  станка,  на 
которомъ  первобытный  челов'Ькъ  д-Ьлалъ  ткань  для  одежды  изъ  конскаго  волоса,  такъ 
называемый  нуклеусъ,  т.  е.  самая  масса,  изъ  которой  отбивались  кремневыя  оруд1я, 
точильный  камень  для  оттачпван1Я  стр-Ьлъ,  ножей  п  скребковъ,  амулетъ  пзъ  челов'Ь- 
ческой  костп,  несколько  глиняныхъ  горшковъ,  изъ  конхъ  одннъ  пзумляетъ  изяп1,е- 
ствомъ  и  зат'Ьйливостью  своего  рисунка.  ВсЬ  эти  и  друг1я  вайдепныя  въ  курган'Ь 
вещи  фотографировались  на  самомъ  м'Ьст'Ь  раскопокъ  вызваннымъ  пзъ  города  Ново- 
московска фотографомъ-любителемъ  С.  А.  Краснощоковымъ  ц  въ  свое  время  будутъ 
напечатаны  въ  «Заппскахъ  Императорскаго  Археологическаго  Общества».  Ироизве- 
деыная  раскопка  особенно  важна  въ  томъ  отношен1и,  что  она  даетъ  ионятге  о  пер- 
выхъ  поседенцахъ  указанной  м'Ьстностп,  жившихъ  въ  отдаленн-Ьншую  отъ  насъ  эпоху, 
еще  въ  первобытномъ  состояпхп,  п  представлявшихъ  пзъ  себя  почти  первыхъ  насель- 
никовъ  Восточной  Европы  вообще  и  въ  частности  нашего  юга.  ВсЬ  раскопки  кур- 
гаиовъ производятся  на  средства  владельца  Котовки,  Г.  П.  АлексЬева,  изв-Ьстнаго 
нумизмата  и  собирателя  древностей  на  юг'Ь  Росс1ц. 

Новое  Время,  2  1юля,  Л1'  4791.  Тоже  въ  «Од.  Лнстк-Ь»  7  1юля,  №  179. 

Въ  Императорскую  археологическую  коммиссгю  поступили  найденные  въ  Дшь- 
провскомь  угьздщ  довольно  ц-Ьнные  по  своей  древности,  предметы,  среди  которыхъ, 
между  прочимъ,  оказались:  серебряная  съ  позолотою  пряжка,  золотая  пластинка  и 
украшен1е  съ  красными  стеклами  и  различными  узорами. 

Новости,  23  августа,  №  231. 

Присланный  въ  Императорскую  археологическую  коммиссгю  кладъ,  найденный 
близь  села  Горокъ,  Спасскаго  уЬзда,  оказался  состоящпмъ  пзъ  золотыхъ  ордынскпхъ 
мопетъ:   Токтогу,   Узбека,   Джанибека,  Бардибека,  Кульна,   Надруза,   Хызра,  Орду- 
мелпка  и  Мюрида,  700 — 764  годовъ.  ВсЬхъ  монетъ  въ  клад'Ь  185. 
Новое  Время,    15  августа,   №  4835.   Св-Ьтъ,  16  августа,   Л:  186.   Пенз.  Губ.  В'Ьдом., 

22  августа,  №  180. 
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Крестьяне  села  Блаюдаровки,  УсмааскоГ!  полости,  1'>узулу1гскаго  уЬзда,  съ 
ц-Ьлью  отыскав1Я  сокропшцъ,  скрытихг,  но  11редап1Ю,  какимъ-то  разбоПппкомъ  въ  ие- 
далекомъ  разстояп!»  охъ  ихъ  села,  въ  у1)0Ч11Щ'Ь,  иазыкаемомъ  «Ли'лЬзшл"!  Маръ», 
пропзвелн  въ  педаваее  время  раскопки  расположенпыхъ  тамъ  трехъ  кургановъ,  при- 
чемъ  аа  глу6пп1;  1'/„  арш.  огъ  поверхности  земли  пайдепы  бропзооыл  удила,  до  100 
штукъ  бровзовихъ  пакоаечнпкоиъ  стр^'.лъ,  сплаиъ  каиого-то  металла  черпаго  ив-Ьта 
и  челов4ческ1я  кости.  КромЬ  того,  какъ  сообщаютъ  «Сам.  Губ.  ВЬд.и,  въ  кургаиахъ 
найдепо  громадное  количество  древеснаго  угля,  часть  котораго,  именно  до  60  ау- 
довъ,  крестьяне  усн'Ьлп  уже  иродать.  При  раскопк4  одного  изъ  кургановъ,  открытъ 
подземный  ходъ,  паправлеп1е  котораго,  вирочемъ,  пе  нзсл'Ьдовапо,  такъ  какъ,  по 
расиоряжее1ю  мЬстпыхъ  иолпцеПскпхъ  властей,  дальп-Ьйшая  раскопка  кургановъ, 
впредь  до  прибытгя  на  мЬсто  лицъ,  знакомыхъ  съ  принятыми  въ  паукЬ  пр1емами 
разрыт1я  древнпхъ  могпльниковъ,  пр1остаповлена. 

Шевское  Слово,  9  шпя,  №  693.  Новое  Время,  2  1юля,  Лг  4791. 

Евпатор'ш.  Недавно  обнаружены  на  дн-Ь  рейда  остатки  дровпяго,  ь-Ьроятно, 
Гевуэзскаго  сооружения,  которое,  судя  по  м^сту  нахождения,  несомн'Ьппо  было  пор- 
товымъ  ограждеп1емъ  отъ  бурь.  Находка  эта  теперь  эксплоатируется  добывап1емъ 
пзъ  нея  камня,  —  гранитной  породы,  какой  во  всемъ  евпатор1Йскомъ  уЬздЬ  не  им4ется; 
очевидио  древнее  строители  прииозилп  камень  издалека.  (Пр.). 
Одесск1й  Листокъ,  25  1юля,  .М:  11)7.   (Почти  тоже  въ  газ.  «Волынь»  12  авг.,  Л;  140). 

Съ  31  1ЮЛЯ  производятся  раскопки  профессоромъ  Веселовскпмъ  на  м-Ьст!; 
древняго  Нсаполиса.  Во  время  этихъ  раскопокъ  найдены  остатки  древнпхъ  здашй. 
Неаполисъ  въ  впд-Ь  спльнаго  укр-Ьиленхя  для  центра  крымскаго  полуострова  осно- 
вапъ  предводптедемъ  племени  Тавроскпеовъ  Скилуромъ  (отъ  127  по  66  до  Р.  Хр.) 
на  возвышенности  близь  ныпЬшняго  пригороднаго  села  Петровскаго.  Зам-Ьчательно, 
что  татары  и  поныне  называютъ  эту  местность  Кермевчикъ,  т.  е.  маленькая  кре- 
пость. Въ  1827  г.  зд'Ьсь  впервые  были  найдены  плиты  съ  греческими  надписями 
и  барельефами.  Между  ирочимъ  на  одномъ  изъ  камней  было  изображение  всаднпка, 
а  сохранившаяся  надпись  пояснила,  что  это  пзображенъ  царь  Скил^ръ.  Что  ка- 
сается татарскаго  города,  бывшаго  на  мЬстЬ  нын-Ьшняго  Симферополя  п  изв^Ьст- 
наго  подъ  пменсмъ  Акъ-Мбчеть,  т.  е.  б^лая  церковь,  то  онъ  основанъ  въ  начале 
XVI  в.  на  земд*  п'Ькоего  Пбрагпмъ-бея. 

Новоросс1Йск1й  Телегр.,  17  августа,  Л»  4509. 

Симферополь.  Раскопки,  пропзводимыя  въ  ХерсонпсЬ,  подъ  руководствомъ  про- 
фессора Кондакова,  въ  настоящемъ  году  дали  ц-Ьнные  результаты.  Теперь  раска- 
пывается улица  на  завадномъ  берегу,  у  монастырской  купальнп.  Дома  зд-Ьсь  со- 
ставляли, очевидно,  лавки,  такъ  какъ  зд'Ьсь  найдепо  до  200  рыболовныхъ  крюч- 
ковъ,  жел-Ьзвые  лемешкп,  якоря,  церковный  подсв'Ьщнпкъ  (подставнпкъ)  п  друг1е 
металлнческхе  предметы.  Изъ  бол^Ье  ц-Ьнныхъ  находокъ  сл^Ьдуетъ  отметить:  обломки 
посуды  съ  изящными  рисунками,  серебряную  монету  (3  драхмы)  классическаго  пе- 
р10да  и  золотую  —  визант1йскаго.  Изъ  находокъ  послЬднихъ  дней  особенный  пнте- 
ресъ  возбуждаютъ  12  древнпхъ  рублен,  представляющихъ  "собою  слиткп  серебра, 
на  подоб1е  древне-русскпхъ  рублей.  Кром'Ь  того  подл*  монастырской  конюший 
отрыта  церковь  съ  маленькимъ  придФломъ  —  усыпальницей  (кимитир1емь).  Масса 
черсповъ  представляетъ  интересъ  въ  антровологическомъ  отношенхи;  они  будутъ 
препровождены  въ  таврическую  архивную  коммпсс1ю. 

Гражданпнъ,  15  тля,  №  194. 

Среди  развалинъ  древняго  Херсон  пса  открыто,  по  словамъ  «Кр.  В.»,  три  древ- 
нпхъ хрпстханскпхъ  храма  со  множествомъ  мраморныхъ  колоннъ  и  капителей.  Въ 
настоящемъ  году  на  раскопкп  Херсоппса  отпущево  3  т.  р.,  т.  е.  на  1  т.  р.  бол^Ье, 
Ч'Ьмъ  въ  прошломъ  году,  пзъ  чего  можно  заключить,  что  Императорская  археоло- 
гическая коммпссхя  обратила  особое  внимание  на  нашу  русскую  Помпею. 

Одессшй  Листокъ,   16  гюля,  №  188. 
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При  раскопкахъ  въ  ХерсонесЬ  въ  посл'Ьдпихъ  числахъ  августа  сделано  до- 
вольио  существеппое  открытие,  а  именно:  при  окопк'Ь  остатковъ  «хр11ст1анскаго 
храма»,  углубляясь  до  екали,  наткнулись,  на  разстояп1н  по  бол'Ье  аршина  отъ 
СТ+1НЫ  храма,  на  плоскую  висЬчепную  въ  камн!»  гробницу,  гд-Ь  нашли  два  лоша- 
днпихъ  остова  съ  остатками  сбруи,  украшенной  пуговицами,  покрытыми  чсрвоннымъ 
золотоыъ  (ихъ  собрано  220).  Такимь  об1)а:юмъ,  прсдположеи1е  о  существованхи 
дрсвпяго  языческаго  города  на  м-ЬстЬ  пропзводимыхъ  теперь  раскопокъ  еще  разъ 
натсодить  себ'Ь  иодтверждеи1е.  Крымск1Г1  ВЬстп.,  5  сеот..  Л»  191. 

Императорская  археологическая  коммисс1я,  какъ  слышалъ  «Кр.  В.»,  предло- 
жила г.  Косцюшко  прекратить  дальп'Ьппия  раскопки  вь  ХерсонесЬ  и  оставшаяся 
пзъ  ассигиованныхъ  3,000  рублей  деньги  употребить  на  псправленхе  открытаго  въ 
протломъ  м1;сяц'Ь  древняго  хрпст1ацсиаго  храма,  на  заготовлеп1е  фотограф1Г|,  рисун- 
ковъ  съ  мозапчнаго  иола,  паемъ  второго  сторожа  и  на  лруг1е  непредвид'Ьпние  рас- 
ходы но  сохранеп1ю  этого  зам1;чательпаго  памятника  впзаптхйскаго  искусства.  Ко- 
нечно, вс'Ь  м'Ьры  охраны  отъ  расхищен1я  мозапчнаго  пола  и  мраморовъ  храма  ни 
къ  чему  не  поведутъ,  если  въ  ХерсонесЬ  пе  будетъ  устроепъ  иостоянпый  полпцеп- 
ск|Г1  постъ,  въ  виду  разгз'ливающпхъ  но  городищу  нижвпхъ  чиновъ  блпзь-располо- 
лсенныхъ  воинскпхъ  частей  и  разныхъ  охотипковъ,  которые,  за  отсутств1емъ  дичи, 
разрушаютъ  цистерны,  ст'Ьпы  и  мозаику.  Нельзя  же  допустить  —  говорптъ  газета  — 
чтобы  правительство,  производящее  раскопки  и  затрачивающее  второй  годъ  солпд- 
ныя  суммы,  повторило  ошибку  одесскаго  общества  истории  и  древностей,  всл'Ьдств1е 
которой  было  полное  расхищение  трехъ  зам-Ьчательныхъ  храмовъ,  открытыхъ  въ 
разное  время  и  отъ  которыхъ  теперь  почти  не  осталось  п  слФдовъ. 

Новое  Время,  19  сентября.  Л»  4870. 

Астрахань.  На  Варвацхевскомъ  канал-Ь,  близь  Армянскаго  моста,  домовлад-Ь- 
лецъ  Зурабовъ  иачалъ  рыть  землю,  для  закладки  фундамента,  предполагаемаго  къ 
постройк-Ь  каменнаго  дома.  На  оезначптельной  глубин-Ь  рабоч1е  начали  натыкаться 
па  как1е-то  ящики,  которые  при  внимательпомъ  осмотр'Ь  оказались  гробам1г.  До  сихъ 
поръ  въ  разное  время  найдено  бол'Ье  десяти  гробовъ  и  въ  каждомъ  пзъ  нпхъ  нахо- 
дились остатки  пстл'Ьвшихъ  труповъ:  черепа,  кости  и  пр.  Одинъ  пзъ  найденныхъ 
гробовъ  оказался  выдолбленнымъ  изъ  ц'Ьлаго  дерева,  внутри  его  было  сд'Ьлано  вмес- 
тилище сообразно  съ  формами  и  размерами  человЬческаго  т-Ьла.  Не  входя  въ  раз- 
сужден1я  и  предиоложен1я,  можно  только  указать  на  то,  что  всЬ  погребенные  въ 
найденныхъ  гробахъ  трупы  лежали  головами  къ  «восходу  солнца».  Въ  пзголовьи 
одного  гроба  былъ  найденъ  шнурокъ  —  «гайтапъ»,  какой  обыкновенно  употребляютъ 
при  подв'Ьск'Ь  на  шею  разныхъ  украшен1й;  при  первомъ  прикосновен1И  къ  «гайтану», 
онъ  разсыпался  въ  прахъ.  Былъ  найденъ  такж,е  и  крестъ.  Разм-Ьры  череповъ,  по  сло- 
вамъ  «Астр.  В^Ьстп.»,  не  превышаютъ  1 1  вершковъ  въ  окружности.  О  находкахъ  этихъ 
дано  знать  г.  полищймейстеру.  Южный  Край.  10  авг.,  №  2957. 

Астрахань.  (Археологическая  находка).  «Астр.  В'Ьстн.»  сообщаетъ,  что  прирыть-Ь 
канавы  для  прокладки  водоотводныхъ  трубъ  изъ  бань  г.  Багирова,  на  Эсплападной 
улпц*,  между  домами  Кононовой  и  Пименова,  на  глубине  отъ  у^  до  ^Д  арш.  рабо- 
418  наткнулись  на  ц-Ьлый  кирпичный  полъ,  видимо  располо1кенныи  подъ  ц-Ьлою  ули- 
цей. Полъ  или  выстилка  толщиною  въ  два  кирпича,  а  м'Ьстами  въ  три,  тянулся  до 
угла  Табачнаго  ряда  и  прекратился  у  воротъ  дома  Попова,  гд-Ь  помЬщается  ману- 
фактурный магазипъ  бр.  Тарасовыхъ.  Кирпичи,  м-Ьшавшге  дальн'Ьйшему  углублеи1Ю 
канавы,  извлекались  наружу  на  всемъ  разстоян!!!  улицы  —  отъ  дома  Пименова  до 
Табачнаго  ряда.  При  тщательномъ  осмотр'Ь  ихъ  не  являлось  никакого  сомн'Ьи1я,  что 
они  принадлежатъ  къ  очень  отдаленной  эпох-Ь,  в'Ьроятн1зе  всего  —  татарской.  Въ 
пользу  этого  говорятъ  ихъ  необыкновенные  разм-Ьры  и  форма.  Кирпичъ  попадается 
неодинаковаго  разм-Ьра:  были  квадратные  отъ  5  до  5  Уз  вершковъ,  были  п  тонше, 'I 
продолговатые,  какъ  дощечки  кириичпаго  (такъ  пазываемаго  калмыцкаго)  чая;  н'Ько- 
торые  были  очень  больт1е,  вершковъ  9  —  10  длиною  и  5  шириною,  при  толщип'Ь  въ 
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1%  до  2  перш.  В1-.съ  кирпичей  разпыП:  отъ  10  до  20  фуптоиъ,  смотря  по  размФ.})}-. 
Бм'1;ст15  съ  кирпичами  пе  мало  извлечено  нкамия  дикарппка.  Очень  можетъ  быть,  что 
находка  эта  предстанляетъ  что-ипбудь  ц  важпое  въ  археолог1и  города. 

К1епское  Слопо,  26  авг.,  №  756. 

Въ  Владикавказ1Ь  \\  его  окрестпостяхъ  амсрпкаискпмп  археологамп,  между  про- 
чпмъ,  11р1обр1'>тепо  отъ  осетппъ  п  ингушей  много  прхеологическпхъ  |)1-.дкостей,  въ  чпсл-Ь 
которыхъ  есть  древней  полукруглый  стскллпныП  сосудъ,  панолиспний  человЬческнмн 
слезами  п  нзвлечеппый  пзъ  могильнпковъ  «Кумбулта»,  находящихся  въ  Дпгор1п.  Бъ 
томъ  же  самомъ  могпльник'Ь,  пзъ  котораго  бы^ъ  пзвлечевъ  сказанный  сосудъ,  было 
папдено  много  золотыхъ,  серебряпыхъ  н  платнновыхъ  вощсй,атакже  и  впзантШскнхъ 
монетъ,  которып  пр1обр1;тевы  т1'.мн  же  археологами.  Северный  Кавказъ  пыцТ.шпее 
л4то  посещали  вообще  много  ппостранпыхъ  путешествоппиконъ  и  ученыхъ.  Въ  те- 
кущемъ  же  ы'Ьсяд'Ь  проехало  черезъ  Владикавказъ  немало  аистр1йскпхъ  н  венгер- 
скпхъ  ученыхъ  съ  цЬлыо  пзслФ,довап1я  т1-.хъ  местностей  Сквернаго  Кавказа,  по  кото- 
рымъ  вовремя  велнкаго  переселения  па1)Оловъ  приходили  предки  тсперешнпхъ пепгер- 
цевъ;  поэтому  легенды  м-Ьстпыхъ  туземцевъ,  могущ1я  служить  разъяспен1емъ  пнтересую- 
щаго  этихъ  ученыхъ  вопроса  тщательно  заппсывак>тся.  Такпхъ  легепдъ  много  сохра- 
нилось въ  Дпгор1п  и  около  Кизляра,  п-^кохорыл  ы^стпостп  которыхъ  носятъ  чисто 
венгерская  названия.  Местное  паселои1е,  особенно  казаки,  относятся  къ  этимъ  пно- 
страннымъ  путешественпикамъ  недовЬрчпво  п  даже  непр1язненно;  но  никто  нзъ  ту- 
рпстовъ  не  думалъ  обращаться  къ  м-Ьстной  адмпнпстращп  съ  просьбою  объ  оказании 
сод^иств1я.  Русск1я  В'Ьдом.  22  1юля,  №  200. 

Въ  Императорскую  археологпческую  коммисс1Ю  переданъ  кладъ,  найденный  въ 
с.  Кегитимисъ,  Шемахпнскаго  уЬзда,  и  состоящ!»  пзъ  16  шпрваншахскпхъ  монетъ 
Гермасна,  Ферпбурза  п  Ахистана  (XII  п  XIII  стол'Ьт^и). 

Нов.  Вр.  30  мая,  Л!:  4758.   Сынъ  Отеч.  31  мая,  Л!"  143. 

Кутаисская  губ.  Археологпческ1Я  раскопки,  пачатыя  дпректоромъ  кутапсской 
гпмназ1п  А.  П.  Стояновымъ  въ  копц^  мая  и  производпвппяся  по  поручен1ю  Москов- 
скаго  археологическаго  общества,  обнаружили  блпзь  села  Банк  (Кут.  уЬз.)  могпль- 
нпкп  древне-греческой  эпохп.  Н-Ьсколько  золотыхъ  вещей,  пайденпыхъ  въ  этой  м-Ьст- 
ностп,  представляютъ,  по  словамъ  «Кут.  В'Ьд.»,  большой  научный  интересъ. 

Кавказъ,  21  1юня,  Л«  161.  (Тоже  въ  «Нов.  Вр.»  3  1юля,  №  4792). 

Прпводпыъ  св4д'Ьн1я,  П0ЯВПВШ1ЯСЯ  въм'Ьстныхъ  газетахъ,  о  к1зупной  археологи- 
ческой находке,  сделанной  недавно  въ  сел.  Ванн,  Кутаисской  губернии.  Пропзведсн- 
выя  въ  этой  м'Ьстностп  раскопьп  обнаружили,  между  прочимъ,  что  на  глубин*  полутора 
аршина  находится  каменная  довольно  пзряднаго  размера  постройка,  во  всЬхъ  свопхъ 
частяхъ  еще  ц^лая,  окруженная  каменною  же  оградой;  само  здап1е  въ  несколько 
саженъ  длины,  въпшрпну  —  меньше;  крыша  куполообразная,  также  каменной  кладки; 
въ  одномъ  ы'Ьст'Ь  заметно  прпсутствге  дверей,  вышиной  болЬе  сажени.  Кладка  ока- 
залась настолько  крЬпкою,  что  съ  большимъ  трудомъ  удавалось  кпрками  п  домом ь 
откалывать  маленькхе  кусочкп  ст±пъ  зданхя.  Найдены  еще,  кром*  этой  постройки, 
как1я-то  граненыя  камеипыя  плпты  въ  аршииъ  п  бол'Ье  длипы  и  ши1)пны,  два  огром- 
ныхъ  разм'Ьровъ  глиняные  кувшина  съ  ручками,  наполненные  какими-то  черными  гнн- 
иши  зерпамп,  два  мро.морныхъ  выдолбленныхъ  камня  п  много  разпыхъ  обломковъ  гли- 
няной посулы,  весьма  искусно  сработанной.  Полагаютъ,  что  зд'Ьсь  была  стоянка  древ- 
нпхъ  Грековъеш,едо-хрпст1анскоп  эры,  что  подтверждается  найденными  зд'Ьсь  двумя 
монетами  —  одной  золотой  п  другой  серебряной.  Серебряная  монета  величиной  съ 
русск1й  серебряный  рубль,  в-Ьсомъ  четыре  золотника;  одна  сторона  ея  выпукла,  п  на 
ней  весьма  красиво  и  искусно  выгравирована  женская  головка  съ  распущенными  во- 
юсамп,  лобъ  п  уши  которой  окаймлены  лентой.  На  другой  сторон-Ь  монеты  кругомъ 
надпись:  «ЬазИеузез  еира1ого8°,  по  среднн*  которой  награвировано  какое-то  живот- 
ное,  похожее   на  лошадь;  съ  одной  стороны  жпвотнаго   красуется   луна,   а   въ  ней 
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зв'Ьзды.  Золотая  монета  плоская,  нелмчпеой  съ  грузписк1Гг  двухабазн11кт>,  и  почти  съ 
таииып  же  113ображси1ями,какъ  и  иа  серебряной.  По  слоцамъ  г.  Стоянопа  (директора 
хсутаисской  классической  гпмназ1и,  члена  москоискаго  археологнческаго  общества), 
монеты  эти  чеканены  около  двухъ  тыслчъ  л-Ьтъ  тому  назадъ.  Знатоки  держатся  того 
ын'11и1я,  что,  на  л'Ьст'Ь  иаходокъ,  еще  въ  энохудоР.  X.,  жили  грекп,  и  зд+.с1.  устроет. 
бил7>,  вероятно,  сребро-золото-нлавильнын  заводъ  н  монетный  диорь. 

Новое  Обозр'1;н1е,  31  1юля  Л»  1933.  (Перепеч.  Касп1Й,  2  авг.,  Л?  165;  Пет.  Газ. 
18  авг.,  №  225;  Пенз.  Губ.  ВЬд.  19  авг.,  №  178;  Р.  Ннвал.  20  авг.  №  182). 

Изъ  Карса  ппшутъ  въ  «Норъ-Даръи:  1  августа  при  производств'Ь  земляныхъ 
работъ  пъ  ограде  древней  церкви  во  имя  св.  апостоловъ  (Аракелоцъ),  на  западной 
сторои'1;  ел  открыта  подъ  землей  небольшая  церковь,  иъ  которой  находится  мо- 
гила; въ  могпл'Ь  найдены  чслов'Ьческ1я  кости.  Пзъ  надписи  на  надгробоомъ  кампЬ 
усмотрено,  что  это  —  могила  армянскаго  царя  изъ  Багратпдовъ  Аббаса  I. 

Гражданинъ,  19  августа,  №  229.  (Новое  Время,  20  августа,  №  4840,  пере- 
давая то  же  изв'Ьстхе,  прибавллетъ,  что  набальзамироваппий  трунъ  царя  хорошо 
сохранился). 

Императорскому  Географическому  Обществу  сообщено  о  замечательной  на- 
ходк-Ь,  сд'Ьланной  въ  Закасп1йской  области,  въ  Байрамь-Лли  (въ  26-ти  верстахъ 
отъ  Мерва).  Эта  находка  —  древняя  надгробная  нлпта,  пом'1'.щавшаяся  на  могил"!". 
принца  Шахъ-Кумъ-Каджарскаго,  скончавшагося  въ  1161  году.  На  плит*  нм'Ьстся 
арабская  падинсь,  которая,  въ  неревод'Ь  на  русск1й  языкь,  гласитъ:  «По  вол15  Гос- 
пода Бога,  П1ахъ-Кумъ-Каджарск1й,  покончивъ  земное  страиств1е,  переселился  въ 
другой  м1ръ.  Над'Ьемся,  что  местные  жители  п  проезжхе  не  забудутъ  объ  усопшемъ 
н  будутъ  возсылать  молптвы  объ  упокоен1п  души  его.  Месяца  раджаба  1161  года». 
Географическое  Общество  р^Ьшпло  озаботиться  снятгемъ  съ  плиты  точнаго  фотогра- 
фпческаго  снимка.  Кром-Ь  найденной  плиты,  въ  Закасп1йской  области  им'Ьются 
другая  плиты  и  иадгробные  камни,  которымъ  около  полутораста  л-Ьтъ. 

Новое  Время,  17  октября,  №  4898. 

Томскъ.  Въ  Томске,  во  двор-Ь  дома  зд-Ьшняго  городскаго  полицейскаго  упра- 
влен1я,  найденъ  ц^лып  рядъ  большихъ  и  малыхъ  гробовъ  въ  форы-Ь  колодъ,  и  пер- 
вый рядъ  пхъ  оказался  на  весьма  незначительной  глубин!;  —  до   1  '/„  аршина. 

Находка  эта  произошла  при  рыть^  выгребной  ям1л  и  не  иредставляетъ  ни- 
чего страннаго,  потому  что  въ  этомъ  м^ст-Ь  некогда  было  кладбище  при  церкви 
Богоявлен1я,  такъ  какъ  въ  старину  умершае,  большею  частью,  погребались  около 
церквей,  каковой  обычай  былъ  уничтоженъ  распоряжен1емъ  свят-кйшаго  спеода, 
посл'Ьдовавшпмъ  въ  начале  текущаго  стол^тхл. 

ВсЬхъ  колодъ  извлечено  пока  пзъ  земли  38,  хотя  ихъ  значительно  больше, 
такъ  какъ  по  сторонамъ  ямы,  гд-Ь  онЬ  находились,  видны  еще  края  другихъ  ко- 
лодъ. Некоторые  пзъ  труповъ,  оказавшихся  въ  этихъ  колодахъ,  вполне  сохранились 
и  обратились  положительно  въ  ыумгн.  Часть  ихъ  была  отправлена  въ  анатомпчесшй 
институтъ  томскаго  университета,  гд-Ь  и  было  составлено  опнсанге  труповъ. 

Изумительно   сохранился  трупъ    женщины,  —  повидпмому,    л^тъ    35 — 40,    съ 
темно-русыми  волосами.  Трупъ  совершенно  высохшги,   т^мъ  не  мен'Ье  формы  т'Ьла 
им-Ьготъ  вполн'Ь  естественный  вндъ.    ВсЬ    погребенные,    судя    ио    крестамъ  на  ихъ , 
шеяхъ,  —  хрпст1ане.  На  голов-Ь  трупа  только  что  описаниоп  женщины  уц-Ьл^лъ  ло- 
войникъ,  отъ  11латья-же,  въ  которомъ  она   была    погребена,    сл-Ьдонъ    не  осталось.] 
Зат4мъ  сохранился  также  трупъ  ребенка,  но  при  рыть^  ему  повредили  голову. 

Колоды,    въ   которыхъ    найдены    трупы,    представляютъ,    по    словамъ    «Моск.! 
Листка»,  обрубки  кедра  пли  сосны,  или  лиственницы,    вершковъ  12 — 14  для  боль- 
шихъ труповъ  п  значительно  тоньше  для  маленькнхъ.    Они    раскалывались    такимъ| 
образомъ,  что  на  крышу  приходилась  одна  треть  толщины  обрубка. 

Петербургская  Газета,  9  окт.,  Л?!  277. 
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Изыскпнгя  г.  Кокшарова  вь  басссйшь  р.  Бш  и  Катупш.  Какъ  на  р.  ЧуЬ, 
такъ  и  на  притокахъ  р.  Урусула  Кокшаровъ  нашелъ  остатки  печей,  въ  которых!, 
вропзводплась  илавка  жел'Ьзпихъ  рудъ  въ  доисторпческ^я  времена;  около  печс»  на- 
ходится масса  шлака  и  измсльчеппы»  красный  жел1;:шякъ.  Выбитые  около  печей 
шурфы  наткнулись  на  челов-Ьческхе  скелеты,  имкстЬ  съ  которыми  находились  пред- 
меты пзъ  бронзы.  Снбпрсюй  ВФ.стпикт.,  10  сентября,  №  104. 


2.  Описате,  реставрац1я  и  сохранен1е  памятниковъ  древности. 

Изъ  Новгорода.  Цовгородцамъ  стало  изв-Ьстно  пзъ  газетъ,  что  С.-Петербург- 
СК1Й  Археологпчесшй  Пнстптутъ  команднруетъ  въ  Иоигородъ  свопхъ  члеповъ  для 
раскопокъ  кургаповъ.  Новгородцамъ  было  бы  еще  пр1ятн'Ье  воспользоваться  указа- 
ниями ученыхъ  людей  для  сохранения  пмЬющпхся  на  м'Ьст'Ь  археологпческпхъ  древ- 
ностей. Вотъ,  напр.,  башня  Ярослава  стоптъ  теперь  заброшенною.  Вместо  поддержки 
этого  памятника  древпяго  Новгорода,  мы  только  разрушаемъ  его.  Проложенная  около 
башнп  городская  водосточная  труба  въ  блпзкомъ  будущемъ  довершптъ  разрушен1е 
оамятвпка  древняго  зодчества.  Куполъ  ярославской  башнп  давно  провалился,  а 
на  ст-Ьнахъ  ея  ростутъ  березы.  Внутрепнял  часть  башни  засорена  мусоролъ  и  дру- 
гими нечистотами,  зловоп1е  которыхъ  даетъ  себя  знать  на  далекое  разстояше.  Зем- 
ляной валъ  вокругъ  города  также  понемногу  разрушается,  част1ю  пскусственнымъ 
иутемъ,  част1ю  саыъ  собой.  Не  лучшей  участи  удостоилась  и  суздальская  живопись 
въ  Соф1йскомъ  собор'Ь  и  падъ  воротами  кр-Ьпостной  ст4ны.  Реставрированная  два 
года  назадъ,  она  подъ  рукою  современнаго  художника  почти  оовсЬмъ  утратила  свой 
первообразъ.  Есть  въ  Новгород-Ь  и  древн1е  храмы,  которые  требовали  бы  поддержки 
нхъ  въ  первопачальномъ  вид'Ь.  Укажемъ  на  тотъ  храмъ,  который  теперь  стоптъ  за- 
брошеннымъ  въ  саду  арх1ерейскаго  подворья.  Сооруженхе  этой  церкви  относится  еще 
къ  первымъ  временамъ  наеажден1я  хрпстханства  въ  Новгороде.  Храмъ  этотъ  уже 
запертъ  н  въ  немъ  только  сохранились  некоторые  предметы  изъ  древней  церковной 
утвари.  Но  утварь  эта  была  похищена  при  взломе  церкви  въ  1886  году,  и  едва-лп 
что  либо  спасено  для  потомства  изъ  этой  дорогой  старины  Новгорода,  при  отыска- 
П1И  преступнпковъ.  Не  меньшаго  внимашя  въ  поддержан1и  древней  живописи  п  цер- 
ковной утвари  требуетъ  и  самый  Софхйсшй  соборъ,  особенно  при  реставрац1п,  кото- 
рой онъ  подвергается.  Новое  Время,  24  мая,  №  4753. 

Замтьтки  о  реставрацт  ашьнопыси  въ  Московскомъ  Благовтценскомъ  соборгь. 
Реставращя  старинной  фресковой  живописи  на  стЬнахъ  Благов'Ьщенскаго  собора  за 
последнее  время  сильно  подвигается  впередъ.  Такъ  въ  настоящее  время,  посл'Ь  от- 
д15лки  паперти  и  стЬнъ  на  хорахъ  иристуялено  уже  къ  возстановлен1ю  живописи  на 
западной  и  другихъ  смежныхъ  внутреннпхъ  ст'Ьнахъ  собора.  Живописное  д-Ьло  на- 
ходится въ  рукахъ  опытнаго  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  реставратора  и  живописца  Н.  М.  Софо- 
нова,  работающаго  впрочемъ  подъ  надзоромъ  особой  коммисс1и,  въ  составь  которой 
входптъ  между  прочпмъ  И.  Е.  Заб^линъ  и  М.  П.  Боткинъ.,..  Древняя  ст'Ьнопись,  пре- 
,красно  реставрируемая,  пропзводнтъ  теперь  въ  общемъ  прекрасное  гармоническое 
впечатл-Ьше  п  представляетъ  пнтересъ  въ  чаетпостяхъ  строгимъ  характернымъ  ри- 
сункомъ  и  композиц1ей,  въ  которой  удерживаются  во  всей  св-Ьжести  традиц1и  Низан- 
ии, въ  особенности  зам'Ьтныя  въ  симметричной  группировк-Ь  фпгуръ.  Въ  отношен1и 
К0МП03ИЦ1И  особенно  интересно  пзображен1е  «Похвалы  Богородицы»  на  внутренней 
ст'Ьн'Ь  паперти.  На  южной  ст'Ьн'Ь  паперти  открылось  новое  изображение,  сюжетъ  ко- 
тораго  взятъ  изъ  книги  1оанна  Л-Ьствичнпка  и  представляетъ  «Пятую  степень  пока- 
яшя»;   въ  многочпсленныхъ  кл-Ьткахъ  представлены  разнаго  рода  благочестивые  под- 
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виги,  необходимые  для  достнжеи1я  благодати.  Надъ  д-Ьстницей  паиерти  изображепи 
были  аа  иоздн'Ьншемъ  сло-Ь  ст-Ьпописн,  въ  диухъ  медальонахь,  четыре  московскихъ 
святителя,  а  когда  сияли  этотъ  слой,  то  па  древц^.пшемъ  сло-Ь  оказалось  только  два: 
св.  Пстр'ь  и  св.  Алекс!»;  отсутств1е  свв.  1они  и  Филиииа  указываетъ  прямо  па  время 
первой  росписи  собора,  т.  е.  на  начало  XVI  в'Ька.  Весьма  пвтересиимъ  является 
тотъ  фактъ,  что  на  той  же  паперти  изображены  древп1е  философы,  писатели  и  поэты: 
«Омпросъ»,  «Платонъ»,  «Аристотель»,  «Мепандръ»,  «Аиахарснсъ»  и  наконецъ  Сибпдла. 
Иотолокъ  паиерти  украшенъ  родословпымъ  древомъ  Христа.  Входпыя  арочпыя  двери, 
изъ  паиерти  въ  храмъ,  украшенпыя  рельефаымъ  орпаментоыъ  въ  итальянскомъ  стил-Ь, 
раскрашены  по  голубому  фону  золотомъ.  РЬшеткп  окопъ  и  дверей,  сд^ланныл  въ 
кл-Ьтку  изъ  лсел'Ьзныхъ  полосъ,  украшенпыхъ  въ  пересЬчен^яхъ  розетками,  оказались, 
по  снят1п  слоя  зелепой  краски,  орнаментированными  чеканными  травами. 

Наконецъ  въ  иосл-Ьдиео  время  открываются  древн1я  изображеп1я  святыхъ  за 
икопостасомъ  на  столбахъ  алтаря;  какъ  известно,  такого  же  рода  открыт1е  было 
од15лано  несколько  л4тъ  назадъ  и  въ  Успенскомъ  собор'Ь. 

Такимъ  образомъ  можно  надеяться,  что  въ  продолженхе  двухъ,  трехъ  Л'Ьтъ  вся 
ст-Ьноппсь  собора  получитъ  древней  видъ.  При  этомъ  нельзя  не  благодарить  рестав- 
ратора за  то,  что,  снимая  новые  слои  красокъ,  онъ  оставляетъ  точные  сл'Ьды  изо- 
бражен1и,  которые  будутъ  служить  матер^аломъ  для  истор1И  росписи  соборныхъ  : 
ст'Ьпъ  и  вм'Ьст'Ь  съ  т'клъ  свидетельствовать  объ  изм^ненхи  художественныхъ  вкусовъ 
въ  нашей  церковной  живописи.  Нужно  заметить  при  этомъ,  что  съ  большпхъ  ком- 
позиц1й  кром-Ь  калькъ  изготовляются  пебольшаго  размера,  но  по  масштабу,  коп1н  па 
картоп'Ь  масляными  красхсамп  и  для  удостов-Ьренхя  въ  ихъ  точности  представляются 
члеиамъ  коммпсс^и. 

Вообш,е  мы  можемъ  см-Ьдо  сказать,  что  д'Ьло  реставращп  стенописи  Благов'Ь- 
щенскаго  собора  ведется  въ  настоящее  время  вполн-Ь  целесообразно  и  солидно. 
В.  Си — въ.  Русск1я  ведомости,  16  1юня,  Л'°  164. 

Императорское  Археологическое  Общество  командировало  своего  члена  Н.  В. 
Султанова  въ  Угличъ  руководить  раскопками  по  возстановлен1ю  древняго  дворца  ■ 
царевича  Днмптр1я.  Въ  настоящее  время  дворецъ  отрытъ  и  подвальный  и  верхшй 
этажи  очищены.  ВсЬ  найденные  прп  раскопкахъ  археологпчесые  предметы  иоступятъ 
во  вновь  учреждаемый  въ  возобновляемомъ  дворц-Ь  музей,  трудъ  устройства  котораго 
всецело  принадлежптъ  0.  А.  Бычкову. 

Новое  Время,  6  гюля,  №  4795.  Всемгрная  Иллюстрация,  15  шля,  №  1069. 
Гражданинъ,  20  1юля,  №  199. 

Предварительныя  раскопки  для  реставрацт  дворца  царевича  Димитргя  въ 
Угличгь.  Въ  четвергъ,  22  1юпя,  начались  предварительныя  работы  ио  реставращп 
дворца  царевича  Димитрия,  производивш1яся  подъ  руководствомъ  командированнаго 
Ими.  Арх.  комы,  действптельнаго  члена  Иыпер.  Русск.  Арх.  Общ.,  гражданскаго  ин- 
женера Н.  В.  Султанова.  По  совершен1п  молебств1я  и  по  окропден1П  здан1я  дворца 
св.  водою,  было  гриступлено  къ  работамъ,  заключающимся  въ  раскопкахъ  вокругъ 
дворцоваго  здан1я,  очистке  подваловъ  отъ  земли  и  мусора  и  въ  осмотре  стенъ  дворца 
съ  подмощениыхъ  до  верху  лесовъ.  Работы  эти  продолжались  три  дня,  22,  23  п  24 
1юня.  Предсрпнятыя  раскопки  и  осмотръ  дворца  съ  лесовъ  дали  следующге  резуль- 
таты, подробно  изложенные  въ  ниже  поыещаемомъ  акте  осмотра  дворца  царевича 
Дпмитр1я  въ  г.  Угличе.  Актъ  этотъ  гласитъ  следующее: 

1889  г.,  1ЮНЯ  22,  23  и  24,  согласно  предложешю  господина  начальника  гу- 
бернии, было  произведено  командированнымъ  Имп.  Арх.  Комм,  действ,  членомъ  Ими. 
Русск.  Арх.  Общ.  гражд.  инжен.  Н.  В.  Султановымъ,  совместно  съ  гг.  предводителемъ 
дворянства  Я.  С.  Колмогоровымъ,  городскимъ  головою  А.  М.  Жареновымъ,  старшимъ 
чпповнпкомъ  особыхъ  поручений  при  ярославскомъ  губернаторе  О.  А.  Бычковымъ, 
отцемъ  соборнымъ  прото1ереемъ  А.  А.  Субботинымъ  п  настоятелемъ  Угличской  градской 
Царевской,  что  на  крови,  церкви  отцомъ  Николаемъ  Космодеыьянскимъ,  всестороннее 
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пзслЬдован1е  Угличскаго  днорца,  которое  заключалось  пъ  раскопкахъ    и    т.  осмотре. 
ст4пъ  съ  подмощспиыхъ  до  верху  л'1;соиъ.  Иасл1)довап1о  это  дало  слЬдующге  птогп: 

1)  Дворецъ  представляетъ  собою  чстырехъугольное  трехъэтажное  .чдап^е,  оргеп- 
тпрованное  своими  фасадами  по  сторонамъ  свЬта. 

2)  Подвальный  этажъ  дворца,  лежаний  заачптельно  ниже  настоящаго  уровня 
площади,  состоитъ  изъ  двухъ  отд-кленШ,  раздЬлспнихъ  глухою  ст-Ьною.  Южное  огд-Ь- 
лен1е  его  сохранилось  довольно  хорошо,  покрыто  уц4л1;вшимъ  виолпЬ  кирпичпымъ 
цплпндрическпмъ  сводомъ  и  имЬетъ  въ  восточной  ст-Ьп-Ь  окно  и  печуру;  въ  юго-за- 
падпомъ  углу  его  расположена  полуразрушенная  кирпичная  л-Ьстппца,  которая  ведетъ 
въ  первый  этажъ  и  им-Ьетъ  нинЪ  заложенную  выходную  дверь. 

Северное  отд-Ьлен^е  его  сохранилось  гораздо  хуже;  покрываюш,1й  его  цилин- 
дрпческШ  сводъ  провалился  по  средин!};  сЬверная  наружная  стЬна  облицована  въ 
недавнее  время  пзвнутрп  кирппчемъ,  но,  всл*дств1е  осадка  верхппхъ  частей,  облп- 
цевка  эта  отделилась  отъ  старой  кладки  п  сильно  выпятилась  по  средин*.  Надъ  этой 
облпцевкой,  ближе  къ  с'1'.веро-заиадиому  углу,  заметны  остатки  заложепиой  въ  не- 
давнее время  большой  арки.  Отд'Ьлен1е  это  пы'Ьетъ  два  окна:  одно  въ  восточной,  а 
другое  въ  западной  ст-Ьн-Ь,  н,  кром-Ь  того,  одну  печуру  близь  с-Ьверо-западнаго  угла 
и  одну  полуразрушенную  впадину  у  сЬвсро-восточнаго  угла,  уровень  которой  зна- 
чительно ниже  уровня  подвальныхъ  оконъ.  Эта  впадина,  по  указан1Ю  нФжоторыхъ 
м'Ьстныхъ  жителей,  была  началомъ  тайника,  выходившаго  къ  ВолгЬ,  по,  къ  сожал'Ьн1ю, 
раскопки,  произведенныя  протпвъ  этой  ниши  снаружи,  опровергли  эти  иоказан1я, 
ибо  никакого  начала  хода  он-Ь  не  обнаружили.  Если  же  допустить  то  предположен1е, 
что  ходъ  былъ  сд^ланъ  въ  толщ*  фундамента,  то  изсл'Ьдован1е  его  возможно  будетъ 
лишь  при  перестройке  дворца,  когда  ст-Ьны  послЬдпяго  будутъ  подвешены  и  когда 
ломка  нпжнпхъ  частей  окажется  вполн-Ь  безопасной. 

3)  Раскопки,  произведенныя  около  ст4нъ  самого  дворца,  показали,  что  земля 
наросла  около  него  по  крайней  м^рЬ  на  1  арш.  12  вершк.,  такъ  что  его  подвальпыя 
окпа  были,  безъ  сомн-Ьюя,  первоначально  снаружи.  При  этомъ,  при  одной  пзъ  позд- 
н'Ьпшихъ  перестро.екъ,  весь  низъ  дворца,  вплоть  до  нын-Ьшняго  уровня  площади, 
былъ  обложенъ  громадными  полевыми  булыгами,  что  представляетъ  собою,  конечно, 
неудачную  попытку  воспреиятствовать  сильной  осадк-Ь  ст^нъ  дворца,  а  вм^ст-Ь  съ 
нею  и  пояБлен1ю  вертикальныхъ  трещпнъ. 

4)  Траншея,  вырытая  вокругъ  дворцовой  ограды,  показала,  что  къ  дворцу  не 
примыкали  никак1я  каменныя  здан1Я,  потому  что  никакпхъ  фундаментовъ  при  этомъ 
найдено  не  было.  Следовательно,  если  къ  дворцу  и  примыкали,  то  только  деревян- 
ныя  постройки.  Эта  же  траншея  показала,  что  вся  местность,  прилегающая  ко  дворцу, 
представляетъ  собою  насыпной  слой,  ибо  уровень  материка  въ  трапше*  видоизме- 
нялся отъ  одного  до  трехъ  аршинъ.  При  этихъ  раскопкахъ,  а  равно  и  при  расчистке 
фундамента,  было  найдено  несколько  незначительныхъ  находокъ,  которыя  иеречпс- 
1ены  ниже. 

5)  Осмотръ  1-го  этажа  иоказалъ,  что  онъ  пмелъ  подразделен1е  внутреннимп 
каменными  стенами,  явные  следы  которыхъ  замЬтны  на  всехъ  трехъ  наружныхъ 
стенахъ,  кроме  северной;  на  осиоваихи  этихъ  остатковъ  можно  заключить,  что  1-й 
этажъ  подразделялся  на  три  главныхъ  помещен1я.  Въ  настоящее  время  этажъ  этотъ 
имеетъ  всего  только  одну  входную  дверь,  проч1Я  же  три  двери  и  пять  оконъ  зало- 
жены, вследствге  чего  онъ  вънастояш;ее  время  почти  совсемъ  темный.  Покрытъ  онъ 
вовымь  балочнымъ  настиюмъ.  На  южномъ  конце  восточной  стены  заметна  сильная 
копоть,  что  н  указываетъ  па  существован1е  въ  этомъ  месте  печи;  догадка  эта  под- 
тверждается еще  темъ,  что  здесь  же,  немного  ниже  балочнаго  настила,  начинается 
древняя  дымовая  труба. 

6)  Верхн1й  этажъ  дворца  представляетъ  собою  въ  настоящее  время  одну  общую 
комнату,  но  разный  уровень  оконъ  несомненно  указываетъ  на  существованхе  здесь 
верегородокъ.  Сводчатое  покрытге  его  исчезло  и  заменено  новымъ  потолкомъ,  имею- 
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щнмъ  форму  гробовой  кришк».  Входвая  Л"ерь,  иаходящаясл  почти  ио  средни*  с1;- 
иериоп  ст'Ьиы,  иыходптъ  иа  иаружное  крыльцо.  Вел  палата  ипутри  впонь  оштукату- 
рена II  росппсапа  песьма  уродливой  жииопнсью  кдесиымп  красками.  Протпиъ  дперп, 
на  юдшой  ст'Ьп'Ь,  лпкъ  Спаса  Нсрукотиорениаго,  а  па  прочихъ  ы'Ьстахъ  нзображев1н 
разпыхъ  событ1й  пзъ  Ветхаго  и  Нопаго  Зав-Ьта  н  жпзпи  Д|1митр1я  Царевича.  Вверху 
подъ  потолкомъ  пдотъ  рядъ  портрстовъ  русскихъ  государей  отъ  Рюрика  до  Алек- 
сандра I.  11зол'1'.дован1е  ст-Ьнъ  показало,  что  никакпхъ  сл^.довъ  древпяго  росиисап1я 
ие  сохранилось.  Впрочемъ  это  нодтверждается  следующею  подписью,  сд'Ьлаппой  въ 
клейм-Ь,  подъ  образом'ь  Спаса: 

«При  дерзкав'1)  нашего  Императора  Александра  I,  съ  нозволсн1я  Ярославскаго 
гражданскаго  губернатора  князя  Михаила  Николаевича  Голицыиа,  въ  память  непо- 
виппаго  страдальца  святаго  Царевича  Димитр1я,  въ  прославленге  святого  его  имени, 
въ  семъ  дом'Ь  возобновлены  едва  значущгяся  черты  свящсннаго  изображенгя  Спа- 
сителя Нерукотвореннаго  образа.  Прочее  же  вновь  усердгемъ  написано  въ  1802 
году,  окончено  сего  же  года  ноября  10  дня». 

7)  Отбитге  штукатурки  въ  верхпихъ  частяхъ  ст1;ны  не  обнаружило  нпкакихъ 
сл'Ьдовъ  внутреннпхъ  подраздФлеи!^,  за  исключеп1емъ  трехъ  гн'Ьздъ  въ  сЬверо- 
восточпомъ  углу,  въ  которыя  могли  входить  обвязки  перегородокъ.  Это  заставляетъ 
предполагать  одно  изъ  двухъ:  или  подразд'^лен^я  были  деревяпныя,  или  сл-Ьды  ка- 
менпыхъ  поиеречныхъ  ст'Ьнъ  были  старательно  уничтожены  при  неумелой  поправк'Ь 
1802  года. 

Въ  этомъ  же  этаж'Ь  сохранилось  въ  окнахъ  н-Ьсколько  слюдяныхъ  рамъ,  къ 
сожал'Ьнгю,  сильно  попорченныхъ  и  видоизм-Ьненныхъ,  на  что  указываегь  безпоря- 
дочное  расположен1е  жел^Ьзиаго  переплета. 

8)  Что  же  касается  до  пс1;хъ  четырехъ  фасадовъ,  то  всЬ  они  им'Ьютъ  одну 
общую  черту,  а  именно  множество  вертикальныхъ  трещинъ,  которыя  указываютъ 
на  крайне  плохое  состоян1е  здан1я,  а  зат'Ьмъ  калсдыи  изъ  ннхъ  отличается  сл'Ь- 
дуюш,пми  особенностями: 

а.  Западный  фасадъ  нм'Ьетъ  въ  нпжнемъ  этаж-Ь  одну  открытую  входную  дверь 
и  еще  одну  дверь  и  два  окна,  которыя  въ  настоящее  время  заложены;  во  2-мъ 
этаж*  расположены  4  окна,  пзъ  которыхъ  скверное  пом-Ьщено  выше  другихъ;  въ 
подвал1)  есть  одно  зад-Ьланное  окно,  скрытое  теперь  землею.  Подъ  окнами  2-го 
этажа  пов'Ьшена  икона  св.  Царевича  Димитр1я.  Щппецъ  этого  фасада  новый,  что 
доказывается  во  первыхъ  кирппчемъ,  во  вторыхъ  отсутств1емъ  гончарпыхъ  полсовъ 
и  баляспнъ,  украшающпхъ  прочге  фасады,  и  въ  третьихъ,  обр-Ьзомъ,  который  идетъ 
подъ  нимъ  по  верху  древней  части  ст-Ьны. 

Ь.  Южпып  фасадъ  пм'Ьетъ  внизу  дв*  дверп  п  одно  окно,  которыя  теперь  за- 
ложены, а  вверху  четыре  открытыхъ  окна  на  одномъ  общемъ  уровн-Ь.  Щипецъ  его 
древи1ц  съ  двумя  великолепными  гончарными  поясами  и  гончарными  же  балясин- 
ками во  впадппахъ  карниза,  изъ  которыхъ  уц15Л'Ьло  десять  штукъ. 

с.  Восточный  фасадъ  им^етъ  впизу  два  заложенныхъ  окна,  а  вверху  два  от- 
крытыхъ, расположенныхъ  на  разныхъ  уровняхъ.  П]^ииецъ  дрсвн1Й,  но  поясовъ  и 
ба.1гяспнокъ  не  им-Ьетъ,  ибо  это  былъ  фасадъ  задн1Й;  съ  уровня  балокъ  до  верху  тя- 
нется дымовая  труба. 

(].  Въ  подвальномъ  этаж*  имеются  два  вросшихъ  въ  землю  окна,  къ  которымъ 
прид-Ьданы  поздн-Ьйш^я  кирпичныя  Пр1ЯМКП. 

е.  Северный  фасадъ  нм^ехъ  внизу  заделанную  арку  и  вверху  входную  дверь, 
которая  выходитъ  на  весьма  уродливое,  новое,  каменное  крыльцо  съ  деревянною 
л'Ьстнидею.  Щипецъ  древнгй  съ  гончарными  поясами,  заметны  гнезда,  что  даетъ  воз- 
можность предполагать  зд^сь  существование  деревяннаго  крыльца  съ  деревянной  же 
галлерееи.  На  уровне  балокъ,  съ  восточной  стороны  входной  двери,  видны  начала 
двухъ,  по  видимому,  дымовыхъ  трубъ. 

1".  Дворецъ  покрыть  новой  л^ел-Ьзной  восьмискатнон  кровлей  съ  остатками 
конька  и  жел^знымь  орломъ  на  шпил-Ь  по  средин*. 


—  403  — 

9)  При  раскопкахъ  о  очлстк-Ь  подвала  были  найдены  нпжесл-Ьдующхс  предметы: 

а.  Старыя  жслкзпия  дпери. 

Ь.  Кирипчь  сь  желобками,  высЬчеипымп  для  подстава. 

с.  Жел-Ьзпый  паконечп11К7>  стрелы  пли  копья,  сильно  заржав'1;иш1п. 

(1.  Такая  же  дужка,  повпдпмоыу,  часть  дверной  петли. 

е.  Лезв1е  пебольшаго  полга. 

Г.  Обломокъ  гонча1)ной  плптки  изъ  фри:1а. 

б-  Дв'Ь  б'1;локаменпыхъ  серьгп  (окоппыя  подиЬски). 

Ь.  Обломокъ  гончарпаго  вптаго  валпка. 

1,  Обломокъ  древней  надмогпльпой  бЬлокамеппой  плиты, 
к.  Обломокъ  костянаго  гребня. 

Таковы  данныя,  добытыя  путеыъ  раскопокъ  п  тщательнаго  осмотра  ст-Ьнъ 
дворца  съ  подмощеииыхъ  л-Ьсовъ. 

Подлпвный  актъ  осмотра  подписали:  Угличск1й  уЬадный  предводитель  дво- 
рянства Я.  Колыогоровъ.  Угличский  городском  голова  Михаилъ  Александровпчъ  Жл- 
реновъ.  Угличскаго  Преображенскаго  собо1)а  протоиерей  Алексапдръ  Субботипъ. 
Угличской  градской,  что  на  крови,  церкви  снмп1.  Н.  КосьмодемьянскхП.  Схарш1й  чи- 
новнпкъ  особыхъ  поручен1Й  прп  Ярославскомъ  губсрпатор-!-.  О.  Бычковъ.  Д-Ьйстви- 
тельный  членъ  Пмператорскаго  Русскаго  Археологическаго  Общества  гражданский 
пнженеръ  Нпк.  Сз'лтаповъ. 

Считаемъ  не  лишпимъ  отм-Ьтить  тотъ  фактъ,  что,  во  время  предварительныхъ 
работъ  по  реставраши  дворца  Царевича  Димитр1я,  возникла  мысль  объ  устройств-Ь, 
въ  возобновленном  ь  здан1и  дворца,  музея  м-Ьстпыхъ  Углпчскихъ  древностей  и  начало 
этому  музею  уже  п  положено  Углпчскимъ  городскимъ  головою  М.  А.  Лгареяовымъ, 
прпнесшимъ  пъ  даръ  будущему  музею  м15диую  братину  съ  орнаментами,  хранившуюся 
въ  род-Ь  Жареновыхъ  въ  течении  бол1-.е  200  л-Ьть. 

Яросл.  Губ.  В'Ьд.,  27  1ЮНЯ,  Л»  49.  (Краткое  пзвлечен1е  изъ  этой  статьи  помЬ- 
щепо  въ  «Граждан пн-Ь»  1  1юля,  №  180). 

Нзъ  Переяславля-Замьсскаго.  На  дняхъ  сюда  прИ5халъ  членъ  С.-Петербургскаго 
Археологпческаго  Общества  для  реставрац1и  нЬкоторихъ  пзъ  натппхъ  древностей. 
Къ  сожал-Ьнш,  передъ  самымъ  почти  его  пр1'Ьздомъ  одипъ  пзъ  памятнпковъ  обру- 
шился ц  теперь  представляетъ  пзъ  себя  груду  мусора.  Этотъ  памятнпкъ  —  часовня, 
относптсл  къ  времепамъ  уд-Ьловъ  п  былъ  выстроенъ  въ  память  битвы  между  ростов- 
цами и  переяславцами  въ  одной  верст-Ь  отъ  Переяславля,  по  дорог-Ь  къ  Ростову. 
Очень  жаль,  что,  благодаря  небрежности,  стало  однпмъ  рф.дкпмъ  памятнпкомъ  на 
Руси  меньше.  Въ  Росс1п  еще  довольно  миого  сохранилось  древнихъ  церквей,  мона- 
стырей, соборовъ,  по  памятники  въ  род-Ь  упомянз-таго  всЬ  на  перечет-Ь.  Теперь  будетъ 
реставрироваться  другой  памятнпкъ  —  часовня,  такъ  называемый  крестъ,  располо- 
женный въ  5  верстахъ  отъ  Переяславля  по  дороге  къ  Москв1..  Этотъ  памятнпкъ 
гораздо  мен-Ье  старъ,  ч-Ьмъ  обрушивпийся,  п  относится  къ  времепамъ  Грознаго.  По 
прпведеи1п  его  въ  порядокъ,  будетъ  приступлено  къ  реставрации  собора  въ  город!; 
Юрьев'Ь.  Суммы,  потребныя  на  реставрацию,  ассигнованы,  накъ  пзвЬстно,  пзъ  лич- 
ныхъ  средствъ  Государя  Императора. 

С.-Петербургск1я  В'Ьдомостп,  17  шпя,  №  163. 

Переяславль-Залгьссшй.  Памятники  старины.  Пзъ  Переяславля-Зал'Ьсскаго 
въ  Новости  ппшутъ,  что  академпкъ  В.  В.  Сусловъ,  по  поручешю  Императорской 
Археологической  Коммпсс1п  п  Академии  Художествъ,  занятъ  въ  настоя  1цее  время 
возстановлеп1емъ  въ  этомъ  городе  часовни  1оанна  Грознаго,  одного  ызъ  пнтересн^й- 
шихъ  и  лз'чшпхъ  образцовъ  кпрпичнаго  зодчества  XVI — ХУП  стод^тш.  Кром-Ь  того, 
г.  Сусловъ  прибыль  съ  Ц'Ълью  реставрировать  п  другую  такую  же  старинную  приго- 
родную часовню,  не  мен-Ье  пнтсресную  въ  архптектурпомъ  и  историческомъ  отно- 
шен1яхъ;  эхо   памятнпкъ   мпра   суздальцевъ   съ  переяславцами.   Къ   сожал^нш,   эта 
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часовня  разрушилась  за  пЬсколько  диен  до  11рИ13да  г.  Суслона.  Глаииою  прнчиаоп 
11адсп1л  были  так1я  огромиыя  трощпнм  бъ  углоиыхъ  частяхъ,  отъ  которыхъ  иаходцв- 
ппяся  1!Ъ  ней  связи  уже  иотеряли  свое  д'Ьйств1е.  Къ  счаст1Ю,  въ  прошлое  л-Ьто 
г.  Сусловимъ  были  сдЬланы  съ  ися  подробаие  акварельные  рисунки,  сь  обм-Ьрами  и 
фотографиями  деталей.  Часовня  эта,  стоя  иа  Московско-ярославскомъ  шоссе,  па 
мЬст-Ь  примирения  суздальцевъ  съ  псрелславцами,  представляла  собою  изящное 
шестиугольное  строен1е,  ув-Ьнчаппое  шатромъ  съ  главкой.  Вокругъ  нея  находились 
деревья,  подъ  которыми  часто  группами  располагались  богомольцы  Тропцко-Ссргхев- 
ской  Лавры.  Развалины  часовни  теперь  уже  разобраны,  а  бол'Ье  ц'Ьнные  остатки  — 
изразцы,  орнаменты  и  т.  п.  переданы  г.  Сусловымъ  на  храпенхе  въ  сос'Ьдп1Й  Ннкит- 
СК1Н  мужской  монастырь,  которому  принадлежала  часовня.  Часовня  1оапна  Грознаго 
находится  въ  пяти  верстахъ  отъ  города,  на  Поклонной  гор-Ь.  Сусловъ  пашелъ  ее  въ 
весьма  плачевномъ  состояп1с:  арки  и  своды  потрескались,  связи  лопнули,  пзразцовыя 
икирпичпыяукрашеи1я  сильно  попортились;  находясь  среди  рощи  деревьевъ,  она  по- 
крылась мхомъ  и  дпкимъ  кустарппкомъ.  Она  иостроена  изъ  массиввыхъ  кирпичей, 
съ  шатровыми  верхами,  состоптъ  пзъ  четырехъ  масспвныхъ  колоппъ,  съ  которыхъ 
сведены  арки,  соединенный  сводомъ;  на  аркахъ  возвышается  восьмиугольный  поста- 
ментъ,  ув15нчанный  высокимъ  шатромъ.  Главння  формы  часовни  и  почти  всЬ  детали 
ея  сохранились  довольно  хорошо,  по  желЬзныя  связи  перержав'{5ли,  арки  шатровыя 
перетрескались,  сводъ  лопнулъ,  карнизы  попортились.  Г.  Суслову  приходится  вести 
работы  съ  большою  осторожностью.  ВсЬ  работы  по  возстановлен1ю  этой  часовни 
Грознаго  окончатся  черезъ  полтора  м-Ьсаца. 

Московск1я  В'Ьдом.  19  сентября,  ЛБ  259. 

Храмъ  въ  1'улп  —  Похвалы  Св.  Богородицы,  основапный  тульскими  боярами 
въ  память  обороны  Тулы  отъ  Девлетъ  Гпрея  въ  1552  году.  Храмъ  не  великъ,  стЬны 
сложены  пзъ  большпхъ  кирпичей.  Въ  пижн1й  этажъ  церкви  перенесено  въ  1887  году 
епарх1альное  древнехранплпще:  иконы,  сосуды  и  др.  пр.  оппсаны  въ  книгЬ  «Святые 
храмы  города  Тулы».  Характерно  лохань-блюдо  и  при  немъ  рукомойникъ,  для  омо- 
вения рукъ  епископа,  работы  1697  г.  съ  пзображея1ями  на  морскихъ  волпахъ  чудовищъ 
и  обиаженныхъфигуръязычеекагомиеа:  похпщенхе  Юпнтеромъ  Европы,  поэта  Арюна 
на  дельфин'Ь  и  т.  д.  Московсюя  В^дом.  26  мая,  Л«  133. 

Село  Рожново,  Зарайскаго  угьзда.  Въ  приход'Ь  с.  Рожнова  есть  два  городка, 
одинъ  около  с-ца  Лобкова,  на  бугр'Ь  въ  л'Ьсу;  другой  —  близь  с-ца  Болвапникова; 
посл'Ьднхй  окруженъ  овражками.  По  народному  преданию  зд-Ьсь  зарытъ  кладъ;  нЬ- 
сколько  разъ  пробовали  его  копать,  но  не  докапывались  до  грунта;  когда  ударяли 
сверху  заступомъ,  слышался  внизу  гулъ,  —  "КОгда  пашутъ,  лошадь  идетъ  какъ  бы  по 
бревенчатой  мостовой»  —  зам'Ьчаетъ  священнпкъ  А.  Орловъ.  На  пашн'Ь  находятъ  че- 
репки, кресты,  деньги.  Есть  еще,  по  народной  молвФ,  клады  въ  урочпщахъ  Аггеевк^ 
и  тамъ  нарыто  много  ямъ  кладоискателями.        Рязан.  Губ.  В'Ьд.,  3  мая,  №  31. 

Село  Г Агьбово- Городище,  Зарайскаго  угьзда.  Село  Гл-Ьбово-Городнще  находится 
въ  30  верстахъ  отъ  Рязани  и  25  отъ  Зарайска  при  р.  Вож-Ь,  на  границ-Ь  Зарайскаго 
уЬзда  съ  Рязанскимъ  п  Михайловскимъ.  По  народному  преданш  на  его  м'ЬстЬ  прежде 
были  г.  Гл'Ьбовъ  пли  Городище,  укрепленное  отъ  вторжешя  татаръ.  За  церковной 
оградой  находится  возвышенная  каменистая  площадь  сажень  въ  10  ширины,  обры- 
висто ниспадающая  къ  Вож15,  и  теперь  еще  носящая  назван1е  Городища.... 

Въ  двухъ  верстахъ  отъ  села  и  въ  у^  вер.  отъ  Вожи,  по  лугамъ  Рязанскаго 
уЬзда  тянется,  параллельно  берегу  Вожи,  земляной  валъ,  вышиною  сажени  въ  2, 
длиною  въ  версту,  покрытый  кустарникомъ  и  съ  пролетомъ  посредпн'Ь  въ  5  саженъ, 
называемымъ  «Дураковскими  воротами».  Ыаконецъ,  по  народному  сказанию,  л^тъ  40 
тому  назадъ,  недалеко  отъ  церкви  находили  чслов^Ьчесия  кости,  на  глубине  около 
аршина,  тамъ,  гд-Ь  никогда  не  было  прежде  приходскаго  кладбища.  Все  это  указы- 
ваетъ  на  значен1е  Гл-Ьбова- Городища,  какъ  военнаго  пункта  въ  былыя  времена. 

Ряз.  Губ.  В-Ьд.,  20  мая,  №  36. 


—  405  — 

Въ  сл-Ьдующемь  Л?  находится  подробное  оиисаи1е  пын-Ь  сущестпуютеЛ  деркнн 
села  Гл4бопа-Города1да,  иостросниои  «ъ  1694  году  стольпнкомъ  Вердеревскпмъ, 
п  находящихся  пъ  ней  достопрнм-Ьчатедьиыхъ  предметоиъ  спящепной  утвар», 

Мгьдный  крестъ- складень,  случайно  найденный  на  берегу  р.  Прони,  блп:л, 
церкви  с.  Толпина,  Ряжскаго  упзда.  Крестг,  по  пово^ч^  находки  котораго  ми  пам'1;- 
рени  сообщить  н-Ьсколько  сс'1;д'Ьп1Й  п  иредиоложеихй,  посомн'Ьппо  весьма  дрсви1й  и 
потому  заслужпваетъ  полнаго  вопман!)!  археологовъ.  Крестъ  этотъ  м-Ьдпый,  четы- 
рехконечный съ  закруглеппымп  коицамп,  пм-Ьетъ  въ  длину  около  двухъ  всршковъ, 
ширины  немного  бол'Ье  1  вершка.  При  крест*  пайдепа  сквозная  дробница  такого  же 
металла,  которая  прикреплялась  къ  верхнему  концу  креста  сквознымъ  ушкомъ,  соедп- 
нявшпмся  съ  такими  ;ке  ушками  в ъ  об^Ьихг  половинахъ  креста,  имевшими  такихъ  же 
разм^ровь  скважины.  Въ  эти  скважины  прод1;валсл  металлический  прутикъ  пли  прово- 
лока, которого  п  скреплялись  обе  половины  складня  между  собою  псъ  дробницей.  Нпж- 
ше  концы  креста  въ  об-Ьихъ  половинахъ  его  пмЬли  тк  же  скважины,  назначен1е  которыхъ 
было  такое  же,  какъ  п  верхннхъ,  т,  е.  скр'Ьплеп1е  складныхъ  частей  креста.  Въ  скважину 
дробницы,  прикр-Ьплявшейся  къ  верхнему  концу  креста,  пропускался  шнурокъ  пли 
ремешекъ,  съ  помощью  котораго  крестъ  надевался  на  шею  подъ  одеждою  пли  свсрхъ 
одежды,  Такъ  какъ  этотъ  крестъ  складной  —  и  между  обеими  половинками  его,  по 
соединенхп  пхъ,  образовалось  пустое  пространство,  то  съ  полпою  уверенностью 
можно  сказать,  что  внутри  этого  складня  помещены  были  частицы  мощей  угодппковъ 
Бож1пхъ,  имена  и  изображен1я  которыхъ,  по  всей  вероятности,  п  пзваяны  на  чсты- 
рехъ  концахъ  креста  съ  обеихъ  сторонъ  его  въ  круглыхъ  медальопахъ.  Это  наше 
предположен1е  подтверждается  темъ,  что  такой  же  меры  крестъ,  тоже  найденный 
когда-то  при  подошве  горы,  на  которой  стоитъ  церковь  с.  Поповичей,  Зарайскаго 
уезда,  хранится  ныне  въ  этой  церкви  и  содержитъ  въ  себе  частицы  отъ  креста  Гос- 
подня, отъ  гроба  и  камня,  и  частицы  св.  мощей  (Рязанск.  Епарх.  Вед.  за  1889  годъ, 
Л»  4,  стр.  146  — 147).  И  это,  безъ  сомнен1я,  не  единственный  прпмеръ. 

Въ  виду  несомненной  древности  упомянутаго  креста  и  съ  цел1ю  объяснить,  по 
возможности,  находку  креста  блпзь  церкви  этого  села  п  определить  хотя  приблизи- 
тельно время  и  обстоятельства,  при  которыхъ  крестъ  могъ  быть  оставленъ,  потсрянъ 
или  иначе  оказаться  на  этомъ  местЬ,  я  попросилъ  настоятеля  Тодпинской  церкви 
0.  Як.  Мптроф.  Красильнпкова  доставить  мпе  сведен1я  о  церкви  села  Толпипа,  о  ея 
местоположен1ц  и  объ  истор1и  ея,  на  основан1п  ли  ппсьменпыхъ  докумептовъ  пли 
предан1я. 

16  января  настоящаго  года  о.  Краспльнпковъ  доставплъ  мне  следующ!я  све- 
д4н1я  на  сделанные  ему  мною  вопросы: 

Церковь  с.  Толпина  гранпчитъ  съ  восточной  стороны  съ  дер.  Новопоселен- 
нымъ  Рогомъ,  съ  западной  —  съ  селомъ  Незнановымъ,  съ  северной  —  дер.  Лужки  и 
съ  южной  —  дер.  Дубовою,  тоже  новопоселенною.  Эти  три  деревни  и  составляютъ 
приходъ  с.  Толиина.  Село  Толпино  находится  въ  разстоян1п  УОверстъ  отъ  Рязани  и 
въ  35  верст,  отъ  Ряжска,  Пронска  н  Сапожка;  расположено  на  высокой  горе  по 
правую  сторону  Ряжско-Рязанской  железной  дороги,  по  правую  же  сторону  большой 
дороги  изъ  Ряжска  въ  Рязань  п  на  правомъ  берегу  реки  Пронп. 

Церковь  е.  Толпина  каменная,  однопрестольпая,  во  пмя  св.  муч.  Параскевы 
(Пятнппы),  когда  и  кемъ  построена,  пеизвестпо.  Но  изъ  синодика,  ппсаппаго  (на  бу- 
маге) въ  1754  году,  видно,  что  храмоздателями  этой  церкви  были  Ляпуновы  п  князья 
Дашковы,  а  вкладчиками  —  князья  Дуловы  *).  Въ  книге  пИсторико-статист.  описание 


1)  Въ  синодике  имена  храмоздателей  и  вкладчиковъ  записаны  такъ:  Родъ  Лепуно- 
выхъ,  создателей  храма:  раба  твоего  1оанна,  1оанна,  Захар1я,  Елены,  Анны,  .1аврент1Я, 
Георпя,  схимницы  нгумен111  Прок(лы).  Родъ  Дашковыхъ  князей,  создателей  храма:  раба 
твоего  1оанна,  Андрея,  Григорхя,  схимницы  Дороееи,  Дар1и,  Татааны.  Родъ  князей  Дуло- 
выхъ,  вкладчиковъ  въ  церковь  Бож1ю:  раба  твоего  Хоанна,  Лаврент1я,  Такова,  Эеодора,  Ма- 
рины, Натал1и. 

Примпчанге.  Все  вышеписанныя  имена,  по  словамъ  священника  Красильникова,  пи- 
|^саны  уставомъ,  одною  рукою  и  одновременно. 


РязавскоП  еиарх1я)),  сост.  силщ.  I.  Добролюбовымъ,  сказано:  «Церкокь  с.  Толпипа  но 
окладииыь  кпнгаыь  гор.  Ряжска  зпачитсл  цъ  1676  году». 

На  основан1н  уже  и  этнхъ  даивыхъ,  Толппиская  церконь  сущестиустъ  По-нипо 
двухъ  стол'Ьтт;  по  можпо  предположить,  что  построеп1е  этой  церкни  иосходптъ  кь 
началу  ХУД  плп  даже  къ  концу  XVI  1г1,иа.  '1"акос  11редположсн1с  можетъ  бить  осно- 
вано съ  одной  стороны  па  характерЬ  ел  архитектуры,  а  съ  другой  —  на  характер!. 
м-Ьста,  на  которомъ  построена  церковь.  Выше  било  сказано,  что  церковь  построена 
на  большой  гор'Ь;  гора  эта  им-Ьотъ  видъ  туиаго  усЬчениаго  треугольника,  образуе- 
ыаго  съ  двухъ  сторонъ  насыпными  валами,  изъ  которыхъ  восточный  валъ  нм'Ьетъ 
длины  100  сажень,  п  западный  40  сажень,  съ  южной  стороны  —  оврагомъ  п  съ  сЬ- 
верпой  —  скатомъ  къ  р.  Прон*  и  самою  р'Ькою.  Въ  этомъ-то  треугольпик-Ь  и  по- 
строена церковь  въ  разстоян1п  отъ  восточнаго  землянаго  вала  на  26  саж.,  отъ  за- 
падпаго  вала  на  60  саж.,  отъ  оврага  на  56  саж.,  а  отъ  сЬвернаго  ската  къ  р-Ьк-к 
Прон'Ь  на  6  саж.  Р'Ька  Ироня  въ  этомъ  ы'11ст'Ь  нм'Ьетъ  шпрпны  20  саж.  Уклонъ  къ 
р'Ьк'Ь  11м15етъ  протяжеп1Я  80  сажень. 

Изъ  этого  очерка  м'Ьстности,  на  которой  построена  церковь  с.  Толнпна,  видно, 
что   здЬсь   былъ   одннъ  нзъ  укр'Ьпленныхъ   природою  и  нскусствомъ   городковъ   плЛ 
остроговъ,  как1е   въ  XV  —  XVII   стол'Ьт1яхъ    и  раньше    сооружаемы   были   русскимъ 
правптельствомъ   для  паблюден1я  за  движен1смъ   и  для  отражен1я  татаръ  и  другпхъ 
пнородцевъ,  вторгавшихся  въ  пределы  Московскаго  государства  для  грабежа. 

Характеръ    церковной    архитектуры    также  не  оставляетъ  сомн'Ьн1я  въ  томъ 
что  построен1е  церквп  с.  Толпина   восходптъ  гораздо  дальше  1676  года,  когда  от 
показана  по  окладнымъ  кнпгамъ  г.  Ряжска.  Церковь,  какъ  настоящая  съ  алтаремъ 
такъ  и  трапезная,  построена  пзъ  б'Ьлаго  камна  и  кирпича.  Завершена  церковь  че-  ■ 
тырехграннымъ  одноэтажнымъ  куполомъ,  на  которомъ  возведены  фонарь  и  кприит 
пая  глава,  ув-Ьичаниая  жел'Ьзнымъ  четырехконечнымъ  иозолоченнымъ  крестомъ.  Вы- 
шины церковь  нм'Ьетъ  30  аршпнъ,  длины  29  арш.,  а  ширины   13*/^  арш.,  при  тол- 
щин'Ь  ст'Ьнъ  въ  1'/2  арш.  Западная  ст'Ьна  церкви  поднята  выше  трапезнаго  верха 
на  4  арш.  п  представляетъ    впдъ    колокольни  —  звопипцы.  На  верху    ея  фонарикъ 
съ  4-конечнымъ  жел-Ьзпымъ  вызолоченнымъ  крестомъ,  на  подпож1п  котораго  пзобра- 
женъ  иолум'Ьсяцъ,  какъ  и  па  крест*  надъ  куполомъ  церкви. 

Надъ  южною  дверью  въ  наружной  ст'Ьн'Ь  вд-Ьлапо  каменное  неискусной  работы 
изваян1е,  изв-Ьстное  подъ  названхемъ  «депсусъ»,  съ  двумя  архангелами  по  сторонамъ; 
на  южной  же  ст'ЬнЬ  церкви,  около  окна  праваго  клнроса,  вырезана  дЬтописиая  за- 
М'Ьтка  о  построен1и  или  перестройк-Ь  храма,  но  изъ  всей  зам'Ьтки  удобно  читаются 
только  сл'Ьдующхя  слова:  « при  священнотере'Ь  Петр*».... 

Внутри  храма,  въ  капнтальпой  ст'Ьн'Ь,  отд'Ьляющей  алтарь  отъ  настояш;ей,  есть 
ниши;  так1я  же  ниши  п  рядомъ  съ  сЬвернымн  и  южными  окнами  алтаря.  Настояпхая 
отд-Ьляется  отъ  трапезной  аркою,  которая  нм'Ьетъ  вышпны  Ъ^/^  арш.  и  ширины  б'Д 
арш.  Въ  ст'Ьн'Ь,  отд'Ьляющей  трапезную  отъ  настоящей,  были  сквозныя  оконца,  но  въ 
поздн-Ьншее  время  они  зад'Ьланы  въ  одпнъ  кирпичъ  п  теперь  представляютъ  собою 
т'Ь  же  ниши.  Полъ  во  всей  церкви  изъ  плитняка.  Солея,  шириною  въ  2  арш.,  обло- 
жена дубовыми  брусьями  и  возвышается  надъ  поломъ  на  8  вершковъ.  Иконостасъ 
устроенъ  въ  1873  году. 

Церковныя  дверп  южныя,  северный  п  западныя  устроены  съ  наружной  сто- 
роны арками,  пзъ  коихъ   дв'Ь   первыя   обведены  круглыми  кирппчнымп  базами,  а  за 
падная   украшена    вязью   пзъ  кирпичей.    Затворы  нзъ  кованаго  жел-Ьза.    Оконъ  въ 
церквп  10  съ  жел'Ьзнымп    р'Ьшеткамп  пзъ  круглыхъ    полосъ;  къ  верху  окна  полу 
круглыя,  вышпны  пм'Ьютъ  по  1  арш.  п  по  3  вершка,  въ  ширину  по  14  нершковъ. 

Изъ  всего  вышепзложеннаго  возможны  сл'Ьдующхе  выводы.  На  м-ЬсгЬ,  гд*  по- 
строена церковь  с.  Толппна,  былъ  сторожевой,  военный,  укр-Ьпленный  городокъ  иди 
острожекъ,  каше  во  многпхъ  м'Ьстахъ  —  на  окрапнахъ  Московскаго  государства  - 
сооружаемы    былп    для  обороны    отъ   вторженхя    степныхъ    хищниковъ  —  татаръ   н 

I 


—  407  — 

другнхъ  наородцевъ.  Построеп1е  церкип  аг  этомъ  укр4п1еп1н  лицами,  прнпадле- 
жавшпми  къ  княжескимъ  п  другнмъ,  изв-Ьстиымъ  своими  государстиеппммн  заслу- 
гами, родамъ,  могло  быть  вызвано  не  ппымъ  ч-Ьмь,  какъ  чуисгвами  благодарности 
Богу,  даровавшему  русскому  вопиству  победу  надъ  врагам1г.  11редвод11Тсломт>  этого 
воинства,  сл'Ьдуетъ  думать,  и  былъ  одинъ  пзъ  уиомянутыхъ  въ  церковпомъ  спподикЬ 
князей  п  боярь,  быть  можетъ,  состоявшпхъ  между  собою  въ  близкомъ  родсть1.,  и 
потому  соединившихся  и  въ  д'Ьл15  построения  церкви  своими  средствами. 

Посвящсн1е  храма  св.  мучц.  Параскевы  (Пятницы),  память  которой  празд- 
нуется церков1ю  28  октября,  можетъ  указывать  или  на  время  поб-Ьды,  здЬсь  одер- 
жанной, пли  на  имя  одиой  пзъ  храмоздательницъ,  умершей  въ  монашеской  схим-Ь, 
но  въ  м1р'Ь,  можетъ  быть,  носившей  имя  Параскевы.  А  иазван1е  села  не  указы- 
ваетъ  ли  на  то,  что  на  эту  крЬпостцу  враги  нападали  «толпами»,  даже  носм-Ьтнымп 
толпами,  какъ  иногда  выражаются  древн1е  лЪтописцыУ... 

Найденный  зд'Ьсь  крсстъ,  имевши"!  въ  свое  время  во  впутрсннемъ  пом15щеп1и 
не  меньше  8  частнцъ  св.  мои;ей  и  потому  представлявшей  драгоц15нпость,  иедо- 
ступпую  простому  воину,  вЬроятно,  принадлежалъ  одному  пзъ  предковъ  храмозда- 
телей, который  былъ  командиромъ  войскъ,  сосредоточенныхъ  въ  этомъ  укр1;илеп1и. 

Вс'Ь  эти  предположения  и  догадки  должны  быть  проверены  на  осооваи1п  д1'.й- 
ствнтельныхъ  псторпческпхъ  памятнпковъ,  свпд'Ьтельствующихъ  о  бывшихъ  въ  озна- 
ченной местности  воеппыхъ  столкновен1яхъ  русскихъ  войскъ  съ  татарами,  пли 
другими  инородцами.  Но  позволяю  себ1;  сообщить  зд-Ьсь  еп1,е  одну  догадку:  найден- 
ный близь  села  Толппна  наперстеый  крестъ  не  составлялъ  ли  въ  древности  спе- 
щальной  принадлежности  военныхъ  людей?...  Къ  этой  догадк-Ь  привели  меня 
им'Ьющ^яся  на  крест'Ь  надписи,  которыя  я  прочнталъ,  не  ручаясь  конечно  за  в-Ьр- 
ность  чтен1я,  такъ:  на  оборотной  стороне  креста,  гдЬ  противъ  и  въ  м-Ьру  распят1я 
1исуса  Христа,  нзображеннаго  на  передней  сторон*  креста,  пзваяно  сошеств1с 
Гпсуса  Христа  во  адъ,  можно  прочитать  си  (съ  лЬвой  стороны  изображен1я)  лл 
(вверху  изображен1я)  АДОк(а)  (сь  правой  стороны  пзображен1я).  На  лицевой  сто- 
рон1;  креста,  подъ  руками  Спасителя  распятаго:  ниод  — с>Лб'41Т'к. 

Есть  буквы  и  въ  медальонахъ,  но  он-Ь  плп  стерлись  до  неузнаваемости,  или 
совс'Ьмъ  уничтожены  ржавчиной. 

Передавая  этотъ  крестъ  въ  музей  ирп  Рязанской  Ученой  Архивной  Коммпс- 
с1н,  нахожу  непзлишнпмъ  заявить  Коммпсс1и,  что  священнпкъ  Я.  М.  Красильниковъ, 
передавая  мн'1;  этотъ  крестъ  для  храпенья  въ  музе'Ь,  внразилъ  при  этомъ  такое 
услов1е,  чтобы  крестъ  былъ  переданъ  въ  епарх1альное  древлехранилище,  если  та- 
ковое будетъ  открыто  въ  г.  Рязани.     В.  Самаряновъ, 

Рязанск1я  Губ.  В'Ьд.,  3  1юня,  №  40. 

Игъ  протокола  зааьдатя  Рязанского  Архивной  коммиссш.  Правитель  д^-.лъ 
А.  В.  Селпвановъ  доложплъ,  что  опъ  на  дняхъ  -Ьздплъ  въ  с.  Березники,  для  осмотра 
церкви,  согласно  постановден1ю  коммиссхп  отъ  8  января  сего  года,  при  чемъ  ока- 
залось, что  колокольня  церкви  с.  Березниковъ  по  своей  древности  и  чрезвычайно 
красивой  архитектуре)  прпнадлежнтъ  къ  числу  весьма  важпыхъ  въ  археологическомъ 
отношен1и  архитектурныхъ  нашихъ  памятнпковъ,  напоминая  собою,  судя  по  ри- 
сункамъ,  въ  настоящее  время  уже  несуществующую  колокольню  нашего  Борисо- 
Гл'Ьбскаго  собора.  При  этомъ  выразилъ  желан1е  не  ломать  ее,  а  только  ремонти- 
ровать. Сняты  фотографическ1е  снимки  съ  н-Ькоторыхъ  находящихся  въ  церкви 
предметовъ  древности.  Пзъ  числа  посл'Ьднпхъ  заслуживаютъ  впимап1я  р-Ьзиня  цар- 
ск1я  дверп,  шесть  древнихъ  шитыхъ  воздуховъ  и  риза. 

Ряз.  Губ.  В*д.,  23  августа,  №  63. 

Владимгръ  (на  Клязьме).  Зд'Ьсь  быстро  подвигаются  впередъ  работы  по  реста- 
вращп  наружнаго  вида  древняго  Успенскаго  собора.  Много  б'Ьдств^й  перенесъ  этотъ 
замечательный  памятнпкъ  русскаго  благочест1Я  въ  течеп1е   семнв^копого   существо- 
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вашя.  Построенный  въ  1158 — 01  г,  Андрееыъ  Боголюбскпы'ь,  соборный  храмъ  былъ 
украшепъ  снаружи  и  внутри  золотомъ  п  серсбромъ. 

Въ  1185  г.  страшны»  пожаръ  унпчтожплъ  всЬ  драгоц-Ьиностп  собора  я  хотя 
в.  князь  Всеволодъ  (Большое  Гнездо)  возобновплъ  его  п  расширпль,  по  далеко  ужо 
не  съ  т'Ьяъ  великол'Ьи1емъ,  какъ  при  Боголюбскомъ.  Въ  1238  г.,  во  время  нашеств1Я 
Батыя,  соборъ  снова  подвергся  губительному  пожарищу,  похоронпвъ  въ  свонхъ  ст*- 
пахъ  множество  гражданъ  владпм1рскихъ,  которые  вм-Ьст-Ь  съ  велпкокняжескимъ  се- 
менствомъ  и  еинскопоыъ  Мптрофапомъ  думали  зд-Ьсь  наптп  безопасное  уб'Ьжпще. 
Возобновленный  в.  кн.  Ярославомъ,  отцомъ  Александра  Невскаго,  соборъ  около  двухъ 
в'Ьковъ  ега,е  пользовался  прежней  славой,  какъ  усыпальница  князей  владим1рскихъ 
и  какъ  каеедральный  храмъ  росс1Йскихъ  митрополитовъ,  но,  съ  перенесен1емъ  мит- 
ропол1п  въ  Москву,  соборъ  скоро  былъ  забытъ;  до  начала  XVIII  стол'Ьт^я  онъ  оста- 
вался безъ  всякой  поддержки,  благодаря  чему  пришелъ  въ  такое  запуст-Ьихе,  что 
птицы  вили  гн-^зда  въ  самомъ  храм'Ь. 

Съ  открыт1емъ  мош;ей  князей  Георгхя,  Андрея  и  Гл'Ьба,  снова  было  обращено 
на  соборный  храмъ  ввиман1е  благотворителей  и  чтителей  святынь  руссквхъ.  Къ  со- 
жал'Ьн1ю,  благотворители  храма,  устраивая  его,  исказили  древнхн  фасадъ  здашя, 
обезобразпвъ  ст-Ьпы  громадными  контрфорсами;  п-Ькоторыл  окна  были  расширены, 
друг1я  полузаложены  кирпичами,  сверху  впадины  между  сводами  арокъ  заложены 
также  кирпичами,  щебнемъ  и  залиты  цементомъ,  кровля  сд-Ьдана  четырехскатная 
вместо  прежней  кружальной.  Отъ  непом'Ьрной  ли  тяжести  поздн-Ьйшей  кладки  на 
своды  собора,  или  отъ  другихъ  прпчпяъ,  въ  ст4вахъ  показались  трещины.  Въ  та- 
комъ  положен1и  соборъ  находился  до  посл'Ьдняго  времени.  Въ  1881  г.,  когда  ре- 
шено было  украсить  живописью  древн1я  ст-Ьны  собора,  арх1еп.  Эеогностъ  приказалъ 
осторожно  осмотреть  штукатурку  собора  въ  надежде  найти  тамъ  древнюю  живо- 
пись и,  действительно,  подъ  слоемъ  штукатурки  найдены  были  фрески  XII  в^Ька, 
въ  особенности  хорошо  сохранившаяся  на  западной  ст'Ьн'Ь  и  подъ  хорами;  подъ 
руководствомъ  Московскаго  Археологпческаго  Общества  он^Ь  были  возстановлены 
въ  1883  г.  Тогда  же  решено  было,  не  смотря  на  скудость  средствъ  собора,  при- 
ступить къ  реставращи  и  наружнаго  вида  собора.  Благодаря  энерг1н  соборнаго  клю- 
чаря А.  Виноградова,  прпложившаго  старан1е  н  къ  внутреннему  благол-Ьпхю  собора, 
и  старосты  В.  А.  Егорова,  одушевляемыхъ  любовгю  еъ  древней  святын-Ь,  реста- 
врация соборнаго  храма  Боголюбскаго  начата  и  идетъ  успешно  подъ  руководствомъ 
Археологпческаго  Общества.  Подъ  дружными  ударами  каменьщиковъ  отделяются 
ц^лыл  тысячи  пудовъ  кирпича,  щебня  п  обломковъ  камней  позднейшей  кладки  XVIII  в.; 
древн1е  своды  собора  уже  являются  во  всей  хсрасоте  первоначальнаго  устройства. 
Древнхй  цементъ  въ  ст-Ьнахъ  соборнаго  храма  р^зко  отличается  отъ  поздн4йшаго 
по  цвету  и  способу  приготовления.  Цветъ  древняго  цемента  не  такъ  ярко  белъ, 
какъ  позднейшаго,  и  самый  цементъ  не  такъ  тщательно  приготовленъ  сравнительно 
съ  цементомъ  XVIII  в.;  притомъ  и  песокъ  въ  немъ  крупнее.  Нередко  въ  швахъ 
между  камнями  на  сводахъ  попадаются  слитки  мЬди  и  олова,  очевидно  растопив- 
шагося  во  время  неоднократныхъ  пожаровъ;  эти  слитки  показываютъ,  пзъ  какого 
матер1ала  устроена  была  въ  древности  крыша  храма.    В.  Г — ск1й. 

Новое  Время,  18  ноября,  №  4930. 

Нижегородскимъ  губернаторомъ  Н.  М.  Барановымъ  обращено  впиманхе  на  со- 
храяпвш1йся  въ  Нижнемъ-Новгороде  драгоценный  памятникъ  старины.  Этотъ  па- 
мятннкъ  —  домъ,  въ  которомъ  въ  1695  году  ирожплъ  некоторое  время  Петръ 
Велпюй  передъ  отправлен1емъ  въ  азовскхй  походъ.  Съ  техъ  поръ  домъ  этотъ,  на- 
Х0ДЯЩ1ЙСЯ  въ  старой  части  города,  не  былъ  перестроенъ.  По  пнищативе  Н.  М. 
Баранова,  въ  настоящее  время  предполагается  произвести  полную  реставращю  этого 
дома  съ  обращен1емъ  его  въ  псторичесшй  музей,  а  рядомъ  съ  нимъ  построить  но- 
вое зданге  для  нижегородскаго  речного  училища.  Реставращя  дома  и  устройство 
музея  переданы  въ  ведение  нижегородской  архивной  коммиссхи. 

Новое  Время,  20  октября,  №  4901. 
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Ныа'Ьшпею  весною  развалины  древняю  города  Болгаръ,  находящ1яся  пъ  Снас- 
скомъ  уЬзл'Ь,  Казанской  гу6ерн1и,  были  иосЬщеиы  унолномочепнымн  сонЬтомъ  ка- 
занскаго  археологическаго  общества  —  иредсТ.дателемъ  общества  Н.  А.  бирсовымъ, 
проф.  II,  II.  Смирновыыъ,  архите1ггором7>  X.  А.  Пашкоискимь  п  сскретарсмъ  общества 
Н.  В.  Траубенбергомъ.  ЦФлью  поездки  было,  какъ  сообщается  нъ  «Волжск.  ВЬстп.», 
онред'Ьлнть,  как1я  требуются  поправки  въ  уцЬлЬвшпхъ  здаи1яхъ,  составлен1е  см-Ьты 
на  работы,  требуемыл  поправкою,  и  т.  п.  Шжотория  уд-Ьл-Ьвипя  постройки  въ  Бол- 
гарахъ  предполагается,  въ  видахъ  лучшей  сохранности,  прикрыть  деревянными  на- 
весами. Крулпыя  находки  (каменныя  надгробныя  плиты  съ  надписями  и  т.  п.), 
которыя  затруднительно  доставить  въ  Казань,  такъ  какъ  камни  при  неосторожности 
легко  разбить  п  стереть  съ  нпхъ  надписи,  вредполагается  складывать  въ  одномъ 
изъ  уц-Ьл-Ьвшпхъ  здан1Й,  которое  п-Ьсколько  л1;тъ  тому  назадъ  было  ремонтировано. 
Остатки  старины  въ  Болгарахъ  охраняются  особо  папятымъ  сторожемъ. 

Правит.  В'Ьстн.,  31   мая,  №  115. 

Вновь  открытия  въ  Полоцкомъ  утьздп,  на  берегу  р.  Угиача,  группы  древнихъ 
кургановь.  Действительна  го  члена  Пмператорскаго  московскаго  археологическаго 
общества  А.  Сементовскаго. — Л-Ьтъ  двадцать  пять  тому  назадъ,  въ  бытность  мою  се- 
кретаремъ  вптебскаго  статистическаго  комитета,  благодаря  горячему  сочувствию  къ 
статпстнческимъ  трудамъ  мопмъ  бывшаго  вптебскпмъ  губериаторомъ  В.  Н.  Веревкппа, 
ныне  коменданта  С.-Петербургской  кр-Ьпости,  я  собралъ  много  пнтересныхъ  св-Ьд-Ь- 
н1й  о  памятнпкахъ  старины  Витебской  губерн1и  вообще  п  о  земляныхъ  насыпяхт., 
посящихъ  въ  народе  названия:  кургановъ,  могилъ,  волотовокъ,  старосв-Ьтскихъ  коп- 
цевъ,  юпокъ,  городковъ,  городпщъ,  замковъ  и  замковнщъ  въ  особенности. 

Сведен1я  эти  разновременно,  частями,  помещались  въ  разныхъ  пер10дпческихъ 
издан1яхъ,  а  въ  1867  году  были  пзданы,  вънебольшомъ  числе  экзеыпляровъ,  отдель- 
ной книжкой. 

Прошло  несколько  летъ,  благопр1ятное  для  статистнческихъ  занят1Й  время  ми- 
нуло, и  я,  оставивъ  оффиц1"альныя  занятхя  статистикой,  всецело  посвятплъ  себя  изу- 
чев1Ю  археолог1п  местнаго  края,  время  отъ  времени  помещая  результаты  свопхъ 
11зыскан1и  въ  разныхъ  газетахъ  и  делясь  пмп  съ  Пмператорскимъмосковскпмъ  архео- 
логическпмъ  обществомъ;  въ  тоже  время  я  постоянно  пополнялъ  и  псправлялъ 
прежде  собранныя  мною  сведен1я  о  памятнпкахъ  белорусской  старины;  такимъ  об- 
разомъ,  между  прочпмъ,  до  ныне  накопилось  у  меня  сведенхй  более  чемъ  о  двух- 
стахъ  пятидесяти,  разсеянныхъ  въ  одномъ  Полоцкомъ  уезде,  земельныхъ  насыпяхъ, 
тогда  какъ  въ  1867  г.  сведен1я  мои  едва  касались  ста  двадцати  этого  рода  памят- 
ннковъ. 

При  всемъ  томъ  я  далекъ  отъ  мыслп,  что  не  только  пзследовалъ,  но  хотя  бы 
розыскалъ  все  существующхе  полоцк1е  курганы.  Масса  пхъ,  по  прежнему,  скрывается 
въ  стране  лесовъ,  среди  мало  доступныхъ  болотъ,  въ  местахъ  удаленныхъ  отъ  жн- 
лпщъ  и  путей.  Если  порой  охотнпкъ,  гоняясь  за  дпчью,  плп  беднякъ,  желающш  вос- 
пользоваться плохо  охраняемымъ  лесомъ,  п  набредутъ  на  какой  либо  одиночный 
курганъ,  плп  даже  целую  группу,  то  они,  нередко  ради  суевернаго  страха,  поста- 
раются скорее  уйти  оттуда,  не  думая  даже  запомнить  место  нахожденхя  этпхъ  па- 
мятнпковъ  старнны.  Мы  сами  много  летъ  ездплп  черезъ  одинъ  боръ,  не  подозревая, 
что  въ  тпшп  его,  тутъ  же  возле  насъ,  скрываются  десятки  древнихъ  насыпей;  н 
только  еще  на  дняхъ,  по  счастливой  случайности,  намъ  пришлось  осмотреть  группу 
при-ушацкпхъ  насыпей,  въ  числе  восьмидесяти  четырехъ  кургановъ,  только  летъ  семь 
появившихся  на  Бож1й  светъ,  изъ  мрака  леса,  павшаго,  какъ  это  всегда  бывастъ,  не 
отъ  рукп  археолога,  а  подъ  топоромъ  неразсчетлпваго  владельца,  не  ради  интереса 
науки,  а  ради  корысти. 

Мы  поделимся  съ  читателями  не  безъинтересными  сведешями,  добытыми  нами 
при  осмотре  этой  вновь  отысканной  группы  кургановъ  Полоцкаго  уезда,  копмъ  мы 
дали  назваше  Руднянскихъ,  по  имени  близь  лежащаго  пмен1я,  хотя  крестьяне  назы- 
ваютъ  пхъ  то  Колтуновскимп,  то   Салатскими,  отъ  имени  расположенныхъ  по   обе 
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сторопы  р.  Ушача  доревепь.  Эти  указания,  если  ми  прнбавимъ  къ  ппмъ,  что  деревни 
Колтупи  н  Салатки  паходятся  «ъ  иред^Ьлахъ  Бопонской  полости,  даютъ  возможность 
легко  отыскать  описываемую  нами  групиу  кургаповъ,  даже  безъ  пособия  карты  и 
проводника. 

Группа  Рудпяпскпхъ  кургаповъ,  какъ  мы  заметили  выше,  заключаетъ  въ  себ+., 
сколько  мол:по  судить  по  уц^л'Ьвгаимъ  еще  падъ  поверхностью  земли  возвышен1ямъ, 
84  насыпи,  по  народному  «волотовки».  Оии  расположены  отд-Ьленхями  на  возвышен- 
постяхъ,  перес'Ькаемыхъ  низменностями,  отчасти  влажными,  отчасти  болотистыми. 
Вс'Ьхъ  отд'1>леи1п  въ  рудпянской  курганпой  группе  пять:  первое  въ  3,  второе  въ  2, 
третье  въ  16,  четвертое  въ  35,  а  пятое  въ  28  насыпей,  разы-Ьръ  коихъ  различный: 
нныя  им'Ьютъ  въ  высоту  до  6,  а  въ  окружности  до  30  аргаинъ,  друг1я  значительно 
меньше,  иныя  же  едва  возвышаются  надъ  поверхностью  земли. 

Па  кургапахъ  большой  величины  видны  безобразные  слЬды  попытоеъ  къ  раз- 
дробленш  ихъ,  въ  особенности  въ  4-мъ  и  5-мъ  отд'Ьленхяхъ. 

По  собраннымъ  мною  св'Ьд'Ьн1ямъ,  въ  курганахъ  этихъ,  въ  посл-Ьднхе  годы,  на- 
ходили, кром^  остатковъ  угля  и  пережжен ыхъ  костей,  различныя  мелк1я  веш,и,  какъ 
то:  обломкп  небольшихъ  глпняныхъ  горшечковъ,  лезв)я  ножей,  кусочки  сплава  м-Ьди 
съ  другими  металлами. 

Въ  1887  году  въ  одномъ  изъ  кургановъ  4-го  отд-Ьленгя  найдено  много  пласти- 
нокъ  изъ  красной  м'Ьди,  иы'Ьвшнхъ,  повидпмому,  значен1е  амулетовъ,  если  это  ее 
были  остатки  вопнскихъ  уборовъ,  подобно  находимымъ  въ  Ннфляндскпхъ  уЬздахъ 
Витебской  губернхи.  Форма  п  величина  пластпнокъ  была  двоякая,  но  всЬ  они  напо- 
минали треугольникъ;  одн'Ь  усЬченныя,  друг1я  съ  закругленными  углами  и  разнились 
толш,иеой. 

Перваго  рода  пластинки,  величиной  въ  длину  около  полутора  вершка,  были 
не  толш;е  двухъ  —  трехъ  сложенныхъ  вм'Ьст'Ь  лпстовъ  бумаги.  Они  представляли  фи- 
гуру равнобедреннаго  треугольника,  вершина  коего  усЬчена;  по  об'Ьимъ  сторонамь 
пластпнки,  отъ  вершины  къ  основанхю,  шли  параллельно  въ  два  ряда  круглыя  углу- 
блен1я,  а  у  верхняго  края  пластинки  имелось  круглое  отверст1е,  чрезъ  которое  про- 
ходилъ  обрывокъ  медной  сипралью  сверченной  проволоки. 

Друг1я  н-Ьсколько  меньшая  пластинки  были  сд-Ьданы  пзъ  м'Ьднаго  листа  (бляхи) 
толщиной  въ  восьмую  вершка;  средина  пхъ  была  испепхрена  маленькими  углубле- 
шямп,  а  въ  закругленныхъ  углахъ  им-Ьлись  круглыя  отверстгя,  въ  коп  также  были 
прод'Ьты  сппральныя  проволоки.  Вс4  эти  пластинки  были  найдены  вм^ст'Ь,  въ  пес- 
чаномъ  сло'Ь  кургана  и,  къ  сожал'Ьн1ю,  по  невежеству  прислуги,  затерялись. 

Наконецъ,  въ  последнее  время,  также  въ  одномъ  пзъ  кургановъ  4-го  отд-Ь- 
лен1Я,  на  глубине  около  двухъ  аршннъ,  въ  сло^Ь  черной  песчаной  земли,  смешан- 
ной съ  остатками  угля  и  перегор'Ьвшихъ  костей,  на  восточной  стороне  кургана, 
были  найдены  сл'Ьдуюш,1е  предметы:  а)  горшечекъ  грубой  ручной  работы,  изъ  кра- 
сной глины,  смешанной  съ  крупными  зернами  жвиру  (крупный  кварцевый  песокх), 
высотой  1Уд  вершка,  шириной:  въ  отверст1и  1^/^,  а  въ  дн^  1^^  вер.;  толп1,пна 
ст-Ьнъ  у,д  вершка.  Наружная  сторона  сосуда  сильно  задымлена,  заметна  также 
копоть  и  внутри;  ясно,  что  горшечекъ  находился въогне,  что  подтверждается  также 
нахожденхемъ  близь  него  мадыхъ  кусочковъ  сплава  м^дп  и  другихъ  металловъ  и 
минераловъ.  б)  Недалеко  отъ  горшечка  найдены  обломки  другого,  повидимому,  пло- 
скаго  сосуда,  изъ  бурой,  необожженной  глины,  но  безъ  примеси  жвира;  толщина 
ст'Ьнъ  его  "/з  вершка,  в)  Небольшой  {^/^  в.  въ  длину  и  ^/^  в.  въ  ширину)  обломокъ 
какого-то  сосудца  изъ  красной  м'Ьди,  съ  заметными  следами  раеплавлен1я.  г)  Лез- 
в1е  ножа,  длиною  до  бородки,  т,  е.  до  части,  вправляемой  въ  черенокъ,  1*|д  вер- 
шка. Форма  ножа  мало  отличается  отъ  нын^  употребляемой,  но  тупая  сторона  его 
очень  толста,  д)  Пряжка  медная,  работы  грубой;  она  представляетъ  неспаянное 
кольцо,  свободные  концы  коего  сверчены  въ  одинъ  оборотъ,  не  соприкасаясь  между 
собою;  на  кольцо  надета  легко  вращающаяся  булавка  для  застежки.  Подобныя 
пряжки  употребляются  для  застежки  рубахъ  латышами  прибалтгйскихъ  губерн1й. 
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^Ш         Рядомъ  съ  кургаиомъ,  въ  коемъ  найдены  описааныя  нещн  и,  кромФ.  того,  ьы- 
^^ыты    н-Ьсколько    кусковъ    гнейса  съ  большою    примесью  слюды    (тайъ  называемое 
кошачье  золото),  сильно  лережженныхъ,  лежнтъ  другой,  большой    курганъ  съ  раз- 
рытой сЬверноГ!  стороной. 

Чрезъ  это  отверст1е  отчетливо  впдпо  несколько  концентрнческнхъ  слоовъ 
угля,  см-Ьшаннаго  съ  нескомъ  н  перетлФ.ншнмн  костями.  Должно  думать,  что  па 
этомъ  м-Ьст'Ь  сожпган1е  трупопъ  повторялось  много  разъ,  хотя  н  безъ  большнхъ 
промежутковъ  врсменп. 

Вообще,  Руднянск1е  курганы,  пока  они  еще  не  совсЬлъ  расхищены,  нред- 
ставляютъ  богатое  ноле  для  археологпческпхъ  11зсл'Ьдован1й. 

Мы  над-Ьемся  еще  разъ  ноговорпть  о  пнхъ  съ  чнтателемъ  и  представить  ему 
рисунки  оипсанныхъ  вещей  въ  пм-кющемъ  выйти  въ  св'Ьтъ,  къ  юбилею  Импсратор- 
скаго  Московскаго  Лрхеологнческаго  Общества,  сочннен1н  нашемъ  «Белорусская 
древностп».  Виленск1н  В15стн.,  26  1юля,  №  159. 

Пожайскш  монастырь.  Кром-Ь  жпвонисностп  своего  м'Ьстоноложен1я  и  за- 
м'Ьчательпаго  въ  художественномъ  отношенгп  своего  храма,  съ  его  прекрасною  жи- 
воппсью,  Пожайск1и  монастырь,  какъ  значительная  древность,  представляетъ  не- 
мало любопытнаго  н  въ  археологпческомъ  отношении,  и  загляпувипй  сюда  архео- 
логъ  нашелъ  бы  зд-^.сь  не  мало  для  себя  интереснаго.  Следуя  по  огромнымъ  кор- 
ридорамъ,  прпмыкающимъ  къ  церкви,  вы  попадете  въ  ризницу,  въ  архивъ,  содер- 
жащей, повидимому,  не  мало  драгоц^ннаго  для  археолога  н  историка.  Даже  дере- 
вянные шкафы,  съ  выпуклыми  разными  украшеп1ями  высокохудожественной  работы, 
очевидно,  не  м-Ьстнаго  происхожден1я,  представляютъ  собою  совершенные  образцы 
стариннаго  искусства,  отъ  которыхъ  не  отказался  бы  нп  одинъ  музей  п  гд*  пмъ 
собственно  и  сл-Ьдовало  бы  быть,  такъ  какъ  въ  сырыхъ  ст-Ьнахъ  мовастырскихъ 
коррндоровъ  они  очень  плохо  сохраняются;  опавш1я  уже  во  многихъ  м-Ьстахъ  раз- 
пыя  украшен1я,  покосившаяся  и  растрескавшаяся  доски  краснорЬчпво  свид-Ьтель- 
ствуютъ,  что  чсрезъ  какой  нибудь  десятокъ  л^тъ  эти  ц-Ьнные  образцы  старпннаго 
искусства  исчезнутъ  безслЬдпо  п  безполезно. 

Впленсшй  В-Ьстн.,  17  1юня,  №  128. 

Археологическая  раскопка.  4  сентября  1889  года  въ  Виленск1ц  музей  древ- 
ностей ноступнло  пожертвованхе  псаломщика  Роговской  церкви,  г.  Кушпковпча,  со- 
стоящее пзъ  нЬсколькихъ  предметоиъ,  прпчпсляемыхъ  обыкновенно  къ  бронзовому  и 
жел-Ьзному  иер]одамъ. 

Прпведемъ,  со  словъ  жертвователя,  описан1е  какъ  услов1й  добычи  этихъ  пред- 
метовъ,  такъ  равно  оппсанхе  и  самыхъ  предметовъ. 

Прежде  всего,  м'Ьстоиоложен1е  кургана,  въ  которомъ  найдены  упомянутыя 
вещи,  определяется  следующими  данными.  На  разстоян1п  двадцати  восьми  верстъ 
отъ  Поневежа  (у4здныи  городъ  Ковенской  губерп1н),  на  Впльком1рскомъ  тракте  ле- 
житъ  м.  Рогове.  М.  Рогове,  въ  то  же  время,  расположено  на  правомъ  берегу  реки 
Невежи  (прптокъ  Немана),  которая  здесь  течетъ  въ  напраилен1и  съ  севера  на  югъ. 
Впльком1рск1Й  трактъ,  по  выходе  изъ  местечка,  направляется,  черезъ  Невежу,  на 
востокъ  п,  пройдя  въ  этомъ  направленги  не  более  %  версты,  подъ  прямымъ  уг- 
ломъ  поворачпваетъ  на  югъ,  направляясь  такимъ  образомъ  параллельно  съ  рекой 
Невежей.  Если  мы  по  последнему  направлен1Ю0тмеримъ  отъ  поворота  дороги  около 
У^  версты  п  отъ  конечнаго  пункта  проведемъ  прямую  лип1ю  къ  м.  Рогову,то  у  насъ 
получится  треугольная  площадь.  Площадь  эта  известна  подъ  нменемъ  фермы  Ро- 
гове н  занята  постройками  местнаго  духовенства  п  крестьянъ.  Въ  южномъ  углу 
этой  площади,  между  прочпмъ,  помещается  хата  крестьянина  Юшко,  на  западъ  отъ 
которой,  следовательно  по  направлению  къ  речке,  лежнтъ  принадлежапин  этому 
крестьянину  клочекъ  земли  въ  форме  правпльнаго  холмика,  величиною  саженей  въ 
пять,  по  дхаметру  его  основан1я,  п  около  сажени  высотой  яадъ  уровнемъ  соседней 
почвы.  Съ  западной  и  южной  сторонъ  холмикъ  этотъ  окруженъ  большпмъ  (мокрымъ) 
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боютом'ь;  точно  такъже  п  съ  остальвыхъ  двухъ  сторонъ  онъ  отд-Ьляется  отъ  фермы 
болотистою  иочвою  (сухое  болото).  Вообще,  местность,  прилегающая  къ  Рогову, 
характеризуется  об11л1емь  болотъ  и  отсутсти1емъ  даже  иезпачнтельнихъ  возиишеи- 
ностей  ва  иростраиствЬ  верстъ  40 — 50  въ  ок1)ужностп,  такъ  что  упоминаемый 
холмпкъ.  если  не  считать  находящихся  неподалеку  польскпхь  могилъ  иоздн^Ьйшаго 
времени,  является  зд-Ьсь  сдинственнымъ  представителемъ  холмистыхъ  рельефовъ.  Не 
смотря  на  свою  необычную  для  этой  мЬстности  форму,  это  влад'11и1е  крестьянина 
Юшко  до  посл'Ьдняго  времени  не  возбуждало  никакого  къ  себ-Ь  интереса.  Среди 
мЬстпыхъ  жителей  не  только  не  существуетъ  какихъ  бы  то  пи  было  иредан1й  объ 
этомъ  м'Ьст'Ь,  но  оно  не  поситъ  даже,  какъ  это  весьма  часто  наблюдается  для  дру- 
гихъ  подобныхь  м'Ьстъ,  особаго  названия. 

Основап1емъ  преднолагать  здЬсь  существование  древней  могилы  послужили 
случаи  не  разъ  повторявшихся  зд-Ьсь,  во  время  запашки  поля,  паходокь  различныхъ 
металлическпхъ  обломковъ,  особенно  жел-кзнаго  меча,  выпаханнаго  весною  1887  г. 
Къ  сожал'Ьн1ю,  всЬ  напденныя  мелк1я  вещицы  исчезли  безсл'Ьдио,  и  самый  мечъ  (при 
разговоре  о  пемъ  крестьянпнъ  Юшко  изм-Ьряетъ  длину  меча,  разводя  руки  совер- 
шенно въ  стороны)  употреблеиъ  въ  качеств15  хорошаго,  какъ  оказалось,  матерхала 
па  предметы  домапшяго  обихода:  за  выд-Ьлен^емъ  перержав4вшихъ  частей,  крестья- 
нпнъ, нашедш1п  мечъ,  сд-Ьлалъ  изъ  него  четыре  большихъ  ножа.  Съ  ц-Ьлхю  преду- 
прежден1я  такого  варварскаго  обращен1я  съ  предметами  древности  п  подъ  вд1ян1емъ 
естественнаго  любопытства,  у  г,  Кушиковича  и  явилась  мысль  произвестп  пзсл'Ьдо- 
ван1е  даннаго  м-Ьста.  Не  обладая  материальными  средствами,  г.  Кушпковпчъ  (вынуж- 
денный даже  заплатить  владельцу  земли  за  право  раскопки  2  руб.)  долженъ  былъ 
ограничиться  производствомъ  пробной  раскопки.  Собственноручно  ирокопанная  нмъ 
по  средпн'Ь  кургана  траишея,  длиною  приблизительно  аршина  въ  4  и  шириною  ар- 
вшна  въ  два,  обнаружила,  на  глубин-Ь  приблизительно  одного  аршина,  восемь  костя- 
ковъ,  пзъ  которыхъ  семь  были  въ  лежачемъ  положен1п  п  одинъ  въ  спдячемъ;  какъ 
головы  первыхъ,  такъ  и  лицо  посл-Ьдпяго  были  обращены  на  западъ.  Лучше  другнхъ 
сохранился  костякъ,  найденный  въ  сидячемъ  положенхи:  не  говоря  о  череи-Ь  и  дру- 
гпхъ  бол'Ье  твердыхъ  костяхъ,  зд'Ьсь  сохранились  даже  части  реберъ,  въ  остальныхъ 
же  костякахъ  сохранились  лишь  черепа,  а  изъ  другпхъ  костей  н-Ькоторня  уц'Ьл'Ьвш1я 
части  разсыпались  обыкновенно  при  первомъ  прпкосновеп1п  къ  нимъ  лопаты.  Не 
смотря,  по  видимому,  на  нетронутость  (мн'Ьн1е  г.  Кушиковича)  могилы,  въ  ней  най- 
дено сравнительно  незначительное  количество  иредметовъ  домашняго  обихода.  .Если 
не  считать  шести  монетъ,  найден ныхъ  на  сЬверномъ  краю  кургана,  результаты  рас- 
копки исчисляются  двумя  жел1-.знцмп  топорами,  найденными  съ  боку  двухъ  костяковъ, 
п  едва  десяткомъ  мелкихъ  бронзовыхъ  и  жел'Ьзныхъ  вещпцъ,  наиденныхъ  преиму- 
щественно около  среднихъ  частей  костяковъ.  Величина  и  форма  иредметовъ  опред-Ь- 
ляется  следующими  изм'Ьрен1ямп. 

а)  Железный  топоръ  сравнительно  стар'Ьйшаго  типа;  высота  его  (отъ  обуха  до 
лезвея)  140  тт.,  длина  самого  р4зца,  по  прямому  паиравленхю  (бородка  топора 
уничтожилась  отъ  ржавчины),  90  тт.,  а  по  лезвею  110  тт.;  средняя  ширина  р^зца 
миллиметровъ  около  50;  д1аметръ  отверст1я  для  топорища  равняется  32  тт.  Ви- 
ленск1й  музеи  древностей  влад'Ьетъ  несколькими  экземплярами  (Отд.  Г.  №293 — 296, 
312,  313,  321,  324,  329,  342,  366—369,  376)  топоровъ  иодобнаго  типа,  чаще  дру- 
гихъ  повторяющагося  въ  могплахъ  втораго  (средняго)  иерхода  жел^знаго  в^Ька. 

б)  Топоръ  нов'Ьпшей,  близкой  къ  современной,  формы;  высота  (длиною  по  лез- 
вею въ  100  тт.)  топора  —  143  тт.;  р^зецъ  по  своей  форме  приближается  къ  тра- 
пещп  съ  высотою  въ  77  тт.,  дхаметръ  отверст1я  для  топорища  32  тт.  Подобный 
топоръ  см.  въ  кат.  музея  подъ  №  372  отд.  Г. 

в)  Жел-Ьзныи  ножпкъ,  безъ  черенка;  общая  длина  его  123  тт.,  длина  клинка 
73  тт.;  въ  поперечномъ  разрезе,  по  средине,  клинокъ  имеетъ  форму  равнобедрен- 
наго  треугольника  съ  основан1емъ  въ  4  тт.  п  высотою  въ  13  тт.,  лезвее  пмеетъ 
форму  растянутой  буквы  8;  ядро  ножика  сделано  изъ  стали,  которая  сверху  обло- 
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жена  тон1;пмъ  пластомъ  изъ  бол1'.е  мягкаго  железа;  на  уц'Ьл'Ьпшпхъ  частяхъ  посл-Ьд- 
вяго  зам-Ьтвы  сл-Ьды  орнамепта  въ  форм*  выр-Ьзной  лпп1и,  сопровождаемой  рядомъ 
подобпыхъ  же  точекъ.  Въ  курган"Ь  найдено  еще  трп  такихъ  же  пожа.  Виленск!»  му- 
зей влад'Ьетъ  шестью  хорошо  сохранившимпся  экземплярамп  подобныхъ  ножей:  Отд. 
Г.  №.\:.  134,  135,  138 — 141. 

г)  ЖегЬзное  кресало,  длиною  въ  70  тт.,  пшрпною  (въ  средней  части)  20  тга. 
н  толщиною  въ  3  тт.;  длниа  (не  совсЬмъ  правнльпаго)  прорЬза  въ  49  тт.,  а  ши- 
рина въ  средней  части  9  тт.  Три  подоС)пыхъ  кресала,  но  большпхъ  разм-Ьровь,  на- 
ходятся въ  принадлежащей  музею  коллекц1и  Шяеидера:  отд.  3.  №Л»  677,  680  и  681. 

д)  Бронзовая  фибула,  въ  форм^  нЬсколько  выиуклаго  кружка;  Д1амстръ  фибулн 
33  тш.,  Д1амегръ  средняго  прор'Ьза  12  тт.,  длпна  шппнька  17  тт.;  въ  качеств-Ь 
орнамента  фпбулу  украшаютъ  трп  концентрнческихъ  круга  выпуклихъ  точекъ. 

е)  Фпбула  въ  формЬ  кружка  пзъ  выпуклой  бронзовой  пластинкп;  Д1аметръ  круга 
32  шт.,  д1аыетръ  прореза  14  тт.,  длина  изогнутаго  шиинька  23  тт.;  на  этой  фп- 
булЬ  находятся  три  круглыхъ  пробоины,  судя  по  всему,  назначенныя  для  прпшпван1я 
ея  къ  ыатер1п.  Въ  коллекции  музея,  отд.  Б.  Л»Лг  355 — 900  есть  н-Ьсколько  предме- 
товъ,  приближающихся  къ  этпмъ  фпбуламъ  по  своей  форм'Ь. 

ж)  Бронзовая  фпбула  пзъ  довольно  массивной,  ненравпльной  формы,  пластинкп; 
по  фигуре,  ее  ближе  всего  отнести  къ  эллпнспсу  въ  20X25  тт.;  па  изогвутыхъ 
вверхъ  концахъ  фпбула  заканчивалась  шляпками  пзъ  двухъ,  соедпненныхъ  основа- 
н1ямн  (д1аметръ  12  тт.),  низкихъ  конусовъ;  пзъ  шляпокъ  уц-ЬлЬла  только  одна;  п'Ьтъ 
также  п  обыкновенно  встр'Ьчающагося  на  подобныхъ  фпбулахъ  шппнька. 

з)  Конечный  обломокъ  отъ  подобной  же  (см.  ж.)  фибулы,  но  значительно  боль- 
шпхъ разм-Ьровь;  на  конц^  неправильный  10-граннпкъ  съ  вырЬзнымн  точками  п 
кружками  на  боковыхъ  п  верхней  граняхъ.  Для  сравнен1я  см.  фибулы  музея,  отд.  Б. 
№№  24,  32,  36. 

п)  Бронзовая  пластинка,  длиною  въ  98  тт.;  въ  поперечиомъ  разр'Ьз'Ь  она 
пм-Ьетъ  форму  равнобедреннаго  треугольника  съ  основан1емъ  въ  9  п  высотою  въ 
2  тт.  Безспорно,  это  обломокъ  отъ  одной  пзъ  малыхъ  или  ручныхъ  спиралей,  об- 
разцы которыхъ  см.  отд.  Б.  Л2.'\2  178,  179  п  дал. 

1)  Обломокъ  бронзовой,  неопред'Ьленнаго  назначенгя,  пластинкп,  длиною  въ 
50  шт.  п  въ  14  тт.  шириною,  на  одной  стороне  ея  орнаментъ  въ  форм'Ь  пар"!;- 
зовъ,  образующихся  прп  колебательномъ  двпжешп  пера  по  металлу. 

На  краю  кургана,  какъ  уже  было  замечено,  найдено  также  шесть  монетъ, 
именно:  четыре  шведскихъ  солпда  временъ  Христины  (1632  — 1654),  три  для  Ригп 
и  одвнъ  —  лпвонсый,  солидъ  для  Риги  Карла  X  Густава  (1654  — 1660)  и  сильно 
истертая  полушка  Екатерины  II  (1762  — 1796).  Во  изб^жанхе  излишней  ппотетич- 
ностп,  напрасно  было  бы  входить  въ  подробныя  обобщсн1я,  т'Ьмъ  не  мен'Ье,  кажется, 
съ  большою  в4роятност1Ю  можно  допустить,  что  разрытая  могила  прпнадлежптъ 
именно  живущему  зд-Ьсь  литовскому  племени;  равнымъ  образомъ  и  время  ея,  по  ана- 
логш  напденныхъ  въ  ней  иредметовъ  съ  вещами,  вообще  находимыми  въ  курганахъ 
по  берегамъ  Балт1Йскаго  моря,  опредЬляется  третьпмъ  пер1одомъ  (VII — XI  вв.  по 
Р.  X.)  жел'Ьзнаго  вЬка.  Фактъ  находки  вблизи  могилы  монетъ  поздн'Ьйшаго  времени, 
не  отрицая  давности  могилы,  скорее,  кажется,  можетъ  говорить  въ  пользу  того  пред- 
положешя,  что  Роговскхй  курганъ,  какъ  единственно  сухой  пунктъ  въ  болотистой 
местности,  на  краю  большой  дороги,  могъ  въ  разныя  времена  служить  мФ-стомь 
стоянки  дм  про'Ьзжающпхъ.  Напомнимъ,  что  разрыта  только  незначительная  часть 
кургана:  ыожетъ  быть,  при  дальн-Ьйшпхъ  раскопкахъ  окажется,  что  курганъ  этотъ 
служилъ  могилою  для  людей  не  одного  археологпческаго  пер1ода. 

Для  Виленскаго  музея  древностей,  влад-Ьющаго  массою  археологпческпхъ  иред- 
метовъ съ  утерянною  истор1ею,  описанная  раскопка  можетъ  служить  важнымъ  ука- 
зателемъ  для  хронологической  и  отчасти  племенной  классификац1п  утерявшпхъ  свою 
исторгю  предметовъ.  О.  Покровсшй.       Виленскш  В^стн.,  21  сентября,  №  203. 
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О  раскопкахъ  профессора  В.  Завшпневича  въ  Мозырскомь  угьздть  во  время 
лмпнихь  каникулъ.  Въ  газету  «Кга]»  пишутъ  пзь  Мозырскаго  уЬзда:  «Обыватели  на- 
шего захолустья  ие  мало  был»  запитересоиапи  пр1'11здомъ  сюда  археолога,  профес- 
сора Завнтпенчча  пзъ  К1ева,  прпбывшаго  но  11оручоп1Ю  Императорской  археологи- 
ческой коммисс!»  и  на  ея  средства  для  |1зсл'11дова1пя  древипхъ  кургановъ,  могилт^ 
II  т.  п.  Прх'Ьздъ  въ  нашп  края  такого  гостя  пе  совс1'>мъ  заурядное  у  насъ  явлен1е, 
какъ  для  обывателей,  такъ  особенно  для  крестьянъ,  которые  ннкавъ  не  могутъ  но- 
пягь,  зач15мъ  это  чслов'Ьку  здоровому  и  пъ  своемъ  ум-Ь  понадобилось  нарочно  раз- 
рывать старыя  могплы?  11рншлн  паконецъ  къ  тому  заклк)чен1ю:  «Муспць  грош»  въ 
тыхъ  цяжкахъ  часахъ  шукаюць».  Въ  Мозырскомъ  у'Ьзд'Ь  профессоръ  Завнтвевпчъ 
нроизвелъ  изсл*дован1е  слЬдующихъ  м+,стпостей:  Копаткевич»,  Вопюжнчн,  Комаро- 
впчп  н  Князь  пли  Жндъ-Озера.  Въ  Копаткевпчахъ,  въ  двухъ  разрытыхъ  могпльнп- 
кахъ  найдены  были  только  скелеты,  нпкакпхъ  вещей  не  оказалось.  Въ  Вонюжпчахъ 
въ  разрытомъ  старомъ  кладбищ-Ь  найдено  было  н1!сколысо  ц-Ьнныхъ  предметовъ, 
какъ-то:  бусы,  сд'Ьлапиыя  нзъ  проволоки  въ  форм-Ь  желудей,  браслеты  и  сергп  изъ 
серебра  п  бронзы.  Тутъ  же  найдены  два  пап1ейныхъ  медальона,  в-Ьроятпо  ношенныхъ 
въ  впд§  украп1ен1Й;  одпнъ  изъ  ипхъ  песомиЬнно  старая  греческая  монета,  пм-Ьющая 
р'Ьзную  орнаментацию  въ  впзантгйскомъ  стпл'Ь,  другой,  хотя  съ  пезат^.йлпвой  орна- 
ментацгей,  но,  кажется,  золотой.  Больше  всего  разлпчаыхъ  вещей  найдено  въ  Кома- 
ровнчахъ.  По  мн'Ьн1ю  профессора  Завптневпча,  могплы,  нмъ  раскопанныя,  относятся 
къ  VIII — IX  в'Ьку  христианской  эры,  когда  въ  областяхъ  пын1;шияго  Мозырскаго 
пол-Ьсья  жило  племя  Дреговичей,  племя  землед-Ьльческое,  ее  вонвственное,  доказа- 
тельствомъ  чему  можегъ  служить  н  то  обстоятельство,  что  до  сихъ  норъ  ни  прп 
одномъ  пзъ  костяковъ  не  найдено  никакого  оруж1я.  Изъ  двадцати  пяти  раскопан- 
ныхъ  въ  Комаровпчахъ  кургановъ  только  въ  одномъ  пайденъ  жел153ный  ножпкъ,  по 
всЬмъ  прпзпакамъ  местной  работы,  весьма  мало  отлпчающгнся  отъ  употребляем ыхъ 
и  теперь  у  насъ  простымъ  людомъ.  Но  самымъ  любопытнымъ  результатомъ  экскурсги 
профессора  Завптневпча  въ  Мозырскхп  уЬздъ  по  справедливости  можно  считать  от- 
крыт1е  остатковъ  надводныхъ  жплпщъ  на  Князь  пли  Лгпдъ-ОзерЬ.  Озеро  это,  про- 
стпрающееся  на  несколько  верстъ  (70  кпадр.  верстъ),  расположено  въ  м'Ьстиостп 
л-Ьспстой  и  болотистой.  На  довольно  значптельномъ  разстоян1н  отъ  берега  находятся 
торчащая  нзъ  воды  деревянныя  сваи.  Народная  фантазия,  любящая  объяснять  по 
своему  все  непонятное,  создала  легенду  о  какомъ-то  княз'Ь  —  ревнпвц'Ь,  который 
будто-бы  устроилъ  посреди  озера  прекрасный  замокъ,  куда  скрылъ  отъ  глазъ  св-Ьта 
свою  любовницу  —  еврейку.  Другая  легенда  говоритъ  о  процв-Ьтавшнхъ  н-Ькогда  въ 
этомъ  м'Ьст'Ь  городахъ,  но  потомъ  въ  наказан1е  за  несправедливость  и  гр'Ьхи  жи- 
телей залптыхъ  водою.  За  отсутсти1емъ  всякой  фактической  подкладки  въ  этихъ 
легендахъ,  профессоръ  Завитнсвичъ,  само-собой  понятно,  не  прпдалъ  пмъ  никакого 
научеаго  значения.  Свап  вбиты  въ  м^ст-Ь  возвышенпомъ,  песчаномъ,  на  пространстве 
около  30  квадратиыхъ  аршивъ.  Тутъ  же  рядомъ  озеро  весьма  глубоко  и  болотисто». 
Нужно  зам^Ьтпть,  что  проф.  В,  Завптневтъ  не  первый  разъ  является  въ  нашемъ 
кра-Ь  для  археологпческпхъ  изыскаи1й.  Не  сомн-Ьваемся,  что  дапоыя,  добытыя  путемъ 
курганныхъ  раскопокъ  какъ  въ  настояпцй  разъ,  такъ  и  прежде,  послужатъ  кр-Ьп- 
кпмъ  базпсомъ  въ  дальн-Ьйшихъ  научпыхъ  пзыскан1яхъ  почтеннаго  ученаго.  «Есть 
основан1е  думать,  высказиваетъ,  между  прочпмъ,  ученый  профессоръ  въ  своей 
стать15  «о  курганахъ  Мпнской  губернгпм,  что  1889  годъ  послулситъ  началомъ  новой 
эры  въ  истор1п  археолог1н  Минской  губерн1и:  начиная  съ  этого  года,  по  поручен1Ю 
Императорской  археологической  коммпс1и  и  на  ея  средства,  начинается  рядъ  систе- 
матическихъ  раскопокъ  въ  пред-Ьлахъ  этой  губернии  н  собранный  такимъ  путемъ 
археологичесюй  матер1алъ  предполагается  пом-Ьстить  въ  издаваемомъ  коммпс1ей 
сборник-Ь  древностей  С^веро-Западнаго  края». 

Волжскгн  В^стнпкъ  17  сент.  №  200. 

Остеръ.  Истор1я  съ  розыскиван1емъ  клада  на  берегу  р'Ькн  Остра,  о  которомъ 
сообщалось  въ  нашей  газете  (см.  №  686  «Шевскаго  Слова»),  повидимому,  окончилась! 
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и  окончан1е  ея  было  очень  иечально.  Клада  не  найдено  ннкакпхъ  призпаковъ,  н  гро- 
мадн'Ьцш1я  земляныл  работы  пропали  даромъ....  Въ  ближайшихъ  окрестностяхъ  го- 
рода не  мало  есть  м-Ьсть,  интересныхъ  въ  археологнчсскомъ  отношении  и  заслужи- 
вающнхъ  вп11мап1я  ученыхъ.  Говорятъ,  что  вскорЬ  однпмъ  пзъ  членовъ  археоло- 
гнчсскаго  общества  будутъ  произведены  снстематпческ1я  раскопки  близъ  с.  Выиол- 
зово,  гд'Ь  крестьяне  издавна  находпли  въ  иесчапыхъ  буграхъ  грубо  выд-Ьланпые  че- 
реикн,  старпнныя  монеты,  каменныя  бусы,  челов-Ьчесшя  кости  и  т.  п.  Всрстахъ  въ 
27  отъ  города,  въ  селЬ  СтарогородкЬ  (гд'Ь  иЬкогда  былъ  расиоложепъ  древнхн  го- 
родъ  Остеръ),  за  небольшой  деревянной  церковью,  на  возвышенномъ  правомъ  бе- 
регу р-Ьчки  Остра,  находятся  жнвоиисныя  развалины  церкви,  относимой  къ  XII  в-Ьку 
и  сложенной  частью  нзъ  грубо-отесанныхъ  каменныхъ  глыбъ  (желЬзпстаго  песчаника), 
част1ю  изъ  м-Ьстнаго  кирпича  древней  выд-Ьдки.  Сохранилась  только  восточная  часть 
церкви,  заключавшая  алтарь;  на  ст-Ьнахъ  м'Ьстами  явственно  видны  еще  сд-Ьды  ста- 
рииной  иконописи  въ  древнемъ  визаит1йскоыъ  стилЬ.  Невидимому,  церковь  была 
построена  по  крестообразному  плану  и  пм-Ьла  два  боковыхъ  ирид-Ьла.  Въ  настоящемъ 
своемъ  впд'Ь  эти  остатки  православнаго  храма,  одиноко  торчащхе  на  вершпн'Ь  иес- 
чаиаго  холма  и  угрожаюпие  скорымъ  паден1омъ,  иропзводятъ,  пе  смотря  на  свою 
живописность,  довольно  грустное  впечатл'Ьн1е  и  невольно  является  мысль  —  не 
лучше-лп  было  бы  разобрать  эти  развалины  ц  изъ  матер1ала  древпихъ  ст-Ьнъ  сло- 
жить на  томъ  же  м'Ьст'Ь  скромный  памятникъ,  подобно  памятнику  храма  св.  Ирины 
на  Б.-Владпм1рской  улиц1;  въ  Кхев'Ь.  Кирпичъ,  изъ  котораго  сложены  ст'Ьны  церкви, 
несомн'Ьнно  м'Ьстнаго  происхождения,  но  гораздо  лучше  выд-Ьданъ  и  выжженъ,  ч'Ьмъ 
нын-Ь  производимый  зд-Ьсь  (на  иредм'Ьстьп  Друцкомъ)  кирпичъ. 

Кхевское  Слово,  №  734. 

Бозстановленге  Шево-Софшскаю  собора.  Въ  К1ево-Соф1Йскомъ  собор'Ь  идутъ 
теперь  работы  по  возстаповлен1ю  древняго  вида  этого  храма,  созданнаго,  какъ  из- 
вестно, Ярославомъ  Мудрымъ.  Въ  течен1и  восьми  съ  половиною  стол'Ьт1Й,  византгй- 
СК1Я  формы  этого  драгоц-Ьннаго  памятника  русскаго  зодчества  мало  по  ыалу  утра- 
чивались: вражеская  нашествхя,  политпчесыя  и  релпг1озпыя  смуты,  жертвою  которыхъ 
служилъ  Кхевъ  до  последней  четверти  XVII  в.,  пожары  и  друг1я  б'Ьдств1я  —  разру- 
шительно д-Ьйствовали  на  храмъ  св.  Соф1и;  реставраторы  же  прежнихъ  вЬковъ,  пре- 
сл-Ьдуя  исключительно  релпггозную  пли  релпг1озно-политическую  д-Ьдь,  не  пм^лп  ни 
В03МОЖН0СТ1Г,  ни  средствъ  заботиться  о  сохраненхи,  при  перед'Ьлкахъ,  древнпхъ  архи- 
тектурпыхъ  формъ  здан1я.  Поэтому  то,  пройдя  ц1;лый  рядъ  перед'Ьлокъ,  Соф1йск1Й 
соборъ  дошелъ  до  насъ  въ  такомъ  впд'Ь,  что  въ  немъ  только  опытный  гдазъ,  при 
помощи  тщательнаго  изсл-Ьдованая,  можетъ  узнать  создан1е  Ярослава  Мудраго.  Въ  по- 
сл-Ьдихе  годы,  благодаря  заботамъ  каеедральнаго  прото1ерея  П.Г.Лебедпнцева,  знатока 
и  любителя  местной  старины,  въ  собор-Ь  предприняты  систематическ1я  переделки, 
им'Ьющ1я  ц4лью  возстановлен1е  древняго  его  вида,  какъ  внутреиняго,  такъ  и  наруж- 
наго.  Нын'Ь  уже  возстановлена  существовавшая  въ  древности  заиадная  паиерть  со- 
бора; сняты  верхн1е  ярусы  уетроеннаго  въ  прошломъ  вЬк'Ь  высокаго  иконостаса, 
закрывавшхе  отъ  взоровъ  народа  древн1я  алтарныя  мозаики  и  фрески;  теперь  на- 
сталъ  чередъ  для  возстановленгя  древняго  вн-Ьшняго  вида  здап1я.  Древн1я  формы 
храма  сохранились,  по  сообщеп1ю  «Егевлянина»,  въ  сл-Ьдующихъ  частяхъ.  На  чердаке, 
прдъ  крышею  собора,  которая,  очевидно,  поздн-Ьйшаго  устройства,  скрыто  8  древ- 
нпхъ, кирпичныхъ,  крытыхъ  сводами,  малыхъ  куполовъ:  по  три  на  сЬверо-заиадномъ 
и  юго-западномъ  углахъ  древняго  храма  п  по  одному— на  юго-восточпомъ  и  сЬверо- 
восточномъ  углахъ.  Въ  т-Ьхъ  же  углахъ  находится  по  одному  большому  куполу, 
част1ю  выходящему  поверхъ  крыши,  частхю  спрятанному  подъ  нею.  Новая  же  крыша 
закрываетъ  и  нижнюю  часть  большаго  купола.  Въ  куподахъ  юго-западномъ  п  сЬверо- 
западномъ  есть  древн1я  оконныя  впадины,  наглухо  и  притомъ  небрежно  зад'Ьланныя 
кирпичемъ  ХУП  иди  начала  ХУШ  в^Ька.  Всего,  такимъ  образомъ,  въ  мепьшпхъ  ку- 
подахъ зад-Ьлано  18  оконъ,  да  въ  большнхъ  26,  всего  44  окна.  Нижняя  часть  древ- 

27* 
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ыпхъ  оконъ  большаго  купола  также  зад1;лана,  а  съ  внутренней  сторонц  собора  на 
этихъ  зад'Ьлкахъ  напнсапы  въ  поздн'Ьйшее  время  херуинмы.  На  иоверхностн  древ- 
ивхъ  куноювъ  видны  сл'Ьды  устройства  крыши  храма  ьъ  другихъ  наираилеп1яхъ  и 
ирп  томъ  значительно  ниже  существующей  пыиГ..  Очевидно,  что  заложенния  окна 
в'ь  малых'ь  куполахъ  были  въ  древности  открыты  и  служили  для  осв1;н1,ен1л  храма. 
Согласно  этому,  предпрпнятыя  нын-};,  съ  Высочайшаго  разр1;шеп1я,  передЬлки 
въ  Софхйскомъ  соборе,  какъ  для  возстановлен1я  древняго  вида  этого  храма,  такъ  и 
для  устрапев1Я  царящей  нын-Ь  въ  храм'Ь  темноты,  будутъ  заключаться  въ  сл-Ьдую- 
щемъ:  будетъ  возстановленъ  древн1й  видъ  крышъ  всего  храма  такпмъ  образомъ, 
чтобы  всЬ  малые  древн1е  куполы  были  видны  поверхъ  крыши.  Бс-Ь  зад-Ьланныя  въ 
нихъ  древн1я  окна  будутъ  открыты.  Будутъ  разобраны  также  зад'Ьлки  оконъ  боль- 
шаго купола,  причсмъ  эти  окна  будутъ  увеличены  до  карниза,  какъ  было  въ  древ- 
ности. Будутъ  разобраны  зад'Ьлки  трехъ  древвихъ  окопъ  нпжняго  этажа  и  т'Ьмъ 
осв'111цены  боковые  приделы  храма.  Въ  настоящее  время  на  чсрдакахъ  храма  на- 
стлана крыша,  п  надъ  нею  видны  древше  низенькхе  куполы,  а  вскоре  будетъ  снята 
нын-Ьшняя  высокая  крыша.  Прпступлено  также  и  къ  работамъ  въ  глаиномъ  купол'Ь, 
съ  д-Ьдью  увеличен1я  его  оконныхъ  впадинъ.  Въ  эти  впадины  будутъ  вставлены 
новыя  окна,  въ  массиввыхъ  жел'Ьзныхъ  рамахъ. 

Правит.  В'Ьстн.  14  1юня  №  127. 

При  работахъ  въ  Софшскомъ  соборгь  открыто  вчера  древнее  альфреско. 
Благодаря  заботливости  каоедральнаго  протоиерея  П.  Г.  Лебединцева,  лпчно  наблю- 
давшаго  за  работами  съ  ранняго  утра,  покрывавш1й  древн1л  изображения  слой  новой 
штукатурки  снятъ  очень  осторожно,  а  когда  фрески  освобождены  были  отъ  пзвест- 
коваго  покрова,  о.  ирото1*ерей  увФ.доыплъ  о  находк-Ь  проф.  А.  В.  Прахова  и  иригла- 
сплъ  его  для  пзсл'Ьдованхя  открытыхъ  фресокъ.  Не  подлежитъ  сомн-Ьнхю,  что  иово- 
открытыя  изображения  современны  другпмъ  фрескамъ  Кхево-Софхпскаго  собора,  т.  е. 
относятся  къ  эпох-Ь  постройки  храма  в.  кн.  Ярославомъ  Мудрымъ.  Находятся  он1; 
на  средней  внешней  арк4  сЬвернаго  прид'Ьла,  въ  которомъ  покоится  прахъ  Кхев- 
скаго  митрополита  Евген|л  Болховптинова.  Прид^лъ  этотъ,  какъ  видно,  составлялъ 
въ  древности  часть  открытой  галлереп  вокругъ  храма,  и  арка,  на  которой  открыты 
древн1я  фрески,  служила  однимъ  изъ  выходовъ.  При  возобновлеши  храма  въ  по- 
сл'Ьдовавш1е  в-Ька,  арка  была  наглухо  заложена  кирпичной  кладкой,  которая  теперь 
п  разобрана,  чтобы  вставить  въ  нее  застекленную  железную  р-Ьшетку. 

Открытое  альфреско  состоптъ  изъ  сл-Ьдующпхъ  пяти  изображешй:  1)  на  верху 
арки  впзант1йск1й  крестъ  въ  круг-Ь.  2  и  3)  Ниже  его,  по  об^имъ  стороеамъ,  погруд- 
ныя  изображешя  неизв'Ьстоыхъ  святыхъ,  также  въ  кругахъ;  у  одного  изъ  нихъ  со- 
хранились остатки  полустертой  надписи,  очевидно,  съ  именемъ  святаго.  4  и  5)  Ниже 
этихъ  медальоновъ,  на  об'Ьпхъ  же  сторонахъ  по  большому,  въ  ростъ  челов-Ька, 
кресту,  стоящему  на  сфер-Ь. 

Вс^  эти  фрески  на  дняхъ  будутъ  совершенно  очищены  отъ  тонкаго  слоя  из- 
вести, съ  нихъ  будутъ  сняты  точные  кальки,  а  зат'Ьмъ  изображешя  будутъ  упро- 
чены но  способу  проф.  Прахова. 

Шевлянпнъ,  13  шня,  №  127.  Тоже  въ  «Прав.  В'Ьстн.»  18  шня,  №  131. 

При  рнть-Ь  фундамента  для  постройки  часовни  возл'Ь  церкви  Успен1я  Пресвя- 
тыя  Богородицы,  на  Подол'Ь,  въ  память  900-л'Ьт1я  крещен1я  Руси,  рабочее  вырыли 
около  десяти  совершенно  истлгьвшихъ  гробовъ.  Кром*  костей,  никакихъ  другихъ 
предметовъ  не  найдено. 

Находка  эта  возбудила  массу  самыхъ  разнообразныхъ  толковъ  среди  подолянъ. 
Въ  ряду  этихъ  толковъ  видную  роль  нграетъ  басня,  пущенная  въ  обращен1е  однимъ 
изъ  историковъ  Шева,  о  томъ,  что  самая  церковь  Успен1я  построена  какой-то  поль- 
ской княгинею,  кости  которой,  по  народной  молв'Ь,  будто-бы  п  находятся  въ  числ4 
вырытыхъ  теперь.  Считаемъ  нужнымъ  сообщить,  что  истор1н  не  известно  ни  время  по- 
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строен1Я  це1)квп,  пи  к-^мъ  построена  опа.  11:]вЬстно  только,  что  опа  прппадлежнтъ 
къ  саыымъ  дреииимъ  К1е1(ск11мъ  церкиамъ,  что  доказывается  кладкою  ст-Ьпъ.  Досто- 
в-Ьриая  пстор1н  этой  церкви  цачннается  съ  XVI  п.  О  ней  уиомпвается  въ  первый 
разъ  въ  ревпз1П  Шевскаго  замка  польскими  комнсарамп  въ  1543  г.  Въ1581  г.  кпязь 
К.  Острожск1н  отдалъ  этой  церкви  гору  Щекавпцу  иодъ  пахатпую  пиву.  Запись  оГ)ъ 
этой  иередач1;  дотла  до  вашего  времени.  По  занят1п  ун1атами  Соф1Йскаго  собора, 
Успенская  церковь,  по  словамъ  Сементовскаго,  съ  1620  года  была  названа  Шев- 
скпмъ  митрополнтомъ  1овомъ  Борецкпмъ  каоедральпымъ  соборомъ,  каковымъ  она  п 
оставалась  до  1786  г.  Въ  1651  году  полякп,  посл'Ь  сражеи1Я  у  золотихъ  воротъ,  за- 
няли К1евъ  и  произвели  пожаръ,  отъ  котораго  сгор'Ьли  хранивипсся  въ  Успенской 
церквп  древв1е  акты  п  П1)ивнлег1п,  данпыя  К1еву  еще  великими  кпязьямп.  Иосл'Ь 
пожара  въ  1811  г.  она  возобновлена,  по  колокольня  оставлена  въ  такомъ  нид-Ь,  въ 
какомъ  существовала  съ  1703  г.  при  вастоятсл-Ь  своемъ  знаменптомъ  проповЬдвпк'Ь 
1оавн'Ь  Леваид'Ь,  а  до  того  года,  по  свид-Ьтольству  старожиловъ,  будто-бы  она  имЬла 
пять  этажей.  Съ  правой  стороны  главнаго  алтаря  этой  церкви  устроенъ  прпд-Ьлъ  св. 
мученицы  Параскевы  (Пятницы).  Теплый  пред-Ьдъ,  отд-Ьляющхйся  отъ  главнаго  алтаря 
стеклянного  преградою  и  такпмъ-же  потолкомъ,  устроенъ  въ  1830  году  п  освящепъ  во 
имя  зачат1я  св.  Аниы. 

Вотъ  и  всЬ  данныя,  какими  располагаетъ  истор1я  объ  этой  церкви.  Нпкакпхъ 
указан1п  о  лицахъ,  погребенныхъ  въ  ней,  или  въ  ея  оград'Ь,  мы  нигд'Ь  не  нашли,  и 
потому  всяюе  разсказы  по  поводу  найденпыхъ  теперь  гробовъ  лишены  исторической 
иодкладки.  Шевское  Слово,  Л»  670. 

Археологическое  опгкрытге.  Въ  понед'Ьльникъ,  18  сентября,  состоялось  зас4- 
данхе  Шевскаго  церковпо-археологпческаго  общества,  въ  которомъ  д-Ьпствительный 
членъ  его  В.  И.  Гошкевпчъ  прочиталъ  рефератъ  объ  открытт  имъ  остатковъ  замка 
князя  Симеона  Олельковича,  правившаго  Шевомъ  во  второй  половинЬ  XV  вЬка.  За- 
мокъ  этотъ  находился  па  л-Ьвомъ  берегу  р-Ьчки  Гнпдуши,  одного  изъ  прптоковъ  Чер- 
тороя,  противъ  Шева,  у  села  Вигуровщнны.  Указан1е  на  существован1е  таыъ  замка 
г.  Гошкевпчъ  нашелъ  во  многпхъ  непзданнихъ  еще  документахъ,  принадлежащихъ 
К1евской  Духовной  Академ1п,  отъ  начала  16  в^ка,  т.  е.  почти  отъ  времени  самого  князя 
Симеона  Олельковича,  до  конца  прошлаго  стол'Ьия.  Въ  одпомъ,  напр.,  документе 
начала  прошлаго  в-Ька,  гд-Ь  описывается  столкновение  между  монахами  Тропцкаго  и 
Михайловскаго  монастырей  (первые  влад-Ьли  с.  Троещиной,  вторые  —  с.  Впгуровщв- 
ной),  подробно  указываются  границы  ихъ  влад'Ьшп,  при  чемъ  несколько  разъ  упоми- 
нается старое  городище,  на  которомъ  стоялъ  «дворъ  и  замочокъ»  Симеона  Олелько- 
вича. 13  сентября,  какъ  мы  уже  сообщали,  остатки  этого  старпанаго  замка  были 
осмотрены  г.  Гошкевичемъ  вм-Ьст-Ь  съ  доцентомъ  академ1п  В.  3.  Завптневпчемъ.  Ока- 
залось, что  отъ  замка  развалинъ  не  сохранилось,  уц'Ьл'Ьли  только  высоюе  валы  горо- 
дища, на  которыхъ  онъ  стоялъ.  Подковообразный  валъ  этотъ,  длиною  въ  130  саже- 
ней, отверстхемъ  своимъ  обращенъ  къ  р-Ьк-Ь  Гнплуш'Ь.  На  поверхности  городища  ва- 
ляется множество  черепковъ  отъ  древнпхъ  сосудовъ;  запущенный  въ  землю  въ  н-Ь- 
которыхъ  м-Ьстахъ  вала  щупъ  ударяется  о  что-то  твердое,  повпдимому,  о  каменный 
фундаментъ.  Валъ  со  стороны  р'Ьчкп  во  многпхъ  м'Ьстахъ  обвалился,  п  въ  обрушив- 
шихся частяхъ  его  зам-Ьченъ  толстый  слои  угля  н  человЬческхе  скелеты.  Обращая 
внпмаше  на  этотъ  фактъ,  референтъ  высказалъ  мн-Ьше,  что  слой  угля  представляетъ 
собою  остатки  еще  бол-Ье  древняго  поселения,  ч'Ьмъ  замокъ  князя  Спмеона  Олелько- 
вича. По  его  словамъ,  это  древнее  поселен1е  и  есть  тотъ  «городокъ»,  о  которомъ 
несколько  разъ  упомпнаетъ  начальная  летопись.  Въ  этомъ  городке  заключенъ  былъ 
въ  1026  году  мирный  договоръ  между  Ярославомъ  и  Мстиславомъ,  сыновьями  св.  Вла- 
дим1ра,  по  которому  русская  земля  разделена  была  между  ними  по  Дн'Ьпръ.  Зд'Ьеь 
собрались  на  сов'Ьтъ  руссше  князья  въ  1097  г.  посл'Ь  осл15Плен1Я  несчастнаго  Ва- 
силька. Въ  1135  г.  городокъ  этотъ  былъ  сожженъ  половцами.  По  л-Ьтопнсп:  «Въ 
1237  году  Мень-гу-Кановп-же,  пришедшу  сглядатъ  града  Кыева,  ставшу  же  ему  на 
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оном  стране  Дв1;пра  у  градка  Пгьсочнаго,  ппд-Ьвъ  градъ,  удивися  красот*  его  и  нели- 
честву».  Д11Г1ствительио,  проходя  Внгуровщину,  замечается  везд*  черноземъ  н  только 
возл*  откритаго  го1)Одка  сразу  начинается  глубокий  желтый  песокъ,  захватывающей 
все  пространство  Замчища.  Вблпзн-же  городка  находится  м-Ьсто,  называемое  по  пре- 
дан1Ю  «татарскимъ  стойломъ».  Отсюда-же  открывается  чудная  панорама  Шева.  Весь 
этотъ  громадный  городъ,  начиная  отъ  прсдм'Ьст1п  лежащнхъ  на  сЬверъ  и  оканчивая 
жел-Ьзно-дорожнымъ  мостомъ,  вид^нъ  съ  валовъ  замчища  какъ  наладопп,  Выслушавъ 
чрезвычайно  интересный  и  ценный  въ  научномъ  отношен1и  докладъ,  собрате  поста- 
новило принять  м'Ьры  для  сохранения  этого  памятника  отечественной  старины  отъ 
безцеремонныхъ  розысковъ  кладоискателей  профановъ  съ  будущей  весны,  когда  обще- 
ство пронзведетъ  тамъ  правильныя  раскопки.  При  этомъ  профессоръ  Н.  И.  Петровъ 
сообщилъ,  что  председатель  Императорской  Петербургской  археологич.  коммпсс1и, 
графъ  А.  А.  Бобринск1й,  бывш1Й  въ  К)ев'Ь  17  сентября,  узпалъ  объ  этомъ  открытии 
и  выразилъ  желан1е,  чтобы  это  старинное  городище  непременно  было  нзследовано 
археологами.  Съ  своей  стороны  графъ  Бобринсюй  предложплъ  на  это  денежную  суб- 
сидию отъ  Императорской  археологической  коммис1н  въ  потребномъ  размере. 

Шевское  Слово,  20  сент.  №  773.  (Краткое  извлечен1е  отсюда  помещено  въ 
газ.  «Волынь»  21  сент.  №  162,  подробное  —  въ  «Прав.  Вестн.»  28  сент.  №  211). 

Изъ  Овруча  «Неделе»  сообщаютъ  о  крайне  печальномъ  положении  одной  изъ 
местныхъ  достопримечательностей  —  развалннъ  св.  Васильевскаго  «златоверхаго 
храма»,  построеннаго  Владпм1ромъ  св.  вскоре  по  принятхп  пмъ  христ1анства.  Видъ 
этихъ  развалинъ,  находящихся  въ  несколькихъ  шагахъ  отъ  полпцейскаго  управлен1я 
л  казначейства,  почти  въ  самомъ  центре  города,  а  также  часовни,  выстроенной 
тутъ-же,  не  можетъ  не  поразить  воякаго:  памятникъ  седой  древности  —  алтарная 
часть  храма,  подвергавшагося  неоднократнымъ  разрушенхямъ  въ  ХП1  и  XIV  векахъ 
отъ  татаръ  и  Гедимина  литовскаго,  служитъ  местомъ  для  нечпстотъ;  часовня  же,  вы- 
строенная несколько  летъ  назадъ,  представляетъ  изъ  себя  картину  полнаго  разруше- 
ния: каменныя  ступени  развалились,  штукатурка  осыпалась,  изъ  стенъ  выпадаютъ 
кирпичи.  Нов.  Время,  27  сент.,  №  4878. 

Результатъ  раскопокъ  Галъчинскаго  городка  (Замковище)  въ  Волынской  губ., 
жптомхрскаго  уезда,  доложены  Т.  В.  Кнбальчичемъ  въ  заседан1п  археологическаго 
института.  Гальчпнскш  городокъ  въ  окружности  имеетъ  около  600  шаговъ,  ширина 
канавъ,  его  прорезающпхъ,  около  2%  аршпнъ.  При  раскопкахъ  этого  городка  было 
обнаружено  пять  слоевъ,  характерно  отличающихся  другъ  отъ  друга  по  свойству 
находокъ  въ  каждомъ  изъ  нихъ,  такъ  что,  классифицируя  предметы  находокъ,  можно 
определить  до  известной  степени  точно  те  пять  пер1одовъ,  представителями  кото- 
рыхъ  являются  эти  слои.  По  характеру  остатковъ  старины  въ  этихъ  слояхъ  можно 
наметить  по  порядку  следующхе  пергоды:  (верхшй)  польскш  Х?П  в.,  следующгй 
славяно-русск1н,  затемъ  славянсшй,  скиесшй  и,  наконецъ,  финсшй.  Въ  первомъ  былп 
найдены  серебряная  пуговица  и  серебряныя  польсшя  монеты  XVII  в.,  во  второмъ — 
железные  предметы,  въ  третьемъ  —  стеклянные  п  железные  предметы,  а  также  | 
общая  похоронная  могила,  въ  четвертомъ  —  кусокъ  бронзовой  статуйки,  шиферныя 
и  глиняныя  бусы,  И)  наконецъ,  въ  пятомъ  —  кремневый  ножъ,  а  также  оруд1я  изъ 
кости.  Всем1рн.  Иллюстр.  8  аир.  №  1055. 

Реставращя  древняю  Успенскаго  собора  во  Владилпргь  Ъолынскомъ.  Въ  гор. 
Владнм1ре  Волынскомъ  находится  въ  развалинахъ  древн1й  Успенск1й  соборъ,  по- 
строенный, по  преданш,  въ  XII  веке  Мстиславомъ  Изяславичемъ,  правнукомъ  велн- 
каго  князя  Владпм1ра  Мономаха.  Для  разработки  пстор1п  древняго  Мстпславова  со- 
бора и  изследован1я  его  развалинъ  съ  цел1ю  выяснения  возможности  возобновления 
этого  храма,  была  образована  коммис1я  изъ  сведущихъ  лицъ,  подъ  председатель- 
ствомъ  местнаго  предводителя  дворянства.  Коммцсс1я,  въ  составленной  ею  историче- 
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скоГг  записк15,  докачыпая,  па  оснонав!н  л'Ьтоиисвыхъ  сказан1П  и  Д1)упгх'ь  нсториче- 
скихъ  памятниковъ,  важное  :шачен1е  храма  нъ  иолнтнческомъ  и  релчгхозпомъ  отпо- 
шен1яхь,  пришла  къ  тому  заключеп1Ю,  что  было  бы  пе  только  желательио,  но  и  пе- 
обходпмо  возобновить  древп1н  Успенск1Й  соборъ  въ  гор.  Влад11М1р'Ь-Водинсиомъ. 
Этотъ  храмъ,  построенный  въ  XII  в+.к'Ь,  по  древности  занпмаетъ  едва-лн  не  первен- 
ствующее м'Ьсто  среди  иамятнпковъ  православ1я  иа  Волыни,  такт,  что  возобновляе- 
мый въ  настоящее  время  въ  город-Ь  Острого  Богоявленск1й  соборъ,  какъ  построен- 
ный въ  XV  в'Ьк'Ь,  уступить  м^сто  по  своей  исторической  древности  собору  Пре- 
чистой Богоматери  во  Владим1р1;-Волыискомъ.  КромФ.  того,  этотъ  соборъ  служилъ 
М'Ьстомъ  погребеи1я  древппхъ  русскпхъ  князей  и  первыхъ  нравославиыхъ  еписко- 
поБЪ.  По  сообщен1ю  «Шевскаго  Слова»,  существуетъ  прсдположеп1е  о  возможности 
открыт1я  зд'Ьсь  мощен  св.  Стефана,  епископа  Владим1ра-Волынскаго,  перенесенныхъ, 
по  предан1Ю,  въ  Мстиславовъ  храмъ  Богоматери  нзъ  прежде  существовавшаго  въ 
гор.  Владнм^р'Ь  каеедральнаго  собора. 

Прав.  В'Ьстн.  2  1юня,  №117. 

М.  Гоща,  Острожскаго  упзда.  Находящ1еся  въ  Бужпнской  волости,  на  ферм'Ь 
Агатовка  (народы,  назв.  «Здерпнога»,  «Негативка»),  при  с.  Томахов'Ь,  въ  пм'Ьн1п  П.  В. 
Шульгиной,  курганы  18,  19  и  20  сего  1юлл  были  цзслЬдовапы  почетнымъ  членомъ 
археологическаго  института  Т.  В.  Кибальчичемъ.  ВсЬхъ  кургановъ  оказалось  семь, 
въ  томъ  чпсл-Ь  шесть  малыхъ  и  одипъ  большой;  всЬ  они,  за  псключешемъ  одного, 
были  распахиваемы;  расположены  курганы  эти  группою  дугообразно  отъ  востока  къ 
западу  на  протяжении  около  100  сажепъ;  седьмой — находится  отд-Ьльно  отъ  группы, 
приблизительно  на  100  сажепъ,  и  стоитъ  падъ  самою  р'Ькою  Горынью,  почти  па  от- 
в-Ьсномъ  правомъ  высокомъ  берегу.  Вся  местность  Агатовкн  находится  на  возвы- 
шенномъ  берегу  р.  Горынп  и  открываетъ  для  глазъ  кругозоръ  приблизительно  на 
10  — 15  верстъ.  Панденныя  въ  ^юп-Ь  м'Ьсяц'Ь  случайно  каменныя  оруд1я  садовнпкомъ 
фермы  прп  спланпрован1и  м-Ьстности  для  сада,  о  чемъ  сообщалось  въ  «Ктевлянин-Ь» 
(см.  Л»  142)  въ  свое  время,  въ  настоящее  время  точно  определены.  Одно  пзъ  этпхъ 
оруд1п  есть  гранитный  топоръ,  не  представляющ1й  особенной  рЬдкостп  по  своему 
типу,  отшлифованный  на  остр14.  длиною  въ  12 у,  сантим.,  а  шириною  въ  6  сант.,  и 
съ  просверленною  дырою  въ  2^1^  сант.  Другое  отбивное  кремневое  копье  13  сант. 
длины  п  5у,о  сант.  ширпны.  Оба  этп  ор5'Д1я  (по  разсказу  и  точному  опред'Ьленгю 
на  м-Ьст-Ь)  были  найдены  въ  .3  —  4  аршпнахъ  разстоян1я  отъ  челов'Ьческихъ  скеле- 
товъ,  находившихся  въ  горизонтально-вытянутомъ  положен1и,  головою  къ  западу, 
ногами  къ  востоку.  Оба  костяка  были  найдены  въ  одномъ  кургане  на  разстоян1н 
одннъ  отъ  другого  въ  3  —  4  аршпнахъ.  Подъ  однимъ  изъ  нпхъ  была  найдена  костя- 
ная просверленная  по  средине  пластинка  неизв-Ьстнаго  назначен1я,  имеющая  въ 
Д1аметр'Ь  5  сант.  Изъ  кургановъ,  изсл'Ьдованпыхъ  въ  настоящее  время,  замечательны: 
иольшой,  въ  которомъ  найдены  все  признаки  разграблен1я  его  еще  въ  глубокой 
древности.  Курганъ  этотъ  имелъ  въ  окружности  100  шаговъ,  высоты  З'/а  арш.; 
имелъ  видъ  удлиненный  въ  одну  (восточную)  сторону,  на  верху  была  довольно 
широкая  площадка  со  впадиною  на  средине  отъ  *Д  до  ^/^  арш.  Въ  первыхъ  шти- 
хахъ  снятой  земли  находились  кирпичи  позднейгааго  временп,  несколько  глубже,  въ 
разныхъ  местахъ  и  на  разной  высоте,  части  разбитаго  человеческаго  скелета,  кости 
доыашнихъ  жнвотныхъ,  куски  битой  посуды,  бронзовый  тонк1й  браслетъ  около  8  сант. 
въ  Д1аметре,  части  железныхъ  удплъ,  железные  ключи  п  разные  осколкп  кремней, 
пзъ  которыхъ  некоторые  носятъ  следы  отделки.  Можно  смело  предположить,  что 
курганъ  этотъ,  какъ  господствующ1й  на  протяжении  приблизительно  20  верстъ, 
;роме  своего  могильнаго  назначешя,  сослужнлъ  службу  въ  глубокой  древности  и 
торожеваго  поста,  чему  доказательстпомъ  служптъ  и  внешнее  отлнчхе  его  —  растя- 
1утость. 

Самымъ  пнтереснымъ  и  отлично  сохранпвшпмся  курганомъ  оказался  стоявш1й 
ЦнноЕпмъ  надъ  р.  Горынью    онъ  имелъ  въ  основашн  своемъ  50  шаговъ  въ  окруж- 
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ностп  и  высотою  3  аршива;  пзсл'Ьдо»ан1е  его  черезъ  продольный  широюй  разр-Ьаъ 
обнаружило  па  глубпн};  полуаршина  отъ  поисрхпости  разбитый  глиняный  горшокъ, 
сд'Ьлапный  па  гоичарномъ  станкФ.  и  украиюпаий  прямолинейным!,  орнамеитомъ; 
зд1;сь  находимы  были  кости  жннотиыхъ  и  птицпэ.  На  глубнн'Ь  3-хъ  аршивъ  былъ  от- 
крыгъ  человЬческ1й  остовъ  длнною  2  аршина  1 1  вершковъ,  въ  горизонтальпо-лежа- 
чемъ  110ложен11г,  головою  къ  югу,  ногами  къ  сЬверу. 

Разборъ  костяка  обпаружплъ:  раздавленный  землею  черепъ,  свернутый  къ  во- 
стоку, вытяпутыя  ручныя  кости,  въ  л-Ьвой  ручной  кости  железный  ножъ  съ  остат- 
ками деревянной  рукоятки,  связанной  мЬдпымъ  пронолочпымъ  кольцомъ,  Подъ  костя- 
комъ  зам'Ьтны  были  сл-Ьды  одежды  и  деревянной  подкладки.  Въ  насыпи  этого  кур- 
гана па  глубнаФ.  приблизительно  одного  аршина  были  найдены  тоже  кремневый 
ножъ  длиною  въ  7  сайт,  и  пожъ  въ  вид'Ь  согпутаго  кпнжала,  им'Ьют,1Й  12^,  сант. 
длины  н  4%  сант.  ширины,  отлично  сохраипн1П1йся  и  прсдставдяют.1й  по  своему 
виду  уникатъ  изъ  находокъ  этого  рода  въ  предЬлахъ  России.  Обозр^Ьвая  окрестности, 
невольно  приходится  остановиться  па  открытыхъ  пескахъ  между  с.  Симоновъ  и 
м.  Гощп,  направляясь  къ  берегу  рккп  Горыни,  гд-Ь  массою  разбросаны  кускп  посуды, 
украшенной  прямолппейпымъ  орнаментомъ  грубо  сд-Ьданный  пзъ  черной  пережжен- 
ной глины,  въ  которой  попадаются  крупные  кускп  кварца. 

По  яароднымъ  разсказамъ,  зд-Ьсь  находятъ  множество  кремневыхъ  оруд1й  въ 
ВИД'Ь  стр-Ьлъ,  ножей  и  скребковъ. 

Случайная  находка  и  пзсл1;дован1е  группы  уничтожавшихся  кургановъ  въферм'Ь 
Агатовк'Ь,  благодаря  просвещенному  внимаи1ю  влад1;лццы,  дали  интересные  резуль- 
таты для  археолог1п  и  исторгн  нашего  края.  Изсл-Ьдованхе  большаго  кургана,  хотя 
и  раздроблениаго,  дало  бронзу  и  железо,  убеждающая  насъ  въ  непрерывности  насе- 
лен1я  съ  отдаленней шихъ  временъ  до  такъ  называемой  скиеской  эпохи  нашей  исто- 
р1и,  а  курганъ,  давппй  обрядъ  иогребен1я  съ  положенхемъ  отъ  юга  къ  северу,  съ 
ножемъ,  оправленпымъ  м-Ьдью,  —  указываетъ  на  население  зд-Ьсь  въ  языческую 
эпоху  славянъ.  Такимъ  образомъ,  получаются  нзвест1я,  что  заселеше  этой  местно- 
сти пдетъ  съ  самыхъ  отдалеинейшпхъ  временъ  человечества.  Можно  сделать  вы- 
водъ,  что  на  местности  могилъ  первобытиыхъ  людей  или  по  крайней  мере  ихъ 
оседлости  былъ  насыпанъ  курганъ  въ  скпескую  эпоху,  а  затемъ  этою-же  мест- 
ностью воспользовались  н  язычесюе  славяне.  Господствующее  положен1е  местности 
по  своей  высоте  уже  само  по  себе  давало  иолубожеское  почетное  иоложенге  погре- 
бен1ямъ  здесь. 

Обозревая  древности  доисторическгя  этой  местности,  приходится  остановиться 
и  на  монументальномъ  художественномъ  памятнике  м.  Гощп,  более  поздняго  вре- 
мени каменной  церкви  во  имя  св.  Архистратига  Михаила,  построенной  въ  1639  году, 
сестрою  кхевскаго  митрополита  Петра  Могилы  и  долго  находившейся  въ  веден1и 
Шевобратскаго  монастыря.  Церковь  эта,  имеющая  видъ  корабля,  въ  верхней  своей 
части  реставрирована,  внутри  же  представляетъ  большой  интересъ  по  своему  рас- 
ппсашю  аль-фреско,  хорошо  сохранившемуся  на  парусе  свода,  находящагося  надъ 
алтаремъ.  Въ  иконостасе,  надъ  царскими  вратами  находится  чудотворная  икона  Бо- 
ж1ей  Матери  съ  Предвечнымъ  Младенцемъ,  древняго  греческаго  письма,  отличаю- 
щаяся некоторыми  детальными  особенностями  отъ  известныхъ  изображен1й  Бого- 
матери. Здесь  же  сохраняется  большая  картина  выдающагося  художника  одной  из1 
заиадно-европейскихъ  школъ  ХУП  пли  ХУП1  в.  —  снят1е  со  креста  Господа  Нашего 
1цсуса  Христа,  наппеанпая  на  холсте  и  варварски  наклеенная  на  доску  и  поиорчен- 
ная  безцеремоиною  лакировкою,  чудодейно  ныне  исчезающею.  Въ  ризнице  сохра- 
няются старинныя  фелони,  въ  церкви  цинковые  подсвечники,  хрустальное  паника- 
дило, на  колокольне  колокола  1580,  1686,  1751  и  1754  годовъ. 

К1евлянпнъ,  26  1юля,  №  161. 
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М.  Лннополь,  Острожскаю  ууьзда,  Волынской  губернт.  На  юго-восток-Ь  отъ 
местечка,  приблизительно  въ  полуверстпомъ  разстояп1п  отъ  помещичьей  усадьбы, 
находится  интересная  группа  кургаиовъ,  заключающая  въ  себЬ  20  могплъ.  Она  на- 
ходится на  праиомъ  берегу  р.  Жарихи,  вриипыающс»  въ  себя  рукавъ,  пд}"1щй  отъ 
с.  Коростеня,  и  занпмаетъ  приблизительно  у^  десятивы  возвышен  пой  м^стоостн, 
оттуда  открывается  тпрок1Г|  кругозоръ  па  окрестностп,  на  ю.  в.  приблизительно 
верстъ  на  15  и  на  сЬверъ  верстъ  на  8.  Величиною  курганы  эти  отъ  20  до  40  ша- 
говъ  въ  окружности,  отъ  У^  '■•О  2  аргаипъ  пысоты  и  пм^.ютъ  видъ  сонершснпо  круг- 
лый; они  заросли  дерпомъ,  и  почти  окружены  дикорастущими  фруктовыми  деревьями. 
Почва  земли  зд-Ьсь  глиппсто-черноземнал.  По  предложен1ю  владельца  пхъ  В.  П. 
Пвкова,  курганы  эти  были  нзсл-Ьдованы  31  1юля  и  1  августа  и  дали  сл'Ьдуюиие  ре- 
зультаты: одпнъ  изъ  больпшхъ  курганоиТ),  им'Ьвш1й  40  шаговъ  въ  окружности  и  2 
аршина  высоты,  пм^лъ  въ  верхней  своей  части  какъ  бы  сл-Ьды  начатой  раскопки  въ 
давнее  время.  Изсл-Ьдопанхе  было  сд-Ьдано  послойною  съемкою  земли.  На  глубине  2 
аршннъ  отъ  поверхности  кургана,  на  средпн'Ь  его,  были  обнаружспы  куски  битой 
посуды,  сд'Ьланной  на  гончарномъ  станк-Ь  пзъ  червой  пережженой  глины;  ниже  пхъ 
приблизительно  на  \^/„  вершка  былъ  обнаруженъ  полуистлЬвипй  челов'Ьческ1Й  остовъ, 
нм'Ьвш1н  въ  длину  2  арш.  11  вершк.,  лежавш1и  головою  къ  западу,  ногами  къ  во- 
стоку, черепъ  его,  раздавленный  землею,  былъ  свернутъ  къ  сЬверу,  на  череп-Ь  за- 
м-Ьтны  были  сл'Ьлы  сгппвшаго  головнаго  убора,  у  ушей  украшеннаго  двумя  бронзо- 
выми кольцами,  им'Ьвшпми  въ  дхаметр-Ь  по  2  сантиметра.  Съ  правой  стороны  у  пле- 
чевой ключпцы  былъ  найдонъ  железный  гвоздь  —  копье  въ  3  вершка  длиною,  у  ноги 
съ  той  же  стороны  железный  гвоздь  въ  1  вершокъ  длиною.  Второй  курганъ  им^лъ 
въ  окружности  14  шаговъ,  высоты  2  арш.  Въ  немъ,  на  глубине  2 '/4  арш.  былъ  най- 
денъ  почтп  истл'{5вш1й  челов^чесшй  костякъ,  длиною  въ  2  арш.  12  вергак,,  лежавппй 
также  (какъ  п  въ  первомъ  кургане)  головою  къ  западу,  ногами  къ  востоку,  руки 
вытянуты,  голова  свернута  къ  сЬверу,  надъ  костякомъ  были  наидевы  куски  битой 
посуды  и  кости  барана  п  свиньи  (домашнпхъ  животныхъ,  употреблявшихся  въ  пиш,у). 
Тождественность  погребен1я  въ  обопхъ  курганахъ  даетъ  возможность  опредФ.лить 
погребальный  обрядъ  народности,  оставившей  намъ  эти  курганы  —  «ъ  вид^Ь  могилы 
средней  величины  —  давно  изв-Ьстные  въ  наук^  подъ  именемъ  могплъ  язычсскпхъ 
мавянъ,  въ  данной  м-Ьстностп  —  подъ  именами  древлянъ,  дреговичей,  волыняпъ  и 
др.,  объединенныхъ  въ  IX  в^к-Ь  п  подчпненпыхъ  Хиевскому  княжеству  и  отм-Ьчен- 
ныхъ  историками  такъ:  «жители  сЬверныхъ  л-Ьсовъ  п  болотъ  занимались  звЬролов- 
ствомъ  п  пчелово^ствомъ,  отличались  грубыми  нравами  и  суев+.р1ями  и  долго  еще 
ее  им^лп  брака,  а  «умыкали  д-Ьвицъ  у  воды».  Погребение  усопшаго  въ  пол!?,  безъ 
ямы,  указываетъ  на  глубокую  древность  народности,  оставившей  эти  курганы,  вели- 
чина же  кургана,  по  всей  вероятности,  зависала  отъ  величины  общины  народности, 
погребавшей  усопшаго,  такъ  какъ  всяк1и  прпсутствующгй  долженъ  былъ  принять 
участхе  въ  насыпке  кургана  (обычай  бросать  землю  въ  могилу  сохранился  и  до  на- 
шпхъ  временъ).  Отм-Ьчая  эти,  бол-Ье  древн1е,  памятники  м.  Анноиоля,  нельзя  не  упо- 
мянуть п  о  другихъ,  не  мен^Ье  лнтересныхъ,  отстоящпхъ  несколько  дал^е  отъ  ме- 
стечка; такъ  напр.  въ  полуверстЬ  отъ  пзсл4дованнои  группы  кургаповъ,  на  л1;вомъ 
ьерегу  рукава  р.  Жарихи,  находятся  два  отдельныхъ  кургапа,  имеющихъ  въ  основа- 
Н1п  своемъ  по  120  шаговъ  въ  окружности,  приблизительно,  со  следами  разграблешя 
пхъ  въ  незапамятное  для  народа  время,  а  еще  несколько  далее,  приблизительно 
на  у^  версты,  находятся  следы  укрепленнаго  большаго  лагеря,  называемаго  на- 
роднымъ  остановпщемъ»,  относпмаго  пароднымъ  предан^емъ  къ  нашеств1ю  татаръ. 
Такнхъ  «становпщъ»  плп  «становъ»  здесь  насчитывается  три:  первое  на  берегу  р. 
И\арпхп,  второе  —  на  земляхъ  деревни  Коростка,  занимающее  около  5  десятпнъ, 
п  третье  до  у^  ьерсты  къ  ю.  отъ  Аинополя,  близь  с.  Ровокъ,  занимающее  около  6 
десятинъ. 

Все  эти  «становпща»  по  свопмъ  грандгознымъ  сооружен1Ямъ,  въ  виде  удлинен- 
ныхъ  валовъ,   представляютъ  изъ  себя  больш1Я  группы  могильныхъ   кургаповъ  язы- 
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ческнхъ  С1аиянъ,  ирнспособленпыя  къ  защищенной  стоянк-Ь  въ  нихъ,  и  такнмъ  обра- 
зомъ,  иредставдяютъ  сильно  укр-Ьпленные  лагери.  Подтвержден1емъ  такого  ми+.и1я 
служатъ  маогочисленеыя  случайиыя  находки  иредметовъ,  находимихъ  въ  ыогилахь, 
челов'Ьческтя  кости,  броиаовия  стр'Ьлы  и  куски  стеклянныхъ  браслетовъ,  па  земл+., 
примыкающей  къ  этимъ  «стаповпщамъ»,  распахиваемой  крестьянами.  ВсЬ  «стано- 
вища» заросли  дикими  фруктовыми  деревьями.  Замечая  таше  «становища»  и  дал']^е 
по  р.  ЛСарнх-Ь,  къ  сЬверу,  пародъ  опредЬляетъ  по  нпмъ  движение  татаръ  на  югъ, 
въ  Галпц1ю. 

ВсЬ  предметы,  найденные  въ  курганахъ  м.  Аннополя,  поступаютъ  въ  даръ  Ар- 
хеологическому Институту  въ  С.-Петербург-Ь.     Т.  К. 

Кхевлянннъ,  24  августа,  №  185. 

С.  Стыдинь  (Волынской  губ.).  Интересующимся  церковными  древностями  на- 
шего юго-западнаго  края  не  безъпатересны  будутъ  н-Ькоторын  св-Ьд-Ьтя  относительно 
Стыдиньской  иконы  Бож1ец  Матери,  стоящей  въ  алтар'Ь,  въ  кют-Ь,  на  главаомъ  ы-Ьст-Ь 
здЬишеп  приходской  церкви.  Икона  старинная,  писанная  на  дереве,  византхйскон ;; 
работы,  безъ  обозваченхя  года,  ы,  судя  по  богатой  орнаментащп,  почиталась,  в1>ро- 
ятно,  въ  былое  время  чудотворной.  Въ  чпсл'Ь  орваментащп  икопы  особеннаго  вни- 
мания заслуживаютъ  металличоск1я  прпв'15ски,  развешанный  симметрично  въ  нижней 
части  иконы.  Привески  представляютъ  собою  родъ  маденькпхъ  икоиокъ  съ  виньет- 
ками и  узорами.  Изображен1я  па  прив'Ьскахъ  (1псуса  Христа,  распят1я,  монограммы 
Бож1ей  Матери  и  пр.)  р-Ьзныя;  живопись  и  резьба  самой  примитивной,  грубой  ра- 
боты. Въ  ЧПСЛ'Ь  прив'Ьеокъ,  въ  частности,  обращаютъ  на  себя  внимаше  иов-Ьшенные 
на  груди  съ  л^вой  стороны  лика  Бож1ей  Матери  звЬзда  и  крестикъ  (походитъ  на 
георгхевсшй  значекъ).  ВсЬхъ  прив'Ьеокъ  до  30;  на  н-Ькоторыхъ  изъ  нихъ  есть  поль- 
сюя  надписи,  указывающая  имена  жертвователей  и  годы  1766,  1784;  но  этими  ци- 
фрами опред'Ьляется  только  время  пожертиован!я  прив'Ьеокъ  въ  Стыдпньскую  церковь, 
иропсхожден1е  же  ихъ  должно  быть  отнесено  къ  болЬе  древнему  времени.  Народъ 
ничего  не  помнптъ  ни  о  ирив'Ьскахъ,  пи  объ  икон-Ь.  Можно  полагать,  что  прив'Ьски 
эти  в'Ьшалнсь,  главнымъ  образомъ,  больными  («офяра  Матки  Босыеи»),  ждавшими 
псц'Ьлен1я  огъ  иконы.  На  эту  мысль  наводнтъ,  между  прочимъ,  одна  прив'Ьска,  изо- 
бражающая на  б'Ьломъ  фон'Ь  только  два  глаза  (очевидно,  офяра  отъ  болящаго  гла- 
зами). 

Кром-Ь  иконы  Божхеи  Матери,  въ  Стыдиньской  церкви  находится  еще  н'Ьсколько 
иконъ  стариннаго  увгатскаго  типа  (св.  Николая  въ  л'Ьвой  сторон'Ь  иконостаса  и  др.). 
Самая  церковь  старой,  но  заы'Ьчательно  красивой,  симметричной  архитектуры. 

Возд'Ь  церкви,  на  погосг'Ь,  сохранились  курганы,  а  въ  трехъ  верстахъ  отъ  села, 
въ  луговой  болотистой  м'Ьстностп,  подъ  с.  Мпдскпмъ,  находится  насыпь,  правильной 
овальной  формы,  съ  круглой  котловиной  по  ередин'Ь,  —  «баттарея»,  какъ  ее  зд-Ьсь  на- 
зываютъ  крестьяне. 

К1евское  Слово,  10  сентября,  №  766.  Перепеч.  Волынь,  16  сентября,  №  159; 
Гражданннъ,  5  октября,  №  276. 

21  мая  въ  г.  Переяславлгь-Полтавскомъ,  при  огромномъ  стеченгя  народа,  со- 
вершена закладка  каменной  соборной  Успенской  церкви  на  томъ  самомъ  м'Ьст'Ь, 
гд'Ь  стояла  каменная  же  церковь  также  во  имя  Успешя  Пресвятой  Богородицы,  по- 
строенная еще  Владим1ромъ  Мономахомъ.  Остатки  этой  церкви  обнаружены  при  нп- 
веллпровк'Ь  м^ста  для  нынешней  постройки.  Какъ  оказалось  при  раскопкахъ,  про- 
изведенныхъ  въ  прошломъ  году  проф.  П.  А.  Лашкаревымъ,  длина  Мономаховой  церкви 
составляетъ  всего  14  аршинъ,  прп  шпрпн'Ь  почти  въ  10  аршпнъ.  Столь  небольш1е 
разм'Ьры  этого  древняго  храма,  по  мн'бнтю  проф.  Лашкарева,  даютъ  много  в'Ьроят1я 
въ  пользу  предположен1я,  что  упомянутый  храмъ  служилъ  домовою  церковью  при 
дворц-Ь  Владпм1ра  Мономаха.  Остатки  этой  церкви  возвышаются  на  аршинъ  отъ 
фундамента,  а  посдЬдшй  не  иревышаетъ  ^Д  аршина.  Въ  одномъ  м'Ьст'Ь  въ  церкви 
оказался  полъ  изъ  разноцв'Ьтныхъ  муравлеяыхъ   плитокъ  (ц-Ьнона).   Найдена   также 
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круглая  шиферная  плпта  съ  визапт!Г1СК1тм1."орпаментомъ  и  три  куска  такихъ  же 
чстиероугольпыхъ  плпть.  Въ  западаой  части  храма  пайдено  множество  могплъ  и 
скелетовъ  въ  развалившихся  гробахъ  и  безъ   гробовъ. 

йзъ  прежопхт,  святыпь  этого  храма  сохранена  пкооа  Богоматери,  изв-Ьстная 
подъ  именем!.  Чспстохоиской,  пын'Ь  находящаяся  въ  кладбип1опской  церкви  апостола 
Помы.  Кром'Ь  того,  сущестнуетъ  Еиапгел1Р,  на  которомъ,  по  иредан1ю,  прислгалъ 
Г>огдаиъ  Хмельиицк1й  съ  казаками  на  подданство  московскому  царю.  Оно  хранится 
въ  Переяславской  Покровской  церкви. 

Мономахова  церковь,  по  всей  ц'Ьроятпости,  разрушена  была  во  время  татар- 
скаго  пашеств1я,  и  па  м1>ст'Г.  ея  въ  1586  году  построена  была  деревянная  княземъ 
Васпл1емъ  Васильевичемъ  Острожскпмъ.  Въ  этой-то  церкви  п  происходило,  въ 
1654  ГОД.У,  торжественное  принесен1е  присяги  на  подданство  Росс1и  гетманомъ  Бог- 
дапомъ  Хмельпицкпмъ.  Въ  конц-Ь  XVII  стол15Т1я  церковь  эта  сгор-Ьла  и  была  вновь 
построена  при  помощи  царя  Алексея  Михайлович;!.  Въ  1786  году  новый  пожаръ 
разругаплъ  этотъ  храмъ,  вскоре,  возобновленный  мЬстными  средствами.  Въ  1824  году 
церковь  была  перед'1')Лана,  но,  за  ветхостью,  богослужен1С  въ  ней  прекращено  съ 
1876  года.  Въ  прошломъ  году  и  эта  церковь  разобрана, 

Остат1>и  Мопоыаховой  церкви  будутъ  сохранены  подъ  поломъ  пыпЬ  строящейся. 
Для  осмотра  пхъ  будетъ  устроепъ  удобный  ходъ. 

К1евлянинъ  2  1юня,  №  118.  Тоже  самое  въ  «Прав.  В-Ьстн.»  10  1юня,  №  124. 

Скивская  жертвенная  чаша  въ  музе^ь  А.  Н.  Поля.  Мы  уже  неоднократно 
!!М'Ьли  случай  говорить  о  зам'Ьчательи'Ьйшемъ  археологическомъ  музе^  А.  Н.  Поля, 
коллекщя  котораго,  къ  сожал1ш1Ю,  до  снхъ  поръ  нпк'Ьмъ  не  описана.  Недавно  Д.  И. 
Эварницк1й,  тоже  вид^^вш^й  этотъ  музей,  описалъ  одну  изъ  зам-Ьчательныхъ  вещей 
музея —  скпоскую  жертвенную  чашу,  найденную  блпзь  острова  Томаковки,  въ  плав- 
яяхъ  владелицы  Елены  Михайловны  Очеретьковой,  по  словамъ  которой  чашу  эту 
вытаскивали  изъ  плавня  двумя  парами  воловъ.  Вотъ  какъ  описываетъ  ее  г.  Эварннц- 
к1й  (Лг  .3.  Пстор.  В+.ст.  за  1889  г.,  гдЬ  пом4щенъ  и  ея  рисунокъ):  «По  стилю,  по  ве- 
личии'Ь  и  по  ц1;льности  —  она  самая  лучшая  и  единственная  изъ  т-Ьхъ  немногихъ 
скиескпхъ  жертвснныхъ  чашъ,  которыя  хранятся  у  насъ  въ  Петербурге,  въ  Эрмп- 
таж1!,  въ  отд'1;леи1п  скиескихъ  древностей.  Ваза  эта  въ  д1аметр'Ь  17У4  вершк.,  въ 
окружности  3  арш.  4  вершк.,  высотой  7^/,^  вершк.,  вместимостью  около  25  ведеръ. 
(Въ  «Исторпч.  В^Ьст.»  напечатано:  высота  вазы  около  1  '/„  арш.,  величина  д1аметра 
больше  3  арш.,  толщина  1у^  верш.  Эту  ошибку  мы,  по  просьб-Ь  г.  Эварницкаго,  и 
исправляемъ).  Вся  она  вылита  изъ  чистой  бронзы;  снаружи  къ  ней  прид-Ьданы  четыре 
ручки:  дв-Ь  съ  одной  стороны,  одна  ниже  другой,  а  дв^Ь  съ  другой  стороны,  также 
одна  ниже  другой.  По  внешнему  виду  она  напоыинаетъ  ту  купель,  въ  которой  свя- 
щенники хсрестятъ  д-Ьтей,  по  вм-Ьстимости  она  можетъ  равняться  больше  двадцати 
ведеръ  воды.  Для  чего  же,  спрашивается,  такая  чаша  употреблялась  у  скпеовъ? 
Отв-Ьтъ  на  этотъ  вопросъ  даетъ  Геродотъ,  въ  четвертой  книг-Ь  своей  истор1и.  Вотъ 
его  слова:  «Такъ  приносятся  жертвы  п  жертвуются  так1я  именно  жпвотныя  всЬмъ 
вообще  божествамъ  скиеовъ;  только  относительно  Арея  существуетъ  иной,  сл^Ьдую- 
Щ1Й  порядокъ:  въ  каждомъ  скиоскомъ  царств-Ь  ставятся  ио  околоткамъ  святилища 
Арея,  именно:  складывается  куча  хворосту  длиною  стадии  въ  три  и  столько  же  шп- 
рппою;  высота  кургана  меньше;  на  верху  сд1;лана  четыреугольная  площадка,  трп 
стороны  которой  отвЬсны,  а  къ  четвертой  есть  доступъ.  Ежегодно  свозится  полто- 
раста возовъ  хворосту,  потому  что  отъ  непогоды  кучи  постоянно  осЬдаютъ.  На  каж- 
домъ такомъ  кургане  водружается  железный  старинный  мечъ,  который  п  состав- 
ляетъ  кумпръ  Арея.  Этому-то  мечу  ежегодно  приносятся  въ  жертву  рогатый  скотъ  и 
лошади,  какъ  и  прочпмъ  божествамъ,  а  сверхъ  того  еще  следующее:  въ  честь  его 
умерщвляется  каждый  сотый  мужчина  пзъ  всего  числа  взятыхъ  въ  пл'Ьнъ  враговъ,  и 
умерщвляется  не  такъ,  какъ  скотъ,  но  инымъ  способомъ;  сделавши  предварительно 
возл1ян1е  на  головы  людей,  пхъ  р^Ьжутъ  надъ  сосудомъ,  потомъ  кровь  убитыхъ  отно- 
сятъ  на  кучу  хвороста  п  льютъ  ее  на  мечъ.  Только  кровь  относится  на  верхъ;  внизу 
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у  спятплпща  всЬмъ  убнтымъ  людямъ  отсЬкають  правил  плечи  вм+.сг-Ь  съ  руками  п 
бросаютъ  иъ  воздухъ;  иокопчииъ  съ  11рпвесен1емъ  вь жертву  остальныхь  животных)., 
удаляются.  Руки  оставляются  тамъ,  гд-Ь  упали,  а  трупы  лежатъ  отдельно»  ^).  Мы  бы, 
конечно,  никогда  не  знали,  какой  пзъ  себя  этотъ  жертвенный  «сосудъ»,  если  бы  не 
вскрывали  сепескпхъ  кургаповъ,  вполп1'.  сходныхъ  по  своей  величип"};  и  структур-Ь 
съ  т-Ьып,  которые  описаны  въ  прпведеннихъ  выше  словахъ  Геродота.  Между  другими 
вещами  въ  нпхъ  находимы  были  и  жертвенные  «сосуды»,  совершенпыя  подоб1я  жер- 
твенной чаши  собрап1я  А.  Н.  Поля,  но  только  сохрапивга1еся  несравненно  хуже  по- 
сл-Ьдней».  Екатер.  Губ.  В-Ьд.  12  1юля,  №  54. 

Еще  о  скивской  жертвенной  чатгь  въ  музегь  А.  Н.  Поля.  Въ  одномъ  изъ 
прошлыхъ  №№  мы  перепечатали  статью  Д.  И.  Эварницкагообъ  этой  чаш!;  изъ«Исто- 
рич.  В'Ьстн.»  съ  н'Ькоторыли  поправкамп  въ  ея  вн-Ьшнемъ  оиисанхи.  Въ  настоящее 
время  г.  А.  Егоровъ  поыЬстилъ,  по  поводу  этой  статьи  г.  Эварнпцкаго,  зам'Ьтку  въ 
«Од.  Нов.»  (Лг  1333)  «Скп0ск1й  котелъ  Поля»,  въ  которой,  между  прочпмъ,  пишетъ  по 
поводу  названия  этой  чаши  жертвеиной,  а  не  просто  котломъ,  въ  которомъ  скпеы 
въ  походахъ  варили  кобылятину:  «Лгредамп  вообще  у  всЬхъ  и  всегда  бывали  люди 
пожнвш1е  долгонько  на  свЬтЬ,  старцы  почтенные.  Главн'Ьйш1е  обряды  религ10зпаго 
культа,  какъ  напр.,  возл1ян!е  на  мечъ  у  скпоовъ,  совершалп  пзбрана1;йш1е  пзъ  ннхъ. 
Какъ  же  это  почтенные  старцы  носпли  на  курганъ  сосудъ  съ  кровью,  который  самъ 
по  себ'Ь  и  теперь  в'Ьсптъ  эу^  пуловъ?  Что  за  сильный  народъ  такой  жплъ  тогда  на 
св-Ьт-Ь?  Н'Ьтъ,  скиоы  хотя  п  приносили  челов-Ьческ^я  жертвы,  по  онп  были  гуманн-Ье 
дагомейцевъ:  онп  не  производили  повальваго  пзб1ен1я  пл'Ьнныхъ,  а  р'Ьзалп  только 
сотаго.  Значптъ,  такого  большаго  сосуда,  каковъ  сосудъ  Поля,  они  не  могли  напол- 
нить кровью;  в-Ьдь  двадцать  пять  ведеръ  крови  достать  —  не  шуточное  д^ло.  Зна- 
чптъ, были  у  нпхъ  для  жертвъ  сосуды  поменьше,  сообразно  силамъ  жрецовъ  и,  в-Ь- 
роятно,  получше,  изъ  золота  и  серебра,  сообразно  первостепенному  значен1ю  Арея 
среди  скпескпхъ  божествъ.  Золото  и  серебро  были  тогда  известны  скпоамъ,  н  они 
пользовалпсь  ими  широкое  и  коней  разукрашивали  золотомъ  отъ  ушей  и  до  лады- 
жекъ.  Не  проще  ли  было  бы,  не  обременяя  себя  напрасными  пзмышлен1ями,  —  при- 
нять существующее  толкован1е  о  такихъ  сосудахъ,  какъ  о  походныхъ  котлахъ.  Въ 
Чертоылыцкой  могпл-Ь  найдены  сосуды  побольше  —  съ  костями  лошади  н  поменьше 
съ  костями  жеребенка;  во  второмъ  сосуде  п  черпалка  сохранилась.  Оба  онп  снпзу 
сильно  закопчены  (Древности,  стр.  108).  На  лицо  всЬ  признаки  кухоннаго  котла. 

Таковъ  и  котелъ  г.  Поля.  Екатер.  Губ.  ВЬдом.  22  1юля,  №  57. 

Народное  сказанге  о  могилахъ  и  каменныхъ  бабахь.  На  д^вомъ  берегу  р'Ькп 
Саксаганп,  въ  Верхпедн'Ьпровскомъ  уйзд-Ь  Екатеринославской  губернии,  стоптъ  село 
Веселые-Терны.  Въ  окрестностяхъ  его  есть  много  могилъ.  Вотъ  что  разсказываютъ 
старики  о  н4которыхъ  изъ  нпхъ.  Одна  изъ  могилъ  называется  Раскопана  могила; 
близь  нея  находится  другая,  меньшпхъ  разм-ЬроБъ.  Раскопаной  названа  могила  по 
сл'}1дующему  поводу.  Еще  во  времена  паньщпны  тогдашней  влад'6лецъпм'Ьи1я,  какой- 
то  шляхтпчъ,  вел'Ьлъ  копать  ее;  по  словамъ  разсказчика,  который  прпеималъ  личное 
участ1е  въ  раскопк-Ь,  поел*  долгой  работы  наткнулись  на  уголъ  гроба,  обптаго  золо- 
томъ; боясь  тревожить  покойника  п  не  желая  брать  на  душу  гр'Ьха,  помЬщпкъ  прп- 
казалъ  засыпать  могилу  снова,  и  съ  того  времени  она  зовется  Раскопаной.  Есть 
еще  дв'Ь  парныхъ  могилы:  одна,  болЬе  зиачите.1ьная,  называется  Баба  (ударен1е  на 
посл'Ьднемъ  слог'Ь),  другая — меньшая  —  Пндбабокъ.  По  поводу  этихъ  названий  гово- 
рятъ  следующее.  Раньше  того  времени,  когда  поселились  зд'Ьсь  запорожцы,  жили 
въ  степяхъ  люди  —  дпкхе,  какъ  зв-Ьрп,  и,  какъ  зв'Ьри  же,  покрытые  шерстью.  Тогда 
еще  не  было  солнца  и  была  тьма.  Люди  просили  Бога,  чтобы  Онъ  далъ  имъ  солнце, 
луну  и  звезды.  Но  когда  Богъ  далъ  имъ  солнце,  они  собрались  со  вс1;хъ  концовъ  на 


1)  Мищенко.  Геродотъ.  Истор1я  въ  девяти  книгахъ.  Москва,  1885  г.,  324. 
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«ершпну  могилы,  иазыоаемоГ!  пии'Ь  Бабой,  и  стал»  плевать  иа  солоце,  за  что  были 
обращены  вь  камни.  ПослЬ  пришли  сюда  запорожцы,  потомъ  появились  папы,  стали 
копать  эту  могилу  и  нашли  въ  ней  окамеи^иыхъ  людей  (каменныхъ  бабъ),  оттого  и 
могила  прозывается  Бабой. 

Екат.  Губ.  В1;дом.  .V'  26,  1  апр-Ьля.   (Въ  тон  же  газетЬ,   Л»  76,  27  септ.,  есть 
статья  о  каменныхъ  бабахъ  Д.  II.  Эварппдкаго). 

Аккерманъ.  Кто  быиаль  въ  АккермапФ.,  тотъ,  конечно,  впд-Ь.чъ  па  воз- 
вышенномъ  берегу  ДпЬировскаго  лимана,  недалеко  отъ  пароходной  пристани, 
грапд10зпыя  развалины  старинной  кр1и10стн  или  замка  съ  башнями  своеобразной 
архитектуры,  высокими  стЬвами,  бойницами,  глубокими  рвами.  Огъ  всего  этого 
в'Ьетъ  глубокимъ  прошлымъ,  для  поэта  прекрасная  тема,  д-м  аккерманца  же  —  это 
м'Ьсто  для  свалки  нечистотъ,  падали;  камеиь  отъ  баи1еиъ  служитъ  имъ  для  по- 
строекъ.  А  между  т'Ьмъ,  развалины  эти  —  остатки  генуэзской  крепости  съ  над- 
стройками бол'Ье  поздпяго  времени.  Вся  сЬвсрная  часть  кр^июсти,  обращенная  къ  ли- 
ману, построена  ими,  южная  же  —  турками;  посл^Ьдпяя  наилучше  сохранилась;  что 
же  касается  первой,  то,  благодари  вандализму  аккерманцевъ,  отъ  нея  скоро  не 
останется  и  сл^довъ.  Башня  за  бапгней,  стЬна  за  сг'Ьной  рушатся  въ  лпманъ  п  ру- 
шатся оп-Ь  не  потому,  чтобы  не  могли  дольше  стоять.  Н-Ьтъ,  простояли  бы  оп-Ь  еще 
дольше  стол1.т1я,  если  бы  скалъ,  сиз'жащихъ  имъ  иоднож1емъ,  не  взрывали  порохомъ 
п  не  вынимали  бы  пзъ  подъ  нихъ  камня  для  построекъ.  Я  не  археологъ  п  далеко  не 
за  то,  чтобы  дрожать  за  каждый  камень,  которому  насчитывается  сто  л'Ьтъ,  но  и  мн-Ь 
было  больно  смотреть  на  эти  великаны  башни,  давппя  трещины  и  ежеминутно  гото- 
выя  рухнуть  всл'Ьдъ  за  своими  сотоварищами;  больно  смотреть,  какъ  уничтожаются 
всякие  сл'Ьды  старпны,  по  которымъ  можно  бы  еще  читать  прошлое  нашего  края. 
од'Ьсь  есть  остатки  казематовъ,  погребовъ,  гд-Ь  хранили  своп  сокровища  и  товары 
генуэзцы,  а  зат'Ьмъ  и  турки.  Все  это  теперь  разрушается,  благодаря  еще  и  тому, 
что  аккермапцы  выдираютъ,  гд'Ь  только  можно,  жел'Ьзо,  дерево  (дубъ)  п  т.  п.  бол^е 
пли  мсн'Ье  цЬнный  мате])1алъ.  Насколько  еще  крепки  п  прочны  постройки  генуэз- 
цевъ  —  показываетъ  то,  что  въ  самое  последнее  время  въ  подвалахъ  подъ  башнями 
хранился  казенный  порохъ.  Въ  турецкой  части  крепости  находятся  развалины  ка- 
зармы, пекарни,  мечети  п  минарета,  хорошо  сохранившагося,  Отъ  всЬхъ  этпхъ  па- 
мятниковъ  глубокой  старины  при  усердномъ  старании  аккерманцевъ,  во  глав'Ь  съ  го- 
родской управой,  разрушптельныя  наклонности  которыхъ  некому  остановить,  оста- 
нутся одни  только  воспоминания  сомнительнаго  свойства,  да  можетъ  быть  уц'Ьл'Ьетъ 
та  пушка,  которую  бросили  зд^Ьсь  турки,  оставляя  кр-Ьпость.  А  можетъ  быть,  уму- 
дрятся п  ее  стащить?  1гром15  этпхъ  остатковъ  старпны,  есть  еще  п  друг1е  въ  городе, 
напрпм'Ьръ,  армянская  церковь  въ  земл15,  насчитывающая  бол-Ье  500  Л'Ьтъ,  казармы, 
построенныя  турками,  теперь  въ  нихъ  расположены  м'Ьстныя  войска. 

Одессшй  В-Ьстнпкъ,  23  сент.  №  253. 

Бахчисарай.  9-го  ноября  [телеграмма].  Еппскопъ  таврпчесый  Мартин1апъ  по- 
ручплъ  игумену  м-Ьстнаго  монастыря  прпвестп  въ  порядокъ  древи1п  христ1анск1Й 
храмъ  въ  Чуфутъ-Кале.  Н.  Вр.  10  ноября,  №  4922. 

Старинное  городище.  Близь  станицы  Семикаракорской,  въ  четырехъ  съ  поло- 
виною верстахъ  на  юго-западъ  отъ  ея  поселен1я,  на  правой  сторон*  р-Ьчкп  Салъ, 
располагается  значительное  древнее  городище.  Д'Ьлая  путемъ  печатнаго  слова,  ка- 
жется, первое  сообщенхе  о  существован1п  этого  городища,  я,  какъ  лично  впд'Ьвшгп 
его  (22  прошлаго  1юля),  прилагаю  краткое  ему  оппсан1е  для  св'Ьд'Ьнхя  гг.  археологовъ. 

Плоск1й  глиняный  бугоръ,  служащгй  водоразд-Ьломъ  параллельному  теченш 
Дона  и  Сала,  постепенно  съуживаясь  по  паден1ю  р^къ,  сходитъ  незам-Ьтнымь  скло- 
номъ  къ  старому  сальскому  устью  и  оканчивается  немного  западн15е  поселенхя  ста- 
ницы Семикаракорской.  На  северо-западном ъ  конц*  бугра  этого,  у  стараго  Дона, 
отм^ченнаго  нын*  лишь  песчаными  наносами,   прхютилась  небольшая  вербовая   ро- 
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щица  н  индии  слЬды  ирежвяго  иоселен1я  хут.  Сусатскаго  (Усть-Сальскаго),  выселив- 
шагося  па  мЬсто  оыпЬшаей  станицы  въ  40-хъ  годахъ  настоящаго  столктхя,  а  копцемъ 
юго-заиадиымъ  для  него  служить  небольшой  глнпнпий  памывъ  особаякъ,  совершенно 
отделенный  отъ  главнаго  бугра  ннзипмъ  займнщемъ,  покрывающимся  весенними 
разливами  полон  воды.  Этотъ  намывъ  и  есть  то  городище,  о  которомъ  д-Ьлаю  настоя- 
щее сообщен1е. 

Им'Ья  форму  эллипсиса,  съ  ироложен1емъ  большой  осп  отъ  С.  къ  Ю.,  городище 
представляетъ  почти  горизонтальную  плоскость,  которая  окаймляется  съ  востока 
обрывнетымъ  берегомъ  Сала,  высота  котораго  надъ  меженью  равняется  4  —  5  саже- 
нямъ,  п  самымъ  русломъ  р-Ьки,  располагающимся  въ  40 — 50  саж.  отъ  берега;  па 
юг-Ь  п  сЬвер^Ь  почва,  понижаясь,  сливается  незначительными  склонами  съ  болотп- 
стымъ  запмпщемъ  такъ  называемаго  урочища  «Городпщенскаго»,  а  западной  границей 
ему  служптъ  2 — 3-сажепный  крутой  уступъ,  за  которымъ  располагается  совершенно 
горизонтальная  плоскость  того  же  займища. 

Общее  географическое  положеше  городища  дается  сочетан1емъ  коордпнатъ 
47°  29'  по  шпрот-Ь  и  10°  24' 45"  долготы  отъ  Пулковскаго  мерпдхана  (военно-топогр. 
карт.  л.  19  — XXIII  ряда);  приблизительная  величина  большой  оси  равна  200  саж,, 
площадь  33  десят.  *).  Такимъ  образомъ  площадь  «Сальскаго  городища»  бол^Ье  въ  3,6 
раза  площади  изв^стнаго  «Городища  Цымлянскаго»,  подъ  которымъ  едва  насчиты- 
вается 9  десятннъ. 

Высшая  командующая  надъ  городпщемъ  точка  лежитъ  на  восточной  его  сто- 
роне, на  высокомъ  берегу  Сала,  несколько  ниже  (южн-Ье)  половины  всей  площади. 
Зд^сь  располагается  большой  курганъ  съ  поперечнпкомъ  въ  15  —  20  саж.,  изрытый 
по  всЬмъ  направлен1ямъ.  Курганъ  служплъ  основан1емъ  какому  то  кирпичному  зда- 
шю  (цитадели?),  отъ  котораго  уц-Ьл^ли  лишь  осколки  очень  кр4икаго  кирпича.  На 
западъ  отъ  кургана,  непосредственно  прилегая  къ  нему,  располагается  квадратный 
окопъ  со  сторонами  въ  92  —  95  сажень;  валы  окопа  им1;ютъ  незначительную  вышину, 
а  ширину  въ  2 — 3  сажени;  восточная  сторона  окопа  идетъ  параллельно  берегу  Сала 
въ  12 — 15  саженяхъ  отъ  него,  а  на  сторонахъ  северной  п  южной,  въ  30  саженяхъ 
отъ  восточныхъ  угловъ,  имеются  невысокая  насыпи  (прпсыпп  къ  валамъ)  съ  попе- 
речниками въ  5  —  6  сажень.  Внутри  большаго  окопа  лежитъ  второй,  квадратный  же, 
окопъ  со  сторонами  въ  42  сажени;  поверхность  этого  втораго  окопа  изрыта  ямами 
п  усЬяна  кирпичными  обломками,  между  которыми  попадаются  осколкп  глиняной 
посуды,  лепной  на  гончарномъ  станк*. 

У  сЬверааго  вала  большаго  квадрата  расположены  два  кольцеобразные  окопа, 
съ  д1аметрамп  въ  35  н  22  сажени,  а  несколько  западнее  шесть  кургановъ,  всЬ  рас- 
копанные, изъ  которыхъ  большой  курганъ  пм^еть  поперечникъ  въ  12  сажень.  Осталь- 
ная поверхность  городища  —  голая  степь  (выгонъ),  на  которой  изр-Ьдка  попадаются 
осколки  кирпича,  черепицы  и  посуды. 

Разсказы  м'Ьстныхъ  жителей  даютъ  св'Ьд'Ьн1я,  что  въ  прежнее  время  (40 — 50 
Л'Ьтъ  назадъ)  городище  служило  м^стомь  ломки  кирпича.  Кирппчъ  добывался  въ 
огромномъ  количестве  п  употреблялся  на  постройку  фундаментовъ,  печей  и  пр. 
Кирппчъ  имеетъ  видъ  и  форму  кирпича  «Цымлянскаго  городища»  и  подходитъ  подъ 
общ1й  типъ  кирпича,  находпмаго  въ  остаткахъ  древнихъ  сооружен1п  задонской  сто- 
роны области  ^).  Поверхность  городища  была  распахиваема  для  бахчей,  ллугъ  часто 
зад-Ьвадъ  кирпичи  и  камни;  выпахивали  и  находили  въ  развалпнахъ   монеты.  О  вре- 


1)  Во  время  весенняго  разлива  полой  воды,  городище  является  островомъ ;  поэтому 
величина  большой  оси,  равно  какъ  и  площадь,  стоятъ  въ  прямой  зависимости  отъ  высоты 
разлива.  Мною  взята  площадь,  нетронутая  сравнительно  высокою  водою  весны  1889  г. 

2)  Сравни  кирпичъ  изъ  городища  Цымлянскаго  въ  вещахъ  для  Донскаго  музея;  про- 
токолъ  Донск.  Статист.  Ком.  18  января  1867  г.,  «Донок.  Войск.  ВЬд.»  1867  г.  №  14;  кир- 
пичъ въ  остаткахъ  здан1я  на  устьяхъ  .1имана  Пануры  (46°  47'  15"  с.  ш.  и  11°  16'  40''  в.  д.) 
и  пр. 
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лепи  су1цестиовап1я  какого  либо  110сслсп1Я  па  м-Ьот"!;  городища  ъъ  парод-Ь  пс  сохра- 
нилось нпкакихъ  предан!».  Мопстъ  пли  другпхъ  вещей,  наГгдепиихъ  иъ  пемъ,  ыи-Ь 
видеть  не  удалось. 

Не  прикрепляя  къ  окопамъ  «Сальскаго  городища»  какого  либо  изъ  нзв^'.стпыхъ 
истор1и  древппхъ  поселсп1Гг,  сущсстпопаншихъ  па  берегу  Допа,  пс  дЬ.шя  далее  ппка- 
кихъ  иредподолееп!!"!  объ  его  историческом!.  зиачси1и,  обращаю  ипимап!о  ироснЬщен- 
ныхъ  нзсл-Ьдоватслсй  родпой  стариаы  иа  общее  географическое  его  иоложеи1е,  па 
усть-Ь  Сала  и  Донца,  въ  мФ-стиости,  иеобычаПпо  богатой  событ1ямп  исторнческимп. 
Е.  Р4шетовск1й.  Допекая  Р^'.чь,  6  августа,  .1\°  90. 

Изъ  стшиьи  иТелшюзное  состоянье  Абхазш».  Разпыя  древности  Абхазхп: 

1)  Въ  деревн!;  Лпцхва  принадлежнтъ  кпязю  Маргани  каменный  храмъ  бсзг. 
купола,  длина  23,  шир.   10  арп1. 

2)  Въ  укр'Ьплеп1яхъ  Пицунда  больщой  храмъ  съ  куполомъ. 

3)  Недалеко  отъ  него  къ  западу  храмъ  безъ  купола. 
4  и  5)  Къ  северу  развалины  диухъ  храмовъ. 

6)  Въ  одну  четверть  версты  отъ  Пицунды  —  древн'Ьйшгя,  пространный  ст-Ьны 
въ  впд-Ь  параллелограмма. 

7)  Къ  югу  отъ  Пицунды,  на  8  мин.  -бзды,  развалпвш1йся  каменный  храмъ 
безъ  купола. 

8)  Къ  сЬверу  Соуксу  —  каменный  большой  монастырь  съ  куполомъ  и  оградой. 

9)  Недалеко  отъ  Соуксу,  около  потока  Пшаидры  развалины  храма. 

10)  Въ  двухъ  верстахъ  отъ  Пицунды  къ  Бомбораыъ,  педадеко  отъ  древняго 
водопровода  Нордманъ  срисовалъ  3  камепныя  коиическ1я  строен1я  не  выше  1  саж. 
съ  двумя  отверстиями,  одно  противъ  другаго. 

11)  На  разетояи1н  около  5  верстъ  отъ  устья  р-Ьки  Мичпша,  по  берегу  къ 
Пицундскому  монастырю,  въ  скал^  развалппы,    запимаюпия  большое  простраиство. 

12)  Въ  сел.  Лбзыдши  (вероятно  Адзюбжа),  въ  им'Ьн1и  дворяаъ  Маргани, 
храмъ  безъ  купола,  не  совс'Ьмъ  разваливппйся. 

13)  Недалеко  отъ  Сухумъ-Кале,  между  рф.кою  Баслатою  и  Келасурамп,  близь 
морскаго  берега,  храмъ  безъ  купола  съ  оградою,  длии.  У  арш.,  шир.  о  арш. 

14)  Недалеко  отъ  Камборской  прибрежной  крЬпостцы  —  каменный  храмъ. 

15)  Въ  дороге  отъ  Пицунды  къ  Сухуму,  при  впадевхп  р^ки  Псырдхъ  въ 
море,  развалины  ст'Ьнъ  и  дальше  на  гор'Ь  дпЬ  большихъ  башни:  Анакопн,  Ннкоп- 
снсъ,  Пите. 

16)  По  той  же  дорог'Ь  ближе  къ  Сухуму,  при  р-Ьк'Ь  Гумизд^  (прав.  Гумпст-Ь) 
жпвописныя  развалины  стараго  Сухума,  заслуживающ1я  внимания.    Мачавар1аии. 

Кут.  Губ.  В4д.,  27  мая,  №  21. 

Остатки  процвшпангя  христганства  въ  Лбхазьи.  Въ  сел-Ь  Ацъ  найдена 
архсологомъ  Спзовымъ  каменная  плита  съ  дерковно-грузиискою  надписью. 

Въ  Ново-Аоопскомъ  монастыр-Ь  и  въ  окрестностяхъ  найдено  монахами  ы'Ь- 
сколько  каменныхъ  плптъ  съ  греческою  иадиисью. 

Въ  Поставскомъ  селензи  (въ  Цебельд-Ь)  казаками,  приведенными  водьнымъ 
казакомъ  Ашпновымъ,  найдено  множество  образовъ,  каменныхъ  плптъ  съ  разными 
пзображеп1ямп  н  надппсями. 

Въ  Пицундскоыъ  храме,  помимо  образовъ,  найдено  Евангел1е,  съ  изображе- 
шемъ  св.  Евангелиста  Марка. 

Въ  селенги  Хватъ,  при  выборе  м-Ьста  для  церкви,  найденъ  золотой  крестъ, 
съ  14  драгоценными  камнями.  Въ  настоящее  время  крестъ  этотъ  привлекаетъ 
многпхъ  любителей  древностей.  Кут.  Губ.  В^д.,  №  22. 

Тобольскъ.  (Сибирская  древности).  «Спбпрск.  Вестн.»  ппшутъ:  Въ  22  верстахъ 
отъ  Тобольска,  по  сибирскому  тракту,  недалеко  отъ  с.  Преображснскаго,  находятся 
развалины  знаменитой  столицы  Сибири — Кучуыова  городища,   омываемыя  съ  одной 
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стороиы  р.  Иртишемъ,  а  съ  другой — иебольшок)  ручкой  Сибиркой.  М-Ьсто  это  иваче 
зовется  «Искероыъ».  Разиалпиы  сибирской  стодици  заключаютъ  ьъ  себЬ  богатый  ар- 
хеологнческ1й  кладъ.  Кучумоио  городище  п-Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ  разрывали 
гг.  Д.  М.  н  С.  Оии  добыли  здЬсь  очсиь  мпого  архоологмчесинхъ  предметов!..  Но  бо- 
гатства городища  еще  ие  исчерпаны  виоли!;.  Въ  настоящее  время  Еучумово  горо- 
дище заброшено  и  никто  изъ  любителей  археолог1п  въ  Тобольсхг-Ь  почему-то  не 
обратить  вииман1я,  чтобы  сделать  раскопки  по  всЬмъ  правиламъ  пауки.  А  это  очень 
жаль!  Теперь  тамъ  роются  совершепиые  невежды,  въ  род-Ь  г.  Б.,  пользуясь  т1;мъ, 
что  заимка  ихъ  находится  близь  Кучуыова  городища.  Находя  различные  предметы, 
они  продаютъ  ихъ  г.  о.,  который,  между  прочимъ,  въ  последнее  время,  не  разры- 
вая самъ  нп  курганоьъ,  пи  городцщъ,  собралъ  ц1;лую  археологическую  коллек1ию 
(Л»№  до  1500,  по  его  словамъ),  которую  и  продаетъ  въ  Лнгл1ю,  какъ  мы  слышали. 
Что  же  смотрятъ  тобольск1е  археологи?  ЗачЬмъ  опи  даютъ,  въ  упюрбъ  наук-Ь, 
нев'Ьждамъ  разрывать  и  похищать  сокровища?  Неужели  Высочайшее  повел'Ьн1е  о 
заирещен1п  разрывать  кургаиы  и  городища  безъ  разр-Ьшен^я  Имп.  арх.  коммисс1н 
неизв-Ьстно  тоболякамъ?  Ктевское  Слово,  2  сентября,  №  760. 


3.  Изв%ст1я  о  С0СТ0ЯН1И  и  деятельности  ученыхъ  обществъ  и  музеевъ. 

Императорская  Публичная  библиотека  прюбр^Ьла  собранге  гравированныхъ 
портретовъ  разныхъ  знаменитыхъ  лицъ,  начиная  со  времени  древней  Грешп  п  кон- 
чая XIX  в-Ькомъ,  преимущественно  же  зпаменнтыхъ  или  пзв^стныхъ  нЬмецкпхъ 
нсторпческпхъ  личностей  четырехъ  послЬдннхъ  стол'Ьтхй.  11р1обр'Ьтеп1емъ  этой  кол- 
лекц1п,  состоящей  по  словамъ  отчета,  изъ  2575  лпетовъ,  значительно  пополнились 
уже  пм-Ьвш^яся  въ  библ10тек'Ь  собрап1я  гравированныхъ  портретовъ. 

Сынъ  Отечества,  20  шня,  №  163. 

Изъ  числа  принесееныхъ  въдаръ  музею  по  антропологхи  и  этнографии  Императ. 
Академ1п  Наукъ  предметовъ  заслужпваетъ  вниман1я  прпношеи!©  доктора  Стюрлера,  до- 
ставпвшаго  несколько  статуй,  пзображающпхъ  индуссюя  божества,  въ  томъ  чпел'Ь  5  ста- 
туй каменпыхъ,  пзъ  трахпта,  величиною  отъ  11  до  15  вергаковъ,  найденныхъ  на 
остров'Ь  Яв-Ь  въ  древнпхъ  пндусскпхъ  храмахъ  ХП,  ХИ1  н  XIV  стол'Ьтхй,  п  2  статуи 
съ  острова  Боли,  величиною  въ  12  вершковъ,  изъ  дерева  съ  позолотой. 

Тамъ  же. 

Август-Ьйшему  Президенту  Академхи  Наукъ  была  поднесена  пасторомъ  Амир- 
ханьянцемъ  коллекц1я  монетъ,  которая  Его  Высочествомъ  пожертвована  академиче- 
скому музею.  Нын-Ь  при  разбор!;  этой  коллекц1и  академикомъ  А.  А.  Кунпкомъ  оказа- 
лось, что  заключающ1яся  въ  ней  109  монетъ  собраны  въ  Закавказье,  гд-Ь,  всл'Ьд- 
ств1е  разнообразныхъ  торговыхъ  и  полптическпхъсношепги,  стекались  монеты  и  древ- 
ности восточнаго  и  греко-рпмскаго  происхождев1я.  Въ  числ^Ь  монетъ  этой  коллекщп, 
кром-Ь  м'Ьдныхъ,  есть  и  одна  золотая  и  33  серебряныхъ.  Золотая  монета  чеканена 
въ  819  году  знаменптымъ  аббаспдскпмъ  халпфомъ  Аль-Мамуномъ.  Она  довольно 
р^Ьдка  и  въ  эрыитажиомъ  собран1п  не  им'Ьется.  Изъ  серебряныхъ  монетъ  обращаютъ 
на  себя  вниманге  8  сассанпдскихъ  съ  изображен1емъ  пзв1;стнаго  жертвенника  средне- 
иранскпхъ  почитателей  Зороастра.  Чеканены  он^  съ  начала  4  до  6  в^ка  по  Р.  X. 
Въ  чиел-Ь  бронзовыхъ  монетъ  встр-Ьчается  н-Ьсколько  штукъ  особой  ценности,  какъ 
напр.  фельсъ,  чеканенный  въ  ТифлисЬ  въ  1256  г.,  п  довольно  большой  трпхалькъ  ва-'| 
вилопскаго  сатрапа  Тнмарха  151г.  до  Р.  Хр. 

Гражданинъ,  18  ноября,  №  820. 
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Въ  музе»  Пмператорскаго  Общестиа  любителей  древней  ппсьменностп  переданы 
бумаги  иокоппаготяйпаго  совЪтпика  11.  А.  Льиона,  умершаго  иъ  1803  г.,  въ  которыхъ, 
между  прочпмъ,  паходптся  11сто1)11чсское  изображение  рыцарскаго  ордена  св.  1оаппа 
Герусалимскаго,  отъ  основаш'я  ордена  нь  1048  г.  до  1799  года,  съир11ложен1емъ  мпо- 
гпхъ  геральдпчсскпхъ  знакоиъ.  Новое  Время,  23  1юля,  Л»  4812. 

Въ  музей  Импсрат.  Общества  любителей  древней  письменности  поступили:  1) 
массоиск1Й  мечъ  ложи  Палестины  (въ  С.-Петербург*),  2)  старинный  арабская  про- 
писи, н  3)  К0ЛЛСКЦ1Я  старппныхъ  русскнхъ  ассигпац!й. 

Новое  Время,  28  1юля,  Л»  4817. 

Въ  Императорскомъ  Обществ1ь  любителей  древней  письменности  состоялось 
въ  мииувш1Й  четвсргъ,  14-го  декабря,  обычное  зас'Ьдаи1е  подъ  предс^.дательствомъ 
графа  Шереметева...  Собраи1ю  были  предъявлены  разныл  пр1обр1'.тев1я  и  прпаогаеп1я, 
обогатившая  библиотеку  и  музей  Общества.  Гр.  С.  Д.  Шереметевъ  припесъ  въ  даръ 
«Потрсбнпкъ»  начала  XVII  в.,  отлпчнаго  и  превосходно  сохранпвшагося  письма,  а 
также  рукоппсный  сборнпкъ,  содержащ1Й  чинъ  в'Ьнчап1Я  царя  ЛлексЪя  Михайловича. 
Кром*  того,  графомъ  Шерсметевымъ  предъявлена  была  собранию  древняя  пкопа  Спа- 
сителя, принадлежавшая  княгпн^^  Наталье  Борнсовп'Ь  Долгоруковой.  Консерваторъ 
эрмитажа  г.  ф.  Бокъ  прпнесъ  Обществу  въ  даръ  интересн'Ьйтхе  обрывки  папирусовъ 
и  4  пергаментныхъ  листа  съ  коптскими  надписями.  Описаи1е  ихъ,  составленное  прп- 
ватъ-доцентомъ  Леммомъ',  показало,  что  они  содержатъ  отрывки  пзъ  притчей  Соло- 
мона п  изъ  Евангел1я  отъ  1оанна. 

Зат'Ьмъ  прочтены  были  сообщения:  г.  Сперанскаго — «о  палеографхп  русскпхъ 
рукоппсеп  XVI  в.»;  Самаряпова  —  «о  преподобпомъ  Пларз'он'Ь»;  члепъ  Общества 
Н.  П.  Барсуковъ  прочелъ  предпслов1е  къ  печатаемому  подъ  его  редакцией  каталогу 
рукописей  мопастырскихь  бпбл1отекъ:  Воскресенской,  Саввпно-Сторожевской  и  Паф- 
нут1ево-Боровскоп,  составленному  Строевымъ.         Н.  Вр.  17  декабря.  Л"»  4959. 

Въ  пропсходпвшемъ  16-го  сего  октября  зас-11дан1п  четвертаго  отдела  Нмпера- 
торскаго  русскаго  техннческаго  общества  его  предсЬдателемъ,  профессоромъ  мпхай- 
ловской  артиллерхйской  академхн  генералъ-лейтенантомъ  Н.  0.  Эгерштромомъ  было 
сд'1-.лано  сообщен1е:  ««о  поводу  предстоягтго  праздновангя  500-лття  со  времени 
введешя  въ  Россш  огнестрпльнаю  оружгя».  Это  празднество  состоится  8-го  ноября 
текущаго  1889  года.  Первое  упомпиаы1е  объогнестр'1;льномъ  оруж1п  въ  России  встр'Ь- 
чается  въ  Голпцынскоп  л'Ьтоппсп,  въ  которой,  между  прочимъ,  говорится,  что  чЛшпа 
6897  вывезли  изъ  юьмецъ  арматы  на  Русь  и  огненную  стргьлъбу  и  отъ  того  часу 
уразум^ьли  изъ  нихъ  стрчьляти».  Указанный  годъ  по  нашему  л1;тосчислеп1ю  1389. 
Какое  оружхе  было  привезено  въ  Росе1К)  и  какимъ  путемъ,  въ  указанной  летописи 
ничего  не  говорится.  По  сравпев1ю  съ  иностранною  артпллер1ею  того  временп,  надо 
полагать,  что  эти  оруд1я  были  лгел'Ьзныя,  зарял:аемыя  съ  казенной  части;  вскор15, 
повпдпмому,  они  были  зам'1иены  заряжаемыми  съ  дула,  по  прпчпн1;  непрочности  за- 
ряжаемыхъ  съ  казны.  Вскор15  въ  Росс1и  з'станавлпвается  производство  желЬзныхъ 
оруд1й  въ  Устюжн*  и  они  служатъ  въ  XV  в^к-Ь  протпвъ  татаръ,  какъ  въ  Москв'Ь, 
такъ  и  въ  другихъ  городахъ  Россхн.  Въ  1475  году  устанавливается  въ  Москв-Ь  при 
Хоанн*  III  м4дно-лптейпое  пушечное  производство.  Вскор*  появляются  прусскте  ли- 
тейщики, п  самое  старое  мЬдное  оруд1е  артиллер1йскаго  музея,  это  -  орудхе  1485 
года  русскаго  литья.  Между  русскими  старыми  литейщиками  иапболЬе  известно  имя 
Андрея  Чехова.  Численность  бронзовой  артиллер1и  скоро  возрасла  до  значптельныхъ 
разм'Ьровъ,  такъ  что  при  1оанн'Ь  IV  подъ  Казанью,  въ  1552  году,  по  сказап1ю  Курб- 
скаго,  русская  войска  им'Ьли  до  150  орудий  большаго  калибра,  не  считая  мортиръ  и 
полевыхъ  пушекъ,  а  вс^хъ  оруд1й  у1оанпа  Грознаго  было  бол'Ье  2.000.  Ихъ  устрой- 
гтво  п  способы  употреблен1я  на  вопн'Ь,  въ  пер1одъ  москопскпхъ  царей,  не  отличались 
отъ  иностранныхъ,  и  только  съ  Императора  Петра  Велпкаго,  посл-Ь  нарвскаго  пора- 
жешя,  пачпнаютъ  появляться  оруд1я   орпгинальныя,   прпнесш1я   пользу  въ   бояхъ  со 
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шведами  но  время  сЬиерпоГг  войны,  а  именно:  полупудовыя  длпнпия  гаубицы,  введен- 
ныя  иъ  полковой  арт11ллер1п  русской  гвард1Ц  и  при  драгупскпхъ  иолкахъ  сь  коиеой 
прислугой.  Императоромъ  Петромъ  I  основаны  пороховые  казенные  заводы — охтенск1п, 
петербургский  и  сестрор'Ьцк^й,  арсеналы  съ  отливкою  бронзовыхъ  оруд1й  въ  Петер- 
бург-Ь,  Нарл-Ь  п  Дерит-Ь,  чугунво-литейные  заводы  съ  отливкою  оруд1Й  и  спарядовъ 
въ  Цетрозаводск*  и  па  УралФ.,  и  значительно  расшпреиъ  тульск1й  оружейный  за- 
водь. Прав.  В-Ьст.,  20  окт.,  №  230. 

14-го  мая,  пъ  2  часа  дня,  въ  Лрхеологпческомъ  ннститут-Ь  состоялся  торже- 
ственный годичный  актъ. 

Изъ  ирочптапнаго  секретаремъ  сов'Ьта,  проф.  II.  В.  Покровскимъ,  отчета  за 
188У9  учебный  годъ  видно,  что...  помимо  учебпыхъ  занятой,  слушатели  института 
заппмалпсь  разборомъ  и  оппсанхемъ  архивпыхъ  документовъ  а  посЬщали  столичные 
архивы...  Въ  ма-Ь  м-Ьсяд'Ь  прошлаго  года  слушатели  института,  вм-Ьст-Ь  съ  некоторыми 
изъ  д'Ьнствптельпыхъ  членовъ,  подъ  руководствомъ  иочетпаго  члена  г.-м.  Н.  I].  Бран 
денбурга,  производили  раскопки  въ  новгородской  губерн1н,  боровичскаго  уЬзда,  въ 
пм^нхи  князя  Епик^Ьева  дер.  «Прибуж-Ь»...  Въ  б11бл10тек'Ь  института  находится  свыше 
5,000  наименований  кпигъ  и  до  500  рукописей,  кром-Ь  архпвныхъ  документовъ,  въ 
музе'Ь — до  3,500  предметовъ  древностей...  Отличительной  чертой  отчетнаго  года  были 
расширеп1е  учебной  д15ятельностп  института  открытхемъ  новыхъ  каеедръ  преподава- 
шя,  зам-Ьщенныхъ  бывшими  слушателями  института,  и  командпровкп  съ  научной 
ц^'.лью  профессоровъ  и  члеиовъ  института:  проф.  Н.  В.  Покровскаго — для  изучения 
впзантхйскихъ  древностей  въ  Турц1п,  Грец1'и,  Итал1и  и  Франц1и;  гр.  Н.  С.  Ланского- 
въ  В'Ьну  для  изучеп1я  славянской  палеографии,  члена-сотрудника  А.  0.  Селиванова- 
для  ознакомления  съ  памятниками  Кавказа  п  д'Ьйств.  члена  В.  Н.  Коленскаго — въ  г, 
Полтаву — для  ознакомления  съ  содержан1емъ  и  положеп1емъ  части  архива  бывшей' 
малоросс1йской  коллегии,  находяи;ейся  при  губернскомъ  архиве. 

Новости,  15  мая,  №  132. 

На  дняхъ  археологическая  экспедиция,  снаряженная  на  средства  археологи- 
ческаго  института,  отправляется,  по  словамъ  «Нов,»,  въ  Новгородъ  для  практпче- 
скаго  ознакомлен1я  обучающихся  въ  пнстптут'Ь  лпцъ  съ  замечательными  новгород- 
скими древностями,  а  также  для  производства  съ  педагогической  ц^лью  образцовыхъ 
раскопокъ  кургановъ,  находящихся  близъ  Новгорода. 

Петерб.  Гззета,  27  мая,  №  143. 

Археологпческимъ  пнститутомъ  издана  литографированная  азбука  XVII  сто- 
л'Ьт1я;  въ  азбуке  помещены  образцы  этого  в^ка  писанныхъ  строчныхъ  и  надстроч- 
ныхъ  буквъ,  образцы  монограммъ  и  вязп  или  лигатуры. 

Новое  Время,  8  октября,  №  4889. 

Въ  Лрхеологическомь  институпт.  Вчера  въ  засЬданхп  Археологическаго  ин- 
ститута, нропсходпвшемъ  подъ  предсЬдательствомъ  И.  Е.  Андреевскаго,  изв-Ьстный 
знатокъ  и  старожнлъ  Новгорода,  В.  С.  Передольскхй,  сд^ладъ  интересный  докладъ 
о  новгородскпхъ  древпостяхъ.  Судьба  этихъ  древностей  крайне  плачевна.  Когда  въ 
50-хъ  годахъ  св.  Спнодъ  сд^ладъ  распоряженге  о  прпведенхп  въ  порядокъ  монас- 
тырскпхъ  архпвовъ,  то  масса  документовъ  была  прямо  уничтожена.  Архивы  правя- 
тельственныхъ  учрежден1й  сохраняются  крайне  небрежно  п  нередко  ц-Ьнные  доку- 
менты вмЬст'Ь  съ  хламомъ  переходятъ  въ  руки  мелочныхъ  торговцевъ  въ  вид-Ь  обер- 
точной бумаги.  Старинные  художественные  памятники  Новгорода  подвергаются 
также  безжалостному  искажению  и  уиичтожен1Ю.  Некоторая  часть  наст^ннаго  ста- 
рпннаго  письма  въ  Софхйскомъ  собор'Ь  была  спасена  только  непосредственным* 
вм'Ьшйтельствомъ  императора  Николая  I,  но  зато  мало  по  малу,  подъ  предлогомъ 
увеличен1я  вм-Ьстимостп  собора,  были  удалены  изъ  св.  Соф1и  всЬ  надгробные  памят- 
ники именитыхъ  новгородцевъ.  Не  дал-Ье   какъ   годъ  тому  назадъ  уничтожено  одно 
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изъ  паилучшо  сохрапппшпхся  дреппиуъ  здап!»  (1437  г.),  такъ  пазываомыя  Евфи- 
ы1Сои  пли  ннкарныя  палаты,  только  потому,  что  они  ие  удовлетворяли  соврсмепаымъ 
требоваи1ЯМ1.  жилья;  древп1я  цсркнп  Ссрг1я  Радоисзкскаго  и  Климента  совершенно 
перестроены  и  иеред-Ьлаиы,  остатки  древпихъ  стЬнпыхъ  фресокъ  въ  нГ.которыхъ 
дсркиахъ  и  одпон  изь  башспъ  дЬтипца  соскоблены  и  забелены.  Ст'Ьны  и  башни  дЬ- 
тпнца,  на  поддержап1е  котораго  праиительствомъ  отпускается  съ  1860  года  по  1.000 
руб.,  до  самаго  посл'Ьлняго  времени  не  только  ве  реставрировалпсь,  но  были  со- 
вершенно запущены. 

Новгородъ  считается  обыкновенно  сравпптельно  молодымъ  городомъ,  т.  е.  не 
предполагается,  чтобы  на  м'ЬстЬ  древняго  Новгорода  были  поселен1я  въ  пезапамят- 
ныя  времена.  Изсд'Ьдован1я  и  раскоикн,  произведенныя  В.  С.  Передольскнмъ,  привели 
его  къ  протпвоположиымъ  выводамъ.  Пмъ  найдено  въ  блнжайшпхъ  окрестностяхъ 
Новгорода  (урочпщ'Ь  Коломцахъ),  а  также  въ  с.  Юрьев'Ь,  близь  с.  Копчанскаго,  Бо- 
ровичскаго  уЬзда,  много  оруд1п  каменнаго  в'Ька,  костяковъ  и  череповъ,  указываю- 
щихъ  на  близкое  сходство  съ  остатками  человЬка  каменнаго  в-Ька,  найденными  близь 
Ладожскаго  озера  и  изсл-Ьдованными  проф.  Пностранцевымъ  и  Богдановымъ.  Въ  за- 
ключен1е  докладчпкъ  высказалъ  несколько  предноложенхй  о  пропсхождешн  п  значе- 
н)п  этого  первобытнаго  ладожско-нльменскаго  племени. 

И.  Е.  Лнлреевск1и  выразплъ  мн'Ьн1е,  что  для  спасен1я  сохранившихся  еще 
остатковъ  новгородскихъ  древностей  было  бы  въ  высшей  степени  желательно  осно- 
ваше  въ  Новгород-Ь  ученой  архивной  комнсс1п.  Собран1е  единогласно  присоедини- 
лось къ  этому  желан1ю.  Новое  Бремя,  21  октября,  №  4902, 

Въ  среду,  25  октября,  въ  годовщину  кончины  Н,  В,  Калачова,  въ  археологп- 
ческомъ  институте,  посл'Ь  панихиды  (ровно  въ  8  часовъ  вечера),  будутъ  чтеп1я: 
1)  профессора  И,  Е.  Андреевскаго  —  «О  д-Ьятельностп  ученыхъ  архпвныхъ  коммис- 
С1й  въ  1888  году»;  2)  профессора  И,  В,  Покровскаго  —  «Изъ  воспомпнанхй  о  рпм- 
скпхъ  катакомбахъ»;  3)  демонстрированге  пожертвованныхъ  археологическому  пнстп- 
туту  его  слушателемъ  В.  В.  Птицынымъ  монетъ  и  рукописей. 

Гражданпнъ  22  октября,  Л»  293.  Подробный  рефератъ  объ  этомъ  зас'Ьдая1Н 
пом'Ьщенъ  въ  №  298  (27  октября). 

Коллекцш  тверскаю  музея,  въ  которомъ  собрано  уже  много  древннхъ  пред- 
метовъ,  рукоппсеи  и  псторическихъ  документовъ,  съ  каждымъ  годоыъ  увеличиваются. 
Съ  ц'Ьлью  пополпен1я  коллекц1й  былъ  командпрованъ  отъ  музея  тверской  м'Ьщанпнъ 
Е.  А.  Убожковъ  для  собирания  и  пр1обр'Ьтен1я  каменныхъ  оруд1й  и  другпхъ  древннхъ 
предметовъ,  вымываемыхъ  пзъ  землп  наружу  весенними  водами,  по  берегамъ  р-Ькъ: 
Волги  —  отъ  Ржева  до  Углича,  р.  Тверцы,  Мологи  и  Вазузы.  Его  поездка  въ  1888 
году,  по  словамъ  «Тверск.  Губ.  В'Ьд.,»,  оказалась  очень  удачною  н  доставила  музею 
бол-Ье  60-ти  найденныхъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  оруд1Й  каменнаго  в-Ька  и  8  костяныхъ 
орудий,  найденныхъ  на  берегу  р.  Волги,  блпзъ  деревни  Прпслонъ. 

Въ  течении  1888  года  въ  музе'Ь  было  6,135  челов'Ькъ  посЬтителей.  Къ  1-му  ян- 
варя 1888  года  въ  музе*  по  археологическому  отд-Ьлу  состояло  4,076  предметовъ  и 
въ  течен1п  года  прибыло  667  нумеровъ.  По  отд-Ьлу  рукоппсеи  п  документовъ,  преи- 
мущественно XVII  стол'Ьт^я,  состояло  къ  1888  году  3.468  занесенныхъ  въ  опись 
рукописей  ивъ1888  году  поступило  793  рукописи.  По  отделу  естественному  п  про- 
мышленному состояло  къ  1888  году  2.340  предметовъ;  въ  этомъ  году  поступпло  въ 
музей  35  предметовъ.  Въ  томъ  же  году  была  издана  книга:  «Оппсанхе  Тверскаго 
Музея»,  составляющая  большой  томъ  1п  ^иаг^о  (242  стр.),  съ  рисунками  (болЬе  150) 
какъ  въ  текст-Ь,  такъ  п  въ  отд'Ьльныхъ  приложен1Яхъ.  Ученый  комптетъ  Министер- 
ства Народнаго  Просвещения  одобрплъ  «Описаи1е  тверскаго  музея»  для  фундамее- 
гадьныхъ  бпбл1отекъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1и. 

Прав.  В^стн.,  14  октября,  №  225, 

Въ  минцъ-кабинетгь  Московскаго  унтерттета  имеется  небольшое  собран1е 
лнтичныхъ   глиняныхъ   сосудовъ.   Начало   этому   собран1ю   положилъ  покойный  про- 

28* 
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фессоръ  II.  М.  Леонтьеы.,  а  увелпчплъ  1*оГ)ра1пе  занЬдипапипй  кабипетомъ  такл;е  ио- 
коппыГг  профессоръ  К.  К.  Герцъ.  До  иего  кабниеть  илад'Ьль  лишь  одиимь  прскрас- 
нымъ  стампосом'ь,  поднссснпымъ  уипиерсптету  гр.  Унароиимъ,  и  н'1'>сколькнм11  молкнмн 
сосудам»  изъ  глины,  собраппмли  проф.  Леоитьеиымъ  изъ  раскоиокъ  въ  южпой  Рос- 
С111.  При  Герц*  начали  пр1обр'11тать  пазы  изъ  птальянскпхъ  городовь  и  пайденпыя 
иъ  Грец1и.  Г^ав^дующ!!!  пып'Ь  унпверситсто.имъ  кабипетомъ  изяищыхъ  искусствъ 
профессоръ  А.  Н.  Шварцъ  иа  дняхъ  пздалъ  краткое  оп11сап1е  означенпыхъ  сосудопъ. 

Нов.  Вр.,  17  ноября,  №  4929. 

1Г)-го  мая  въ  дом'Ь  графпнн  П.  С.  Уваровой  п  подъ  ея  предсЬдательствомъ  со- 
стоялось заегьдате  Имп(;рат<у)Скаго  Московскаго  археолотческаго  Общества,  въ 
которомъ  А.  Н.  Павлиноиъ  сдЬлалъ  сообщение  «О  Кавказскихъ  церквахъ»,  при  чемъ 
11ипман1ю  Общества  предложено  было  иЬсколько  плановъ  и  фотографнческихъ  сним- 
ковъ  съ  трехъ  древнихъ  церквей:  1)  Моква  —  съ  тремя  алтарпимп  выступами,  2) 
Бед1я  —  безъ  алтарныхъ  выступовъ,  съ  нишами  и  3)  Мартвнльскаго  монастыря,  планъ 
котора^го  представляетъ  форму  креста.  Кром'Ь  этихъ  главн-Ьйшихъ  тпповъ  Кавказской 
церковной  архитектуры  встрЬчаются  еще  круглыя  церкви  (напр.  одна  въ  Имере- 
Т1и),  представляющая  изм'Ьнен1е  крестообразнаго  плана  добавлен1емъ  нпшъ  въ  про- 
межуткахъ  между  сторонами  креста,  п  церкви,  построенныя  въ  впд-Ь  продолговатаго 
четыреугольнпка  съзакругленпымъалтаремъ;  къ  какому  времени  относится  постройка 
этихъ  посл'Ьднпхъ  церквей  —  неизв'Ьстно,  но  церкви  такого  типа  чаще  всего  пред- 
ставляютъ  развалины.  Въ  Мартвпльскомъ  монастыре  зам-Ьчательва  по  архитектур* 
и  древности  колокольня,  въ  которой  жилъ  святой,  иользовавш1Йся  большимъ  поче- 
томъ  и  уважен1емъ  среди  населен1я;  на  главномъ  Успенскомъ  храм'Ь  этого  монастыря 
до  сихъ  поръ  сохранились  древн1е  барельефы;  уц'Ьл'Ьла  также  церковь,  представляю- 
щая три  арки,  перекрытыя  однпмъ  фронтономъ.  Свой  рефератъ  г.  Павлиновъ  закон- 
чплъ  просьбою  къ  Обществу  о  командировке  на  Кавказъ  фотографа,  чтобы  снять 
н'Ьсколько  фотограф1й  съ  внутренней  отделки  Мартвнльскаго  монастыря,  а  также 
снять  четыре  фотографии  съ  ханскаго  дворца  въ  Баку, 

Русск1я  В'Ьдомости,  18  мая,  №  135. 

Корреспондентъ  Императорскаго  Московскаго  археологическаго  общества, 
П.  Д.  Давидовъ,  принесъ  въ  даръ  обществу  богатую  коллекщю  старинныхъ  вещей, 
добытыхъ  п  пр1обр'Ьтенныхъ  г.  Давыдовымъ  въ  окрестностяхъ  Кутапса.  В  ь  составь 
этой  коллекщи  вошли,  между  прочнмъ,  металличесшя  вещи  и  замечательной  работы 
образъ  Св.  Николая  Чудотворца. 

Сынъ  Отечества,  17  мая,  №  131.  Кавказъ,  21  мая,  Л!»  132. 

Повыя  пожертвовангя  въ  Историчсскш  музей.  Въ  последи  1е  месяцы  коллек- 
цш  древностей  Нсторическаго  музея,  кроме  пр1обретен1й  покупкою,  увеличились  еще 
несколькими  интересными  пожертвован1ямп.  Такъ  М.  А.  Веневитпновымъ  принесено 
въ  даръ  музею  большое  серебряное  золоченое  кадило  съ  массивными  серебряными 
цепочками.  Кадило  это  представляетъ  пнтересный  памятникъ  вкуса  и  техники  XVI  в. 
Судя  по  надписи,  оно  относится  къ  царствован1ю  Бориса  Годунова;  крышка  укра- 
шена поясомъ,  составленнымъ  изъ  длинныхърельефяыхъ  и  золоченыхъ  рамокъ,  обрам- 
ляющихъ  золоченыя  рельефныя  фигуры  святыхъ,  укрепленныхъ  на  черномъ  вороне- 
номъ  фоне. 

Графиней  П.  С.  5^варовой  пожертвована  богатая  коллекщя  курганныхъ  вещей, 
добытыхъ  изъ  раскопокъ  въ  Каспмовскомъ  уезде  Рязанской  губ.  Коллекщя  эта  была 
на  выставке  Ярославскаго  археологическаго  съЬзда.  Въ  этой  коллекщи  особенно 
интересны  круглыя  двойныя  бляхи  изъбронзы,  которыми  скреплялись  бронзовыя  шей- 
ныя  гривны. 

Н.  А.  Демидовымъ  изъ  Нпжняго-Новгорода  пожертвована  коллекщя  старинной 
медной  посуды,  чернильнпцъ  съ  финифтью  и  т.  п.,  вещи  бытовыя,  относящ1Яся  въ 
ХУП  и  ХУП1  векамъ. 
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Художиш.омь  Г.  П.  Сомирадскимь  приноссиц  т,  дарь  муаею  —  болыпал  ягЬд- 
илп  братина,  украшепцал  старнниымъ  орвамеитомъ,  большой  ларецъ,  обложении!! 
нрор'Ьзной  морженой  костью,  архаигельской  1)аботи,  иремемъ  Петра  Великаго,  и  не- 
большая коробочка  изъ  ы'Ьди,  покрытая  сплошь  б-Ьлой  эмалью.  Вещь  эта  иредстав- 
ляетъ  прекрасный  образецъ  этого  рода  эмалевой  техники,  процв'Ьтаншей  у  яасъ  въ 
XVIII  ст.  По  надппсн  на  ди-Ь  она  относится  къ  1771  г. 

Д.  А.  Посгниковъ  пожертвовалъ  нъ  музей  большую  коллекцию  камсипых1.  ору- 
Д1и  пзъ  Сибири,  а  также  и-Ьсколько  большпхъ  икон1.  изъ  иолса  и  тябла  стариниаго 
иконостаса;  иконы  новгородскаго  письма. 

При  очищеп1и  м'Ьста  для  постройки  нових7>  рядовъ  на  Красной  площади  за 
пос.гЬлнее  время  найдены  еще  древнзя  вещи,  уя:е  доставленныя  въ  музей:  обрывки 
кольчуги,  сЬкира  жел'Ьзная,  интересная  по  своей  массивности  и  почти  квадратной 
форм!;  лезв1я;  тамъ  же  найдены  железное  массивное  п  длинное  лезв1е  прямоугольной 
формы  со  стержномь  съ  одной  стороны  —  для  укр'Ьилец1я  рукоятки.  Оруд1е  это  на- 
поминает!. иЬсколько  гильотину.  При  раскопкахъ  па  м^стЬ  старыхь  рядовъ  паходнтъ 
также  много  м15дныхъ  монетъ,  но  он!;  отиосятся  къ  XVIII   ст.  п  началу  настоящаго. 

Русск1я  В-Ьдомостп,  29  1юля,  Л»  207. 

{Изъ  реферата  о  засгьдинш  Шевскаю  исторгтескаю  общества).  Благодаря 
появившимся  уже  въ  газетахъ  оинсан1ямъ  клада  въ  Тропцкомъ  персулк'Ь,  сообщев1С 
о  немъ  В.  Б.  Антоновича  было  очень  кратко  и  состояло  лишь  въ  перечне  напбол-Ье 
выдающихся  предметовъ,  отпесенныхъ  профессоромъ  къ  эпох-Ь  княжеской.  Време- 
иемъ  зарыт1я  клада,  иа  осиованги  визант1Йской  монеты  Алексея  Комнена  (1081  — 
1118  г.),  опред-Ьденъ  имъ  XII  вЬкъ.  Въ  заключен1е  г.  Лгитецк1й  представпдъ  н'Ько- 
торыя  филологичесшя  соображенхя  относительно  хронолог1п  клада.  При  разсыотр-Ьнхи 
золотыхъ  иластипокъ  съ  пзображен1ямп  святыхъ  имъ  обращено  было  внпыан1е  на 
выр'Ьзанныя  надписи  славянскими  буквами:  въ  одноыъ  начертан1п  слова  (Петро)р1;з- 
чикъ  зам-Ьнилъ  глухой  звукъ  ъ  громкимъ  о\  очевидно  это  сд-Ьдано  потому,  что  въ  то 
время,  когда  жнлъ  р-Ьзчпкъ,  г.  не  представлялъ  уже  достаточной  звучности  въ  про- 
изношеи^и,  глухие  звуки  ъ  п  ь  доживали  уже  свои  в'Ькъ  и  теряли  свою  силу  въ  чув- 
стве языка,  но  совершепно  не  существовавшими  они  еще  не  были,  такъ  какъ  въ 
начертан1и  слова  «Павьлъ»  ь  является,  какъ  звукъ  громк1й  между  двумя  согласными. 
Что  касается  времени  паден1я  звуковъ  о  п  ь.  то  большпнствомъ  мн'Ьшй  наука  отно- 
сптъ  его  къ  XI  вЪку;  въ  XII  же  г  я  ь  уже  не  существовали.  На  основанхи  этпхъ 
соображении,  г.  Ягитецк1ц  относитъ  золотыя  пластинки  клада  къ  XI  в-Ьку. 

К1евское  Слово,  2  мая,  Лг  665, 

Въ  .шсгьдан'т  историчеекаго  общества  проф.  В.  Б.  Антоновичъ  сд-Ьлалъ  н-Ь- 
которыя  зам'1;чан1я  по  поводу  клада,  наиденнаго  въ  усадьбе  Гребеиовскаго  по  Троиц- 
кому переулк}'.  Указавъ  на  то,  что  за  посл'Ьдн1я  12  л'Ьтъ  это  уже  четвертый  кладъ, 
найденный  на  Старомъ  городе;  (клады  въ  усадьбахъ:  Лескова,  Михайловскаго  мона- 
стыря п  Еспкорскаго)  и  прппадлежащхй  весь  къ  той-же  великокняжеской  эпох!;,  про- 
фессоръ  отнесъ  кладъ  къ  первой  половин'Ь  XII  в'Ька,  Референтъ  остановился  н-Ь- 
сколько  подробн'Ье  того  па  перстне  съ  изображен1емъ  архистратига  Михаила,  кото- 
рый встр-Ьчается  виервые  въ  подобнаго  рода  кладахъ,  п  на  двухъ  медальонахъ,  сд!;- 
ланны.хъ  пзъ  золотыхъ  монетъ,  дающихъ  возможность  бол'Ье  или  меи-Ье  точно  опре- 
делить время  зарыт1я  клада.  Шевлянинъ,  3  мая,  №  97. 

Результаты  раскопокъ  въ  Егевской  губернш.  Въ  засЬданхи  кгевскаго  пстори- 
ческаго  общества,  происходпвшемъ  1  сего  октября,  профессоромъ  В.  Б.  Антонови- 
чемъ  былъ  сд-Ьданъ  докладъ  о  пропзведенныхъ  пмъ  мпнувшимъ  лЬтомъ  раскопкахъ 
гробницъ  на  берегу  р^Ьки  Тетерева.  Вообще  всЬ  курганы  въ  бассепн'Ь  средняго 
Днепра,  какъ  сообщается  въ  изложен1п  этого  доклада,  напечатанномъ  въ  «Шевск. 
Слов'Ь»,  —  распадаются  на  три  разряда:  первый  —  курганы  елавянскхе — ^  отличается 
т^мъ,  что  оруд1я  п  вооружен1е,  паходпмыя  въ  нихъ,  бываютъ  пзъ  железа,  а  укра- 
шешя  —  нзъ  серебра  и  бронзы;   второй  разрядъ  —  курганы   скпвск1е  —  пм'Ьетъ  ору- 
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а:1о   броиаоиое,   иоиоламг   съ  жел4зомъ,   а   иъ  украшРП1яхг   мрсобладаетъ   золото   п 
бронза;  трс'пй,  состояни"  "зъ  кургановъ   камеинаго  иЬка,  иъ  числЬ  1:оторихъ  ианбо- 
л-Ье  пзв-Ьстевъ  одннъ  тниъ,  который  былъ  опубликовапъ  Фундуклесмъ.  Кургаиы  этого 
типа  часто  встр15чалпсь  па  довольно   болыиомъ   пространств-Ь  въ  лесистой  с11иерной 
части  средняго  бассейпа  Днепра.  Въ  посл1^дн1е  диа-т])!!  года,  благодаря  усилившимся 
раскопкамъ,   билп    открыты    еще  два  новые  типа.  Типъ  Фундуклея  отличается  т11мъ, 
что  умерш1е  погребены  иодъ  небольшими  насыпями,  очень  неглубоко  отъ  уровня  го- 
ризонта. Црн  костякахъ  встрЬчается  кремневое  оруж1е,  и  они  лежать  всегда  иа  под- 
стилк-Ь  нзъ  светлой  земли  (песку,  глины),  обернутые  въ  березовую  кору.  Въ  посл-Ьд- 
нее   время  въ  стенной    полос11   края   открытъ   новый,   своеобразный   видъ  кургаповъ 
гг.  Самоквасовымъ  п  Эварницкимъ — въ  Екатер1гнославской  губерн1и,  г.  Мазараки  — 
въ  Полтавской,   графомъ   А.  А.  Бобринскимъ  —  около  См-Ьлы,   и   др.   Очевидно,   вся 
степная   полоса  южно-русскаго   края   была  заселена  какпмъ-то  нлеменемъ,  хоронпв- 
П1имъ  свонхъ   умершпхъ  въ  курганахъ,  отличающихся  сл'Ьдуюли1ми  признаками:  кур- 
гапныя   насыии   очень   велики   и  расположены   группами  отъ  3  до  5-тп;   покойники 
лежатъ  очень  глубоко,  далеко   ниже   уровня  горизонта;  въ  каждомъ  кургане  заклю- 
чается по  Н'Ьскольку  могидъ  (иногда  до  12-ти).  Каждая  могила  находится  въ  отд-Ьль- 
ной  камер'Ь,  вырытой  въ  подпочвФ.;   скелеты  лежатъ  иногда  попарво  и  всегда  въ  со- 
гнутомъ  положешп  —  согнуты   руки,  ноги,  а  нер-Ьдко  и  позвоночный   столбъ.   Къ  со- 
жал4нш,  въ  этихъ   курганахъ   найдено  мало   предметовъ.   Чаще  всего   встречаются 
осколки  отъ  глпняныхъ   предметовъ;   найдены   пебольшге   горшкп  нзъ  черной  глппы, 
толстые  и  грубые;  въ  2-хъ   случаяхъ  въ  могилахъ   оказались   костяные   предметы   и 
толысо   одинъ   разъ   былъ    найденъ   бронзовый   перстень.   Постояннымъ  признаком!, 
этого  рода  могплъ  является  окрашивание  костей,  особенно  черепа,  въ  красную  краску, 
покрывающую  пхъ  довольно  толстымъ  слоемъ.  Нер-Ьдко  кускп  краски  находнлп  около 
скелетовъ.   Относительно   этого  окрашивания   были   высказаны  различныя  предполо- 
женхя,   которыя   были  указаны  и  разобраны  докладчпкомъ.    Такъ   предиолагалп,  что 
окрашпван1е   костей   является   посл'Ьдствгемъ   окраски   кожи  н  ея  татупрован1Я   при 
жпзнп;   но  такое   мн^н^е  В.  Б.  Антоновпчъ   считаетъ   мало   правдоподобнымъ,  такъ 
какъ  слои  краски  слпшкомъ  толстъ  и  толще  всего  на  черепе.  Второе  предположенге 
заимствовано  пзъ  сравнен1я  съ  раскоиками   иранскими  и  восточно-кавказскими,   гд* 
находпыыя  кости  также  всЬ  окрашены.  Но  таыошн!»  погребальный  обрядъ  не  пм-Ьетг 
ничего  общаго  съ  нохоронною  обстановкою  оппсываемыхъ  южно-русскпхъ  кургановъ; 
у  пранцевъ,  по  предписанию  Зендъ-Авесты,   т15ла  покойнпковъ  выставлялись  на  съ-Ь- 
ден1е   птпцамъ;   костп-же   посл-Ь   этого   собирались,   окрашивались   и  въ  безиорядк-Ь 
бросались  въ  могилу.  Третье  иредположен1е  состоитъ  въ  томъ,  что  краска  могла  по- 
падать на  костп  съ  деревяннаго  потолка  могилы,   покрывавшагося   снизу   толстымъ 
слоемъ  этой  краски.  Изсл-Ьдован^я  В.  Б.  Антоновича  паводятъ  его  на  мысль  о  томъ, 
что  трупы  покрывались  краскою  передъ  погребен1емъ.  По  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  одномъ 
найденномъ  пмъ  черепе  глазныя  впадины  оказались    заполненными   какою-то  масти- 
кою, покрытою  сверху  красною  краскою;  легко  можно  предположить,  что  этою  крас- 
кою  вымазывалось  и  все   т'йло  умершпхъ.   Такого  обычая  держались  н  древнш  оби- 
татели Америки,  какъ  говорится  въ  «Погребальной  тъснгь  Ирокезци»,  переведенной 
русскпмъ  поэтомъ; 

«Краску  огненнаго  цв'Ьта 

«Бросимъ  на  ладонь, 

«Чтобъ  предсталъ  он1.  въ  мор^Ь  Св^Ьта 

«Красный,  какъ  огонь!» 

Этотъ  погребальный  русскгй  обрядъ  отпосятъ  къ  каменному  в-Ьку  потому,  что 
въ  подобныхъ  могнльнпкахъ  находили  всегда  каменные  предметы;  бронза  въ  нпхъ 
была  найдена  только  въ  двухъ  случаяхъ.  Очевидно,  въ  этихъ  двухъ  посл-Ьднихъ  мо- 
гилахъ былп  похоронены  люди,  дожившее  до  начала  бронзоваго  пер1ода. 

Третги  видъ  кургановъ  каменнаго  в^ка  относится  къ  сЬверноп  полосЬ  черно- 
земнаго  края.  Въ  первый  разъ  на  него  напалъ  краковсюй  ученый  Копернпцкгп,  из- 
сл^дуя  теченге  Дн'Ьстра  въ  окрестностяхъ  Гусятына,  въ  Галищп.  Костяки  въ  могилахъ 
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|Г01'0  рода  ле}|;атъ  иг  камеппихъ  ятмкахг.  или  кистахъ,  около  1'Д  с^ии.  л-1»иои)  и 
1'/,,  а]»!!!.  111111)111101»»,  оостаплсп ПЫХ  1.  и.гь  камсппых!.  болыппхь  млитъ.  11ал1.  утими  мо- 
гилами иургаповь  п1'.тъ  попсе  и  потому  огк|)ыг10  могиль  песца  случаГпю:  ихъ  иахо- 
дятъ  большею  частью  крестьяне  при  об])аботк1.  поныхг  полей,  причемг,  коиечио, 
повреждаютъ  могилу  и  потому  дЬлаютъ  пево.чможпыми  маучпня  раскопки  и  изсл!;- 
допа1пя.  Мипупшим!.  л'1;т<1М'ь,  пъ  окрестиостнхь  1'адомысля,  па  берегу  р.  Тетереиа, 
В.  Б  Лптопович'ь  имФлъ  попшжпость  иолпакомиться  сь  дпумя  кистами,  иаПдоппыми 
также  случайно,  но  хорошо  сохранеппмми,  и  осмотреть  нхъ.  Каждый  такой  ящпкг 
состоитъ  иаь  посьми  плить,  отколотмхъ  и.гь  гранита  и  поставлеииыхъ  иъ  ямахъ,  ни- 
коиапнихь  пь  подпочпФ.  Сперху  иаходились  какъ  бы  крипши,  пъ  одиомъ  случа'Ь  и;"' 
Т1»ехъ  илит'ь,  пъ  другомь  —  изъ  одпоП,  по  очень  болыиихъ  ралмЬрот..  Когда  крышки 
ул;с  были  сняты,  пнутри  гробницы,  нъ  одиомъ  ея  коиц!;,  бол'1.о  улкомъ  —  былъ  най- 
девъ  рядъ  горн1КОнъ  (пъ  одилмъ  случа1»  —  три,  въ  другомъ  пять),  иаполнеиаыхг 
см'Ьсью  золы  и  сожжепныхъ  костей.  Горшки  очень  грубой  работы,  нзъ  нечистой 
глины,  но  покрыты  у:1орамп  пли  прямыхъ  и  ломапныхъ  Л1ГП1Й.  Ха1)актерпою  чертою 
иремсии,  къ  которому  отпослтоя  так1е  могильиикп,  яиляютсл  найденные  к])емиеиые 
топоры,  отполиропапные,  довольно  изящной  ряботы.  относимые  докладчикомъ  къ  концу 
камепнаго  пергода.  Такнмъ  образомъ.  иын'Ь  уже  ясно  обозначилпсь  три  пнда  погре- 
бальныхъ  обрядопъ  кам(МИ1аго  пГ.ка:  пъ  неболыннхъ  курганахъ,  съ  кремпепымъ  ору- 
ж1емъ,  нъ  огромныхъ  курганахъ  съ  окрашенными  костями,  н  пъ  кистахъ,  съ  сожжен- 
ными покойниками.  Прав.  ВЬстн.,  11  октября.  Л:  222. 

Намъ  сообщаютъ,  что  павГ.стный  собиратель  русскпхь  древностей  Л.  В.  опе- 
пигородск1Й  прислалъ  на  дпяхъ  въ  даръ  Клепскому  церковно-археологнческому  музею 
составленную  имъ  ну.\т.1МШ)(ичсскую  коллектю.  Въ  составъ  этой  коллекфн  входятъ 
по  пре11муш,сстпу  монеты  русск1Я,  есть  несколько  куфпчсскпхъ. 

К1еплян11нъ.  29  1юия,  Л»  141. 

Арх1еипско1гь  К1111111непск1й  Серг1й  прислало  недавно  нъ  К1епск1й  церковно- 
а1)хеологииеск1й  музей  при  духоппой  академ111  и+.сколько  старнпныхъ  икопь  изъ  бып- 
шаго  Сырковскаго  раскольничьяго  монастыря  Кишннепской  спарх1и,  закрытаго  л15тъ 
.'30  тому  пазадъ.  К1евлянинъ.  6  сентября,  №  194. 

Въ  зас'Ьдан1н  церковно-археологическаго  общества  при  Шевской  духовной 
ака,1,см1н  18  сентября  «заслушанъ  былъ  докладъ  о  повыхъ  иоступлен1яхъ  нъ  цер- 
ковно-археологичсск1Й  музей.  Въ  чнслЬ  нхъ  можно  отм'Ьтить:  нумизматическую  кол- 
лекд1ю  А.  В.  Звепигородскаго,  состоящую  нзъ  420  монетъ.  преимуп1,сстпенно  се- 
ребряпыхъ,  оцФ^ненную  П1)и  иересылк!;  пъ  .500  руб.  серебромъ;  1  золотую  и  19 
серсбряныхъ  западно-европейскнхъ  монетт.,  пожертвованныхъ  настоятелсмь  русской 
посольской  церкви  въ  ВФн-Ь,  прото1е1)еемъ  А.  В.  Пиколасвскимъ,  и  сербскую  руко- 
писную «Тр10дь»  1593  года,  пожертвопаниую  пастоятеломъ  русской  церкви  въО||)ен'Ь, 
прото1ереемъ  О.  Н.  Кардасопичсмъ».  1иепское  Слово,  21  сентября,  Л1'  774. 

Въ  К1евской  церковно-археологпческ1й  музей  иостуинли  сл11дующ1я  замЬча- 
тольныя  иожертпопан1я:  1)  колдекц1я  ста1)ннныхъ  икопъ  и  крестнкопъ  отъ  К.  П.  Де- 
мидовой, княгини  Санъ-Донато.  Среди  ихъ  есть  крестъ,  которымъ  Серг1Й  Радонеж- 
ск1й  благослопнлъ  Димитр1я  Допскаго  на  битву  съ  Мамаемъ  въ  1о80г.;  2)  коллекц1я 
средне-аз1атскпхъ  монетъ  въ  колпчесть'Ь  89,  пожертвованная  начальпикомъ  '^акас- 
1ИЙСК0Й  области  генсралъ-лсйтепантомъ  А.  В.  Коыаровымъ,  и  3)  кодлекц1и  ста1И1ннихъ 
русскихъ  и  иностранныхъ  монетъ  въ  количестве  400,  ножертвопанныя  статскпмъ 
сопЬтникомъ  ^Зв-Ьпигородскимъ.  Граждапинъ,  25  ноября.  Л;  327. 

По  распоряжеи1Ю  повгородскаго  губернатора  нанечатанъ  указатель  хранилища 
древностей  при  нопгородскомъ  губорнскомъ  сгатнстнческомъ  комитет*.  Музеи  этотъ. 
хранящ1и  не  мало  ц'Ьнпыхъ  намятниковъ  старины,  основанный  въ  1863  г.  и  заг'Ьмъ 
перешедшей   пъ  в1'.д'Ьп1с   повгородскаго   губернскаго   земства,   въ  187*^  г.   Новгород- 
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скимъ  асмствомь  быль  пршзнапъ  пра:1дн(Л0  ^атгье>'1  п,  по  рас1101)яжсп1Ю  поигородсиой 
губернском  асмской  упраим,  былъ  слалспъ  иъ  сарай  при  дом!;,   г,!.!,   онь    иомЬщался. 
По  желан1Н)  тасокоиреоснлщопиаго  митрополита  и01ио1)одскаго   и    с.-иетербургскаго^ 
Исидора,  н-Ькоторыл  дрениости  ьъ  колпчеств'Л  2,026  иредметоиь,  передаииыя  иъ  му- 
зей пзъ  церквей    и   моиастырей   иошородской   еиарх1п,    въ  1879  г.    были   взяты   въ| 
исрковпо-архсологпческ1п  музей  П1)п  с.-петербургской  духовной   акаде1пп.   Ихъ   Им- 
иераторск!}!  Высочества  Великие  князья  СергФ.п  и  Панель  Александровичи,  Констаи- 
тинъ  и  Дмитргй  Еопстаотиповичн.   узнавъ  о  печальной  судьб-Ь,  постигшей  музей,  ЫО'^ 
жаловали  па  возобновлепхе  его    1,000   руб.   Прим'Ьръ   Великпхъ   князей   пе   осталс! 
безилоднымъ  и  возбудплъ  сочувств1е  въ  частныхъ  лицахъ.   Предметы   с^дой  старины! 
были  извлечены  изъ  сг^нъ  сарая  и  расиоложены  для  хранепгл  въ  удобномъ  помЬще-| 
е1п.  Съ  1887  г.  музей  бнлъ  переведенъ  въ  болЬе   удобное   пом'ьщеи1е,    въ  котором-] 
можно  было  расположить  храняииеся   въ  немъ  разнородные  предметы,   не  смешивая 
ихъ  между  собою.  Такъ,  теперь  въпижнемъ  зал!;  размещены  образцы  сстествениыхъ] 
богатствъ  края,  а  также  —  производительности    кустарной,   заводской    и    фабричной;] 
залъ  средняго  этажа  предназначался  для  зас'Ьдан1Й  губернскаго  статистическаго  ко- 
митета, пом'Ьш,ен1Й  псторическаго  архива  п  нумпзматичеекаго   отдела;   въ  зал-Ь  верх- 
няго  этажа  помещены  предметы   церковной   археолог1и   и    ио   л-Ьстпиц^   размещено! 
иооружен1е,  какъ  то:  знамена  и  значки,   шлемы,   бармицы,   кольчуги,   бердыши,   про- 
тазаны,  арбалеты,  стрелы,  луки  деревянные,  оруж1с  огнестрельное  и  т.  п. 

Въ  настоящее  время  музей  содержится  па  средства,  отиускаемыл  отъ  щедротъ] 
Великихъ  князей,  и  на  частпыя  пожертвован1я. 

Гражданинъ,  29  1юня,  №  178.  Сынъ  Отеч.,  30  1юня,  .АН'  173. 

Новюродъ,  10  сентября.   Сегодня   совершена,  послЬ   молебствия,   закладка  те-- 
рема  для  храпилиш,а  м'Ьстныхъ  древностей,  близь  Златоустовской  башни  Д-Ьтинца. 

Гражданинъ,  11  сентября,  №  252.  Св^тъ,  15  сент.  Л;  211. 


1 


Изъ  Новгорода  намъ  пишутъ:  «сегодня  10  сентября,  въ  нашемъ  город'Ь,  близц 
олатоустовской    башнп,    состоялась   торжественная   закладка  терема  для   хранен!, 
м^стныхъ  древностей.   Въ  1863  году  въ  Новгород-Ь  учрежденъ   быдъ   музей   древно 
стей,  и  тогда  же  онъ  принялъ  не  мало  ц-Ьнныхъ  и  любой ытныхъ  памятниковъ   ш1г,ст 
пой  старпны.    Перейдя  въ  посл-Ьдств!!!  изъ  рукъ   духовенства   въ   в'Ьд'Ьн1е   Новгород 
скаго  губернскаго  земства,  музей  постепенно  прпходплъ  въ  запуст'Ьнхе.  Наше  земство,  ' 
въ  1877  году,  на  общемг  своемъ  собран1ц  даже  постановило  закрыть  музей,  а  нахо- 
дившееся въ  немъ  предметы  свалить  въ  сарай  при  дом1;,  гд-Ь  пом'Ьш.ался   музей.   Па- 
мятники этого,  чуть  ли  не  перваго  тогда  въ  Росс1п,  губернскаго  древпяго  хранили1ца, 
поступившее  въ  пего  изъ  монастырей  и  церквей  новгородской  епарх1и,   по   распоря- 
жению преосв.  митрополита  Исидора,  въ  чнсл-Ь  2,026  номеровъ,  перевезены  были  въ 
церковно-псторпческей  музей  при  петербургской  духовной  академ1и. 

Бывшей  новгородски  губернаторъ  Э.  П.  Лерхе,  узнавъ  о  печальной  судьбе, 
постигшей  музей,  принялся  за  его  возстановленёе.  По  его  возванёю,  было  иоже1)Тво- 
вапо  на  возстаиовлеше  музея  свыше  6,000  р.  Съ  1887  г.  посл'Л'.днёй  поступилъ  въ 
нЬд-Ьнёе  ы'Ьстнаго  статистическаго  комитета  и  получплъ  отъ  него  особое  пом^щенёе. 
Въ  последнее  два  года  коллекц11[  музея  (образце въ  естественныхъ  нродуктовъ  гу- 
бернёи,  памятниковъ  первобытной  старпны  и  вооруженея)  настолько  увеличились,  что 
оказалась  нужда  въ  отд^льномъ  здаиш  для  храненёя  м'Ьстныхъ  древностей. 

Новостп,  14  сентября,  №  253. 

Псковское  археологическое  общество  приступило  къ  издапёю  исторнческага 
альбома  города  Пскова  и  его  губернги.  Въ  первомъ  выпуск'Ь  помещены,  между  про|| 
чимъ,  снпмкн  съ  древн'Ьйшихъ  изображенёй  св.  княгини  Ольги,  видъ  Пскова  въ 
1581  году  и  видъ  звонницы  погоста  Малы,  близь  Изборска;  звоннпца  эта  представляетъ 
тппическёп  образецъ  псковскпхъ  звоонпцъ  XV  стол-Ьтёя. 

Всем.  Иллюстр.,  19  мая,  №  1061.        _^ 
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Вцленскш  музей  древностей.  ВнлоисгпП  музей  Дрсипостен  до  сихъ  поръ  мало 
изучспъ  II  пе  оппсанъ  до  спхъ  поръ  паучаимь  образомъ.  Учепыи  иутешестнспппкъ. 
профессоръ  Н.  Иетровъ  изъ  Шоиа,  посЬтивппй  Впльпу  нъ  1888  году  дна  раза,  съ 
24  по  27  1ЮЛЯ  и  съ  81  1юля  по  1-о  апгуста,  пъ  феп])альскоГ|  киигЬ  "К1е1)СкоГг  Ста- 
рппы»  за  1889  годъ,  пъ  статье  «Пзъ  путотссииа  въ  (Ч'.веро-Западпий  крап»,  ст1). 
404 — 476,  гоиорихъ  объ  ноль  только  слЬдующее:  музей  древностей  глаипымъ  обра- 
зомъ  наполненъ  первобытными  древностями  пзъ  коллекции  графа  Тышкевича;  но  такъ 
какъ  не  указаны  ихъ  мЬста  пахождсп1л  и  услов1я  находки,  то  древности  эти  не 
имгьютъ  почти  никакого  научнаго  значетя.  Не  входя  въ  разбирательство  дЬятель- 
ноети  Киркора  и  графа  Тышкевича  на  пол-!"!  м-Ьстной  археолог1и,  осв-Ьп^еиной  «Днев- 
пикомъ  зас'Ьдан1и  комиссии  для  разбора  предметовъ,  находящихся  пъ  виленскомъ  му- 
зеЬ  древностей»  (Вильиа,  въ  1885  году),  падлежитъ  заметить,  что  въ  музе'Ь  есть 
И'Ьлый  отд-Ьлъ  древностей  лптовско-русскпхъ  предметовъ,  иоступившихъ  пъ  музей 
почти  исключительно  уже  при  пономъ  управлеп1И  музея.  Въ  иемъ  особую  витрипу 
занимаютъ  древности  могплъ  БЬльскагоуЬзда,  съ  постоянвымъ  указан1емъ  ихъ  м'Ьсто- 
иахожден1я.  Подъ  .М-  409  значится  коробочка  съ  свинцовыми  ирпв-Ьсками  или  аму- 
летами, въ  количеств*  175  штукъ,  покрытыми  разными  фигурами.  Найдены  эти  иред- 
меты  въ  Дрогичпп'Ь,  на  берегу  р-Ьки  Буга,  и  доставлены  въ  музей  г.  М.  Янушевичемъ. 
Отличается  коллекция  монетъ  разнаго  рода,  но  собственно  литовскихъ  только  три! 
Изъ  отд-Ьльныхъ  предметовъ  музея  болФ.е  интересными,  для  изучения  края,  проф.  Пет- 
рову показались  сл15дующ1с:  несколько  статуетокъ,  припимаемыхъ  за  идоловъ  литов- 
скихъ и  славяпскпхъ;  коллекщл  кирпичей  пзъ  древнпхъ  построекъ;  образцы  голосни- 
ковъ  изъ  остатковъ  гродненской  коложанской  церкви  XII  в.;  бронзовый  кувшинъ  въ 
форм*  всадника,  в'Ьроятно  служивш1й  умывальникомъ  въ  той  же  церкви  п  найденный 
подъ  ея  поломъ:  колоколъ  съ  надписью  1320  года,  изъ  Троицкаго  костела  въ  сслЬ 
Неводпиц1>,  Гродненской  губерн1и,  Б15лостокскаго  уЬзда,  указывающей  па  существо- 
ван1е  зд4сь,  въ  начал*  ХП'^  в-Ька,  Троицкой  православной  церкви,  и  друг. 

Свинцовые  оттиски,  пломбы  или  амулеты  составляютъ  исключительную  особен- 
ность древняго  Дрогичппа  и  его  торговли  съ  южной  Россхею.  Другой  вопросъ  о  при- 
надлежности предметовъ  древностей  Б-Ьдьскаго  уЬзда  Ятвяжскому  племени.  По  но- 
в-Ьйшимъ  нзсл'15дован1ямъ  многоуважаемаго  И.  П.  АвеиархусаЯтвяжсклй  мпражъ  псчез- 
нетъ,  а  на  свпнцовыхъ  амулетахъ  (?)  между  разными  знаками  прочесть  легко  много 
славянсЕихъ  буквъ.  Остальные  предметы,  особенно  бронзовнпки  каменнаго  пер10да, 
быть  могутъ  оиисапы  при  сравннтельномъ  изучен1п  лптво-русскпхъ  древностей,  на 
основан1и  матер1алопъ,  сохраняющихся  въ  С'.-Петербург-Ь  и  Москв-Ь,  въ  Митав*,  Риг!'., 
Дерит*,  въ  Витебск*,  Минск*  и  др.  м*стахъ  въ  обществеиныхъ  коллекц1лхъ,  п  мно- 
гпхъ  предметовъ,  составляющпхъ  собственность  частныхъ  дицъ,  напр.  С.  Глогера, 
пзв*стнаго  пзсл*дователя  камепнаго  перхода  наЛитв*  и  Польш*,  гр.  Запиши,  Т.  Дов- 
гпрда,  пзсл*дователя  жмудскихъ  великапскихъ  могилъ  (милжин-капаз)  и  ыногпхъ  дил- 
детантовъ-археологовъ  зд*ганяго  края.  Во  всякомъ  случа*,  каталогъ  предметовъ  му- 
зея древностей,  состоящаго  при  вилепской  публичной  библиотек*,  составленный  Ф. 
Н.  Добрянскимъ  и  вышедпий  2-мъ  пздан^емъ  въ  1885  году,  всл*дств1е  отсутствия  ри- 
еунковъ  и  какпхъ  либо  пзображен1й  описанпыхъ  предметовъ,  полнаго  представлен1я 
о  богатств*  музея  дать  не  въ  состояшп.  Оттого  не  удивительно,  что  113сл*дован1я, 
не  касающаяся  исключительно  виленскаго  музея,  какъ  напр.  покойнаго  проф.  Грев- 
нпчка  въ  Дерпт*:  1)  о  каменномъ  в*к*  Прпбалт1йскаго  края,  Литвы  п  Витебской 
губерн1п;  2)  о  раскрытыхъ  имъ  могилахъ  Телешевскаго  у*зда  и  его  обзоръ  могилъ  и 
культурныхъ  предметовъ,  встр*чающ|1хся  вообще  на  .1итв*  и  Б*лорусс1и  (УегЬапй- 
1ип§еи  йег  §е1еЬг1еп  езйпзсЬеп  (^езеИзсЬа^'Ь  ги  Вогра1,  Вс1.  VI,  Ней  1  и  2.  Богра1 
1870),  даютъ  бол*е  полное  понят1е  о  могпльныхъ  древностяхъ  С*веро-заиаднаго 
края,  ч*мъ  краткая  опись  предметовъ  виленскаго  музея  безъ  рисунковъ  и  безъ  днев- 
нпковъ  раскопокъ,  хотя  и  собранныхъ  преимущественно  въ  зд*шней  сторон*. 
Э.  Вольтеръ.  Вплеиск1й  Р>*стнпкъ,  11  1юня,  .М'  123. 
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Члснъ  мннскаго  губерескаго  статнстическаго  комитета  г.  Татуръ,  иронзнодип- 
1и1Г1  многочпслепвыя  раскопки  н  археологнческ!»  нзсл1>до»аа1я  по  Бсрезпц'Ь,  Примети, 
Случ'1;  и  П-Ьмапу,  преднрннялъ  пзданхе  011исаа1я  ьс)">х7.  археологпческихъ  памятни- 
конъ  Мипс1;оГ1  губерп1и.  Имъ  также  состаилепа  археологпческал  карта  Росс1||  пообию 
и  Мииокоп  губерн1н  иъ  частиости.  Въ  течеи1и  пицЬишлго  лЬта  г.  Татуръ  будетъ 
производить  раскоики  свайныхъ  построекъ,  найдонпыхъ  нмъ  въ  Игуменскомъ  у^зд-Ь. 

Волж.  В'Ьсти.,  8  1юня,  №  138. 

Въ  1890  году  проектируется  учредить  новую  ученую  архивную  коммисс1ю  въ 
Калуг'Ь  и  прп  ней  —  музей  для  хранеп1я  иамятниковъ  м-^стиыхъ  древностей. 

Тамб.  Губ.  В-Ьд.,   10  августа, -V?  87. 

Вкладъ  въ  воронежшй  музей.  «В.  Г.  В.»  сообщаютъ,  что  сотнпкомъ  войска 
Донскаго  И.  А.  Серебряковымъ  принесены  въ  даръ  для  нумпзматпческаго  отдф.ла  му- 
зея воронежскаго  губерискаго  статнстическаго  комитета  часть  кафтана,  относяща- 
гося  ко  времени  царствованхя  11етра  и  1оанна  АлексЬевичей,  и  образцы  парусовъ,  и 
И.  А.  Шеповаловымъ  —  7  мЬдныхъ  старпнныхъ  монетъ. 

Донская  Р^чь,  9    1Юля,  №  78. 

24-го  декабря,  въ  8  часу  вечера,  въ  гор.  Ярославл'Ь  скончался  отъ  воспален1я 
легкихъ,  иа  68  году  жизни,  общеуважаемый  м-Ьстный  археологъ,  Вадимъ  Ивановичъ 
Л-Ьствицынъ,  уроженецъ  Ярославской  губерн1ц  п  бывшхй  кандидатъ  Московской  Ду- 
ховной Академ1и.  Онъ  оказалъ  не  малыя  услугп  собпран1емъ  п  печаташемъ  мно- 
жества археологпческихъ  св'Ьд'{;н1Й,  касающихся  истор1и  Ярославля  и  древнпхъ  его 
иамятниковъ.  Покойный  всю  свою  душу,  все  время  въ  течеп1е  маогпхъ  десятковъ 
лЬтъ,  живя  въ  убогой  комнатк'Ь,  весь  обваленный  книгами,  положилъ  на  труды  по 
М'Ьстной  археологхи;  жплъ  онъ  въ  одной  каморк-Ь  28  л'Ьтъ  сряду,  будучи  не  въ  со- 
стоян1п  буквально  двинуться  съ  мЬста  отъ  массы  собранныхъ  имъ  книгъ.  Это  былъ 
правдивый,  честный  —  древняго  закала  русск1Й  челов'Ькъ. 

Новое  Время,  30  декабря,  №  4970. 

Съ  разрЬгаен1я  Свят'Ьйшаго  Синода,  въ  Нижегородской  епарх1и  учреждена 
«Епархъальная  церковно-археологическая  коммгтя»,  подъ  предсЬдательствомъ  прео- 
священпаго  Агаеодора,  епископа  балахнинскаго.  Коммнс1я  пм'Ьетъ  ц'Ьл1Ю  всесторон- 
нее изучен1е  прошедшей  жизни  местной  церкви,  начиная  отъ  перваго  появлен1я  хри- 
ст1анства  въ  пред'Ьлахъ  Ннзовск1я  земли  и  до  посл-Ьдиято  времени,  во  всЬхъ  еяпро- 
явлен1яхъ,  т.  е.  со  стороны  распространеп1я  христ1анства  между  пнородческимъ 
населен1емъ  края,  со  стороны  образован1я  прпходовъ,  устройства  церквей  п  часовень, 
релпг10зно  нравственной  жизни  клира  и  м^рянъ,  ея  роста  и  уиадка  —  уклонен1й  въ 
магометанство,  язычество,  расколъ  и  сектантство,  —  распространен1я  образования  и 
проч.  По  сообщению  «Церк.  В^стн.»,  уставъ  Еоммнсхи  утвержденъ   16-го  мая. 

Правит.  В'Ьстн.,  25  1юня,  №  137. 

Казанское  общество  археологт,  исторш  и  этнографш  въ  1888  году.  Въ  ка- 
занскомъ  обществе  архсолог1и,  истор1и  и  этнограф1и  къ  1-му  января  1888  года  чи- 
слилось 13  почетныхъ  членовъ,  4  члена-соревиователя,  90  Д'Ьйствптельныхъ  членовъ 
и  64  члена-сотрудника.  Въ  продолженхп  18?8  года,  какъ  видно  пзъ  опубликоваи- 
наго  за  тотъ  годъ  отчета,  вновь  избрано  два  почетныхъ  члена:  академикъ  9.  И.  Бу- 
слаевъ  и  тайный  сов-Ьтникъ  М.  И.  Семевск1и;  два  д-Ьйствительныхъ  члена  и  четыре 
члена  сотрудника.  За  время  отъ  8-го  апреля  1888  года  по  1-е  мая  1889  г.  обще- 
ство пм-Ьло  9  ззс'Ьдан1Й  совета  и  7  общихъ  собран1И.  На  общихъ  собран1яхъ  были 
сделаны  сл'Ьдующ1я  сообщения:  проф.  И.  Н.  Смприовымъ:  1)  «Бытъ  черемпсъ  подан- 
нымъ  коллекцш,  собранной  этнографической  экспедпщей  л-Ьтомъ  1888  г.»;  2)«0черкъ 
иотор1и  черемисской  народности»;  3)  «Истор1я  развитая  черемпсской  семьи»;  4) «Воз- 
зрите черемпсъ  на  загробную  жизнь.  Поклонен1е  умершимъ.  Происхожден1е  кере- 
летеп»;  5)  «Релпг1озныя  в'Ьровашя  и  культъ  черемпсъ»;  6)  «Народное  творчество  че- 
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рсмисъ.  Зародытп  пскусстпа  п  письма.  0(^зоръ  литературы  о  чсремнсахъ»;  II.  А.  По- 
поыаревымъ:  1)  «Аргышск1Ц  богатырь  (рс;{ультаты  архоологпческой  экскурС1П  д-Ьтомь 
1887  года)»;  2)  «Черты  городскаго  благоустройстка  Казанп  въ  вачал-к  пастоящаго 
стол'Ьт1я  по  архпипымъ  докумсптамъ»;  Я)  «Результаты  раскопки  городища  на  р.  Исм- 
д-Ь»;  преподаватслемъ  фипскпхъ  иар^Ч1й  М.  II.  Веске:  1)  «О  парЬ'пяхъ  черемпс- 
скаго  языка»;  2)  «Фпнок1я  слона  пъ  русскомъ  язык-Ь»;  .3)  «Сланяиск1я  и  русская  слона 
нъ  финскомъ  язык*»;  проф.  Н.  В.  Сорокппымъ:  «Старая  церковь  въ  с.  Богородскомъ»; 
докторомъ  М.  А.  Кондратскпмъ:  «О  скрещпвап1и  разиыхъ  народностей  въ  Казанской 
гу6ерп1и»;  В.  К.  Магнптскпмъ:  ((Значеп1е  и'Ькоторыхъ  татарско-чувашскпхъ  словъ  въ 
аазвап1яхъ  селен1й  п  лнчеыхъ  пменъ». 

Изъ  м'Ьропр1ят1и  п  постановлсп1н  сов'Ьта,  состоявшихся  въ  отчетномъ  году,  за- 
служиваютъ  внпмао1я  сл-Ьдуюпйя :  для  охранеп1я  развалпнъ  древнпхъ  Болгаръ  нанятъ 
сторожъ  пзъ  кростьянъ  села  Успепскаго-Болгаръ,  съ  которымъ  уполномочоппыя  Ьо- 
н-Ьтомъ  общества  лица  заключили  услои1е;  постанонлепо  произвести  работы  по' под- 
держк'1.  п  ремонтпронк'Ь  палатъ  въ  Болгарахъ,  огородить  пхъ  заборами,  п  т.  п.;  по 
11редложен1ю  казанской  духовной  копсистор1ц,  сов'Ьтъ  командпровалъ  Н.  В.  Соро- 
кина осмотр+.ть  старую  церковь  нъ  сел*  Богородскомъ  (Казанскаго  уЬзда),  описать 
ее  и  сдЬлать  рпсуоокъ.  который  н  поместить  въ  УП  том-Ь  «ИзиФ,ст1Й  общества  архео- 
лог1и,  истор1и  и  этнограф1и».  По  предложеи1ю  М.  П.  Веске,  сов'Ьтъ  постановплъ  при- 
ступить въ  текущемъ  же  году  къ  пздап1ю  п'Ьсенъ,  сказокъ  п  т.  п.  произведений  на- 
родной словесностп  фпнскихъ  народностей  Волжско-Камскаго  края.  Редакшя  этого 
издан1я  будетъ  принадлежать  М.  П.  Веске.  Къ  текстамъ  будетъ  ирпложенъ  русск1ц 
иереводъ  п  прпм4чан1я.  Въ  нидахъ  з'сплен1яденежныхъ  средствъ  общества,  по  почину 
сов-Ьта  общества,  были  устроены  въ  течен1и  Великаго  поста  публпчныя  лекщн  п  ар- 
хеолого-этнографическая  выставка  на  пасхальной  нед'Ьл'Ь.  В.  Н.  Витевскпмъ  были 
прочитаны  три  лекц1и:  «Объ  И.  П.  Неплюев-Ь»;  II.  А.  Пономаревымъ  дв*  лекщи:  «О 
казапскпхъ  дЬятеляхъ  —  Каменев-Ь  пМоскотильниковЬ»  и  И.  Н.  Смирповымъ  лекц1я: 
"Сл-Ьды  челов'Ьческпхъ  жертвоприношений  въ  религ1озныхъ  обрядахъ  и  в1;рован1Яхъ 
финновъ  Поволжья».  Сов1)тъ  общества  постановплъ  принять  участхе  въ  предстоящей 
л15томъ  1890  г.  въ  Казани  научно-промышленной  выставке  Востока  Росс1и  п  Сибири. 

По  опред'Ьленш  сов1;та  общества,  напечатанъ  ТП  томъ  «Изв'Ьст^й  общества 
археолог1П,  истории  и  этнограф1и  при  Императорскомъ  казанскомъ  универсптет'Ь». 
Въ  этотъ  томъ  вошли  сообщен1Я,  сд15ланаыя  въ  зас'Ьдантяхъ  общества  въ  отчетномъ 
году,  а  также  и  бывшее  въ  распоряжен1п  совета  ирежн1е  матер1алы. 

Правпт.  В'Ьстн.,  17  сент.  №  203, 

Дпректоромъ  иумпзматпческаго  музея  при  Императорскомъ  Казанскомъ  Уни- 
версптет'Ь, профессоромъ  Нагуевскпмъ,  недавно  прхобр'Ьтена  на  средства  музея  до- 
вольно полная  и  ц'Ьнная  коллекц1я  персидскихъ  монетъ,  составлявшая  собственность 
изв'Ьстнаго  м-Ьстнаго  нумизмата  г.  Савельева.  Коллекц1я  заключаетъ  въ  себ1;  бол-Ье 
400  серебряныхъ  и  м'Ьдныхъ  монетъ  почти  за  200  л-Ьтъ,  начинал  съ  половины 
XVII  в.  до  первыхъ  десятпл'Ьтхй  девятиадцатаго.  Въ  настоящее  время,  какъ  сооб- 
щаетъ  «Волжский  В^стн.»,  этп  монеты  уже  размещены  въ  надлежащемъ  порядке  въ 
двухъ  большпхъ  витрппахъ  музея.  Къ  каждой  монет*  приложена  особая  записка,  ука- 
зывающая на  время  и  м'Ьсто  чеканки,  а  также  на  отличительные  признаки  монетъ. 
Н-Ькоторьтя  изъ  нихъ  сохранились  очень  хорошо;  на  многнхъ  ясно  заметны  нащо- 
нальныя  эмблемы  персовъ:  восходящее  солнце,  левъ  и  т.п.  Пр1обр'Ьтеп1емъ  этойкол- 
лекц1п  несомн-Ьнио  положено  прочное  основание  новому  собран1Ю  восточныхъ  монетъ, 
которымъ,  до  перевода  восточнаго  факультета  нъ  Петербургъ,  справедливо  гордплся 
мюнцъ-кабинетъ  казанскаго  университета. 

Русск1й  Курьеръ,  4  апр.,  Л»  74. 

Саратовская  ученая  архивная  коммисс1я,  въ  ознаменование  приближающагося 
ЗОО-л-Ьтняго  юбилея  Саратова,  постановила  издать  сборннкъ  статей  п  матер1'аловъ, 
относящихся  до  истор1и  Саратовскаго  края.  Въ  первомъ  том*  сборника  предполо- 
жено перепечатать  безъ  исключен1я  все,  что  писалось  о  кра*  отъ  Геродота  до  1700 

Записки  Имп.  Русск.  Лрх.  Общ.  Т.  IV.  29 
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года  включительно,  п  зат'Ьм'т,  въ  этотъ  же  томъ  воплутъ  ыатер1алга  и  статьи  о  вра*, 
П0ЯГ1П1П1ПЯСЯ  ВЪ  XVIII  п  XIX  стол'Ьтхяхъ,  пр1оГ)р'Ьтои1е  которыхг  для  библ10текп  ком- 
МПСС1Н  НЛП  для  каждаго  пзъ  ея  члееовъ  сопряжепо,  по  пхъ  р1)дкостп,  съ  трудно 
устранпмимп  пре1тятств1ямн.  Во  второмъ  том!;  предполагается  издать  несколько  мо- 
нограф1й  ио  местной  пстор1п.  Всем1рн.  Иллюстр.,  12  августа,  №  1073. 

На  дняхъ  въ  музей  Одесскаго  общества  пстор1н  п  древностей  доставлены  пзъ 
села  Парутоиа  трп  обломка  плнтъ,  им-Ьющхе  значительную  научпо-археологпческую 
д'Ьнность.  Обломки  эти  были  вымыты  нзо  земли  дождевою  водою  и  ир1обр'Ьтены  на 
м-Ьст'Ь  г.  Штапельбергомъ.  Повидимому,  это  осколки  трехъ  различпыхъ  плитъ,  что 
подтверждается  нхъ  неодинаковыми  отт-Ьнками  и  формами;  первые  два — б-Ьлаго 
цв-Ьта,  трет1й-же  съ  розовыми  жилками.  Судя  по  ветхому  виду  мрамора,  эта  находка 
должна  быть  отнесена  къ  глубой  древности  и  является  остаткомъ  когда-то  существо- 
вавшихъ  греческихъ  колон1й.  Определить  время  иропсхожден1я  плитъ  съ  большей 
точностью  весьма  трудно,  такъ  какъ  им'Ьют,1яся  на  ннхъ  полуистертыя  надписи  на 
греческомъ  язык-Ь  не  даютъ  для  этого  доетаточныхъ  указании.  На  основан1и  сохра- 
пившагося  въ  одной  пзъ  надписей  слова  «Пап^асъ»,  можно  лишь  съ  достоверностью 
сказать,  что  влита  была  поставлена  или  надъ  могилою,  или-же  въ  честь  именитаго 
греческаго  гражданина  Папхаса,  имя  котораго  не  разъ  встр-Ьчалось,  къ  тому  же,  и 
въ  прежнихъ  однородныхъ  находкахъ.  Изсл'Ьдоваи1емъ  упомянутыхъ  идитъ  и  надпи- 
сей занялся  въ  настоящее  время  вице-президентъ  общества  истор1и  и  древностей, 
ирофессоръ  Юргевичъ.  Въ  музей  общества  истор1п  и  древностей  г.  Штапельбергомъ 
будетъ  доставленъ  на-дняхъ  также  вырытый  въ  1иевскон  губернии  бронзовый  кув- 
шпнъ  съ  прекрасно  отделанными  рисунками  и  надписью  славянскою  вязью,  въ  кото- 
рой, между  прочимъ,  часто  упоминается  слово  «Киръ». 

Одесск1й  вести.,  8  сент.,  №  2.39.  Новости,  12  сентября.  Прав.  Вестн.,  14  сен- 
тября, №  201.  Руссшй  Инв.  23  сент.,  №  208.  О  кувшине  —  Шевлянинъ,  10  сент., 
№  197. 

Еоллекщя  босфорскихъ  древностей.  Въ  Одессу  прибылъ  пзъ  Керчи  некто  г. 
Кирьяковъ,  привезшей  съ  собою  богатую  коллекц1ю  босфорскихъ  древностей,  въ  виде 
золотыхъ  вещей,  каменныхъ  вещей  пзъ  терракоты  и  ир.  Г.  Кирьяковъ  оцениваетт, 
свою  колдекц1ю  въ  25  т.  р.  и  иредложилъ  здешнему  музею  Общества  истор1и  и  древ- 
ностей приобрести  ее;  но  музей,  конечно,  не  можетъ  этого  сделать,  такъ  какъ  не 
имеетъ  средствъ.  Новор.  Телеграфъ,  13  октября,  №  4563. 

Изъ  реферата  о  застьданш  Императорскаго  Одесскаго  общества  исторш  и 
древностей.  Доложено  о  следующпхъ  иожертвован1яхъ  вещами  въ  музей  общества. 
Отъ  Н.  В.  Эрдели  полученъ  въ  даръ  обществу  небольшой  бронзовый  бюстъ,  служив- 
ш1й  украшенхемъ  столбпковъ  похоронной  колесницы,  найденный  въ  селе  Устьянове, 
близь  Родопскихъ  горъ,  въ  Румел1п;  отъ  него  же  —  серебряная  чаша,  найденная  въ 
кургане,  близь  города  Вознесенска,  съ  монетою  1оаниа  Казимхра.  Отъ  Ф.  О.  Мо- 
ранди —  два  древнихъ  греческихъ  кувшина  и  два  кубка.  Отъ  В.  А.  Яковлева  сере- 
бряная монета  временъ  спр1Йскаго  царя  Селевка  Епифана,  найденная  близь  Су- 
хума.  Отъ  Г.  Т.  Штапельберга  —  три  обломка  ольв1йскихъ  надписей. 

Новор.  Телеграфъ,  5  ноября,  №  4586. 

Зааъданге  Таврической  ученой  архивной  коммиссги,  ё-ю  мая.  Члены  комыпс- 
С1П  Якпмовичъ,  Сахаровъ  и  Феноменовъ  осмотрели  въ  Чуфутъ-Кале  пещерную  цер-  _ 
ковь  13  апреля  п  г.  Сахаровъ  представилъ  обстоятельный  докладъ.  Изъ  этого  доклада  ■ 
видно,  что  часть  коммисс1и,  после  тщательнаго  и  серьезнаго  осмотра  пещеры,  при- 
шла къ  заключен1Ю,  что  ни  по  внешнему,  ни  ио  внутреннему  виду  пещера  эта  не 
даетъ  яснаго  предетавленхя  о  томъ,  чтобы,  не  только  сто  летъ,  но  и  меньше,  здесь 
была  христианская  церковь;  напротивъ  того,  внутренность  иещеры  даетъ  основание 
предполагать,  что  она  служила  иростымъ  жильемъ  для  людей,  а  можетъ  быть  даже 
сторожкой.  Докладъ  о  кургане,  находящемся  въ  имен1и  г.  Афанасьева,  —  былъ  из- 
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сд'Ьдоваиъ  члеиомъ  комыисс1и  А.  И.  Марксшпемъ,  который  сообщилъ  собраи1ю,  чю 
вь  1887  г.  этотъ  курганъ  раскопалп  татары,  предварительно  пспросииъ  согласие  ва 
то  владельца,  съ  ц'Ьл1Ю  открыть  кладъ,  но  клада  пе  иашлн;  нашлн  лить  кувшин- 
чики и  нисколько  каменпыхъ  плнтъ,  ничего  пзъ  себя  пе  прсдстапллющихъ.  По  мп-Ь- 
и1ю  г.  Маркевича,  этотъ  курганъ  ничто  иное,  какъ  курганъ-могнльникъ.  Но,  иро- 
должалъ  докладчнкъ,  во  времл  своей  экскурс! и  онъ  обратплъ  внпмаи1е  на  м-Ьсто 
возл-Ь  ИМ15Н1Я  г.  Пастака,  носящее  и  теперь  пазвап1е  «крепость»;  докладчнкъ  ска- 
залъ,  что  это  М'Ьсто,  во-первыхъ,  господствующее  надъ  всею  окружностью  и,  во- 
вторихъ,  оно  уже  обращало  на  себя  внп11ан1е  археологовъ  п  упоминается  въ  н*- 
которыхъ  сочппен1яхъ.  ПредсЬдатель  А.  X.  Стевенъ  доложплъ  собран1ю  результатъ 
своихъ  изсл'Ьдоваи!!!  надписи  на  плит'Ь,  доставленной  коммисс1ц  ееодос1йскимъ  зем- 
ленлад'кльцемъ  г.  Крымомъ.  Г.  Стевенъ  утверждаетъ,  что  эта  плпта  была  уже  въ 
рукахъ  археологовъ  и  уже  изел-Ьдована,  ибо  рпсунокъ  и  спимокъ  надписи,  иомЬ- 
щенные  при  книг-Ь  г.  Юргевича,  тождественны  съ  надписью  и  формою  плпты  г, 
Крыма.  Надпись  относится  ко  времени  консульства  Батиста  Джюстпн1аца,  —  въ 
1474  г.  При  этомъ  г.  Стевенъ  упомянулъ,  что  въ  9еодос1п  есть  подобная  же  над- 
пись, относящаяся  къ  тому  же  периоду,  на  башн'Ь,  и  въ  копц'Ь  добавплъ,  что  пз- 
сл-Ьдованная  имъ  плпта,  по  его  мн'Ьн1ю,  не  составляетъ  новаго  вклада  въ  археоло- 
гш.  А.  X.  Стевенъ  передалъ  зав15дующему  музеемъ  коммисс1и  г.  Кашиару  всЬ 
предметы,  представленные  г.  Маркевичемъ,  добытые  имъ  въ  м'|5стностп,  названной 
«Кр'Ьпостью»,  близь  дачп  г.  Пастака  и  съ  кургана  г.  Афанасьева,  зат'Ьмъ  челов-Ь- 
чесый  черепъ  и  бусы,  представленные  0.  9.  Лашковымъ,  п,  иаконецъ,  сампмъ  г.  Сте- 
веномъ  золотое  украшение  съ  гранатомъ,  железные  и  м-Ьдвые  обломки,  пм'Ьющ1е  ар- 
хеологическое значен1е.  Зат^ыъ  сообщено  собранию,  что  графъ  Бобрпнсшй,  поже- 
лавш1й  состоять  членомъ  таврической  ученой  архивной  коымпсс1п,  внесенъ  въ  списки 
членовъ.  Посл'Ь  этого  председатель  А.  X.  Стевенъ  предложпдъ  собрая1ю  передать 
музей  К0ММИСС1П  въ  собственность  императорскаго  археологпческаго  комитета,  съ 
т-Ьмъ,  чтобы  этотъ  музей  развивался  на  м-Ьст-Ь,  въ  Симферополе,  п  составлялъ  само- 
стоятельный таврцчесшй  отд-Ьлъ  комитета. 

Крымсшй  Вестникъ,  11    мая,  №  100. 

Архео.го1ическому  музею  Томскаго  университета  передана  обширная  архео- 
логическая коллекц1я  г.  Войлпнга,  прюир-Ьтеапая  за  2050  р.  пот.  поч.  гражданпномъ 
И.  Т.  Гадаловымъ  и  поднесенная  университету  въ  память  1-й  годовщины  открыт1я 
посл-Ьдвяго.  Коллекц1я  г.  Бойлинга,  единственная  въсвоемъ  род-Ь,  уже  давно  привле- 
кала вниман1е  археологовъ:  три  года  тому  назадъ  ее  торговалъ  спутнпкъ  изв-Ьстнаго 
Впггинса  г.  Сюлливанъ,  а  въ  текущемъ  году  пыталось  войти  въ  переговоры  съ  г. 
Боплпнгомъ  одно  французское  общество. 

Всем.  Илдюстр.,  2  декабря,  №  1089. 

Археологичешя  открытая  русской  экспедгщт  вь  Монголш.  .^етомъ  сего  года 
членъ  Императорскаго  русскаго  географпческаго  общества  Н.  М.  Ядрннцевъ  совер- 
шилъ  экспедпщю  къ  развалинамъ  Каракорума,  въ  Монгол1п,  бывшаго  въ  ХП  в'Ьк-Ь 
столицею  монгольскихъ  хановъ.  Экспедцц1я  вышла  на  10  вьючныхъ  лошадяхъ,  при 
двухъ  работнпкахъ-монголахъ.  19-го1Юня  путешественппки  достигли  р.  Толы,  верстъ 
на  60  севернее  Ургпнско-Улясутайской  дороги.  Экспедпщя  шла  безъ  отдыха  чрезъ 
безводные  хребты  между  р.  Толой  п  Хара-Голомъ.  20-го  1юня  экспедицгя  встретила 
насыпп-валы  на  берегу  р.  Харухп,  а  на  другой  день  открыла  на  р.  Толе  хорошо  со- 
храннвшгяся  развалины  дворца.  По  словамъ  монголовъ,  это  былъ  дворецъ,  носивш1й 
назван1е  Хонтайдже,  о  чемъ  свидетельствовала  и  надпись  на  стоявшемъ  близъ  раз- 
валпнъ  камне.  Стены  здан1я  были  выведены  пзъ  дикаго  камня  п  прекрасно  обожже- 
наго  кирпича;  предъ  дворцомъ  была  терраса  и  крыльцо,  спускавшееся  къ  реке; 
около  дворца  лежали  на  земле  гранптныя  чаши,  цветная  черепица  п  проч.  Изъ  залы 
дворца  выходили  полукруглня  окна;  двери  были  сводчатыя.  До  снхъ  поръ  этотъ  дво- 
рецъ не  былъ  нзвестенъ  и  путешественники  сюда   пе  заходили.   На   всемъ   пути   по 


■ 
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рр.  Орхону,  Хара-Голу  и  Тол'];  эксиедпцгл  кидала  множестно  могильвиковъ,  такь  иа- 
зииаемихъ  «керексуръ»,  прнпадлежавшнхъ  дренниыъ  иародамъ.  23-го  шня  эксисдн- 
Н!^,  достигвувъ  Хадосына  на  р.  Харух'Ь,  уиид'Ьла  ноныя  развалиаы,  ст'Ьни  которыхъ 
папомипали  старинное  занадно-еироиепское  аббатство.  Эти  развалины  были  отме- 
чены кихайскпыи  нутешественникамм  уже  въ  XIII  И'1;к1;,  какъ  остатки  городка,  оби- 
таемаго  народомъ  Кндань.  Изсл'Ьдован1я,  по  сообщеп1ю  «Русск.  В-Ьд.»,  убЬдплн,  что 
это  были  остатки  обшнрнаго  буд;ийскаго  монастыря,  отъ  котораго  сохранилось  не- 
сколько здан1Й,  паномннающихъ  храмы:  ст'Ьны  нзъ  дикаго  камня,  превосходно  це- 
ментнрованныя,  возвышались  до  6  саженъ.  Спявъ  нланъ  и  сд'Ьлавь  оинсан1е  разва- 
лпнъ,  экспед11Ц1я  наиравилась  къ  озеру  Угей-Норъ,  гд-Ь,  на  берегу,  находился  не- 
большой 6удд1йск1й  монастырь.  Осмотр'Ьвъ  монастырь  п  сдЬлавъ  топографическое 
описание  озера,  нутетественинки,  въ  о  вер.  отъ  р.  Холы,  обратили  впнмап1е  па  по- 
11авш1Йся  дорогою  холмъ.  Совершопная  сюда  экскурс1я  обиаружпла,  что  этотъ  холмъ 
былъ  остаткомъ  здан1я,  въ  чемъ  убеждали  лежавнпе  на  земле  гранитные  пьедесталы,  ' 
остаткп  кирпича,  черепицы  и  т.д.  Здан1е  было  окружено  валомъ.  1-го  1юля  экспеди- 
Ц1я  оставила  Угей-Норъ  и,  пройдя  по  левой  стороне  Орхона,  въ  50  верстахъ  па 
югъ  заметила  стены  какъ  бы  городка.  Это  были  развалины,  носивпия  назваа1е  Хора- 
Болгосунъ.  место  ихъ  нахожден1я  вполне  совпадало  съ  показангями  китайскпхъ 
географовъ  и  европейскихъ  путешеетвенниковъ  XIII  века,  упоминавгаихъ  о  столице 
монгольскпхъ  хановъ  Каракоруме.  1Тзследован1е  местности,  произведенное  экспеди- 
ц1ею,  показало,  что  оставшейся  городокъ,  со  стенами  въ  500  шаг.  длиною  каждая, 
составляетъ  только  одно  здав1е  дворца  (въ  немъ  сохранилась  башня  въ  8  саж.  вы- 
соты), но  валы  и  холмы,  пося1Ц1е  следы  улицъ,  тянутся  далеко  вокругъ.  Поэтому 
было  положено  снять  подробный  планъ  местности,  причемъ  были  обнаружены  следы 
города  на  2*/^  версты  въ  одну  сторону  и  на  5  верстъ  въ  другую.  Что  здесь  былъ 
городъ,  —  въ  этомъ  убеждали  остатки  кирпича,  черепицы  и  гранитныхъ  пдптъ,  пье- 
десталовъ  и  жернововъ,  раскиданные  на  значптельномъ  разстоян1н.  Недалеко  отъ 
главнаго  зданзя  дворца  были  открыты  гранптпые  обломки,  съ  уцелевшими  барельеф- 
ными изображенгями  драконовъ.  Судя  по  обломкамъ,  это  былъ  огромный  обелпскъ, 
на  которомъ  сохранились  загадочный  надписи  и  отчасти  китайск1е  1ероглпфы  Эксие- 
диц1я  занялась  тщательною  копировкою  надписей.  Въ  окрестностяхъ,  кроме  того, 
были  найдены  камни  съ  китайскими  надписями.  Осмотръ  окрестностей  убедилъ,  что 
къ  городу  были  подведены  когда-то  водоснабжающее  каналы;  въ  5-ти  верстахъ  отъ 
города,  за  рекою  Джермантою,  былп  найдены  следы  пашенъ,  чему  служили  доказа- 
тельствомъ  оросительные  каналы,  остатки  гранитныхъ  жернововъ,  катковъ  для  мо- 
лотьбы и  т.  п,  Въ  5-ти  верстахъ,  у  подножия  горы  Эрдени-Ола,  находились  следы 
деревни,  какъ  видно  китайской,  одной  пзъ  многочпсленныхъ  деревень,  окружавшпхъ 
Каракорумъ.  Изъ  распросовъ  монголовъ  обнаружилось,  что  въ  15  вер.,  на  озере  Ца- 
ганъ-Норе,  находятся  остатки  дворца,  когда-то  ирпнадлежавшаго  ханше  Тойтенъ. 
Дворецъ  находился  въ  живописной  местности,  надъ  озеромъ;  онъ  былъ  изукрашенъ, 
какъ  видно  по  остаткамъ,  изразцами  и  цветной  черепицею.  Кроме  того,  на  вершине 
горы  Хотындъ,  недалеко  отъ  Хора-Болгосуна,  былъ  открытъ  древн1й  омбонъ,  родъ 
восьмиугольной  башни,  постройка  которой  приписывается  Темиръ-хану.  Все  убе- 
ждало, что  здесь  находился  многолюдный  центръ  и  местопребыванге  монгольскпхъ 
властителей.  «Мы  натолкнулись  на  массу  историческпхъ  памятнпковъ,  —  ппшетъ 
г.  Ядринцевъ,  —  и  жалели,  что  у  насъ  не  доставало  ни  сплъ,  ни  средствъ,  чтобы 
надлежащимъ  образомъ  поработать  въ  мёстахъ,  отмеченныхъ  Марко  Поло,  Плано- 
Карпини  и  Рубруквпсомъ».  Экепедиц1и  предстояло  еш;е  изследовать  вершины  Орхона. 
Н.  М.  Ядринцевъ,  оставивъ  своихъ  иомош,никовъ  оканчивать  работы  близъ  развалинъ  .% 
Хора-Болгосуна,  отправился  съ  топографомъ  и  монголомъ  въ  вершины  Джпрманты.  I 
Въ  вершинахъ  Джпрманты  былп  посещены  горлч1е  минеральные  ключи,  означенные  ' 
на  карте  пзвестнаго  знатока  Китая,  о.  1оакннфа;  здесь  были  найдены  также  следы 
древнпхъ  гранитныхъ  сооружен1й,  вероятно  ханскихъ  ваннъ  и  цистераъ;  близъ  "|1( 
ключей  были  обнаружены  еще  развалины  монастыря;    на   урочпщахъ  Каганъ-Цуму 
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II  Кокъ-Суму  также  оказались  развалишл.  Чтобы  достигиуть  неришнъ  Орхопа,  ну- 
тешестисииикп  сделали  быстрымъ  ходомъ,  верхомъ,  вь  -I  ди)1  180  верстъ.  а  въ  но- 
сл-Ьдв!»  день  —  около  70  верстъ.  10-го  шли,  опи  уиид-Ьл»  истоки  Орхопа  изъ 
Адьи1искаго  озера  и  вершину  Саиурь-Хаирхаиа  сь  са-Ьжиими  па  пей  пятнами.  Въ 
вершипахъ  Орхопа  были  замЬчепы  сл'1;ды  древней  дороги  п  среди  гранитной  до- 
лины —  сл^ды  старипныхъ  камеиоломень. 

12-го  1[оля  иутешествснпикп  закончили  работы  па  Хора-Болгосун'Ь  и  носи-Ь- 
шплн  въ  монастырь  Эрдени-Цзоо,  лежаний  южн-Ье,  въ  23  «ерстахъ.  Сюда  экснедн- 
шя  явилась  къ  будд1Г1Скоыу  празднику,  на  который  стеклось  до  2.000  богомольцевъ 
и  ламъ  со  своей  Монгол1П.  Путешественники  присутствовали  при  рслнг1озномъ 
торжеств'Ь,  такъ  называемой.  «иляскЬ  боговъ»,  которыхъ  изображали  замаскирован- 
ные ламы.  Представлен1я  длились  два  дня  п  въ  нихъ  участвовало  до  70  д^йствую- 
щнхъ  лпцъ.  Около  монастыря  Эрдепи-Цзоо  находились  также  развалпны  древняго 
города  и  валы.  Въ  самомъ  монастырф.  попадались  во  ыножеств-Ь  обломки  граннт- 
ныхъ  пьедесталовъ,  плиты  съ  тибетскими  и  монгольскими  ппсьменамн.  ВсЬ  эти 
древности,  свозимыя  съ  сос+.днпхъ  развалпнъ,  употреблялись  на  фундаменты  повыхъ 
иостроекъ.  По  преданию,  сохранившемуся  у  ламъ,  близъ  Эрдени-Цзоо  находилась 
столица  Темиръ-хана,  изгнаннаго  изъ  Китая  и  иостронвшаго,  съ  помощью  китайцевъ 
городъ  Кетъ-Куку-Хото.  Это  и  былъ  второй  обновленный  Каракорумъ.  Д-Ьпствительно, 
около  монастыря  н  въ  мопасты])-!!  находились  гранитные  львы  китайской  работы  и 
громадпыя  черепахи  изъ  гранита.  ДалЬе  экспедиц1я  поворотила  къ  Кокшинъ-Орхону, 
старому  Орхону,  протекающему  параллельно  новому  и  впадающему  въ  Холу.  На 
Кокшинъ-Орхон'Ь  также  были  найдепы  остатки  поселений,  судя  по  сохранившимся 
валамъ  и  фундаментамъ.  Такимъ  образомъ  экспедиц1ею  установлено,  что  вся  долина 
Орхона  отъ  Угей-Нора  до  Эрдепи-Цзоо  была  когда-то  густо  населена,  что  доказы- 
ваютъ  остатки  городовъ  п  поселений.  При  возвращенги  по  правой  сторонЬ  Кокшинъ- 
Орхона,  въ  15  верстахъ  нротивъ  Хора-Болгосуна,  экспедиц1я  натолкнулась  на  заме- 
чательные могильные  памятники.  До  спхъ  поръ  на  пути  попадались  только  каменные 
керексурн  безъ  всякпхъ  надипсен;  встр^ченвыя  же  здФ>сь  могилы  былп  хотя  подоб- 
наго  же  вида,  но  гораздо  бол15е  величественны.  Къ  кладбищу  вели  аллеи  пзъ  камней, 
на  2  и  на  3  версты.  На  нлоскихь  могильникахъ  стояли  камнп  со  знаками,  Тутъ  же 
были  открыты  каменные  львы,  чедов'Ьческ1я  статуп  нзъ  с'1фаго  мрамора,  безъ  головъ, 
п,  наконецъ,  огромные  поверженные  обелиски  съ  высЬченными  наверху  ихъ  драко- 
нами. Эти  обелиски  были  вышиною  до  5  артпнъ,  шириною  до  2  арш.,  толщиною 
бол'Ье  Уо  арш.  н  опирались  на  громадные  пьедесталы.  Можно  предположить,  что  это 
былн  царскгя  гробницы.  На  огромныхъ  обелискахъ  и  каменныхъ  таблпцахъ  сохрани- 
лись высЬченныя  надппсп,  п  хотя  часть  изъ  нихъ  вывЬтрилась,  но  мног1я  еще  могли 
быть  сняты.  Эти  надипси  были  сдф.ланы  какими-то  загадочными  знаками,  а  рядомъ 
съ  ними  находились  кптайсюе  1ероглифы.  Надписи  заключали  множество  строкъ;  по- 
этому на  пхъ  копировку  было  употреблено  два  дня.  Кладбища,  какъ  можно  было 
догадываться,  им-Ьлп  связь  съ  Хора-Болгосунскпми  развалинами.  Какому  народу  нри- 
вадлежали  загадочныя  письмена,  —  остается  пока  невыясаеннымъ. 

Правит.  В1;стннкъ,  13  октября,  Л^  224. 


П.  Иностранная  археолог1я. 

Подарокъ  изъ  Помпеи.  Древности,  добытыя  въ  ирисутств1и  императора  гер- 
манскаго  при  раскопкахъ,  пронзведенныхъ  въ  Помпе*,  подарены  императору  коро- 
1емъ  Гумбертомъ,  Оп-Ь  доставлены  въ  Берлинъ  и  ном^щены  въ  новомъ  музе-Ь.  Глав- 
ная вещь —  треножннкъ  съ  бронзового  чашею;  зат1;мъ  большое  бронзовое  блюдо. 
Несколько  глнняныхъ  кружекъ  съ  узкими  горлышками,  большой  н  малый  бокалы,  чаша 
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съ  арабесками.  Латинская  надиись  оаначаетъ  м'Ьсто,  гд"!;  открыты  были  вещи  и  кому 
II  ирн  какпхь  обстоятельствахъ  он*  подареиы. 

С.-Петерб.  В-Ьдом.,  23  мая,  Л»  139. 

На  двяхъ  вь  Бсрлгшгь,  иг  11р11сутсти1п  мивистронъ  Сеттихера  и  Госслера  быль 
открыть  музей,  заключающ1Й  въ  себ^  коллекц1ю  нац1ональныхъ  костюмовъ  п  утвари 
разлочпыхъ  гермавскихъ  идеменъ  отъ  самой  глубокой  древности  до  пастоящаго  вре- 
мепп.  Музей  этотъ  состоитъ  изъ  семи  залъ.  Знаменитый  антропологь  Вирховъ  быль 
избранъ  вредскдателемъ  комитета  по  устройству  этого  музея  и  сказалъ  р-Ьчь  ири  его 
открыт1и.  Граждавинъ,  24  окт.,  №  295. 

По  разруп1ен1и  стараго  дома  въ  Магдебурггь  камевьщики  нашли  кладъ,  состол- 
ш,1Й  изъ  драгоценностей  въ  среднев-Ьковомъ  стилЬ  и  пзъ  золотыхъ  и  серебряныхъ 
монетъ  ран15е  1620  года.  Полагаютъ,  что  этотъ  кладъ  зарытъ  во  время  Трпдцати- 
л'йтпей  войны.  Всем.  Иллюстр.,  20  апр.,  №  1058. 

Въ  Кельнп,  въ  иодвал^!  одного  дома,  найдено  педавно  13  картипъ,  писанныхъ, 
очевидно,  великимъ  худо/кпикомъ  н'Ьмецкоц  или  голландской  школы.  Въ  художествеи- 
номъ  м1р'Ь  идутъ  теперь  споры  о  томъ,  чьей  кисти  эти  картины. 

Живов.  Обозр-^нхе,  6  августа,  №  32. 

При  раскоикахъ  въ  Эттельбрутъ  (Бельгия)  найдеао  н-Ьсколько  сосудовъ  съ 
2,000  рпмскихъ  монетъ  изъ  золота,  серебра  и  бронзы,  относящихся  къ  пер1оду  вре- 
мени между  254  и  310  гг.  Монеты  сохранились  зам-Ьчательео  хорошо.  Особенно 
много  оказалось  бронзовыхъ  монетъ  съ  именами  Гал1ена,  Клавд1я,  Аврелиана,  Д1окле- 
т1ана,  Максимина  I  и  Констанцхя  Хлора. 

Всем.  Иллюстр.,  28  октября,  №  1084. 

Доисторическая  мастерская  кремневыхъ  орудш.  Неподалеку  отъ  парка  въ 
Фонтенебло,  въ  местности,  называемой  Ларрезъ-.1е-Бокажъ,  на  берегу  извилистой 
р^чки,  протекающей  м^стамп  подъ  землею,  была  недавно  открыта  мастерская  потре- 
тичной  геологической  эпохи.  Найденныя  въ  ней  сотни  разныхъ  вещей,  грубо  высЬ- 
чепныхъ  изъ  кремня,  образующаго  толстый  слой  среди  меловыхъ  иластовъ,  ясно  по- 
казываютъ,  что  на  этой  мЬстности,  омываемой  узенькою  ручкою,  когда-то  обитали 
допсторпческхе  люди.  Геологъ  Армаиъ-Вирэ  нашелъ  тутъ  трп  отд-Ьльиыхъ  центра  фа- 
брикац1п  кремневыхъ  оруд1й  и  вещей,  изъ  копхъ  главн^йтхй  пом-Ьщался  на  участк'Ь, 
носящемъ  нын-Ь  названхе  Пьерьеръ.  Тутъ  была  въ  иолномъ  смысл-Ь  мастерская  крем- 
невыхъ изд'Ьлхй,  такъ  какъ  въ  массЬ  осколковъ  кремнеземныхъ  породъ  разлпчныхъ 
окрасокъ  были  найдены  молотки,  пилы,  ножи,  крючки,  топоры  и  друг1е  инструменты, 
исключительно  выделанные  пзъ  кремня.  Арманъ-Вирэ  полагаетъ,  что  доисторическ1е 
жители  этой  местности  вели  меновую  торговлю,  такъ  какъ  тутъ  же  были  имъ  отрыты 
два  топора  пзъ  д1орита  и  стрела  изъ  сгенпта,  двухъ  горныхъ  породъ,  вовсе  не  встр4- 
чаюищхся  въ  иарижскомъ  бассейне,  но  попадающихся  въ  подпочвенныхъ  слояхъ 
Овернп  и  Бретани.  До  сихъ  поръ  не  было  отыскано  ни  одного  челов^ческаго  ске- 
лета. Кроме  кремневыхъ  оруд1й,  Арману-Вирэ  удалось  отрыть  несколько  осколковъ 
кремневой  посуды  неправильной  формы  и  безъ  всякпхъ  украшешй  («Ьа  КаШге»). 

Прав.  Вестн.,   23  августа,  №  184. 

Въ  Парижгь,  въ  музее  Клюни,  выставлена  недавно  великолепная  коллекщл 
вещей  17  и  18  века,  принадлежащая  г-же  Гранджанъ.  Большинство  вещей  со- 
стоитъ изъ  оруж1я,  эмали,  скульптурныхъ  произведев1и,  картинъ  и  фарфора.  Срс- 
обладающгй  стиль  ренесансъ.  Въ  особенности  хороши  севрсше  фарфоровые  сер- 
визы и  вазы;  одна  ваза  въ  стиле  иомпадуръ,  величиною  около  40  сантиметровъ,  оце- 
нена въ  250,000  франковъ.  Вся  коллекция  стоитъ  не  менее  5.000,000  франковъ. 

Живой.  Обозр.,  6  августа,  №  32, 
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Выставка  пбразиовъ  древнпхъ  пись.менг.  Въ  Брптанскомъ  музс+.  въ  Лоп- 
дов-Ь,  какъ  сообщаютъ  въ  газет1;  <(\Уе8сг  ХсНипд»,  въ  скоромъ  времени  откроется 
выставка  алфавнтовъ,  съ  ц'Ьл1ю  ознакомить  публику  съ  пропсхожден^емъ  и  развн- 
Т1емъ  пнсьменъ,  употреблявшихся  различными  пародамп  съ  первихъ  историческпхъ 
времеаъ.  Алфавиты  будутъ  расположены  въ  хропологичсскомъ  ворядк*.  Сначала 
будутъ  выставлены  ппсьменпые  знаки  егпптяпъ,  г1ероглифы  жрецовъ  п  Г1еро- 
глифы  народные.  Зат-Ьмъ  будетъ  слФ.довать  егппетско-(|)ннпк1Г«ское  ппсьмо,  которое 
нагляднымъ  образомъ  представитъ  публнк-!;,  какимъ  образомъ  письменные  знаки 
егпптяаъ,  при  посредстве  фмпик1янъ,  проникли  въ  Гре1ию.  11роч1е  огдф.лы  заимутъ 
халдейское  и  ассир1Йское  письмо,  ютинопись  исрсовъ  и  различныя  формы  письма  ки- 
таГшевъ.  Въ  числ-Ь  посл'Ьднпхъ  будетъ  красоваться  рукопись,  отпосяи|,аяся  къ  1400  г. 
до  Р.  Хр.  За  китайскпмъ  письмомъ  и  его  подразделениями  будутъ  следовать  алфа- 
виты пропзводныхъ  отъ  него  письменностей,  аннамитской,  индо-китайской,  с1амской, 
камбоджской,  японской  и  др.,  и  тутъ-же  будетъ  выетавленъ  экземпляръ  древне- 
кптайскаго  ппсьма,  на  такъ-называемомъ  языкф.  Н1у-чп,  введенномъ  въ  употребло- 
н1е  одаимъ  изъ  членовъ  манчжурской  дпнаст1и  и  въ  настоящее  время  уже  вы- 
мершемъ.  Помимо  образцовъ  семптическихъ  племенъ  публик-Ь  будутъ  показаны 
древне-пнд1иск1я  рукописи,  греческ1я,  латипск1я,  а  также  н  коитск1я.  11осл'Ьдн1й 
отд^лъ  выставляетъ  пллюстрпрованныя  рукоииси  и  въ  томъ  числе  некоторый  рос- 
кошвыя  книги  съ  раскрашенными  иллюстрациями,  найденныя  въ  могилахъ  при  рас- 
копке егппетскпхъ  древностей.  Прав.  Вестн.,  25  1юня,  №  137. 

Прп  прорыт1и  одного  канала  около  Манчестера,  на  глубине  25  футовъ,  нашли 
доисторическ1й  корабль.  Онъ  сделапъ  изъ  дуба  и  отлично  сохранился. 

Граждаппнъ,  9  1юля,  Л<|  188.  Кавказъ,  16  1юля,  Л^г  186. 

Драгоцпнная  находка.  Недавно  испансюе  рыболовы,  ловивпае  рыбу  подле  бе- 
реговъ  Баленсги,  вытаскивая  свои  сети,  достали  великолепную  римскую  амфору,  ни- 
сколько не  попортпвшуюся.  Антпквар1п  предполагаютъ,  что  этотъ  глиняный  сосудъ 
прпнадлежитъ  римскому  кораблю,  затонувшему  во  время  морской  битвы  между  рим- 
лянами и  кареагеняпамп  въ  215  году  до  Р.  Хр.,  въ  виду  береговъ  Валенс1и. 

Северъ,  16  1ЮЛЯ,  №  29. 

Древности  Балеарскихъ  острововъ.  Французскгй  ученый  де-Картальякъ  сооб- 
щплъ  въ  нздаваемомъ  имъ  въ  Тулузе  археологпческомъ  сборнике,  подъ  пазван1емъ 
«Матергады  для  первобытной  пстор1п  человека»  (Ма1ег1аих  роиг  8егУ1гйГЫ8101ге  рг!- 
т1иуе  йе  ГЬотте)  о  результатахъ  пропзведепныхъ  пмъ  археологпческпхъ  пзследо- 
ван1Й  на  Балеарскихъ  островахъ.  Де-Картальякъ  ездплъ  тз'да  съ  спещальною  целью 
подробно  изучить  и  определить  древность  встречающихся  тамъ  развалпнъ  старин- 
ныхъ  построекъ,  оппсанпыхъ  несколько  летъ  назадъ  Альберомъ  Ламарморою  и  со- 
стоящихъ  изъ  сложевеыхъ  въ-плотную  огромныхъ  камней  неправильной  формы  безъ 
всякой  цементной  связки.  Первобытныя  постройки  Балеарскихъ  острововъ  имеютъ 
большое  сходство  съ  такъ  называемыми  циклоппческпмп  сооружен1ями,  следы  кото- 
рыхъ  попадаются  п  до  сихъ  поръ  въ  Итал1п,  Сицпл1и  и  Грещи.  Внутрп  этпхъ  строе- 
Н1й,  называемыхъ  балеарцамп  «талайотами»  (Та1ауо18),  де-Картальякъ  открылъ  не- 
сколько гробницъ.  Къ  сожален1ю,  никакой  предметъ,  никакая  вещь,  нп  самое  рас- 
положев1е  этихъ  жплпщъ  не  далн  ему  возможности  съ  точностью  определить  ихъ 
древность;  но  пзъ  некоторыхъ  особенностей  устройства  верхнихъ  этажей,  фрапцуз- 
се1й  ученый  заключплъ,  что  цпклопическ1Я  постройки  Балеарскихъ  острововъ  должно 
отнести  къ  более  позднейшпмъ  временамъ  древней  пстор1н  и  что  этп  «талайоты», 
встречающ1еся  по  большей  части  скученными,  служили  плп  временными  убежищами 
Д1Я  жителей  Балеарскихъ  острововъ,  или  фортами  противъ  непр1ятельскпхъ  вторжс- 
тй.  Въ  гробницахъ  де-Картальякъ  нашелъ  множество  разной  посуды  всякихъ  формъ, 
а  также  н  достоинствъ,  отъ  самыхъ  грубыхъ  до  тончайшпхъ  вазъ  изящнейшей  от- 
делки, доставленныхъ  туда  съ  Востока,  изъ  Инд1п,  Китая,  а  также  пзъ  Пталхп  и 
Грещи.  Эпохи  греческаго  п  рпмскаго  господства  свидетельствуются  на  Балеарскихъ 
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островахъ   нандонпымп    т,  гробпицахъ   «талапотоБъ»  древнегреческими    и  римскими 
мопетамн  («Тетрз»).  Прав.  В-Ьсти.,  12  мая,  Л:  102. 

Въ  Римгь,  на  земл-Ь  нпллы  Волкопскаго,  па  древней  У1а  1,аЬ1сапа  найдено  пЬ- 
сколько  античныхъ  гробницъ.  Кром'1;  могильиыхъ  надппсей,  находка  эта  доставила 
превосходные  рельефы  п  отлично  сохранившуюся  мраморную  голову  молодой  жен- 
щины, прекрасной  работы.  Южанпнъ,  28  мал,  №  115. 

Новая  археологическая  находка  вь  Рилт.  Между  позднФ.йшпми  археологиче- 
скими находками  въ  Рим-Ь  заслуживает!,  внимания  открытый  въ  «Рга11  Ш  Са81е11о», 
позади  форта  св.  Ангела,  на  глубине,  четырехъ  аршпнъ,  лревп1Й  каменный,  превос- 
ходно сохранивш1Йся  саркофагъ,  внутри  котораго  оказался  скелетъ  дф.вочки,  обло- 
женный мпожествомъ  разныхь  предметовъ,  выражавшихъ  любовь  къ  ней  ея  родите- 
лей п  родственниковъ.  Между  различными  веи;ами  въ  гробницу  была  положена  и 
небольшая  деревянная  кукла  съ  подвижными  руками  и  ногами.  Изъ  драгоц15НностеВ, 
найденныхъ  въ  ногахъ  скелета,  особенное  внпман1е  археологовъ  заслужинаетъ  зо- 
лотая, зам'Ьчательно  тонкой  работы,  брошка,  съ  крупнымъ  овальнымъ  аметистомъ,  на 
которомъ  вырезаны  дв-Ь  фигуры  пастуха  и  нападающаго  на  него  зв'Ьря.  Возл-Ь  брошки 
лежали  въ  гробнпц'Ь  золотые  браслеты  и  несколько  тяжелов-Ьсныхъ  зстотыхъ  колецъ, 
представляющихъ  собою  довольно  значительную  ценность. 

Прав.  В^стникъ,  5-го  1юля,  №  144.  Русск1Й  Курьеръ,  7  1юля,  Л»  183. 

Въ  чпсл'Ь  сокровищъ  Ватикана  находится  старинная  кнпга —  манускриптъ,  из 
готовленная  за  несколько  в-Ьковъ  раньше  11зобр'Ьтен1я  кнпгопечатанхя.  Это  —  Бибд1я, 
писанная   еврейскими   буквами   колоссальнаго  формата.   В15съ  ея  съ  массивнымъ  не-а 
реплетомъ  —  325  фунтовъ.  Это  —  едва  лп  не  самая  ценная  въ  м1р'Ь  книга.   Рпмскте 
евреи  еще  при  пап'Ь  Юл!*  II  предлагали  ему,  по  нынЬшней  ц-Ьп-Ь  золота,  до  миллиона. 

Нов.  Вр.,  16  ноября,  №  4928.  | 

Въ  Орвгето  недавно  открыта  этрусская  гробница,  содержащая  различнаго  рода 
украшен1я  пзъ  бронзы,  оружге  изъ  железа,  вазы  корипескаго  пзд1;л1я  и  вазы  местной 
фабрикации.  Въ  Корието-Тарквцп1и  открыты  гробницы  Вольсковъ;  въ  этихъ  гробпи- 
цахъ найдены:  этрусск1я,  кампанск1я  вазы  и  вазы  изъ  Аттики.  Въ  Милане  найдены 
недавно  бюсты  Мессалины  и  Клгавдхя,  а  въ  Рим-Ь  —  Октавгана  Августа. 

Южанинъ,  1  августа,  №  167.  Живописное  Обозр'Ьн1е,  13  августа,  №  33. 

Изъ  «Художественныхъ  Новостей»  узнаемъ,  что  раскопки  въ  Помпегь  А^ятелъво 
продолжаются.  Въ  посл'Ьднее  время  позади  такъ  называемой  «Кур1и»  открыты  не- 
больш1я,  но  чрезвычайно  изящныя  «термы»,  пли  бани,  отд-Ьланныя  превосходно  мра- 
морными плитами.  Особенно  поражаетъ  грац1озпостью  своей  архитектуры  п  изобра- 
ж,ен1ями  атлетовъ  «палестра»,  —  то  огд-Ьденхе  бани,  гд-Ь  обыкновенно  заннмалпеь  гим- 
настическими упражненхямп.  На  главной  сценФ.  «палестры»  представлена  борьба 
атлетовъ,  а  въдвухъ  боковыхъ  павильоиахъ  находится  по  атлету,  изъ  которыхъ  одпнъ, 
въ  павильонЬ  правой  стороны,  соскребаетъ  съ  своего  чела  потъ  серебрянымъ  «стрп- 
гплемъч.  Въ  средин-Ь  фасада  помЬщенъ  атлетъ,  которому  крылатая  Викторгя  возла- 
гаетъ  на  голову  в'Ьнокъ:  съ  того  п  другаго  краевъ  фасада  стояли  также  фигури 
атлетовъ,  изъ  которыхъ,  къ  сожал'Ьн1Ю,  сохранилась  только  правая:  это  —  юноша, 
очищающхй  себ'Ь  стрпгилемъ  бока.  Цоколь  этого  прелестнаго  памятника  античнаго 
искусства  им'Ьетъ  мраморное  основан1е  съ  б'Ьлымъ  фономъ,  равно  какъ  и  ст'Ьны,  къ 
которымъ  приставлены  фигурки,  подражающ1я  бронзовымъ  статуэткамъ.  Некоторый 
изъ  нихъ  поразительно  хороши:  таковы,  напр.,  гращознып  Меркур1й  —  богъ  палестры; 
атлетъ,  бросающгй  дпскъ,  и  сидящая  мужская  фигура  вероятно  судьи  гимнастпче- 
скихъ  состязавхй.  Сама  природа  сод-Ьйствовала  красоте  п  приветливости  этого  ма- 
ленькаго  сооружения:  съ  террасъ  этого  здаш'я  открывался  впдъ  на  восхитительную, 
по  словамъ  Плин1я,  Стабханскую  бухту,  между  долиною  Сарно  и  горою  Латтар1о. 
Неподалеку  отъ  печей  этихъ  бань  найдены  превосходные  серебряные  сосуды  и 
таблетки  съ  начертанными  на  нихъ  условиями  относительно  продажи  Помпеей  НО; 
той  двухъ  молодыхъ  рабынь.  Южанинъ,  28  мая,  №  115. 
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До  спхъ  поръ  бывшая  неизв-Ьствой  картина  Леонарда  да-Впнчи  только-что 
кыставлена  нъ  старой  пппакотек-Ь  въ  Мюнхен-Ь.  Въ  виду  пеобыЕновсиноП  р'Ьдкостн 
картннъ  Леонардо,  эта  находка  неоц-Ьненна.  И  это  действительно  неожиданная  на- 
ходка. Картина  не  такт^  давно  была  куплена  на  аукц10н1>  въ  малепькомъ  южпо- 
Н'Ьмецкомъ  городк'Ь  за  22  марки.  Купивш1й  ее  никакъ  не  думалъ,  что  он'ь  обла- 
дает!, сокровищемъ.  От>  продалъ  се  съ  хорошимь  барышемъ  въ  пинакотеку.  РГар- 
тина  изображаетъ  Мадопну  съ  пагимъ  ребонкомъ  пъ  комнагЬ,  изъ  оконъ  которой 
виденъ  горный  ландшафтъ.  Мадонна  изображена  поколф.нно  Н'Ьсколько  меньше  на- 
туральной величины.  Въ  сторон1;  поставленъ  стакапъ  съ  цв-Ьтами.  Это  —  одна  изъ 
самыхъ  рапнихъ  работъ  великаго  мастера.  Типъ  Мар1и  Д-квы  сходенъ  съ  головой 
знаменитаго  рисунка  Уффиц1й,  который  считается  этюдоыъ  для  маленькой  картины 
Благовещен!;!,  находящейся  въ  иарижскомъ  Лувр-й.  Складки  и  колоритъ,  а  равно 
рисунокъ  рукъ  и  цв-Ьтонъ  наиоминаютъ  Благов-Ьщенхе  въ  Уффиц1яхъ.  Въ  н-Ькоторнхъ 
частяхъ  картина  кажется  неоконченной,  напротпвъ,  въ  другпхъ  частяхъ,  напрпм'Ьръ, 
въ  иейзаже,  всЬ  мелочи  отделаны.  Это  позволяетъ  заключить,  что  Леонардо  оста- 
вил?, неоконченной  эту  картину,  какъ  п  большинство  своихъ  картинъ,  н  что  его  уче- 
ппкъ  Лоренцо  ди-Креди  окапчивалъ  пхъ.  Нов.  Вр.,  30  сентября,  №  4881. 

Раскопки,  предпрпнятыя  въ  январе  въ  Мегар-Ь  Гибле^,  въ  Сицил1и,  окончены. 
Открыто  300  гробницъ  съ  различными  вещами,  между  нрочимъ  съ  вазами  архаиче- 
скаго  стиля;  найденъ  прекрасный  торсъ  юнаго  грека,  замечательная  капитель  н  гре- 
ческая архаическая  надпись. 

Новое  Время,  31  1юля,  .Уз  4820.  (Почти  то  же  въ  «Южанине»  1  августа,  №  167). 
Всем.  Иллюстр.,  12  августа,  Л'»  1073. 

Французск1Й  художникъ  Леша  открылъ  въ  Корфу  при  раскопкахъ  большое  ко- 
личество красивыхъ  статуй  изъ  терракотты  довольно  большпхъ  разм^ронъ.  Это  т^мъ 
интереснее,  что  въ  Корфу  никогда  подобныхъ  открыт1й  не  было.  Вероятно,  на  этомъ 
месте  былъ  въ  древности  храмъ.  Гражданинъ,  6  1юля,  №  185. 

Раскопки,  производпмыя  въ  настоящее  время  подъ  местностью,  занятой  Пар- 
еенономъ,  привели  къ  открыт1ю  свода,  составлявшаго  часть  древней  хрпст1анской 
церкви;  тутъ  же  найдены  гробницы,  наполненныя  костями,  и  остатки  весьма  древ- 
нпхъ  сооружешй,  которыя  какъ  полагаютъ,  относятся  къ  временамъ  Пизпстрата. 

Южанннъ,  28  мая,  №  115. 

Греческое  правительство  недавно  успело  конфисковать  въ  Ппрее  ящики  съ 
древностями,  приготовленные  къ  отправке  въ  Марсель.  Между  многими  древностями, 
какъ  напр.  терракотовый  статуэтки,  мраморныя  капители  п  надгробныя  надписи, — 
тамъ  же  оказалась  веп1ь,  имеющая  большой  археологпческ1й  интересъ:  мраморный 
дискъ,  съ  портретомъ  и  надписью  вокругъ,  указывающ1й  на  то,  что  портретъ  этотъ 
изображаетъ  одного  изъ  трехъ  сыновей  медика  Гнозидика,  жившихъ  въ  эпоху  пер- 
сидскихъ  вопнъ.  Южанннъ,  1  августа,  №  167. 

Въ  Спарте  открыли  нетронутую  могилу  царя  миеологическихъвременъ  (1600 — 
1800  летъ  до  Р.  Хр.).  Въ  могиле  нашли  весьма  замечательныя  древности:  куски  зо- 
юта  весомъ  более  400  граммъ,  два  золотыхъ  перстня,  много  камней  съ  надписями, 
шпаги,  кинжалы,  топоры.  Находки  эти  своей  важностью  превосходятъ  сделанный  въ 
Мпкенахъ.  Раскопки  продолжаются.  Гражданинъ,  12  1юня,  Л?  161. 

Въ  Спарте  открыта  гробница,  въ  которой,  какъ  полагаютъ,  находятся  останки 
какого  то  правителя,  царствовавшаго  около  1600  г.  до  Р.  Хр.  Въ  числе  предме- 
товъ  найдены  золотые  сосуды,  венецъ  и  проч. 

Од.  Лпстокъ,  23  1юля,  №  195.  Северъ,  30  1юля,  №  31.  Звезда,  13  авг.,  №  33. 

Въ  Амнклее,  близь  Спарты,  открыта  вполне  сохранившаяся  могила  героиче- 
сваго  першда,    Въ  могиле  найдены  весьма  ценные  предметы,  между  прочимъ,  мин1а- 

29* 
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тюрпыл  суда  изъ  золота  и  серебра,  барельефы,  кольца,   множестно  камвеЁ,  оруж1е  и 
щпты.  Полагают*,  что  все  это  должно  быть  отнесено  къ  XVI  н.  до  Р.  Хр. 

Всем1рвая  Иллюстр.,  24  1юня,  №  106(). 

Недалеко  отъ  Спарты,  въ  деревн-Ь  Ваф1онъ,  открыта  гробница  доцсторпческой 
эпохи,  сходная  съ  подобными  гробницами  нъ  Мнкенахъ:  къ  этой  гробнпцЪ  длинный 
коррпдоръ  ведетъ  по  внутреннюю  погребальную  комнату;  въ  этой  комнат-Ь  найдены 
дв'1;  золотыя  вазы  съ  рельефными  фигурами,  много  бронзовыхъ  вазъ,  два  золотыхъ 
кольца,  н'Ьсколько  разныхъ  камней  и  фрагменты  серебряныхъ  вещей. 

Южанинъ,  1  августа,  ->6  167. 

Инспекторъ  древностей  близь  Фарисъ,  иъ  Грещп,  открылъ  въ  н-Ьсколькихъ  мо- 
гплахъ  чрезвычайно  ц-Ьнныя  художественный  пзд'Ьл1л  изъ  золота,  серебра  и  драго- 
ц^Ьнныxъ  камней,  относяпцяся  къ  цв'Ьтуп1,ему  периоду  греческаго  искусства. 

Всем.  Иллюстр.,  10  1юня,  Л»  1064. 

Французская  ученая  мисс1я,  уполномоченная  произвести  разыскашя  въ  импе- 
раторской библтотек-Ь  въ  Константинопол'Ь,  открыла  очень  .чюбопытные  документы. 
Найдена,  между  прочимъ,  неизданная  история  Вепгр1и  знаменитаго  Матв-Ья  Корвина. 

Новое  Время,  30  сентября,  №  4881. 

Шлиманнъ  въ  ноябр-Ь  снова  предпринчмаетъ  раскопки  въ  Тро'Ь,  которыя  раз- 
считаны  на  н'Ьсколько  л'Ьтъ.  Ученый  археологъ  прнглашаетъ  венскую,  берлинскую  и 
парижскую  академ1и  командировать  на  несколько  нед'Ьль  на  его  счетъ  спещалистовъ, 
знакоыыхъ  съ  археологическими  пзсл'Ьдован1ями,  для  участ1я  въ  его  раскопкахъ. 

Новое  Время,  21  октября,  №  4902. 

Въ  окрестностяхъ  Бургаса,  въ  маленькой  деревушк'Ь  Мессембр1я,  на  берегу 
Чернаго  моря,  найдены  памятники,  относящ1еся  къ  очень  отдаленной  эпох-Ь  болгар- 
ской истории.  Въ  средн1е  в'Ька  Мессембр^я,  основанная  древними  греческими  коло- 
нистами, служила  предметомъ  распри  меягду  визант1йскпми  императорами  и  болгар- 
скими королями.  Въ  старинной  греческой  церкви,  находящейся  въ  этой  м-Ьстностп, 
открыта  въ  настоящее  время  очень  древняя  картина,  изображающая  Пресвятую  Д-Ьву 
Марш.  На  картин'Ь  этой  существуетъ  надпись,  сделанная  металлическими  буквами, 
изъ  которой  видно,  что  картина  эта  была  нарисована  въ  1384  году,  въ  царствование 
короля  болгарскаго  Александра.  Теперь  болгарское  правительство  намерено  пере- 
нести это  историческое  полотно  въ  Соф1ю  и  пом-Ьстить   его   въ  нашональный  музей. 

Гражданинъ,  23  мая,  №  141. 

Мгъдный  вгькъ  доистарическихь  временъ.  М-Ьдь  очень  распространена  въ  при- 
роде; ея  залежи  встречаются  повсюду  и  м^дь  въ  нихъ  попадается  то  въ  самородномъ 
состояши,  то  въ  соединении  съ  кпслородомъ  и  другими  металлами.  Чистая  м-Ьдь  жел- 
то-краснаго  цв'Ьта,  въ  расплавленномъ  состоянхп  сильно  поглощаетъ  воздухъ  и  за- 
стываетъ  въ  вид-Ь  пузыристой  массы,  что  и  затрудняетъ  отливку  изъ  чистой  м^ди 
разныхъ  вещей.  Олово,  наоборотъ,  встречается  гораздо  р^же,  въ  самородномъ  со- 
стоянии почти  вовсе  не  попадается  и  залежи  этого  металла  существуютъ  лишь  въ 
весьма  немногихъ  мЬстахъ,  Въ  ЕвропЬ  олово  добывается  преимущественно  въ  Корн- 
валлисЬ,  въ  Англ1н,  и  на  Урал-Ь.  Французск1й  ученый  Вертело,  въ  своихъ  изсл'Ьдо- 
ван1яхъ  о  ХИМ1И  у  древнихъ,  вышедшихъ  недавно  отдельною  книгою,  посвятилъ  не- 
сколько главъ  разследованш  происхожден1я  бронзы,  составляющей,  какъ  известно, 
сплавъ  меди  съ  оловомъ.  Въ  археолог1и,  касающейся  допсторпческнхъ  эпохъ  челове- 
ческаго  развит1я,  упоминается  о  «бронзовомъ  веке»,  но  относящхяся  къ  нему  изсле- 
дован1я  ученыхъ  вызвали  вопросъ  о  томъ,  существовалъ  ли  передъ  темъ  «медный 
векъ»,  предшествовавш1й  открыт1ю  оловянной  руды,  разработка  которой  требуетъ 
довольно  сложныхъ  пр1емовъ.  Мног1е  археологи  полагаютъ,  что  въ  глубокой  древно- 
стп  люди  выделывали  оруж1е,  инструменты  и  друг1е  предметы  изъ  чистой  меди.  Вер- 
тело первый  применилъ   къ  ретен1ю   этого   вопроса  химпчесшй   аналпзъ   и   такимъ 
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сиособомъ  нзсл'Ьдовалъ  осколокъ  металличесиой  фигурки,  иайдсицой  иъ  Месопота- 
м!!!  II  лренаость  которой,  но  мн'1'.н1ю  учснаго  ор1сптал11ста  Оиперта,  теряется  нт.  до- 
псторическпхъ  иременахъ,  нредшсстиовавшнхъ,  по  меньшей  м'Ьр'Ь,  на  четыре  тисачи 
л'Ьтъ  началу  христианской  эры.  Бертело  нашелъ,  что  фигурка  состонтъ  пзъ  чистой 
м15ди,  безъ  исякой  српмЬсп  въ  нон  олова.  Изв-Ьстпый  египтологъ  Маснеро  обратнлъ 
впиман1е  Бертело  на  самую  древнейшую  въ  ЕгпнтФ.  вещь —  на  скппетръ  или  иосохъ, 
принадлежащей  египетскому  королю  Пепи,  шестой  династии,  храня ицйсл  нын*  въ 
брптанскомъ  музе*,  въ  Лондон'Ь.  Пепи  царствовалъ  въ  Верхнемъ  Египте  за  4.000 
л15тъ  до  Р.  X.  и  принадлежавипй  ему  скипетръ  до  низу  пспещрепъ  геероглифами. 
Бертело,  съ  разр'Ьтеп1я  апгл1пскаго  правительства,  добылъ  несколько  кусочковъ 
этого  скипетра,  химичесюй  анализъ  которыхъ  иоказалъ,  что  онъ  также  состонтъ  изъ 
чистой  м'Ьди.  Такпмъ  образомъ,  изсл-Ьдован!)!  Бертело  привели  археологовъ  къ  за- 
ключению, что  бронзовому  в^ку  продществовалъ  въ  Егиит-Ь  и  Месопотам1и  «м'Ьдный 
вЬкъ»,  когда  оруж1е,  посохи  и  всЬ  вообню  металлпческгя  вещи  выд^лывалнсь  изъ 
одной  М'Ьди,  безъ  всякой  прим-Ьсп  другпхъ  металловъ;  но  каюе  собственно  ир1еми 
употреблялись  для  отливки  или,  в'Ьрн'1;е  —  выд-йлки  пзъ  частой  мЬди  разныхъ  вещей, 
па  этотъ  счетъ  не  существуетъ  точныхъ  указаа1й.  Американскхй  материкъ  особенно 
богатъ  залежами  м'Ьдя,  и  это  обстоятельство  наводптъ  на  предположен1е,  что  и  въ 
этой  стран-Ь  существовалъ  также  м'Ьдный  в'Ькъ,  пока  люди  не  отыскали  олова  и  не 
научились  выд'Ьлывать  бронзу  («Тетрв»).  Прав.  В'Ьстн.,  24  мая,  Л*  110. 

Ассиргискш  впсъ.  Горный  ипясенеръ  де  Морганъ  сообщаетъ  о  существоваиеи  на 
Кавказ'Ь  и  въ  Армен1п  колецъ-монетъ,  который  представляютъ  собою  асспр1йск1я 
м'Ьры  в'Ьса.  Въ  многочислеаныхъ  допсторпческихъ  подземныхъ  кладбпщахъ,  откры- 
тыхъ  при  раскоп кахъ  въ  русской  Армен1п,  въ  могилахъ  было  найдено  большое  число 
колецъ,  въ  род'Ь  браслетовъ,  принадлежащпхъ  къ  асспрхйскому  в'Ьку.  А.  Бертрандъ 
и  Морганъ  взв-Ьсплп  браслеты  сенъ-жерменскаго  музея  и  нашли,  что  они  совершенно 
одинаковы  но  в'Ьсу  съ  браслетами,  привезенными  съ  Кавказа,  но  не  им'Ьютъ  ничего 
общаго  съ  европейскими  бронзовыми  браслетами  допсторпческихъ  временъ.  Изъ 
этого  сл'Ьдуетъ,  что  обычай  считать  предметы  опред'Ьленнаго  в'Ьса  вм'Ьсто  того,  чтобы 
каждый  разъ  взв-Ьшивать  слитки  разнаго  в'Ьса,  существовалъ  въ  н'Ькоторыхъ  частяхъ 
А31И  гораздо  ран'Ье  изобр-Ьтенея  лид1нскпхъ  монетъ,  между  т'Ьмъ  какъ  въ  Европ4 
этотъ  обычай,  повидимому,  пе  существовалъ  въ  доисторическую  эпоху  («Ьа  8С1епсе 
роиг  1ои8))).  Прав.  В-Ьстникъ,  26  сент.,  №  210. 

Амерпканцевъ,  пославшнхъ  ученую  экспедицш  въ  Вавнлонъ  для  производ- 
ства раскопокъ,  можно  поздравить  съ  усп'Ьхомъ  пхъ  первой  камиан1И.  Они  начали 
раскопки  въ  НипперЬ,  бывшемъ  центр'Ь  древнехалдейской  культзфы,  нашли  храмъ 
Ваала,  который,  какъ  оказывается  теперь,  построенъ  въ  3750  году  до  Р.  X.  Между 
прочнмъ,  при  раскопкахъ  набрелп  на  библштеку  храма.  Найдено  бол-Ье  2,000  глиня- 
ныхъ  таблицъ,  н'Ькоторыя  изъ  нихъ  разбиты.  Оя-Ь  относятся  къ  2,000  г.  до  Р.  X.  На 
таблнцахъ  начертаны  религ10зные  гимны,  волшебныя  формулы,  астрономпчесмя  сочи- 
нения, торговые  договоры,  сппскп  царей,  псторичесшя  работы  пграмматпческхясочп- 
нен1я.  Раскопкп  вскор'Ь  будутъ  снова  начаты.        Новое  Вр.,  16  окт.,  №  4897. 

Американской  экспедиции,  производящей  раскопки  въ  Вавплон'Ь,  удалось  оты- 
скать древшй  Нппуръ,  бывш1й  центральнымъ  пунктомъ  древнехалдейской  культуры, 
п  наптп  тамъ  знаменитый  храмъ  Ваала.  Прежде  полагали,  что  этотъ  храмъ  по- 
строенъ за  3,000  до  Р.  X.  урскпмъ  царемъ  З^ръ-Бау,  но  теперь  выяснилось,  что  онъ 
произвелъ  только  н'Ькоторыя  псправлен1я  въ  храм'Ь,  п  что  клейма  на  кпрппчахъ  за- 
ставляютъ  отнести  построен1е  этого  храма  къ  царствованию  Нарамъ-Сина,  за  3750  л'Ьтъ 
до  Р.  X.  Прп  раскопкахъ  найдена  была  также  и  библиотека  храма,  состоящая  бол-Ье 
Ч'Ьмъ  изъ  2,000  глиняныхъ  плитокъ.  Мног1я  изъ  нихъ,  къ  сожал-Ьнею,  не  вполн'Ь  со- 
хранились. Библ10тека  эта  обнпмаетъ  перюдъ  отъ  2000  л'Ьтъ  до  Р.  X.  до  временъ 
Артаксеркса  Лонгнмана.  Въ  чпсл'Ь  сохранившихся  сочиневгй  оказываются  религ1озные 
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пшцы,  иодшебиыл  лак11шаи1я,  истрооом11ческ1Я  сочниец1Я,  частные  договори,  сипск» 
царей,  11СТор11чсск1Я  аам-Ьгки,  соч11вси1я  по  грамматик!.  »  лексикограф!»!  и  т.  п. 

Всем.  Иллюстр.,  2й  0!4Т.,  №  1084. 

Нын'Ь1ин1гмъ  л-Ьтомъ  въ  Тегеран'Ь  собралось  мао!0])усскмхъ  и  еироиснскпхъ  ар- 
хеодого!1Ь.  Ц^лью  иуте!иеств1я  служить  городъ  Ездъ,  около  котораго  иайдевы  цодь 
зеылею  чрез!}ычаГ!И0  иптересныя  и  р'Ьдк1я  въ  археологпческомъ  отпошен!!!  1)азвалии1.1 
II  памятнпки  самой  глубокой  древности.  По  ир||каза1пю  шаха  право  на  раскоикп  вы- 
дается всЬмъ  бозиреиятстиенно,  по  саыыя  раскоикп  производятся  весьма  илохо, 
всл'Ьдств1е  недостатка  въ  рабочихъ  и  техпическихъ  приснособлен1яхъ. 

Сынъ  Отеч.,  20  1юля,  №  193. 

Въ  Байрамъ-Али,  Уакаси1йской  области,  найдена  древняя  надгробная  плнта,  ном-Ь- 
щавшаяся  на  ыогил1;  ирннцй  Шахъ-Кумъ-Каджарскаго  (у  въ  1161  г.).  На  плиг1; 
имеется  такая  арабская  надпись:  «По  волЬ  Господа  Бога,  Шахъ-Кумъ-Каджарсюй, 
покончнвъ  земное  странств1е,  переселился  въ  другой  М1ръ.  Надеемся,  что  м-Ьстные 
жители  и  про'Ьзжхе  не  забудутъ  объ  усоишемъ  и  будутъ  возсылать  молитвы  объ  упо- 
коении души  его.  Месяца  раджаба  1161».  Кром-Ь  этой  плиты,  въ  Закаспийской  области 
им-Ьются  друг1Я  плиты  и  надгробные  камни,  которымъ  около  1 50  л-Ьтъ. 

Московск1я  В-Ьдом.,  23  окт.,  Л'^  293.  Всем.  Иллюстр.  28  окт.,  №  1084. 

Египетская  археолоьгя.  Французск1й  археологъ  Эдуардъ  Навилль  представилъ 
недавно  парижскому  археологическому  обществу  подробное  оицсан1е  пропзведепныхъ 
имъ  въ  Египт-Ь  раскопокъ,  на  м-Ьст"!;  одного  египетскаго  храма  древней  Бубасты.  ВсЬ 
сохранившаяся  части  здан1Я  были  окончательно  отрыты  на  прогяжен1и  двухсотъ  мет- 
ровъ,  н  наиденныя  въ  его  остаткахъ  надписи  позволяютъ  иросл'Ьдить  его  пстор1ю  за 
тридцать  в'Ьковъ,  отъ  сооружавшихъ  иирамиды  фараоновъ  Хеопса  и  Хефрена  до 
Птолемея  Епифана.  Къ  важнФ.йшпмь  древностямъ,  открытымъ  въ  БубастЬ.  относятся: 
дв!;  колонны  времеяъ  Гпксовъ  (настушескихъ  царей),  статуя  веизв-Ьстнаго  фараона, 
царствован1е  котораго  восходитъ,  какъ  полагаютъ,  къ  той  же  эпох*,  и  надпись  царя 
Апопи,  принадлежащая  къ  тому  же  перходу  времени. 

Правит.  В-Ьстн.,  21  1юля,  №153.  (Тоже  —  Одесск1й  Лист.,  31 1юля,  №203.  Кав- 
казъ,  28  1ЮЛЯ,  №  198). 

Портреты,  наиденныя  въ  Файулчь-  Въ  ПарпжЬ  выставлена  сер1я  дощечекъ, 
недавно  нанденныхъ  въ  Нехфопол'Ь,  провпнщи  Файума,  въ  Среднемъ  Егнит1;,  на  ко- 
торыхъ  нарисованы  портреты  погребенныхъ  на  пазванномъ  кладбищ-Ь.  Вс4  эти  пор- 
треты, по  отзыву  пзв'Ьстнаго  египтолога  Масперо,  прпнадлежатъ  къ  тому  роду  жи- 
воппси,  которая  известна  подъ  именемъ  энкаустики.  Около  эпохи  Птолемеевъ  так1е 
портреты  сменили  раскрашенныл  ласки  наголовахъ  мум1п.  По  заы'Ьчанш  Равессона, 
замена  масокъ  портретами  ясно  говорптъ  о  томъ,  что  пдеальное  чувство  древнихъ 
эпохъ  уступило  ы'Ьсто  чувству  бол-Ье  реальному,  но,  въ  то  же  время,  не  такъ  уже 
возвышенному.  Два  изъ  этихъ  иортретовъ,  работы  греческихъ  художпиковъ,  были 
представлены  въ  парижскую  академш  наукъ,  которая  признала  ихъ  весьма  замеча- 
тельными («8с1епсе  роиг  ^оиз»).  Прав.  В-Ьстн.,  10  августа,  №  174. 

Найденные  при  раскопкахъ  въ  Файюм-Ь  египтологомъ  Флиядерсомъ  Петри 
предметы  выставлены  къ  Оксфорд*.  Особенно  любопытны  глиняныя  пзд'6л1я.  Они  отно- 
сятся ко  времени  ХП-п  династ1и  и  на  нихъ  есть  иптересныя  надписи.  Форма  вазъ  п 
чашъ  указываетъ  на  присутств1е  кнпрштовъ  и  эгепцевъ  въ  Египте  въ  то  время, 
когда  они  еще  нигд*  въ  другоыъ  м-Ьст*  не  появлялись.  Еще  зам-Ьчательн-Ье  тотъ 
фактъ,  что  на  н'Ькоторыхъ  чашахъ  находятся  буквы,  которыя  нельзя  отнестп  ни  къ 
иероглифическому,  ни  къ  хератпческому  шрифту.  Некоторые  ученые  уже  пытаются 
р-Ьшить  вопросъ,  не  есть  ли  это  начатки  фпншайскаго  алфавита. 

Н.  Вр.,  17  сент.   4869. 
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11])И11еаот1ЫЯ  до  сихъ  морг,  пъ  Енропу  1Г  сихрапяыиияся  нъ  развыхъ  ся  музсяхъ 
мум1||,  какъ  11;л)1.стпо,  суп.  но  что  нноо.  кяк1.  пабаль^амнронаппые  трупы,  обннтис 
при  томь  настолько  плотно  матор1('П,  что  для  лн»дс'Г|,  нопосняиц'нныхь  иъ  тиинстна 
1ерогли||юиъ,  ыт>  большннстк-Ь  случаевъ  рЬшптельмо  ое  Стло  ннкакоП  иозможиости 
])испозиать  ихъ  иоз]1асгь  и  нодг.  Въ  иастоящсс  иромя,  ио  словамъ  аагл|Г(скихъ  га- 
зоть,  ПС  такъ  давно  памдони  бмлп  мум1н  сь  11о|)гр(>тамн  умергпихъ  лицг.  Так1я  мум1н, 
называсмыя  «портротними»,  какъ  стало  нзиЬстнимь.  находя  гея  иь  различных!.  мЬстпо- 
стяхь  Египта,  6ольн1ею  част1ю  вт.  «Раиюм*,  м1итностн,  лежап|,еП  между  20^  н  30'""  с-Ьи. 
1пнроты.  Особевпо  энергично  принялся  за  ихъ  разыскание  англШскШ  археоло1-ъ<1>ли11- 
дорсь  Петри  (КИт1егх  Ре1г1е).  ')тн  му>|1н  отличаются  отъ  прежде  находимыхъ  т+.мт., 
что  вь  томъ  м1.сг1;,  па  которомь  дол:кна  приходиться  голова.  о('|ыкновонцо  оказыва- 
лась дощечка  съ  иорт1)етом'ь,  рис'уно1;ь  на  которой  даетъ  вероятное  понят1е  о  чер- 
тахъ  лица  уме1)таго.  БсФ.  рисунки  нандепныхъ  до  снхъ  норъ  такихь  мум^й  испол- 
нены на  дощечкахъ  фиговаго  дерева  и  отличаются  по  большей  части  зам-ЬчатольноН) 
художественной  отдЬлкой.  Петербургская   газета.  И)  ноября,  ^^  ЗОУ. 

Изв'Ьствым'Ь  нашимъ  египтологомь  г.  Голеиип1,евым'ь,  во  время  иослкдняго  его 
иутошеств1я  вь  Егиисть,  пр1обр'1;тепа  вь  Каир!,  весьма  ипт'^роспая  печать.  Па  ров- 
ной и  гладкой  поверхносгц  этой  печати  видны  вь  срединЪ  ея  два  ободка  или  кар- 
тушн,  которыми,  обыкновенно,  на  егииетскпхъ  памятпикахъ  окружаются  собствен- 
ныя  пмена  царей:  вверху  н  внизу  этнхь  картушсй  находятся  дв-Ь  друг1я,  располо- 
женныя  по  горизонтальной  лин1и.  Пъ  верхней  нзъ  послЬднихь  находится  надпись, 
состоящая  изъ  буквъ:  «л  —  ш — л — м»,  въ  нижней:  «и— р— м  —  и  —  туп,  что,  съ  допол- 
исн1емъ  не  писавшихся  въ  древнее  время  гласпыхъ  знаконъ,  читается:  «ле — ша — 
ломъ  ирменягу»,  слова,  очевидно,  еврейск1я,  которыя  звачатъ:  «для  мира  или  благо- 
денствия 1ерем1и».  По  своему  пачертан1ю  буквы,  составляюпи"  эту  надпись,  принад- 
лежатъ  кь  фивик1йскому  или  дровне-еврейскому  письму,  употреблявшемуся,  именно, 
пъ  УИ  в.  до  Р.  Хр.  Ор1енталистъ  Сэйсъ,  ра:(сматривавш1й  печать  и  описавшгй  ее. 
предполагаетъ,  что  она  найдена  въ  Тель-Дефенэ  (въ  восточной  ноловинФ  иижняго 
Египта,  па  караианпомъ  пути  изъ  Египта  въ  Палестину),  соотв'Ьтствуюи^емъ,  по 
изсл1>дован1Ямъ  огиптологовъ,  библейскому  Тахпаихссу  (по  еврейскому  произноше- 
нию), или  Тафнасу  (по  гроко-сланянскому),  гд-Ь  разрешено  было  туземиамъ  произ- 
вестп  раскопки.  Высказывая  это  предположен1е  о  м'Ьст'Ь  нахождее1я  печати,  Сэйсъ, 
вм'Ьст'Ь  съ  т-кмъ,  прпходнтъ  къ  заключен1ю,  что  она  представллетъ  памлтпикъ  нзъ 
нремепп  велпкаго  ветхозавФтпаго  пророка,  что  не  лишено  вероятности  въ  виду  того, 
что  пророкъ  1ерем1я,  дЬйствительпо,  иылъ  въ  ТафнасЬ  бол-Ьо  или  мен-Ье  продолжи- 
тельное время  и  зд-Ьсь  пророчествовалъ  (крем.  ХХП1,  7;  XXIV,  1):  въ  ТафнасЬ, 
именно,  последовало  ему  божественное  повел^вге  взять  больш1е  кампп  и  скрыть  ихъ 
въ  глпн*,  около  входа  во  дворецъ  фараона,  передъ  глазами  находившихся  .!д1;сь  1у- 
деевъ,  въ  предсказаи1е  побЬды  вавмлоаскаго  царя  (камня)  иад^.  египетскимъ  (глиной). 

Всемгрпая  Пдлюстр.,  4  ноября.  Л«  1085. 

Въ  Егпот-Ь  пайденъ  недавно  саркофагъ.  который  признается  учеными  археоло- 
гами саркО(|)агомъ  царицы  Клеопатры.  Саркофагъ  этотъ  чрезвычайно  хороню  сохра- 
пплся;  онъ  находился  па  8  метровъ  въ  глубин-Ь  земли,  гдф  была  открыта  большая 
гробница,  въ  которой  и  находился  этотъ  саркофагъ.  Скульптура,  украшающая  этотъ 
саркофагъ.  замечательно  хороп1а;  она  состоитъ  изъ  пяти  женскпхъ  фигуръ.  пяти 
лавровыхъ  в4нковъ,  по  средни!,  которыхъ  заключается  по  вЬтк-Ь  винограда  и  по  че- 
тыре д-Ьтскпхъ  фигуры.  Крышка  сарко|||ага  имЬетъ  пирамидальную  форму.  Ожодаютъ 
проезда  иредставителя  егпиетскаго  правительства  для  вскрыт1я  саркофага,  который 
вообще  считается  очень  важной  археологической  находкой,  такъ  какъ  въ  немъ  иред- 
полагаютъ  иайдти  останки  дарицц  Клеопатры. 

Гражданннъ,  31  декабря,  .^  361. 
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Мнстигутъ  иисточиых'||  ^имконъ  миыпстерсгиа  иоостраныыхь  Д'Ьд'ь,  находя1и16с;| 
1гь  в'1эД'Ьн1и  аа1я1ска1'0  деиартамсита  этого  мпыистерстна,  влад-Ьегь  миогими  «есьма 
р'Ьдииии  и  цФ.нными  арабскими,  ие1)сидскими,  эф10пскими,  коптскими,  гречсскиии, 
турецкими,  татарскими  и  армянскими  рукоип(;ями.  Кром-Ь  того,  у  института  ии1!ется 
иесьма  значительная  коллекд1я  восточныхъ  монетъ.  Осно1)ан1е  институтскаго  ыумиа- 
матическаго  собраи1я  иоложпль  вь  1826  г.  Аделунгъ,  вскорЬ  по  учрежден1п  этого 
заведен1я.  Вывт1й  тогда  моннстръ  иностраннихь  д-Ьлъ  графъ  Нессельроде  съ  жи- 
нимь  участ1емъ  отнесся  къ  этой  мысли.  Оаъ  исходатайствоваль  средства  для  ир!- 
обр'Ьтен1я  такихъ  монетъ,  па  которыя  указывалъ  ему  Аделунгъ.  Бъ  184.^  г.  Аделунгъ 
скончался  и  названная  школа  владела  тогда  5,424  восточными  монетами.  При  сл'Ё- 
довавшихъ,  00  смерти  Адслунга,  директорахъ  школы  какъ  рукописная,  такъ  и  ну- 
мизматическая коллекфн  института  увеличивались.  Для  ор^енталистовъ  научныя  со- 
кровии;а  института  восточныхь  языковъ  не  остались  неизв'Ьстными.  Въ  1877  г.  было 
издано  на  французскомъ  язык!;  оиисанхе  хранящихся  въ  институт'Ь  арабскпхъ  ману- 
скриитовъ,  подъ  заглав1емъ:  «МаниасгЛб  агаЬсб»;  въ  томъ  же  году  было  напеча- 
тано: ((1пуеп{а1'ге  (168  П10ппа1е5  11е8КЬаИГеь  ог1еп1аих  е!;  йе  р1и81еиг5  аи1ге8  (1упа811е8., 
С1а88е8  I  —  IX».  Въ  1886  г.  было  издано  опи1'ан1е  иерсидсинхъ  манускриитовъ.  Въ 
1881  г.  былъ  напечатанъ:  «1пуеп(а1ге  (1е8  топпа1е8  ёез  КЬаИ^ек  опеп1аих  с1  с1е  р1и- 
51еиг5  аи1ге8  (1упа811е8.  С1а88е8  X  —  XXV».  Въ  настоящее  время  изданъ:  «Са1а1о8ис 
Лез  топпагез  Аг8ас1(1е8,  8иЬаг8ас1(1с8,  Заззап^йез,  ВаЬ\уе1Ы(1с8,  а1П81  ^ае  йез  рхёсез 
[гарр6е8  раг  !8реЬЬеЙ8  агаЬез  с1и  ТаЬапзЬап  е1  1е8  донуегпеигз  (1е  1а  Регзе  е1  Ли  Ма- 
усгаипаЬг  аи  пот  с1е8  КЬаИГез».  Вышедшее  въ  свЬтъ  описан1е  монетъ.  напечатанное 
въ  чнсл'Ь  270  экземпляровъ,  составлено  профессоромъ  нумизматики  въ  назвапномъ 
институт'Ь  а  хранителемъ  кабинета  восточныхъ  монетъ  въ  Императорскомъ  Эрми- 
таже А.  К.  Марковымъ.  Въ  каталог*  описано  около  500  монетъ,  относящихся  ко 
временп  247 — 214  гг.  до  Р.  Хр.  и  кончая  628 — 629  гг.  поел*  Р.  Хр.  Къ  издан1ю 
приложены  фототпцическ1'е  снимки  многпхъ  монетъ. 

Нов.  Вр.,  20  октября,  Л'"^  4901. 

Гробници  Чингисхана.  Смертные  останки  Чннгисъ-Богота  (монгольское  имя 
Чингисхана)  покоятся  въ  м^стечк*  К1а-и-сенъ.  Они  заключены  въ  серебряный  гробъ, 
который  монголы  неохотно  показываютъ  ч\'жимъ.  Гробъ  закрытъ  драгоценными  тка- 
нями. Многочисленные  пилигримы  стекаются  сюда,  чтобы  приложиться  ко  гробу  съ 
т^мъ  же  благоговенхемъ,  какое  подобаетъ  находящемуся  въ  живыхъ  властителю. 
Гробъ  находится  не  въ  храм*  Ламы,  а  въ  особой  палатк-Ь,  охраняемой  принцами 
крови.  Говорятъ,  что  массивный  серебряный  гробъ  Чингисхана,  сохранявш1йся  до 
спхъ  поръ  отъ  нашествия  хищннковъ  въ  разныхъ  м^стахъ  Монгол1и,  наконецъ  ири- 
всзенъ  сюда  и  зд^сь  оставленъ,  такъ  какъ  эта  местность,  по  своему  положешю  и 
б-Ьдностп,  более  гарантирована  отъ  хищнпческихъ  набеговъ. 

Нива,  20  мая,  №  21. 

Ученый  Гарлезъ  недавно  открылъ  самый  древнгй  ритуадъ  Китая,  назван- 
ный I  —  1Л.  Открытхе  это  весьма  важно  для  этнолог1п  и  археолог1и,  ибо  по  нему 
можно  судить  объ  обычаяхъ  Китая  25  в'Ьковъ  тому  назадъ. 

Гражданинъ,  17  1юня,  №  166. 

Одпнъ  изъ  англ1нскнхъ  ученыхъ,  вернувшейся  недавно  въ  Лондонъ  изъ  своей 
поездки  въ  Китай,  прпвезъ  оттуда  снимки  съ  древнейшихъ  астрономпческихъ  ин- 
струментовъ  Пекинской  обсерватор1и.  Инструменты  эти  были  сделаны  изъ  прево- 
сходной бронзы  въ  1279  году  и  превосходно  сохранились. 

Гражданинъ,  22  ноября,  №  324. 

Древняя  японская  картина.  Въ  Япон1и  открыли  картину,  писанную  въ  859  году 
отцемъ  японской  живописи,  Канаока.  Картина  эта  была  найдена  въ  Тошо,  въ  лавочке 
одного  ростовщика.  Она  представляетъ  портретъ  величиною  въ  два  фута  и  отличается 
необыкновенно  тонкимъ  псподнешемъ.  Краски  еще  довольно  свеяси,  складки   идатья, 
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иарисонапнаго  па  портрет+.,  такъ  роальны,  что  арн  пндЬ   пхъ  хочется   попуиать,  не 
матгр1я  ли  это.  Крым.  В-Ьсте.,  26  августа,  .N^185. 

Ц)ьннан  находки.  Чреанычайао  цЬниая  ваходка  сд^лаиа  Санзь  •1>доОди  по  р^к1) 
Содаръ  въ  Нов-Ь  (въ  ЛмернкЬ).  Найдена  старая  могнла  въ  10  фут.  нъ  Д1аметр'Ь  н  въ 
2  ф.  высоты.  Четыре  фута  нодъ  поверхность»)  оказались  сиелеты  пяти  челов1-.къ,  въ 
сидячемъ  П0Л0Ж0Н1П.  Почва  могилы  покрыта  круппымъ  иоскомъ,  падъ  ниш.  снд+.ли 
трупы  гъ  лицомь  па  с1;нс11Ь,  изат1лп.  опять  слой  иееиу,  а  надь  нимь  собстш^пно  воз- 
вышалась могила.  Скелеты  отлично  сох])аоились.  Это  —  .'{  мужчины,  одна  женпиша  и 
одпнъ  ребенокъ.  Самый  интересный  скелетъ  —  женск1й.  Онъ,  очевидно,  принадде- 
житъ  къ  самому  низшему  типу,  каком  быль  изв-Ьстенъ  до  сихъ  поръ.  6ол1;о  низшему, 
ч+.мг.  типъ  веандертальокон  находки.  Нижняя  часть  носовой  кости  удалена  отьворх- 
нлго  края  глазной  впадины  всего  на  4  сантим.,  а  разстоян^е  между  осями  г.1азъ  рав- 
няется всего  2*/2  сант.  Ловъ  очень  низк!)!.  Часть  бровей  очень  сильно  высту- 
паетъ  впередъ.  ^^убы  хорошо  сохранились.  Мужчины  были  в  футонь  роста.  Черепъ 
ребенка  необыкновенно  велпкъ.  Ь*рымск1й  ВЬстн.,  20  1юня,  Л-  131. 

Дреинм  индгй(к1я  и.юбражешя.  Поел!;  сооружен1я  илотнны  па  р-ЬкЬ  Нейпть, 
въ  западной  Виргин111,  знаменитая  гора  съ  рисунками  (111е  р1с1иге(1  госк)  совершенно 
обнажилась.  Эта  замечательная  скала,  —  достопримечательность  долины  Напева,  обра- 
тившая на  себя  внимап1е  енропейцевъ,  —  была  до  спхъ  поръ  подъ  водою,  и  только 
одна  часть  ел  выступала  при  иизкомъ  стояп1и  воды:  на  пен-то  европейцы  и  любоиа- 
1ись  изображениями.  высЬчсппыми  иъ  скале  Несколько  л-Ьтъ  назадъ,  американцы, 
поступая  какъ  вандалы,  отбили  кряжъ  этой  скалы  л.1я  свопхъ  построекъ ;  но  та  часть, 
которая  теперь  обнажилась,  представляетъ  поверхность  въ  20  квадратныхъ  футовъ, 
усЬянную  изображен1ями,  глубоко  врезанными  въ  камень,  четвероногпхъ,  рыбъ  и 
птицъ.  На  отбитой  части  скалы  было  изображение  человека  и  медведя  въ  патураль- 
ную  величину,  и  двухъ  дерущихся  буйволоиъ.  Неть  сомнен1я,  что  эти  грубыя  худо- 
жествепныя  пропзведеи1;|  —  работа  доисгорнческихъ  времепъ.  Вся  окрестность  реки 
Пентъ  богата  следами,  указывающими  па  дЬятельпую  жизнь  народа,  обитавшаго  въ 
этой  долине  до  пришеств1я  белыхъ.  Почти  иъ  каждой  выбоине  скалы,  иъ  каждомъ 
огороженномъ  месте  петронутаго  леса  можно  найти  предметы,  иредстаиляющ1е  боль- 
шое значен1е  для  антропологовъ.  Къ  такпмъ  следамъ  прпнадлежптъ  и  общеизвестное 
нзображен1е  лисицы  гнгантскпхъ  размеровъ,  высеченное  въ  скале  въ  Морефильде. 
Новейшхя  пзследован1я  этого  места  показали,  къ  общему  удпвлон1Ю,  что  глубокхя 
ЛИН1П,  составляющ1я  абрнсъ  животнаго,  наполнены  какою-то  глазурью,  которую  из- 
дали принимали  ,(а  мохъ.  Эта  глазурь,  устоявшая  протпвъ  сокрушнтельнаго  действ1я 
времени,  тверже  самой  скалы,  пс  смотря  на  то,  что  она  скважистая  и  представляетъ 
стекловидное  вещество.  Если  къ  тому  же  принять  иъ  соображеп1е,  что  лисица  высе- 
чена по  средине  наклоннаго  рифа,  на  месте,  находящемся  на  сотни  футовъ  выше 
земли  п  ниже  оконечности  скалы,  то  нельзя  не  удивляться  искусству  племени,  не 
оставившаго  по  себе  иной  памяти,  кроме  этихъ  загадочныхъ  нзображеи1й  въ  долине 
Канева.  Северъ,  6  августа,  .>е  32. 

Въ  Мексике  сделаны  весьма  важныя  археологичесюя  открыт1я.  Найдены 
дорого,  удивительно  устроенныя,  и  развалпвы  мвогпхъ  городовъ. 

Новое  Вр.,  15  авг.,  .V  4835.  Всем.  Плл..  2(5  авг..  Л-  1075. 

ДокспюрыческШ  юродъ.  Разиалины  доисторическаго  города  открылъ  недавно 
одпнъ  немецк1Й  ученый  I.  А.  Миллеръ  иъ  республике  Гондурасъ  (^иъ  Центральной 
Америке).  Открыт1е  это  имеетъ  темъ  большее  научное  значен1е,  что  нп  самыя  ста- 
рпепыя  местный  хроники,  но  даже  устныя  иредан1я  соседннхъ  пнд1нцевъ  не  указы- 
вали на  то,  что  въ  этой  местности  можно  было  набрести  на  следы  первобытной  куль- 
туры. Развалины,  о  которыхъ  идетъ  речь,  по  словамъ  сообщающихъ  объ  этоиъ  аме- 
рпканскихъ  газетъ,  лежатъ  при  соипаден1и  двухъ  рекъ  Гаг1оок  и  ^иат8^0V  и  по- 
крыты гроыаднымъ  лесомъ.  На  сколько  до  спхъ  поръ  удалось  узнать,  здан1Я  новоот- 
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крытаго  города  нъ  высшей  степеин  типичны  и  напоминаютъ  собою  лучш1я  дропи1я 
мексикански!  и  перуанская  постройки.  По  словамъ  газетъ,  Мпллеръ  уже  исходатай- 
сгнональ  у  республпкапскаго  пранитсльотиа  ирииплег1ю  на  продолжеи1е  па  этомъ 
м'^стФ.  раскопокъ  и  собпран1С  ископаемыхъ  предметовъ. 

Русск.  В-Ьд.,   19  августа,  №  228. 

Окаменчълые  люди.  По  словамъ  апгл1йскпхь  газетъ,  въ  одной  мраморной  каме- 
ноломн-Ь  близь  города  Оранжа,  въ  Иовомъ  Южномъ  ВаллисФ,,  въ  Австрал1и,  недавно 
иайдепы  три  сонершенно  окамен'Ьлыя  челов'Ьческ1я  т1.ла.  Одно  изъ  пихъбыло  немед- 
ленно препровождено  въ  Сидней  для  изсл'Ьдоиаи1я.  Повпднмому  т'Ьло  принадлежало 
вполн'Ь  взрослому  мужчине;  ростъ  его  равнялся  5  <|)ут.  и  10  дюйм.  По  форм-Ь  головы 
и  чертамъ  лица  можно  заключить,  что  покойный  принаддежалъ  къ  кавказской  рас15. 
Кром'}'.  рукъ,  при  раскопк'Ь  отломившихся  у  самыхъ  илечъ,  все  тЬло  сохранилось  въ 
совершенной  целости:  черты  липа  виодн'Ь  ясны,  только  лЬвая  сторона  т'Ьла,  на  кото- 
рой трупъ  лежалъ,  н-Ьсколько  приплюснута.  Замечательно,  что  мраморъ,  въ  которомъ 
было  найдено  т-Ьло,  пм-Ьетъ  разноцв-Ьтную  окраску,  исключая  только  того  м15ста,  на 
которомъ  лежало  т^^ло:  все  это  м1;сто  совершенно  б'Ьлое.  безъ  малФйшихъ  отт^шковъ 
и  такъ  называемыхъ  жплокъ.  По  всему  в-Ьроят^ю  это  отк.рыт1е  будетъ  предметомъ 
дальн'Ьйтпхъ  ученыхъ  изсл'15дован1й. 

Крым.  В'Ьст.,  27  1ЮЛЯ,  №  160.  (Тоже,  но  несколько  короче,  —  Шевлянпнъ, 
14  1ЮЛЯ,  Л^!  153). 


ДОПОЛНЕНШ. 

Никитскш  монастырь.  Минувшпмъ  д-Ьтомъ  въ  Нпкптскомъ  женскомъ  мона 
стыр!  бьтлъ  предпринятъ  капитальный  ремонтъ  главпаго  храма,  существующаго  уже 
около  300  л^тъ.  Ремонта  требовала  главнымъ  образомъ  та  часть  храма,  гд-Ь  пом-Ь- 
ш,ается  алтарь;  въ  настоящее  время  ст-Ьна,  отд-бляющая  алтарь,  возведенная  сводомъ 
надвухъ  столбахъ  п  пришедшая  въ  совершенную  ветхость,  разобрана  п  сложена  за-й 
ново.  Въ  начал-Ь  работъ,  когда  былъ  разобранъ  полъ  въ  алтар-Ь  и  разрыта  земля  для 
подведения  поваго  фундамента  и  укр'Ьпленхя  осЬвшпхъ  ст-Ьнъ  храма,  въ  земл'Ь  на 
разной  глубпн15  было  найдено  несколько  каменныхъ  могпльныхъ  плитъ  съ  надписямп 
церковно-славянской  вязью.  Кром-Ь  плитъ  изъ  землп  были  извлечены  два  гроба,  вы 
сЬченные  пзъ  ц'Ьльнаго  камня;  одинъ  гробъ  большпхъ  разм'Ьровъ,  со  скелетомъ  че 
лов-Ька  очень  высокаго  роста;  другой  гробъ  н'Ьсколько  меньш1й  п  также  со  скеле 
томъ  меньшаго  размера;  первый  гробъ,  сохранившейся  ц-Ьлымъ,  въ  настоящее  время 
находится  въ  Московскомъ  исторпческомъ  музеФ;  второй  же  гробъ  съ  отвалившеюся 
одною  стороною,  также  какъ  и  могильныя  плиты,  находятся  въ  монастыр-Ь.  1 

По  мн-Ьнхю  зав'15дующаго  работами  по  ремонту  храма   архитектора,  члена  Мое-" 
ковскаго  Археологнческаго   Общества,   г.  Султанова,  эти   гроба  можно   отнести  къ 
XVI  стол^тею.  Щ 

Ремонтъ  храма  над-Ьются  окончить  только  на  будущее  л^то.  Внутренняя  жи- 
вопись на  стенахъ  храма  будетъ  вся  возобновлена  п  вообще  весь  храмъ  будетъ  от- 
д-бланъ  заново,  но  въ  архитектуре  п  во  внутреннемъ  своемъ  расположен1и  онъ  не 
подвергнется  никакимъ  изм'Ьнен]ямъ.  Москов.  В-Ьд.,  5  октября,  №  275. 


п 


При.  церкви  с.  Каменки,  Мышкинскаю  угьзда,  находящагося  въ  54  верстахъ. 
отъ  г.  Мышкнна,  уцел'Ьла  доселе  древняя  надмогильная  плита,  положенная,  вероятно, 
надъ  какимп  нпбудь  лицами,  пострадавшими  отъ  поляковъ  въ  1609  — 13  гг.  Под- 
твержденхемъ  этому  служатъ  сл'Ьдующ1я  четыре  строки,  выр-Ьзанныл  на  плит* 
крупною  вязью:   «д^у   литовскихъ  людей  ке  ||  К7,лс   града  Углеча   за  Православную 


I 


I 
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|{  р-Ьстьянскую  II  в-бру.  ...  II  .  Длпна  плиты  съ  л1;ной  стороны  15,  съ  правой  17 
вершковъ,  щцрпна  1372  вершковъ.  Верхняя  часть  плиты  отбита,  какъ  говорятъ, 
отъ  паден1я  на  пес  колокольни,  при  постройке  посл-Ьдней.  Р-Ьзьба  буквъ  глубокая  п 
хорошо  сохраппвшаяся.  По  краямъ  надинсп  и  въ  кооц-Ь  оя  выр-Ьзаны  иолнистыя  ли- 
П111.  Въ  с  Каменкахъ,  до  построен1я  каменнаго  храма  вт.  1700  году,  существовала 
деревянная  церковь. 

Въ  трехъ  верстахъ  отъ  Каменокъ,  на  р.  ПукшЬ,  лежптъ  пустошь  Богородское. 
По  предан1Ю,  въ  старппу  зд'Ьсь  было  село  Богородское,  м-Ьсто  родпны  пренодоб- 
паго  Папс1я.  .  .  .  Ярослав.  Губ.  В1.Д.,  26  сентября,  №  75. 

СпнсоБЪ  монетъ  и  медалей,  поступпвгапхъ  въ  хранилище  нумнзматическихъ 
коллекц1Г1  Ростовскаго  музея  церковны.хъ  древностей  къ  12  октября  1889,  напеча- 
танъ  въ  Яросл.  Губ.  В-Ьд.,  Л^Лг  81,  82  п  91. 

Въ  Смоленскщ  7  октября,  рабоч1е,  прокапывая  въ  Кпрочной  улпц-Ь  канавы 
для  устройства  водопровода,  напали  на  глубин-Ь  двухъ  аршпнъ  отъ  поверхности  на 
каменный  подземный  сводъ.  Проломавъ  его,  они  увидали,  что  это  какой-то  проходъ 
или  труба,  которая  тянется  на  неопределенное  пространство  въ  ту  и  другую  сто- 
рону, по  направлен1Ю  отъ  востока  къ  западу.  На  другой  день,  какъ  сообщаетъ 
«Смол.  В-Ьстн.»,  городской  голова  А.  II.  Энгельгардтъ  прпгласилъ  занимающагося  смо- 
ленскими древностями,  зав'Ьдуюи1,аго  исхорпко-археологпческпмъ  музеемъ,  г.  Писа- 
рева, для  совм-Ьстнаго  разсл'Ьдован1я  этой  трубы.  Оказалось,  что  она  выложена  изъ 
кирпича  такой  же  величины  и  разм-Ьра,  какой  употребленъ  былъ  для  постройки  го- 
родской ст-Ьны.  Сл-Ьдовательно,  устройство  этой  трубы  современно  годуновскимъ 
ст1;намъ  города,  строеняымъ  отъ  1596  по  1601  годъ.  Форма  трубы  овальная,  ширина 
1  аршпнъ  и  6  вершковъ,  высота  1  аршпнъ  и  2  вершка.  На  предложен1е  спуститься 
туда  явились  охотники.  Ихъ  вооружили  жел-Ьзною  лопатою,  зажженными  фонарями, 
(•в1->чами  п  спичками;  привязали  къ  поясу  одного  изъ  нпхъ  веревку;  заказали  соби- 
рать попадающ1яся  тамъ  вещи  и  обстоятельно  наблюдать  все,  отмечая  изм4нен1я  въ 
направлен1п  трубы  на  веревк-Ь  узлами.  Изсл^дователи  въ  первый  разъ  прошли  88 
саженей,  дальше  нельзя  было  идти  по  причин'Ь  засорен1я  трубы. 

Св'Ьтъ,  19  октября,  №  239. 

Изъ  протокола  заоьдангя  Рязанской  Архивной  Коммиссш  20  мая  1889  года. 
2)  Доложено  отношенхе  Спасскаго  уЬзднаго  исиравнпка  съ  ирепровожден1емъ  древ- 
ппхъ  серебряпыхъ  восточныхъ  монетъ,  въ  количеств'!.  354  штукъ,  найденныхъ  во 
время  вспашки  огорода  крестьянами  села  Устрани,  Спасскаго  уЬзда,  Ефремомъ  н 
Род10номъ  Бакуниными. 

4)  Правитель  д'Ьлъ  А.  В.  Селпвановъ  доложплъ  о  пропзведенныхъ  имъ  17  мая, 
совм-Ьстно  съ  членами  коммпсс1п  А.  Н.  Галаховымъ,  Н.  Н.  Баженовымъ  и  Н.  К.  Ико- 
вымъ,  раскопкахъ  въ  с.  Кузьминскомъ  и  близь  дер.  Федякпной.  Въ  с.  Кузьмпнскомъ 
было  раскопано  древнее  кладбище,  иричемъ  вырыто  около  50  череповъ,  а  изъ  вещей 
найденъ  т'Ьл1ный  крестъ  изъ  спруды  и  тканная  повязочка  съ  головы.  Близъ  дер.  Фе- 
дякпной былъ  разрытъ  одинъ  изъ  двухъ  большихъ  кургановъ.  находящихся  на  берегу 
р.  Оки  протпвъ  с.  Г^ледъ.  Въ  кургане  ничего  не  найдено.  Надо  полагать,  что  оба 
кургана  относятся  къ  категор1и  сторожевыхъ.  О  результат*  раскопокъ  древняго 
кладбища  въ  с.  Кузьмпнскомъ  предполагается  особый  докладъ  члена  коммиссхи  К.  Н. 
Икова. 

5)  Правитель  д-Ьлъ  А.  В.  Селпвавовъ  доложплъ  о  своей  по^здк-Ь,  совм-Ьстно  съ 
членами  коммисс1и  Н.  В.  Протасьевымъ  и  В.  Н.  Лобовпчемъ  въ  .Тьговъ  монастырь, 
гд-Ь  были  сд-Ьланы  фотографпческхе  снимки  съ  Успенской  церкви,  построенной  въ 
1666  г.  Въ  ризнид-Ь  оказалось  н-Ьсколько  старопечатныхъ  кнпгъ  и  рукописей,  заслу- 
живающихъ  вниман1я.  Изъ  кнпгъ  интересны:  1)  Служебникъ  божественной  литург1и, 
1601  г.  4".  (Въ  литург1п  Васпл1я  Велпкаго  при  освящен1ИСв.  даровъ  опущены  слова: 
«преломпвъ  духомъ  твоимъ  свлтыыъ»,  а  вместо  ихъ  1ерей,  благослов.тяя  обоя,   глаго- 
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хетъ:  «изл1явпая  за  м1рскоГ1  жпвотъ»);  2)  Псалтирь  въ  стпхахъ  Снмеоиа  Полоцкаго, 
1680  г.;  3)  Мсчъ  духовный,  Лазаря  Бараповичп,  1066  г.;  4)  Лекспконт.  Берыпди, 
1653  г.  Иаъ  рукописей:  1)  Патерикъ  Егпиетск1й  сь  ипсао1ямп  Максима  Грека,  1532  г. 
4";  2)  Исаака  Сирина,  1";  3)  ДвФ.тникъ,  4";  4)  Патерикъ  скитск1Й,  4";  5)  Словеса 
общежпт1я  пужн'Ьйт1я,  4";  6)  О  молчан1и  и  безмолвии  Исаака  Сирина,  4":  7)  Гда- 
впзеы  о  любви  Максима  Апвы  Самоссюя  и  проч.,  4";  8)  О  пноческнхъ  чину,  како 
быть,  1оспфа  Волоцкаго,  4";  9)  Собран1о  огь  старчества  черноризца  Нпкодпма,  4"; 
10)  Стоглавнпкъ,  4".  Вь  окрестностяхъ  Льгова  монастыря  осмотр-Ьпы  городокъ,  мо- 
гильные курганы  близь  дер.  Рубцовой,  а  также  городокъ,  находяш1Йся  близь  дер. 
Нопоселокъ.  Этотъ  городокъ,  носяпцй  пазван1е  Богатырское  дворище,  прпнадлежптъ 
г.  Н-Ьичинову.  Близь  него  имеется  значительное  количество  кургановъ,  по  всей  вФ.- 
роятности  могпльныхъ.  Рязан.  Губ.  В-Ьд.  27  сент.,  №  73. 

Изъ  протокола  засгьдангя  Рязанской  Арх.  Комм.  20  сент.  1889  г.  Доложено 
ппсьмо  члена  коммисс1и,  барона  В,  Г.  Тизенгаузена,  ванмя  правителя  д-Ьлъ  коммисс1н 
А.  В,  Селиванова,  о  томъ,  что  ирхобр-Ьтепный  Рязанскою  Ученою  Арх.  Комм,  кладъ 
пзъ  354  серебр.  золотоордынскихъ  монетъ,  найденный  въ  Сиасскомъ  уЬзд-Г.,  въ  с.  Ус- 
трани, возвращепъ  ей  при  отношен1п  Импер.  Археол.  Коммисс1и  отъ  2  сентября.  Изъ 
приложенной  къ  нему  описи,  составленной  бар.  Тпзенгаузеномъ,  видно,  что  кладъ 
этотъ  содержптъ  монеты  хановъ:  Токтогу  (2  экз.),  Узбека  (36  экз.),  Джанибека 
(148  экз.),  Бирдибека  (43  экз.),  Науруза  (16  экз.;,  Хызра  (28  экз.),  Тимуръ-Ходжп 
(1  экз.),  Ордумелпка  (3  экз.),  Хайръ-Пулада  (1  экз.),  Мюрпда  (9  экз.),  Кульны 
(19  экз.),  Гнльдибека  (8  экз.),  Пуладъ-Тимура  (4  экз.),  Азиза  (6  экз.).  Абдуллаха 
(14  экз.)  п  съ  нечеткими  надписями  16  экз. 

Ряз.  Губ.  ВФ,д.,  20  декабря,  №  97. 

Въ  «Рязанскихъ  Губернскихъ  В^домостяхъ»  27  сент.  №  73  сообщены:  1)  И. 
Токмаковымъ  д-Ьло  1668  г.  1юля  30,  по  челобптью  Зарайска  города  соборпыя  церкви 
протопопа  Нпкпты  съ  брат]"ею,  о  сдач-Ь  пмъ  депегъ  пзъ  таможенныхъ  доходовъ  для 
переправки  крышки  на  оной  соборной  церкви.  2)  I.  Добролюбовымъ  грамота  царя 
Михаила  Оеодоровича,  данная  въ  1626  году  крестьянамъ  дворцоваго  села  Б1',ла- 
омута. 

Тамъ-же,  №  98  (23  декабря)  напечатана  I.  Добролюбовымъ  грамота  государя 
царя  Михаила  веодоровпча  отъ  16  апрф.ля  1643  г.  объ  отм15нен1н  торговъ,  самовольно 
заведенныхъ  въ  Гускомъ  погости,  и  оставленхи  ихъ  по  прежнему  въ  Касимов-Ь,  со- 
гласно жалованной  царевичу  Сеитъ-Бурхану  грамот'Ь. 

Изъ  Касимовскаго  угьзда.  Скажу  несколько  словъ  объархеологическихъ  наход- 
кахъ  по  берегамъ  рЬки  Оки.  Въ  прошломъ  году  графъ  Уваровъ  производилъ  раскопки 
такъ-называемаго  Курманскаго  Городка.,  —  это  рядъ  холмовъ  по  берегу  р'Ькп  Оки, 
близь  с.  Курмана,  въ  17  верстахъ  отъ  города  Касимова.  Рядъ  траншей,  прорытыхъ 
въ  разныхъ  направлен1яхъ  на  этомъ  городк'Ь,  открылъ  большое  количество  веи1,ей 
весьма  интересныхъ,  относящихся  какъ  къ  каменному,  такъ  и  бронзовому  в'Ьку;  это 
показываетъ,  что  населен1е  въ  этой  м-Ьстности  существовало  н  во  времена  допстори- 
ческ1я.  Найдено  также  много  жел-Ьзныхъ  вещей  и  жел-Ьзныхъ  стружекъ,  что  пока- 
зываетъ, что  тутъ  жпли  народы  п  во  времена  бол'Ье  блпзшя  къ  намъ. 

Въ  чпсл-Ь  вещей,  найденныхъ  графомъ  Уваровымъ,  обращаютъ  па  себя  внимаахе: 
ол\,ерелья  пзъ  мелкаго  глпнянаго  бисера  краснаго  цв'Ьта,  ожерелья  пзъ  бронзовыхъ 
прнв4сокъ,  большая  бронзовая  гривна,  носившаяся  на  груди,  серебряная  фпбула 
крестобразной  формы  съ  расширеннымъ  концомъ,  весьма  р'{!дко  встречающаяся.  По- 
добная им15ется  въ  музее  графа  Уварова:  она  была  найдена  близъ  Рима.  Бронзовая 
большая  бляха,  носившаяся  на  нижней  части  груди,  съ  отверстиями,  закрывающимися 
узорчатою  крышкою, — также  весьма  замечательная  находка.  Графъ  Уваровъ  говоритъ, 
что  подобная  же  бляха  была  найдена  въ  Алтайскпхъ  горахъ.  Такая  есть  въ  Москов- 
скомъ  Исторпческомъ  Музе*  изъ  Моршанскаго  у^зда,  Тамбовской  губернхп,  и  Аспе- 
лпнъ  въ  П1  выпуске  своего   сочнненхя   АпидаИ^ез   с1и   погй  Ршпо-ои§пеп   (стр.  181) 
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относить  ее  къ  мордоискимъ  дрсниостямъ,  ВсЬ  эти  даиныл  могугъ  иоиесгц  къ  ьесьма 
нитсрсспымъ  иаучпымъ  соображец1лмъ. 

Находки  графа  Улароиа  иредстаплены  имъ  въМоскоиск!»  Исторически  Музей, 
а  1)ъ  Рязанскую  Лрхиипую  Ком>]11СС1Ю  прислано  оиисан10  произиеденпыхъ  имъ  рабогь, 
съ  которыми  ыы  п-Ьсколько  познакомились,  и  рисунки  болЬе  зам-^.чательныхъ  пахо- 
докъ. 

Весной  же  нын'Ьшплго  года  произведены  были  раскопки  въ  окрестиостяхъ  го- 
рода Рязани,  близь  села  Дубровпчи,  песчапаго  возвышения  подъ  пазван1еыъ  Боровъ, 
0(|>ицеромъ  квартпрующаго  въ  Рязани  Фапагор1йскаго  полка,  г.  Городцевыыъ.  Вни- 
мание г.  Городцева  обратило  большое  количество  вращающихся  въ  сред^  крестьлнъ 
обломковъ  кремневыхъ  оруд1Й.  Опъ  сталъ  собирать  пхъ, — скоро  образовалась  ц-блая 
коллекц1я;  обращено  было  випман1е,  откуда  крестьяне  пхъ  добываютъ;  производенпыя 
раскопки  указали  и  сл-Ьды  мастерской  кремневыхъ  оруд1й,  остатки  бывшихъ  поссленгй, 
далп  указап1п  пасгор-Ьвипя  деревянныя  постройки  п  даже  на  сооружеше  съ  каменною 
кладкою.  ВсЬ  эти  открытая  крайне  интересны  и  обратили  на  себя  должное  вннман1е 
Рязапсной  ученой  архивной  коммисс1П,  которою,  вероятно,  п  произведены  будутъ 
систематическая  изсл'Ьдован1я  вс^хъ  окрестностей  по  берегамъ  р.  Оки,  блнзъ  сслъ 
Шумошъ,  Алеханово  и  Новоселки,  гд-Ь  также  попадаются  находки,  подобныя  найден- 
пымъ  въ  сел-Ь  Дубровичи. 

Коллекщи,  составленныл  г.  Городцевымъ,  пожертвованы  пмъ  въ  Разанскхйпстор. 
музей,  но  предварительно  того,  вероятно,  бз'дутъ  представлены  на  выставку,  пмЬю- 
щую  быть  во  время  Археологпческаго  съезда  въ  Москв-Ь  въ  январе  будущаго  1890  г. 

Московскгя  В-Ьдоы,,  6  ноября,  №  307. 

Село  Кончаково,  Зарайскаго  учьзда,   находится  въ  17  в.  отъ  Зарайска  и  50 — 

отъ  Рязани;  въ  старпну  называлось  еще  селомъ  Богородице-рождественскимъ По 

предан1Ю  первоначальная,  деревянная  церковь  этого  прихода  находилась  въ  2  в,  отъ 
настоящей,  гд'Ь  теперь  пнсцевая  церковная  земля;  въ  недавнее  время  зд'Ьеь  нри  рас- 
иап1К'Ь  находили  медные  кресты,   в'Ьпцы  съ  иконъ,  коп1е  и  серебряныя  монеты 

Въ  археологическомъ  отношен1и  заслуживаютъ  внпмангя:  1)  курганы  блпзь 
«Фефеловой  лощины»  въ  1'/,,  верстахъ  отъ  Кончакова,  гд-Ь  находятъ  челов-Ьчесюл 
кости;  2)  курганы  и  городокъ  съ  остатками  плотины  возд-Ь  «Прудища»  верстахъ  въ  4-хъ 
къ  юго-западу  отъ  Кончакова.  Старики  помнятъ,  что  въ  сельц'Ь  Зименкахъ  какъ-то 
былъ  найденъ  кз'вшпнъ  съ  серебряной  монетой. 

Рязансшя  Губ.  В'Ьд.  30  сент.,  №  74. 

Село  Апоттигци,  Зарсшскаго  г^тьзда.  Село  Апонпчпщи(Понпчнщи,  Онанпчищи) 
находится  въ  12  верстахъ  отъ  Зарайска  и  50  в.  отъ  Рязани;  названхе  свое  получило, 
до  ын'Ьнш  н-Ькоторыхъ,  отъ  боярина  Апонпцы,  дядьки  князя  ведора  Юрьевича. . . , 

Въ  районе  прихода  находятся  сл'Ьдующ^е  памятники,  достойные  вниманхя  ар- 
хеолога: 1)  городокъ  близь  глубокаго  оврага,  не  вдалп  отъ  с.  Апоничпщъ,  на  во- 
сточной стороне;  2)  «большое  городище»  на  сЬверной  стороне,  также  не  далеко 
отъ  села;  3)  три  довольно  большпхъ  кургана  въ  верст-Ь  отъ  села  въ  л-Ьеу;  4)  не- 
сколько десятковъ  небольшихъ  кургановъ  около  р^кп  Грустеля,  верстахъ  въ  2-хъ 
къ  сЬверо-востоку  отъ  села,  Рязанскгя  Губ.  В-Ьд.,  15  ноября,  №  87. 

Изъ  Сердобскаго  упзда  передаютъ  объ  интересной  находке  клада.  На  дняхъ 
крестьянпнъ  д.  Каменки,  Прпснпнской  волости,  Т-въ,  нашелъ  кладъ  у  себя  на  двор-Ь. 
Ветхую  колоду,  въ  которой  кормилась  скотина,  крестьлнинъ  этотъ  решплъ  употре- 
бить па  дрова.  Стащпвъ  съ  м-Ьста  колоду,  онъ  хот-Ьлъ  употребить  на  дрова-же  ко- 
лесную старинную  ступпцу,  служившую  подкладкой  подъ  колодой.  Ступпца  находи- 
лась почти  вся  въ  земл^  и  внутреннее  ея  отверст1е  казалось  наполненнымъ  землей. 
Каково-же  было  удпвлеше  крестьянина,  когда  онъ  раскололъ  топоромъ  ступпцу  и 
изъ  нея  посыпались  старпнныя  деньги,  серебряныя  и  золотыя!  Какую  им'Ьетъ  исто- 
рию эта  ступица  —  неизвестно,  но  что  она  очень  старая  —  это  несомненно.  Деньги 
разныхъ  формъ;  есть,  между  прочимъ,  треугольныя,  а  кашя  оне  по  времени  — 
определить  это  дело  нумизматика.  Светъ,  17  октября,  Л»  238. 
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Изъ  Лиска  (Пстрок.  губ.)  иншуть:  «Педаино  случилось  у  насъ  донольио  пите- 
ресное  событие.  Иъ  дерекнЬ  Длутон).,  «ъ  20  нсрстахъ  отъ  Ласка,  крестьянпоъ,  ни- 
каиывал  картофель,  иатквулся  на  что-то  твердое;  оиъ  наклонился  ицбросить  м1;шаю- 
пий  ему  камень,  по  имЬсто  камня  увпд-Ьлъ  кувшпнъ.  Въ  кувшин-Ь  окапалось  ровно 
700  серебряныхь  иольскнхъ  монетъ  —  одн*  величиною  въ  иятпалтинный,  а  друг1я 
немного  больше  20-тн  коп-Ьечныхъ  моиетъ,  всЬ  1500  года.  Находка  доставлена  была 
въ  у'Ьздное  уиравлев1е.  Св-Ьтъ,  31  октября,  №  249. 

Въ  К1евъ  доставлено  несколько  мопетъ  изъ  клада,  паПденнаго  недавно  въ  гор. 
Острть,  Черниговской  губерн1и.  Кладъ  находился  на  небольшой  глубпнЬ  и  состоялъ 
нзъ  небольшаго  кувшина,  наиолненнаго  мелкими  серебряными  монетами,  относя1цпмися 
къ  XVII  в-Ьку;  между  ними  находились  монеты  времени  Христины,  королевы  швед- 
скоп,  и  н'Ьсколькихъ  нольскпхъ  королей.  Св15тъ,  13  октября,  №  235. 

Открытге  древней  могилы.  4  октября  въ  Кхев-Ь,  въ  усадьб*  г-жи  ПосудзЬв- 
ской,  на  Сретенской  улпц4  (вблизи  ограды  Соф!йскаго  собора),  случайно,  во  время 
рытья  небольшой  ямы,  было  открыто  въ  зсмлЬ  отверст1е  глубиною  бол-Ье  1 4  аршинъ, 
закрытое  н-Ьсколькими  кирпичами.  Н-Ькоторые  обломки  кирпича  по  цв-Ьту  п  форм-Ь 
похожи  на  т-Ь,  изъ  которыхъ  еложенъ  памятникъ  св.  Ирины.  На  небольшомъ  раз- 
стоян1и  отъ  поверхности  земли,  въ  томъ  же  м^ст*,  были  пайдены  кости  лошади  п 
челов^Ьчесюй  скелетъ  съ  хорошо  сохранившимся  череиомъ,  на  височной  части  кото- 
раго  видны  сл-Ьды  когда-то  нанесеннаго  удара,  рткрытое  отверстхе  (шириною  въ  на- 
чал*  около  10  вершковъ),  совершенно  круглое  въ  разр^Ьз-Ь,  идетъ  по  направлеи1ю 
къ  оград*  собора  наклонно.  При  измЬрен^и  его  длиннымъ  шестомъ  замечено,  что 
этотъ  ходъ  дальше  расширяется  п  обложенъ  кпрпичемъ  пли  досками.  Объ  открыт1и 
этого  хода  было  немедленно  дано  знать  профессору  университета  св.  Владпмгра  В.  Б. 
Антоновичу  и  всЬ  работы  прхостановлевы.  Св-Ьтъ,  13  октября,  Л":  235. 

Въ  последнее  время  въ  Шево-Софшскомъ  каведральномъ  соборгь  сделаны  сл*- 
луюш1я  пнтересныя  археологпческ1я  находки.  Въ  с+.верномъ  прид-Ьд*  (Ср*тенскомъ), 
въ  адтар*,  на  древвеп  выходной  арк*  открыты  поясныя  фресковыя  пзображен1я  съ 
надписями:  АДР1АК0С  и  NАТАА^А,  а  подъ  ними  —  ($)ресковыя  же  изображенхя 
двухъ  непзв'Ьстныхъ  святителей.  Въ  южномъ  придал*  (св.  Апостоловъ),  въ  адтар*,  ^у 
также  на  выходной  арк*,  изображен1я  съ  надписями:  Д0М1\0С  и  Ф1А1ПП0Л0С  (?);  ■! 
между  ними,  на  верху  арки  —  визант1йская  звезда,  а  подъ  ними  большге  кресты. 
Интересны  зд-Ьсь  пробы  (дгайШ),  сд^ланныя  какими  то  нев-Ьдомыми  древними  ху- 
дожниками, нацарапанныя  на  древней  же  штукатурк*:  нЬсколько  благословляющпхъ 
рукъ    (съ    нменословнымъ    сложенгемъ),    благочестивыя    р'Ьчен1я:    ги    помози    рабу 

твоему  Борпсовп ,  ги  помилуй  и  т.  п.,    пробы  орнаментовъ,   профиль  храма,  по 

всей  вероятности,  св.  Соф1п  шевской.  Куполы  храма  на  этомъ  чертеж-Ь  —  полусфе- 
рической формы,  какъ  и  древн1е  ярославовы. куполы,  нын*  освобожденные  отъ  по- 
крывавшей ихъ  новМшеи  кровли.  На  этомъ  чертеж*  у  южной  ст^ны  храма  изо- 
бражена непосредственно  примыкавшая  къ  нему  башня,  украшенная,  по  видимому,  ши- 
рокимъ  флюгеромъ.  Самою  интересною  находкою  сл^дуотъ  считать  открытге  остатковъ 
древнихъ  оконъ,  даже  со  стеклами  въ  Ярославовыхъ  куполахъ  собора.  Оконныя 
отверстия  зд^сь  были  заложены  кирпичами  позднейшей  эпохи.  Когда  кирпичи  были 
вынуты,  обнаружились  остатки  вставленныхъ  въ  оконныя  отверст1я  масспвныхъ  ду- 
бовыхъ  дутокъ,  съ  прикрепленными  къ  нимъ  свинцовыми  переплетами  въ  форм* 
решетки,  каждая  ячейка  которой  —  шестиугольной  формы.  Уцелевшгя  въ  нихъ  по 
меетамъ  такой  же  формы  стекла  —  зеленаго  цвета,  прекрасной  выделки.  Въ  окон- 
ныхъ  впадинахъ  уцелели  еще  остатки  древнихъ  орнаментовъ. 

Граждавинъ,  10  декабря,  №  342. 

Известный  историкъ,  шевскгй  профессоръ  В.  Б.  Антововичъ,  по  порученгю 
VIII  съезда  Императорскаго  московскаго  археологпческаго  общества,  составилъ 
археологическую  карту  Шевской  губернхи,  представляющую  большой  научный  пнте- 
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рссь.  ВсЬ  археологи ческ1л  даппыя  обозначепы  иа  исГг  иосредстиомъ  способа,  иы- 
работапиаго  Д.  Н.  Авучииымъ.  Прпложсиная  къ  карт!;  объяснительная  записка  со- 
держить  подробны)!  сообп1,ев1я  о  древпнхъ  памлтнпкахъ  Шевской  губсри1и.  Заппска 
эта  обнимаетъ  12  тысячь  кургаповъ  п  около  (ЮО  раскопокъ,  при  чемъ  даетъ  сиЬд'Ь- 
1ия  о  столпкахъ  каменнаго  и'Ька,  о  городи тахъ  и  цаходкахъ  кпяжсскаго,  л-Ьтопис- 
паго  времени,  о  монетныхъ  кладахъ,  объ  пскусственныхъ  нестествепаихъ  иещерахъ,' 
о  гробппцахъ  каменнаго  и  жел'1.знаго  в15ковъ  [г  объ  очень  рЬдкпхъ  въ  К1евской  гу- 
бсрп!»  11редв1етахъ  бронзоваго  в^ка.  Г)рон:50вий[  в'1;къ  па  территории  К1евскоГ1  губ. 
но  существовалъ,  и  встр'Ьчаюииссл  зд1>сь  предметы  этого  вЬка  явлиются  результа- 
томъ  ьремеппаго  пребывания  мадьяръ  и  другпхъ  народовъ,  паправлявшпхсл  съ  Во- 
стока на  Западъ.  Дал'Ье  лрофессоръ  сообщаетъ  о  результатахъ  всЬхъ  еаучныхъ  рас- 
копокъ, сд4лаиныхъ  на  территории  Шевской  губ.  съ  1820  г.  до  настолщаго  времени. 
Прав.  В'Ьстн.,  8  декабря.  Л*-  269.  Граждаппнъ,   15  декабря,  №  347. 

Въ  настояи1,ое  время  иъ  К1ев'!5  находится  коллектия  предметовъ,  собрапныхъ 
г-жею  Е.  Н.  Мельникъ,  которая  д-Ьтомъ  текущаго  года  была  командирована  Мос- 
коискимъ  Имиераторскимъ  обществомъ  па  югъ  Росс'и  для  ироизнодства  раскопокъ. 
Предметы,  вошсдппе  въ  составъ  коллекд1п,  найдены  близъ  села  Волосскаго,  Екате- 
ринославскаго  уЬзда,  между  порогами  Сурскимъ  и  Лаханскпмъ.  Поводомъ  къ  произ- 
водству въ  этомъ  ы^'.ст'Ь  раскопокъ  послужило  то  обстоятельство,  что  па  поверхности 
площади,  изрытой  въ  недавнее  время  кладоискателями,  попадались  древи1е  предметы. 
Въ  м'Ьстностн,  гд-Ь  производились  раскопки,  подпочва  оказалась  гранитной,  а  почва 
состояла  изъ  перемежающихся  иапосныхъ  иластовъ.  Раскопки  начали  производиться 
отъ  границы  чернозема,  прпчемъ  сразу  стали  попадаться  обломки  глиняныхъ,  плохо 
обожжснныхъ  сосудовъ,  куски  п1)авильно  расколотыхъ  костей,  осколки  кремневыхъ 
оруд1Й,  оруд1я  изъ  полпрованнаго  камня,  изд'Ьлгя  изъ  кости  и  черепки  горшковъ  съ 
самыми  разнообразными  орпаментами,  изображающими  пдп  геометрическая  линги, 
или  оттиски  раковипъ,  пли  же  иросторазличиые  лЬпные  рисунки.  ВсЬ  сосуды,  части 
которыхъ  найдены  во  время  раскопки,  сделаны  отъ  руки,  безъ  гончарнаго  круга,  п 
въ  средин*  выглажены  соломою;  они  иодразд-Ьдяются  на  два  разряда:  къ  первому 
разряду  относятся  сосуды,  употребляемые  въ  повседневной  жизнп,  ако  второму  раз- 
ряду— погребальныя  урны.  Кром-Ь  того  найдено  несколько  дееятковъ  каменныхъ  не- 
большпхъ  цплиндровъ,  получавшихся  при  выд'Ьлк'Ь  каменныхъ  топоровъ,  въ  которыхъ 
выбивались  отверст1я  для  рукоятки;  зат'Ьмъ  найдены  кабаньи  клыки,  кости  и  зубы 
травоядныхъ  жпвотныхъ,  а  также  кости  громадныхъ  рыбъ,  несколько  челов-Ьческпхъ 
Еостей  (безъ  всякихъ  сл'Ьдовъ  погребенгя)  н  обручи,  приготовленные  изъ  зв'Ьриныхъ 
череповъ  и  отличающ1еся  однообразнымъ  рпсункомъ.  Замечено,  что  въ  т'Ьхъ  мЬсгахъ, 
гд-Ь  земля  не  тронута  кладоискателями,  каждый  впдъ  предметовъ  находился  въ  од- 
ноыъ  опред'Ьленномъ  м-Ьст*.  Изъ  ц-Ьльныхъ  вещей,  вошедшихъ  въ  составъ  коллекц1и, 
наиболее  видное  м^Ьсто  занимаютъ  сдфдующ1е  предметы:  боевой  каменный  молотокъ, 
пращные  камни,  точильные  камни,  кремневыя  оруд1я  съ  очень  изящной  отделкой, 
н'Ьсколько  п,4лыхъ  коетяныхъ  шнлъ,  два  долота,  зубы,  приготовленные  въ  вид-Ь  укра- 
шенгй,  черенки  для  какпхъ-то  орудий,  грузило  для  сЬти  и  два  вида  раковинъ. 

Гражданинъ,  10  декабря,  ^Vг  342.  (Подробное  оппсанае  раскопокъ  по  разсказамъ 
г-жи  Мельникъ  см.  въ  «Елисаветгр.  В-Ьстн.»  10  ноября,  №  247  и  «Екатерпносл.  губ. 
в-Ьд.»  13  дек.,  №  98.  Ср.  еще  «Прав.  В-Ьстн.»  9  декабря,  №  270). 

Азовъ.  Въ  Азов-Ь  найдена  мраморная  надгробная  плита  1362  г.,  представляю- 
щая большой  пнтересъ  для  археологги.  Теперь  «Таг.  В'Ьстн.»  сообщаетъ  сл'Ьдующ1Й 
иереводъ  надписи  на  этой  плит*;  «1362  дня  11  м-Ьсяца  августа.  Зд'Ьсь  лоч1етъ  знаме- 
нитый п  благородный  мужъ  господинъ  Яковъ  Корнарго,  венец1анецъ  (по  неразбор- 
чивости этого  слова,  приходится  догадываться),  графъ  Арбсши  (?)  и  прочая.  По  до- 
жескому  повел-Ьшю  посолъ  и  консулъ  въ  Тан-Ь  и  по  всему  царству  Гакар1и  (У),  гд* 
п  скончался.  Душа  и  прахъ  въ  мир*  да  покоятся». 

Петерб.  газета,  30  дек.,  №  358. — Гражд.  9  янв.  1890,  Л:  9. 
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Изъ  Иронскаго  ущелья  (Сигнахскаго  упзди)  сообщают!.,  что  ьо  врсмл  проилю- 
дшнпсйся  псданио  ноил'Ь  Царски хь-Колодцен'ь  распашки  аемли,  припадлежащсп  А. 
Калатозашиилп,  илугъ  вдругь  зад'Ьлъ  ьъ  земл-1;  за  что  то  настолько  тисрдое, 
что  НОЛЫ,  тащниние  илугъ,  ннезаппо  останонились.  Когда  бивш1е  тутъ  крестьяпс- 
нахарп  раскоиалц  это  м-Ьсто,  обнаружилось,  что  тутъ  находится  огромный  каменный 
лщикъ,  тщательно  закупореппын  со  исЬхъ  сторонъ.  Думая  наптп  въ  ящик-Ь  казну, 
крестьяне  разломали  его,  нрп  чсмъ  оказалось,  что  иь  немъ  содержится  огромн'Ьй- 
ишхъ  разм'Ьроиъ  челов'Ьческ1й  скелетъ,  но  безь  черепа.  Особенно  велик»  кости  ннж- 
пнхъ  конечностей.  Тутъ  же  найдена  масса  глиняной  посуды. 

Существуетъ  предположение,  что  находка  эта  прсдставляетъ  большой  пнтересъ 
съ  научной  точки  зр'1;н1я.  Новое  Обозр-Ьвхе,  4  окт.,  №  1994. 

Томск'т  раскопки,  пропзводяпцяся  теперь  въ  м-Ьстныхъ  кургапахъ,  далп  пре- 
красные результаты.  Нзъ  найденныхъ  вещей  особснпаго  вниман1я  заслуживаютъ: 
бронзовый  боевой  тоноръ  и  большое  копье,  кольцо  пзг.  четырехгранпаго  бруска  золота, 
подобное  найденному  археологомъ  Шлмманомъ  въ  Микенахъ,  жел'Ьзныя  бусы  весьма 
тонкой  работы  и  ир.  Больвюй  пнтересъ,  помимо  всего,  представляютъ  и  найденные 
сл1;ды  погребеи1я  по  способу  полнаго  н  пенолнаго  сожжеи1я,  ирп  чемъ  ирахъ  отъ 
груна  мертвеца  слол^енъ  не  въ  урну  или  горшокъ,  а  высыпанъ  прямо  на  дно  могилы. 

Нива,  14  окт.,  №  42. 
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ХХУИ  


Чрсзвычайпос  Общее  Собраи1е  30  го  Парта  1889  года. 

За  пездоровьемъ  А.  6.  Бычкова,  подъ  иредсЬдательствомъ  Н.  И. 
Стояиовскаго,  присутствовали:  Н.  М.  Благов'Ьщенск1й,  В.  Г.  Дру- 
жинииъ,  Ю.  Б.  Иверсепъ,  Н.  П.  Кондаковъ,  И.  П.  Корипловь, 
А.  С.  Лаппо-Даиплевскхй,  О.  Э.  Леммъ,  А.  К.  Марковъ,  В.  II.  Мор- 
двииовъ,  К.  Т.  Никольск1Й,  А.  В.  ОрЬшипковъ,  И.  В.  Помялов- 
ск1й,  М.  Ю.  Поповск1й,  кн.  П.  А.  Путятипъ,  бар.  В.  Р.  Розепъ, 
Н.  В.  Султаповъ,  В.  В.  Сусловъ,  П.  А.  Сырку,  гр.  И.  И.  Толстой 
и  А.  А.  Цагарели. 

I. 

Чрезвычайное  Общее  Собран1е  было  созвано  въ  виду  постунпвшаго 
въ  Общество  отношен1я  Императорской  Археологической  Коммпссш  отъ 
16  Марта  за  В  284,  сл1Ьдующаго  содержан1я: 

Его  Величество  Государь  Имнераторъ  Высочайше  новел-Ьть  сопз- 
во.галъ: 

1)  «Исключительное  право  производства  и  разр'Ьи)ен1я,  съ  археологи- 
ческою ц'Ьл1ю,  раскопокъ  въ  Импер1и,  на  земляхъ  казенныхъ,  принадлежа- 
щихъ  разнымъ  установлешямъ  и  общественныхъ  —  предоставить  Импера- 
торской Археологической  Коммисс1и.  ВсЬ  учреждеи1я  п  .лица,  предпо.11агающ1я 
производить  подобныя  раскопки,  обязаны,  независимо  отъ  сношен1я  съ  на- 
чальствомъ,  въ  в'Ьд'Ьн1п  котораго  состоятъ  упомяпутыя  земли,  входить  въ 
предварительное  соглашен1е  съ  Императорскою  Археологическою  Коммис- 
с1ею.  Открываемые  при  раскопкахъ  ценные  и  особо  важные  въ  научномъ 
отношепхп  предметы  должны  быть  присылаемы  въ  Императорскую  Архео- 
логическую Коммисс1ю,  для  представлен1я  на  Высочайшее  воззрЬп1е». 

2)  «Реставрац1ю  монуыентальныхъ  памятппковъ  древности  произво- 
дить по  предварительному  соглашен1ю  съ  Императорскою  Археологическою 
Коммисс1ею  и  по  сношеп1ю  ея  съ  Императорскою  Академ1ею  Художествъ». 

Императорская  Археологическая  Коммисс1п,  признавая  желательнымъ 
совм'йстное  обсужден1е  г.завн'Ьйшихъ  вопросовъ  по  упорядочен1ю  д'Ьла  от- 
крьтя  и  сохранешя  памятниковъ  древности  въ  Росс1и,  пм'Ьетъ  честь  пред- 
ложить Императорскому  Русскому  Археологическому  Обществу  принять 
участ1е  въ  общемъ  совЬщанш,  имЬющемъ  происходить  съ  17-го  по  24-е 
Апр'Ьля  въ  С.-Петербург-Ь,  въ  пом-Ьщенш  Императорской  Археологической 
Коммпссш,  и  пригласить  Общество  прислать  на  это  сов-Ьщанхе  одного  пред- 
ставителя. 

Прот.  Шш.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV.  4 
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Въ  виду  заяв.1ен[1аго  некоторыми  изъ  гг.  члеповъ  желанхя  узнать,  ка- 
кого рода  вопросы  11ред[10лагается  обсуждать  въ  сов'§ща111и,  секретарь 
Общества  счелъ  себя  уполномочецнымъ  сообщить  Собран1ю  сл-Ьдующ!!"! 
рядъ  прим-Ьрныхъ  вопросовъ: 

1)  Форма  соглаше1ия  Обществъ  съ  Коммисс1ею  относительно  раскопокъ. 

2)  Не  сл'Ьдуетъ  ли  опред'Ьлить  районы  для  д'Ьятельности  отд'Ьльныхъ 
Обществъ? 

3)  Въ  сл}'ча'Ь  утвердительнаго  ответа,  не  сл-Ьдуетъ  ли  предоставлять 
право  раскопокъ  безъ  мотивировки  въ  своемъ  районЬ  и  съ  мотивировкой 
въ  остальныхъ  случаяхъ? 

4)  Мон^етъ  ли  Общество  принимать  па  себя  ответственность  за  лицо, 
которому  поручаетъ  раскопки? 

5)  Форма  открытыхъ  листовъ, 

6)  Каковы  должны  быть  отчеты,  представляемые  Обществами  въ  ар- 
хивъ  Кошгассш,  планы,  дневники,  описи  п  рисунки? 

7)  Какъ  производить  выборъ  вещей  для  представлен1я  па  Высочай- 
шее воззр'Ьн1е? 

8)  На  чьей  обязанности  бз^детъ  лежать  изготовлен1е  рисунковъ  и  фо- 
тограф1й  и  на  чей  счетъ  они  будутъ  изготовляться? 

9)  Объ  архив'Ь  Коммисс1И  и  о  томъ,  какъ  организовать  право  пользо- 
ван1я  пмъ? 

10)  Не  найдутъ  ли  для  себя  возможнымъ  Общества,  въ  интересахъ 
науки,  сообщать  Коммисс1и  св'Ьд'Ьн1я  и  о  раскопкахъ,  производимыхъ  на 
частныхъ  земляхъ,  а  также  о  случапныхъ  находкахъ,  поступающихъ  въ 
Общества? 

11)  О  томъ,  не  сл'Ьдуетъ  ли  установить  предЬльнаго  срока,  до  кото- 
раго  Общества  пользуются  исключительнымъ  правомъ  научной  собствен- 
ности относительно  доставленныхъ  въ  Коммисс1ю  предметовъ  и  св'Ьд'Ьшй, 
по  пстечен1п  коего  посл'Ьдн1я  становятся,  въ  интересахъ  науки,  общимъ 
достоян1емъ  ? 

12)  Не  могутъ  ли  Общества  указать  на  практическ1я  м'Ьры  для  пре- 
сечешя  возможности  незаконныхъ  раскопокъ? 

13)  Не  найдутъ  ли  для  себя  возможнымъ  Общества  принять  на  себя 
трудъ  сл'Ьдить  за  изв^стнымъ  рапономъ,  или  сл-Ьдуетъ  Коммиссти  им^ть 
своихъ  агеитовъ  на  м'йстахъ? 

14)  Не  найдз^тъ  ли  Общества  возможнымъ  и  желательнымъ,  въ  инте- 
ресахъ науки,  предоставить  Коммисс1и  командировать  на  особо  интересны; 
раскопки,  пропзводимыя  Обществами,  своихъ  представителей,  а  на  раскопк! 
Коммисс1и  —  представителей  отъ  Обществъ? 
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15)  Какого  рода  реставрацхп  древнихъ  памятипковъ  подлежать  раз- 
смотр'Ьн1ю  Археологической  Коммисс1и  совмЬстпо  съ  Императорскою  Ака- 
дем1ею  Художествъ,  и  как1я  могли  бы  быть  разр-Ьшаемы  Обществалга? 

Зат-^мъ  Императорская  Археологическая  Коммисс1я  съ  удовольствгемъ 
приметъ  всяк1я  заявлепхя,  совм'Ьстпмыя  съ  существующими  узакопеп1ями  и 
изв'Ьстнымъ  Высочайшимъ  повел'Ьнхемъ,  клонящ1яся  къ  соблюден1ю  интере- 
совъ  науки  и  государства. 

По  произведенной  баллотировк-Ь,  были  поданы  голоса  за  сл'Ьдующпхъ 
[лицъ:  за  Н.  В.  Султанова;  за  бар.  В.  Р.  Розена,  за  Н.  Е.  Бранден- 
бурга  и  Л.  К.  Ивановскаго,  за  И.  В.  Помяловскаго,  хотя  имъ  и 
былъ  заявленъ  отказъ  отъ  баллотирован1я  въ  виду  того,  что  онъ  является 
уже  представителемъ  отъ  другаго  учрежден1я  —  Императорскаго  Общества 
любителей  древней  письменности.  Въ  виду  того,  что  абсолютное  большинство 
голосовъ  не  сосредоточилось  на  одномъ  кандидате,  произведена  была  пере- 
баллотировка, передъ  коей  П.  В.  Султановъ  заявп-иъ  о  невозможности  для 
него  присутствовать  въ  совЬщан1п  въ  назначенные  для  него  дни.  При  пере- 
баллотировк-Ь  избранъ  представителемъ  Общества  большинствомъ  голосовъ 
бар.  В.  Р.  Розенъ,  причемъ  д-Ьйств.  члены  Н.  П.  Кондаковъ  и  гр.  И.  И. 
Толстой,  какъ  члены  Императорской  Археологической  Коммиссш,  воздер- 
жались отъ  подачи  голоса. 

Общее  Собран1е  постановило  просить  бар.  В.  Р.  Розена  принять  во 
внимаше  въ  предстоящемъ  сов']^щан1и  проектъ  соглашен1я  съ  Коммиссхею, 
выработанньп"!  Обществомъ  въ  прошедшемъ  году  и  просить  Император- 
скз^ю  Археологическз^ю  Коммисс1ю,  въ  виду  важности  предстоящаго  сов-Ь- 
щан1я  для  Русской  Археолог1и,  сообщить  результаты  его  на  заключен1е 
Общества. 


Общее  Собрание  4-го  Мая  1889  года. 

Подъ  предсЬдательствомъ  А.  О.  Бычкова,  присутствовали:  Н.  М. 
Благов'Ьщенск1й,  А.  Я.  Гаркави,  Е.  М.  Гаршинъ,  X.  X.  Гиль, 
В.  Г.  Дружининъ,  В.  К.  Ернштедтъ,  В.  А.  Жуковск1п,  Ю.  Б. 
Иверсенъ,  П.  О.  ИсЬевъ,  Т.  В.  Кибальчичъ,  И.  П.  Кондаковъ, 
И.  П.  Корниловъ,  В.  В.  Латышевъ,  О.  Э.  Леммъ,  И.  П.  Лихачевъ, 
А.  К.  Марковъ,  И.  П.  Минаевъ,  К.  Т.  Никольск1й,  Н.  В.  Покров- 
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СК1Й,  И.  в.  Помяловск1Й,  М.  Ю.  По110вск1Й,  А.  в.  Праховъ,  к». 
п.  А.  Путятинъ,  бар.  В.  Р.  Розепъ,  А.  И.  Савельевъ,  В.  Д.  Смпр- 
новъ,  е.  Г.  Солнцевъ,  Н.  В.  Султановъ,  П.  А.  Сырку,  гр.  И.  И. 
Толстой,  И.  П.  Хрущовъ,  В.  П.  Шелашииковъ.  Гости:  гг.  Айпа- 
ловъ,  Боккъ,  Маковск1й,  Павловскхй,  РЬдинъ  и  Щукаревъ, 

I. 

Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  Общаго  Собран1Я  9-го  Марта. 

П. 

Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  Чрезвычайнаго  Общаго  Собран1я 
30-го  Марта. 

III. 

Секретаремъ  доложены  присланные  въ  Общество  протоколы  соглаше- 
н1я  Императорской  Археологической  Коммисс1и  съ  учеными  Обществами 
по  вопросамъ  объ  открытш  и  сохранеши  памятниковъ  древности,  состояв- 
шагося  18,  19  и  22  Апр-Ьдя  1889  года  на  основанш  Высочайшаго  пове- 
л'Ьн1я,  объявлепнаго  Г.  Министромъ  Императорскаго  Двора  въ  предложепш 
отъ  1 1  Марта  сего  года. 

Протоколы  приняты  Обществомъ  къ  свЬд'Ьтю  безъ  предложешя  ка- 
кихъ-либо  поправокъ. 

IV. 

Доложено  отношен1е  Императорскаго  Московскаго  Археологическаго 
Общества,  заключающее  въ  себ'1>  просьбу  прислать  на  предстоящую  ны- 
н-Ьшней  осенью  въ  Императорскомъ  Исторпческомъ  мз^зеЬ  Археологическую 
выставку  предметы,  добытые  раскопками  Л.  К.  Ивановскпмъ. 

Постановлено  поручить  В.  Г.  Дружинину  и  кн.  П.  А.  Путятину 
совм-Ьстно  съ  секретаремъ  Общества  выбрать  наибол'^^е  характерные  пред- 
меты для  отсылки  ихъ  въ  Москву. 


Предъявлены  присланныя  въ  Общество  С.  Ф.  Орловскимъ  монеты 
и  меда.та,  въ  количеств'Ь  180  экз.,  препровожденныя  въ  распоряжеше  Об- 
щества Епископомъ  Каменецъ-Подольскимъ  Донатомъ,  по  поручешю  сына 
покойнаго  собирателя  этихъ  монетъ  и  медалей  прото1ерея  Михаила  Орлов- 
скаго. 
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Постановлено:  благодарить  преосвящениаго  Доната  и  С.  Ф,  Орлов- 
ска  г  о. 

VI. 

Избраны  въ  члены -сотрудники  Общества:  А.  А.  Павловск1н,  0.  Ф. 
3'15линск1й  и  С.  О.  Ольденбз  ргъ,  И.  Я.  Маръ  п  А.  О.  Ивановскхй. 

VII. 

В.  Ю.  Боккъ  сд'Ьлалъ  сообщен1е  о  коллекцш  древнихъ  контскихъ  тка- 
ней, прхобр-Ьтенныхъ  имъ  въ  Египт'Ь  для  Императорскаго  Эрмитажа,  при 
чемъ  сообщен1е  это  иллюстрировано  было  многочисленными  редчайшими 
образчиками  этихъ  тканей.  Н.  П.  Кондаковъ  добавилъ  къ  сообщен1Ю 
В.  Ю.  Бокка  н'Ьсколько  зам-Ьчанш  о  важномъ  научномъ  и  художественномъ 
значеп1и  этого  поваго  ц11ннаго  приращения  Эрмитажныхъ  коллекц1й. 


ОООТ.А.ВГЬ 
ИМПЕРАТОРСКАГО 

РУССКАГО  АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО  ОБЩЕСТВА, 

по  1-е  января  1890  года. 


Покровитель    Общества,    Его    Императорское     Величество, 

Государь    Императоръ. 


Предс'Ьдатель  Общества,  Его  Императорское  Высочество,  Государь  Велики! 

Князь  Константинъ  Николаевичъ. 
Помощпикъ  Председателя,   ДМствительный  членъ   Аоанасхй  бедоровичъ 

Бычковъ  (съ  28  апр'Ьля  1885  г.). 
Секретарь,  ГраФъ  Иванъ  Ивановичъ  Толстой  (съ  28  апр-Ьля  1885  г.). 
Казначей,  Алексей  Коистантиновичъ  Марковъ  (съ  15  марта  1888  г.). 
Библютекарь,  Авраамъ  Яковлевичъ  Гаркави  (съ  19  марта  1876  г.).    ■ 
Хранитель   музея,    Дмитрш   Ивановичъ   Прозоровскш    (съ    10  января 

1867  г. 
Управляющ1й  ОтдЬлешемъ  археологш  русской  и  славянской,  ГраФЪ  АлексЬй 

Александровичъ  Бобринскш  (съ  18  анр-Ьля  1885  г.). 
Секретарь  Огд'Ьлен1я,  Васил1й  Григорьевичъ  Дружининъ  (съ  7  декабря 

1888  г.). 
Унравляюпцй  Огд']Ьлен1емъ  археолог1и  восточной,  Баронъ  Викторъ  Рома- 

новичъ  Розенъ  (съ  27  Февраля  1885  г.).  Секретарь  ОтдЬлешя  Василш 

Дмитр1евичъ  Смирновъ  (съ  27  Февраля  1885  г.). 
Управляющ1Й  Отд'Ьлен1емъ  археолопи  древне-классической,  визант1йской  и 

западно-европейской,   Николай  Ивановичъ  Стояновскш  (съ  30  мая 

1874  г.).  Секретарь  Василш  Васильевичъ  Латышевъ  (съ  18  ноября 

1886  г.). 
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ПОЧЕТНЫЕ  ЧЛЕНЫ. 

Его  Императорское  Высочество,  Государь  Насльднпкъ  Цесарквичъ,  Велики! 
Князь  Николай  Алекс андровичъ  (съ  1С  марта  1884  г.). 

Его  Императорское  Высочество,  Государь  Велики!  Кпязь  Владим1ръ 
Александровичъ  (съ  25  поябри  1871  г.). 

Его  Императорское  Высочество,  Государь  Велпк»!  Князь  Серг1Й  Алексан- 
дровичъ (съ  19  марта  1876  г.). 

Его  Императорское  Высочество,  Государь  Велишй  Князь  Петръ  Нико- 
лаевичъ  (съ  11  Февраля  1886  г.). 

Его  Императорское  Высочество,  Государь  Велики!  Князь  Георг1й  Ми- 
хаиловичъ  (съ  16  ноября  1885  г.). 


Антонинъ,  архимапдрптъ,  избр.  4  января  1884  г.,  чл.-сотр.  16  анр1.ля 
1866  г. 

Буслаевъ,  бедоръ  Ивановпчъ,  пзбр.  16  мая  1888  г.  въ  чл.-сотр.  16  Фев- 
раля 1861  г. 

Васильевъ,  Васпл1п  Павловпчъ,  пзбр.  11  мая  1887  г.,  въ  чл.-сотр. 
11  Февраля  1857  г. 

Вельяминовъ  -  Зерновъ,    Владпмхръ   Владнм1ровичъ,    избр.   9   января 

1881  г.,  въ  дМств.  чл.  11  Февраля  1857  г.,  въ  чл.-корр.   30  декабря 

1885  г. 
Гагаринъ,  князь  Грпгор1й  Грпгорьевпчъ.  пзбр.  въ  дМств.  чл.  5  декабря 

1862  г.,  въ  почетные  19  марта  1876  г. 
Губе,  Ромуальдъ  Мпхапловпчъ,  пзбр.  10  мая  1852  г. 
Деляновъ,  Иванъ  Давпдовпчъ,  избр.  31  января  1873  г, 
Исидоръ,  мптрополптъ  Новгородск1й  и  С.-Петербургскш,  избр.  22  марта 

1860  г. 
Помяловскш,  Иванъ  Васпльевпчъ,  пзбр.  въ  дЬйств.  члены  25  ноября 

1871  г.,  въ  почетные  чл.  28  апр^Ь.ш  1855  г. 
Титовъ,  В.1адпм1ръ  Павловпчъ,  избр.  14  марта  1870  г. 
Трубецкой,  князь  СергМ  Нпкптичъ,  избр.  16  декабря  1881  г. 
Фришъ,  Эдуардъ  Васпльевпчъ,  пзбр.  16  мая  1888  г. 
Ягичъ,  Игнатш  Впкентьевпчъ,  пзбр.  13  декабря  1888  г. 
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ДЕЙСТВИТЕЛЬНЫЕ  ЧЛЕНЫ. 

*  Абамеликъ  -  Дазаревъ,  князь  Семенъ  Семеновичъ,  избр.  26  октября 

1882  г. 

*  АлексЬевъ,  Георпй  Петровпчъ,  избр.  26  марта  1886  г. 
Арсеньевъ,  СергЬй  Васпльевичъ,  избр.  26  мая  1882  г. 

**Барсовъ,  ЕлпидиФоръ  Васильевичъ,  избр.  15  марта  1888  г. 

Барсовъ,  Николай  Иваповичъ,  избр.  7  ноября  1880  г. 

Бестужевъ-Рюминъ,  Константинъ  Николаевичъ,  избр.  17  мая  1864  г. 

Благов'Ьщенскш,  Николай  Михаиловичъ,  избр.  8  декабря  1866  г. 
*Бобринсшй,  граФЪ  Алекс'М  Александровичъ,  избр.  26  октября  1882  г. 

Бобринсшй,  граФъ  Андрей  Александровичъ,  избр.  26  марта  1886  г. 

Богугпевсшй,  баронъ  Николай  Казим1ровичъ  въ  Псков-Ь,  избр.  18  марта 
1876  г. 
*Боткинъ,  Михаилъ  Петровичъ,  избр.  31  марта  1881  г. 

Бранденбургъ,  Николай  Ефимовичъ,  избр.  28  декабря  1878  г. 

Бурачковъ,  Шатонъ  Осиповичъ,  избр.  4  января  1885  г. 
*Бычковъ,  Аоанасш  ведоровичъ,  избр.  9  декабря  1846  г. 

Васильевсшй,  Василш  Григорьевпчъ,  избр.  30  мая  1874  г. 

Васильчиковъ,  Александръ  АлексЬевпчъ,  избр,  28  мая  1880  г. 

*  Вахрам'Ьевъ,  Иванъ  Александровичъ,  избр.  4  января  1885  г. 

*  Веневитиновъ,  Михаилъ  АлексЬевичъ,  избр.  28  октября  1878  г. 
Веселовсшй,  Александръ  Николаевичъ,  избр.  13  декабря  1888  г. 
Веселовскш,  Николай  Ивановпчъ,  избр.  23  Февраля  1889  г.;  въ  чл.- 

сотр.  9  ноября  1881  г. 

Вешняковъ,  Владим1ръ  Ивановичъ,  избр.  18  марта  1877  г. 

Властовъ,  Георпй  Константиновичъ,  избр.  9  января  1881  г. 
*Гаркави,  Авраамъ  Яковлевичъ,  избр.  30  мая  1874  г. 
*Гиль,  Христ1анъ  Христ1ановичъ,  избр.  16  декабря  1881  г. 

*  Голенищевъ,  Владим1ръ  Семеновичъ,  избр.  26  марта  1886  г.  въ  чл.- 

сотр.  22  мая  1879  г. 
*Готвальдъ,  Осинъ  ведоровичъ,  избр.  24  Февраля  1887  г. 

Григоровичъ,  Дмитрш  Васильевичъ,  избр.  9  анр'Ьля  1864  г. 
*Гриммъ,  Давидъ  Ивановичъ,  избр,  29  ноября  1865  г. 

Грубе,  проФессоръ  въ  Бержн-Ь,  избр.  16  мая  1888  г. 


*  Означаетъ  единовременный  взносъ  въ  кассу  Общества  по  §  20  Устава. 
**  Означаетъ  членовъ  не  платящихъ  на  основан1и  §§21  и  22  Устава. 
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Дружининъ,  Васпл1й  Григорьевичъ,  избр.  21  октябри  1888  г. 
Жизневскш,  АвгустъКазплпровпчъ,  въ Твери,  пзбр.  22  декабря  1887г. 
Заб-Ьлинъ,   Ивапъ  Егоровичъ,  пзб]).    1С  мая   1888  г.;    въ  чл.-сотр, 
3  октября   1850  г. 
**Дестувжсъ,  Гавр1плъ  Сппрпдоповпчъ,  пзбр.  10  ноября  1867  г.,  въ  чл.- 
корр.  6  апр-Ьля  1856  г. 
Залеманъ,  Карлъ  Гермаповпчъ,  пзбр.  26  октября  1882  г. 
Замысловскш,  Егоръ  Егоровичъ,  пзбр.  23  марта  1879  г. 
Звенигородскш,  Алексапдръ  Впкторовичъ,  избр.  20  декабря  1886  г. 
Зинченко,  Игиатш  Клпмеитьевпчъ,  пзбр.  30  декабря  1886  г. 
**Ивановск1й,  Левъ  Константпиовпчъ,  пзбр.  31  января  1873  г. 
*Иверсенъ,  Юлш  Богдаповпчъ,  избр.  11  октября  1865  г.;  въчл.-корр. 
5  декабря  1862  г. 
Идовайскш,  Дмитртй  Ивановпчъ,  избр.  29  апр-Ь.ш  1883  г. 
ИсЬевъ,  Петръ  бедоровпчъ,  избр.  28  декабря  1879  г. 
*Карповъ,  Гениад1Й  ведоровичъ,  въ  Москв'Ь,  избр.  18  мая  1884  г. 
Кибальчичъ,  Турвптъ  Венедпктовпчъ,  въ  Шев-Ь,  избр.  20  мая  1876  г. 
Кизерицкш,  ГапгольФЪ  Егоровичъ,  избр.  11  Февраля  1886  г. 
Клачковъ,  Александръ  Петровпчъ,  въ  Москв-Ь,  избр.  1 1  октября  1865  г. 
Кобеко,  Дмптрш  бомичъ,  пзбр.  16  марта  1884  г. 
Комаровъ,  Алексапдръ  Впссарюновпчъ,  пзбр.  16  мая  1888  г. 
Кондаковъ,  Никодпмъ  Павловичъ,  избр.  26  марта  1886  г. 
*Корниловъ,  Иванъ  Петровпчъ,  избр.  15  января  1865  г. 
*Куникъ,  Аристъ  Арпстовичъ,  членъ  основатель. 

**Латышевъ,  Василш  Васпльевпчъ,  избр.  11  Февраля  1886  г.;  въ  чл.- 
сотр.  11  января  1883  г. 
Лаппо-Данилевскш,    Александръ    СергЬевпчъ,   избр.    23   Февра.1я 

1889  г.;  въ  чл.-сотр.  21  октября  1888  г. 
Леонидъ,  архимандрптъ,  въ  МосквЬ,  избр.  26  октября  1880  г.;  въ  чл.- 
сотр.  28  мая  1880  г. 
Лихачевъ,  Андрей  ведоровичъ,  въ  Казани,  пзбр.  14  января  1878  г. 
Лихачевъ,  Нпко.тай  Петровичъ,  пзбр.   16  мая  1888  г.;  въ  чл.-сотр. 
15  марта  1888  г. 
**  Лобановъ-Ростовскш,  князь  Алексий  Борпсовпчъ,  избр.  28  декабря 

1873  г. 
*Макарш,  арх1енископъ  донскш,  и.збр.  11  декабря  1856  г.;  въ  чл.-корр. 
14  Февраля  1850  г. 
Марковъ,  Алексей  Константиновичъ,  пзбр.  18  декабря  1885  г. 
*Майковъ,  Леонидъ  Николаевичъ,  избр.  24  декабря  1874  г. 
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Минаевъ,  Иванъ  Павловичъ,  избр.  20  октября  1882  г. 
*Мордвиновъ,  Владилпръ  Павловичъ,  избр.  31  марта  1878  г. 

Небольсинъ,  Григор1Й  Павловичъ,  избр.  8  марта  1882  г. 
**  Неустроевъ,  Ллександръ  Пиколаевичъ,  избр.  20  мая  1876  г.;  въ  чл.- 
сотр.  28  декабря  1852  г. 
НиЕОЛЬСкШ,  Коистантипъ  Тимооеевичъ,  избр.  22  мая  1879 г.;  въ  чл.- 
сотр.  27  мая  1877  г. 
''' Ор'Ьшниковъ,  АлексЬй  Васи.11ьевичъ,  избр.  26  марта  1886  г. 
Остроумовъ,  Николай  Пстровичъ,  избр.  20  декабря  1886  г, 
Павлиновъ,  Андрей  Михаиловичъ,  избр.  8  марта  1882  г. 
Пановъ,  ведоръ  Николаевичъ,  избр.  8  1Ю11я  1871  г. 
*-Петровъ,  Николай  Ивановичъ,  въ  Шев-Ь,  избр.  16  декабря  1881  г. 
Петровъ,  Петръ  Николаевичъ,  избр.  22  ноября  1865  г.;  въ  чл.-корр. 

15  января  1865  г. 

**  Покровскш,  Николай  Васильевичъ,  избр.  7  ноября  1880  г. 

Полевой,  Петръ  Николаевичъ,  избр.  7  ноября  1880  г. 
•"Половцовъ,  Ллександръ  Александровичъ,  избр.  9  апрЬля  1864  г. 
*Поповъ,  Нилъ  Александровичъ,  въ  Москв-Ь,  пзбр.  12  января  1870  г. 

Поповскш,  Матв'Ьй  10л1ановйчъ,  избр.  16  мая  1888  г.;  въ  чл.-сотр. 

16  марта  1884  г. 

'•"■' Праховъ,  Адр1анъ  Викторовичъ,  избр.  20  мая  1875  г. 
*'•=  Прозоровсвш,  Дмитрш  Ивановичъ,  пзбр.  8  декабря  1866  г.;  въ  чл.- 
корр.  5  декабря  1862  г. 
Путятинъ,  князь  Павелъ  Арсеньевичъ,  избр.  20  октября  1 881  г.;  въ  чл.- 
сотр.  28  декабря  1878  г. 
Радловъ,  Васил1Й  Васильевичъ,  избр.  20  октября  1887  г. 
'•■Раевскш,  Михаи.1ъ  Николаевичъ,  пзбр.  18  декабря  1885  г. 

Регель,  Васил1й  Эдуардовичъ,  избр.  16  мая  1888  г. 
''■■  РовинсЕШ,  Дмитр1Й  Александровичъ,  избр.  25  ноября  1871  г. 
*Розенъ,  баронъ  Викторъ  Романовичъ,  избр.  19  марта  1876  г. 
Румянцевъ,  Василш  Егоровичъ,  въ  Москв-Ь,  избр.  28  декабря  1873  г. 
Сабан-Ьевъ,  Дмитрш  Александровичъ,  избр.  26  октября  1882  г. 
"Савваитовъ,  Павелъ  Ивановичъ,  избр.  21  Февраля  1851  г.;  въ  чл.-корр. 
14  Февраля  1850  г. 
Савельевъ,  Александръ  Ивановичъ,  избр.  9  анр-йля  1864  г. 
Самоквасовъ,  Дмитрш  Яковлевичъ,  избр.  17  марта  1877  г. 
*Семевскш,  Михаилъ  Ивановичъ,  избр.  6  апр-бля  1872  г. 
**Смирновъ,  Василш  Дмитр1евичъ,  избр.  26  мая  1882  г. 
*Смышляевъ,  Дмитрш  Дмитрхевичъ,  въ  Перми,  избр.  22  марта  1860  г. 
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Соколовъ,  Оедоръ  ведоровичъ,  пзбр.  30  мая  1874  г. 
•'•=  Солнцевъ,  ведоръ  Грпгорьевичъ,  избр.  28  декабря  1852  г. 
'•' Стояновск1й,  Николай  Иваповичъ,  избр.  5  1юня  1871  г. 
*Султановъ,  Николай  Владплпровичъ,  пзбр.  17  марта  1877  г. 

Суручанъ,  Иванъ  Касьяиовпчь,  въКпшпиев!.,  пзбр.  26  марта  1886  г.; 
въ  чл.-сотр.  4  января  1885  г. 

Толмачевъ,  Николай  Алексапдровичъ,  въ  Казани,  пзбр.  1 5  марта  1888  г. 

*  Толстой,  граФЪ  Иванъ  Ивановичъ,  пзбр.  26  мая  1882  г. 

*  Толстой,  граФЪ  Дмитр1Й  Ивановичъ,  избр.  18  мая  1884  г. 
Толстой,  Павелъ  Серг1^евпчъ,  пзбр.  20  декабря  1886  г. 
Троицк1й,  Иванъ  Егоровпчъ,  п.збр.  31  марта  1881  г. 
Хвольсонъ,  Даншлъ  Абрамовичъ,  избр.  20  декабря  1868  г. 
Хитрово,  Васпл1п  Нпколаевпчъ,  пзбр.  28  й1ая  1880  г. 
Хрущовъ,  Иванъ  Петровпчъ,  и.збр.  28  декабря  1878  г. 
Цагарели,  Александръ  Антоновпчъ,  избр.  30  мая  1874  г. 
Цв-Ьтаевъ,  Иванъ  Владим1ровичъ,  въМоскв-Ь,  избр.  29  апр-Ьля  1883  г. 

*Чапскш,  граФЪ  Эмерикъ  Карловичъ,  и.збр.  12  марта  1851  г. 
'•'Чарыковъ,  Николай  Валер1евичъ,  избр.  4  января  1884  г. 
■'^Чубиновъ,  Давидъ  ХесЬевпчъ,  избр.  16  Февраля  1869  г. 

Шапошниковъ,  Константинъ  Алекс^евпчъ,  пзбр.  26  мая  1882  г. 

Шелап1никовъ,  Ва.1ентпнъ  Петровичъ,  пзбр.  26  мая  1882  г. 
"Шереметевъ,  граФЪ  Серий  Дмитр]евпчъ,  пзбр.  15  ноября  1869  г. 

Щегловъ,  Дмитрш  ведоровичъ,  избр.  24  декабря  1879  г. 

Эварницшй,  Дмптр1й  Ивановичъ,  избр.  26  марта  1886  г. 

Юргевичъ,  Владиславъ  Норбертовпчъ,  въОдессЛ>,  избр.  4  января  1885  г. 


ЧЛЕНЫ  СОТРУДНИКИ. 

а)  Руссте: 
Алекс1й,    1еромонахъ    (Александръ    Николаевичъ    Впноградовъ),    избр. 

5  ноября  1876  г. 
Амфилохш,  еппскопъ  Угличск111,  въ  Ростове,  пзбр.  22  марта  1860  г. 
Анучинъ,  Дмитрш  Нпколаевпчъ,  въ  Москв-Ь,  избр.  11  января  1883  г. 
Барсуковъ,  Александръ  Платоновпчъ,  избр.  26  октября  1882  г. 
Березинъ,  Шья  Нпколаевпчъ,  пзбр.  13  декабря  1848  г. 
Богосдовскш,   Николай   Гавриловпчъ,   въ  Новгороде,   пзбр.  4  апр-Ьля 

1875  г. 
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Борнгауптъ,  вь  РигГ.,  избр.  20  Феврали  1871  г. 
Гаршинъ,  Евгенш  Михайловичъ.  избр.  30  октября  1886  г. 
Георг1евск1й,  СергЬй  Михайловичъ,  избр.  20  декабря  1886  г. 
Голстунокш,  Коистантипъ  Оедоровичъ,  избр.  15  января  1865  г. 
Голышевъ,  Иваиъ  Александровичъ,  избр   27  мая  1877  г. 
Гротъ,  Яковъ  Карловичъ,  избр.  22  ноября  1865  г. 
Григоровъ,  Дмптрш  Алексапдровпчъ,  избр.  15  марта  1888  г. 
Димитр1й,  епископъ  балах1шнск1Й,  избр.  26  марта  1886  г. 
Д10НИСШ,  архпмандрпгъ,  въ  Можайск!?,  избр.  29  апр-йля  1883  г. 
Долбежевъ,  Васил1Й  Иваповпчъ,  въВладпкавказЬ,  и.збр.  11  января  1883  г. 
Друцкой-Соколинскш-Ромейко- Гурко,  кпязь  Василш  Петровпчъ, 

избр.  20  мая  1860  г. 
Ермаковъ,  Дыитр1й  Иваповпчъ,  въ  ТифлисЬ,  пзбр.  16  декабря  1881  г. 
Ернштедтъ,  Впкторъ  Карловичъ,  избр.  27  Февраля  1885  г. 
ЖуковсЕ1Й,  Валептинъ  АлексЬевичъ,  избр.  20  декабря  1886  г. 
Ждановъ,  Иванъ  Николаевичъ,  избр.  15  марта  1889  г. 
З-Ьлинскш,  бадей  Фрапцевичъ,  избр.  4  мая  1889  г. 
Ивановскш,  Алекс'Ьй  Осиповичъ,  избр.  4  мая  1889  г. 
Ильминскш,  Николай  Ивановичъ,  въ  Казани,  избр.  23  декабря  1854  г. 
Корсаковъ,  Дмитрш  Александровичъ,  избр.  29  октября  1877  г. 
Кояловичъ,  Михаилъ  Осиповичъ,  избр.  19  января  1862  г. 
Крылов ъ,  Александръ  Лукичъ,  избр.  4  января  1885  г. 
Лазаревсшй,  Александръ  МатвЬевичъ,  избр.  22  марта  1860  г. 
Ламанскш,  Владим1ръ  Ивановичъ,  избр.  6  апр1Ьля  1856  г. 
Лашкаревъ,  Петръ  Александровичъ,  избр.  16  декабря  1881  г, 
Лебединцевъ,  Петръ  Гавриловичъ,  въ  Шев-Ь,  избр.  6  апр'Ьля  1872  г. 
Леммъ,  Оскаръ  Карловичъ,  избр.  11  мая  1887  г. 
Леоподьдовъ,  Андрей  Филинновичъ,  въ  Тамбов-Ь,  избр.  22  марта  1860  г. 
Литовченко,  Александръ  Дмитр1евичъ,  избр.  3  января  1876  г. 
Лопаревъ,  Хргсаноъ  Мевод1евичъ,  избр.  21  октября  1888  г. 
Любомудровъ,  Николай  Васильевичъ,  избр.  22  марта  1860  г. 
Мазараки,  СергЬй  Аркадьевичъ,  въ  Рожнахъ,  избр.  26  марта  1886  г. 
Мартыновъ,   Алекс'Ьй  Александровичъ,  въ  Москв-Ь,  избр.   14  Февраля 

1849  г. 
Мартьяновъ,    Николай    Ивановичъ,  въ  Минусинск'Ь,  избр.   16  декабря 

1881  г. 
Марръ,  Николай  Яковлевичъ,  избр.  4  мая  1889  г. 
Мерцаловъ,  Иванъ  Михайловичъ,  въ  Тул-Ь,  избр.  10  мая  1852  г. 
Мищенко,  бедоръ  Герасимовичъ,  избр.  20  декабря  1886  г. 
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Мордовцевъ,  Да1пилъ  Лукичъ,  въ  Саратов-Ь,  пЩ).  22  марта  18С0  г. 
Наливкинъ,  Владилпръ  Петровичъ,  избр.  16  мая  1888  г. 
Никитинъ,  Иетръ  Васильевичъ,  избр.  24  Февраля  1887  г. 
Одьденбургъ,  СерН.й  бедоровичъ,  избр.  4  мая  1889  г. 
Ординъ,   Николай   Георг1евичъ,   въ  Со.и.вычегодскЬ,  избр.   31   октября 

1884  г. 
Орловсшй,  Степаиъ  Филаретовичъ,  пзбр.  4  января  1885  г. 
Пантусовъ,    Нпко.шн  Николаевпчъ,    въ  Семир^.чеиско!!   области,   пзбр. 

30  октября  1886  г. 
Павловсшй,  Алекс^Ьй  Андреевпчъ,  избр.  4  мая  1889  г. 
Петровъ,  Константппъ  Михайловичъ,  пзбр.  28  декабря  1878  г. 
Петровъ-Борзна,  Дан1илъ  Осиповпчъ,  въ  Ташкент-Ь,  пзбр.  26  октября 

1882  г. 
Поздн^^евъ,  Алексей  Мати^евичъ,  избр.  31  марта  1881  г. 
Поярковъ,  ведоръ  В.иадпм^ровичъ,  въВ1фномъ,  избр.  24  Февраля  1887  г. 
Пыпинъ,  А.тексапдръ  Николаевичъ,  избр.  6  апреля  1856  г. 
Роиновъ,  въ  ТемирханшурЬ,  избр.  26  марта  1886  г. 
Рыбниковъ,  Павелъ  Николаевичъ,  избр.  19  января  1862  г. 
Савва,  арх1еппскопъ  тверской  и  кашпцск1й,  избр.  22  марта  1860  г. 
Сементовскш,  Николай  Макспмовичъ,  въ  Шев-Ь,  избр.  10  мая  1851  г. 
Соловьевъ,  Алексаидръ  Титовпчъ,  въ  Казани,  избр.  8  марта  1882  г. 
Соловьевъ,  Евнлъ  Титовпчъ,  въ  Тетюшахъ,  пзбр.  19  марта  1876  г. 
Стасюлевичъ,  Михаплъ  МатвЬевпчъ,  пзбр.  6  апреля  1856  г. 
Суворовъ,  Николай  Нвановпчъ,  въ  Вологде,  пзбр.  2  марта  1860  г. 
Сусловъ,  В.1адпм1ръ  Васпльевпчъ,  пзбр.  11  мая  1887  г. 
Сухомлиновъ,  Мпхаи.1ъ  Нвановпчъ,  избр.  12  декаб1)я  1857  г. 
Сырку,  Нолихронш  Аган1евпчъ,  пзбр.  11  января  1883  г. 
Титовъ,  Андре!!  А.иександровпчъ,  въ  Ростове,  пзбр.  13  мая  1881  г. 
Трутовскш,  Владим1ръ  Констаптпновпчъ,  пзбр.  20  декабря  1886  г. 
Успенск1й,  Владпм1ръ  Михайловичъ  избр.  15  марта  1888  г. 
Фелицынъ,  Евген1й  Дмитр1евичъ,  въ  Екатерпнодар-Ь,  избр.  16  декабря 

1881  г. 
Филимоновъ,  Георгш  Дмптр1евпчъ,  въ  Москв-Ь,  избр.  19  января  1862  г. 
Шеборъ,  Осппъ  Антоновпчъ,  избр.  20  октября  1887  г. 
Ядринцевъ,  Николай  Мпхай.ювичъ,  пзбр.  16  декабря  1881  г. 
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б)  Иностранные: 

Бергманъ,  въ  В'ЬиЬ,  1глб\).  14  декабря  1849  г. 

Боди,  въ  Сна,  избр.  16  марта  1884  г. 

Багенеръ,  въ  ГентЬ,  пзбр.  23  декабря  1867  г. 

Визелеръ,  въ  Геттииген'Ь,  пзбр.  20  мая  1875  г. 

Витте,  въ  Парпж'Ь,  избр.  27  мая  1877  г. 

Вогюе-де,  въ  ПарижЬ,  избр.  27  мая  1877  г. 

Гагеманъ,  въ  Брюссел-Ь,  избр.  23  декабря  1867  г. 

Гельбигъ,  въ  Рим!?,  избр.  27  мая  1877  г. 

Гильдебрандтъ,  въ  Стокгольме,  избр.  13  декабря  1878  г. 

Гольмбе,  въ  Христ1анш,  избр.  14  марта  1849  г. 

Гофманъ,  въ  Вашингтон!?,  избр.  4  января  1884  г. 

Гюбнеръ,  въ  Берлин-Ь,  избр.  27  мая  1877  г. 

Данненбергъ,  въ  Бер.шн'Ь,  избр.  10  января  1850  г. 

Де-Линасъ,  въ  АррасЬ,  избр.  16  апр-Ьля  1870  г. 

Делакруа,  аббатъ,  въ  Пуатье,  избр.  30  октября  1886  г. 

Де-Соси,  въ  Париже,  избр.  17  мая  1864  г. 

Женаръ,  въ  Антверпен'Ь,  избр.  23  дека;бря  1867  г. 

Кастерманъ,  въ  Антверпене,  избр.  23  декабря  1867  г. 

Келеръ,  въ  Бер.шн-Ь,  избр.  30  октября  1886  г. 

Кукулевичъ-Сакчинсшй,  въ  Загреб-Ь,  избр.  22  марта  1860  г. 

Куманудисъ,  въ  Аоинахъ,  избр.  16  декабря  1881  г. 

Ламбръ,  въ  Аоинахъ,  избр.  16  декабрь  1881  г. 

Лэнъ-Пуль,  въ  Лондон'Ь,  избр.  Февраля  1887  г. 

Легранъ-де-Реланъ,  въ  Антверпене,  избр.  23  декабря  1867  г. 

Доллингъ,  Гергардъ,  въ  Аоинахъ,  избр.  30  октября  1886  г. 

Маденокози,  принцъ,  въ  Токю,  и.збр.  30  октября  1886  г. 

Мелхиседекъ,  епископъ  романскш,  избр.  Февра.га  1887  г. 

Меренъ,  въ  Копенгаген'Ь,  избр.  16  апр'Ь.ия  1870  г. 

Моммзенъ,  въ  Берлине,  избр.  27  мая  1877  г. 

Мюллеръ,  Авг.,  въ  Кенигсберг'Ь,  избр.  15  марта  1888  г. 

Ньютонъ,  въ  Лондон-й,  избр.  27  мая  1877  г. 

Ольсгаузенъ,  Ю.ий,  въ  Бер.зин'Ь,  избр.  17  мая  1864  г. 

Паппадопуло-Керамевсъ,  въ  Копстантинопо.з'Ь,  избр.  4  января  1885  г. 

Пеллегрини,  въ  Рим-Ь,  избр.  27  мая  1877  г. 

Петра,  въ  Неапол'Ь,  избр.  27  мая  1877  г. 

Петри чсейку-Хышдеу,  въ  Букарест^,  избр.  Февраля  1887  г. 

Ренанъ,  въ  Париж'Ь,  пзбр.  27  мая  1877  г. 


—  хы  

Риветъ-Карнакъ,  въ  Бомбе-Ь,  пзбр.  И  май  1887  г. 
Ризо-Рангави,  въ  Леипахъ,  избр.  10  октябри  1849  г. 
Роджерсъ,  въ  Лондон-Ь,  избр.  28  октября  1878  г. 
Росси,  И.  Б.,  въ  Рим-б,  избр.  27  мая  1877  г. 
Роза,  въ  Рим-Ь,  избр.  27  мая  1877  г. 
Филиппсъ,  въ  ФпладельФш,  пзбр.  8  марта  1882  г. 
Фюрелли,  въ  Рпм^^,  пзбр.  27  мая  1877  г. 
Фукаръ,  въ  Аопнахъ,  пзбр.  30  октября  1886  г. 
Шалонъ,  въ  Брюссе.гЬ,  избр.  1С  октября  1850  г. 
Швейцеръ,  въ  Тр1ест'1,  пзбр.  10  октября  1849  г. 
Шмидтъ,  Во.1Ьдемаръ,  въ  Копенгагене,  пзбр.  18  декабря  1870  г. 
Штида,  Лудвпгъ,  въ  Кештгсберг-Ь,  избр.  18  декабря  1885  г. 
Якубъ-Артынъ,  паша,  въ  Египте,  избр.  21  октября  1888  г. 
Энгельгардтъ,  въ  КопенгагенЬ,  избр.  14  марта  1870  г. 


ЧЛЕНЫ  СОТРУДНИКИ. 

ИЗБРАННЫЕ    ВЪ    ПРЕЖН1Е    ГОДЫ  НА   0СН0ВАН1П   УСТАВА    1849    ГОДА. 

Мельниковъ,    Степанъ   Егоровпчъ,    въ  Чпстопо.з'Ь,   избр.    12   декабря 

1857  г. 
Ролленъ,  въ  Париж-Ь,  избр.  16  октября  1850  г. 
Струковъ,  Дмптр1п  Михамовичъ,  въ  Москв-Ь,  пзбр.  15  января  1865  г. 


УКАЗАТЕЛЬ  ГЕОГРАФИЕСКЙХЪ  И  ЛйЧНЫХЪ  ИМЕНЪ. 


Ааронъ,  иервосвящ.  237,  294,  295,    297, 

298,  332. 
Абазинская  (Салькова),  Е.  И.  201. 
Абамелякъ-Лазаревъ,   кб.  С.    С.  IX,   XVI, 
Аббасъ  I  Багратпдъ,  царь,  398. 
Абдонъ,  251. 

Абдулъ-Гамндъ,  султанъ  турецк1й,  160. 
Абдуррахманъ,  ханъ  Афгаиск1И,  162. 
Абзыдшп,  с.  въ  Абхазхи,  427. 
Абхазия,  180,  347,  427. 
Ауап21  1асоЬо,  художн.  317. 
Аввакумъ,  врор.  379. 
Августинъ,  блажеен.  244,  247,   272,   303, 

324,  372. 
Августъ,  Римск.  имаер.  141,  145,  151,  210. 
Авель  248,  295. 
Авепар1усъ,  Н.  П.  387,  437. 
Авпньовское  11л1;пен1е  папь,  198. 
Авпньопъ,  гор.  198. 
Авксент1й,  св.  67. 
Авраамъ,  патр.  56,  200,   324—326,   348, 

364. 

Аврел1анъ,  Рпмск.  имаер.  141,  444. 
Аврора  379. 
А.всень,  см.  Овсень. 
^встрхнскШ  пмпер.  домъ,  159. 
\^тосгд^Vе^(;,  х1осецъ,  5. 
^гаспклъ,  150. 

Аую?  *Iа)аVV^,?  Тр1-ате<;,  см.  Мо^/б-гтра. 
^гатовка,  ферма,  391,  419,  420. 
^гаеодоръ,  еппск.  Балахнинск1й,  438. 
^гриппа,  Рпмск,  копсулъ,  196. 
\.дамъ  243,     248,    321,  322,  376. 
Цда,  376. 
Целунгъ.  452. 
1дой,  имя  па  древней  монете,  19,  24. 

Прот.  1Ьш.  Русск.  Арх.  Общ.  Т.  IV. 


Адр1анъ,  Рпмск.  пмпер,  141,  VI. 
Аженкуръ,  археол.     249,    275,  276,  281, 

288,  306,  328,  329. 
Азархя,  ев,  петхоз,  отрокъ,  331. 
Аз1агъ,  имя  на  древней  падппсп,  126. 
Аз1Я  Малая,  149,  209,  317. 
Аз1я  Средняя,  114,  337. 
Азовское  море,  180,  226. 
Айиаловъ,  Д.  В.  82,  231,  XVII. 
Акак1й,  св.  284. 

Аккаръ,  собиратель  эстамповъ,  197. 
Аккермапсшй  уЬздъ,  125. 
Аккерманск1я  древности,  125. 
Аккерманъ,  гор.  124,  125,  425. 
Аклютпнецъ,  сел,  Роменск.  уЬзда,  187. 
Акъ  Мечеть,  гор.,  395. 
Алагпрцы,  кавк.  горское  общ-во.  180. 
Аланы  180. 

Александра,  царица,  св.,  318, 
Александр1я,  гор,  въ  Египт-Ь,  160,  241. 
Алексаидровск1й  у.  392,  393, 
Алексапдропольск1й  курганъ,  114,  115. 
Александръ,  св.  284,   309. 
Александръ,     денеж.    мает.    в.   кн,   Ивана 

111-го,  34. 
Александръ,  кор.  Болгар1п,  448, 
Александръ,  в.  кн,  литовский,  35,  386, 
Александръ  Ш  Александр,  пмпер.  всеросс. 

169,  181,  192,  XI. 
Александръ  Македонский,  160. 
Александръ  II  Николаев.,  пмпер.   всеросс. 

169, 
Александръ  I  Павловпчъ,  пмпер.    всеросс. 

186. 
Александръ   Ярославпчъ    Невск1Й,    в.    кн. 

192,  408. 

5 


—  ХЫУ 


Алексаидрь    Оедороьичъ,    Брюхагий,    кв. 

Ярославск.  32,  43. 
Алокс^евск^Г^  моиастырь,  383,  384. 
Алекс'Ьеиъ,   Г.  II.   157,  109,  193.  394. 
Алекс'Ьп    Комеевъ,    Визапт.    пмпер.    166, 

271,  433. 
ЛлексЬй  С1!.,  Мптр.  Моеконск.  400. 
АлоксЬ»    Михайлоиичъ,    царь.    192,    226, 

423,  429. 
Аль-Мамунъ,  халифъ,  428. 
Альтампровск1п  сипсокъ  апокалипсиса,  279. 
Алкаменъ.  греч.  скульпт.,  206. 
Алкупвь,  ученый  VIII  и.  387. 
Амврос1Й  Мед1олавск1»  св.  225.  244,  275, 

277. 
Амевготепы  195. 
Ампклея,  въ  Грец1п,  447. 
Ампрхапьяпцъ,  пасторъ,  428. 
Америка  С-Ьверпая,  174,  449,  453. 
Аиерпкавская  экспедшия  въ  ВаппловЬ,449. 
Аыф11Лох1й,  еппск.  Углицкгн,  181. 
Амф1арай,  Аргосск.  герой,  9,  10. 
Ааакопп,  въ   Абхаз!гг,  427. 
Авап1я,  св.  ветхоз.  отрокъ,  331. 
Ававьиасюй  могпльнпкъ,  185. 
'АVа7га>.аV7),   имя  ва  древвеп    осетивской 

плпт'Ь,  180. 
Авастас1ц,  Впзавт.  им  пер.  283. 
Авастасьевъ,  А.  К.,  190. 
Анахарсисъ,  400. 
Анбалъ  Лспаъ,    уб1пца  Авдрея    Боголюб- 

скаго,  180. 
Авгереръ,  фотогр.  XXI. 
Анг1Й,  св.  285. 
Авглпчане,  80,  176. 
Авгл1йск1е  морск1е  флагп,  186. 
Аагл1Йск!е  рыцари  80. 
Авгл1Йск1я  аумпзм.  сочна.  162. 
Авглхйское   общ-во   Едур!;.  Ехр1ог.    Кипе!, 

195. 
Авгл1я,    75,  80,  173,  174,  185,   344.  448. 
Авгло-саксоаская  орааментац1я,  XXV. 
Англо-саксоаск1ц     сппсокъ    апокалипсиса, 

279. 
Аадерсеаъ,  археол,  143. 
Аадерсоаъ,  I.  89,  90. 
Авдреевсый,  И.  Е.  188,  430,  431. 
Авдрей,  апост.  54,  183. 
Авдреп    Дмитр1евпчъ,    кв.    Можайск.   42. 

44,  45. 
Авдрей,  св.  кв.  408. 
Авдрей  Критсшй,  св.  304,  309. 
Авдрей   Юрьевпчъ   Боголюбсюй,   вел.    кв. 

28,  180,  235,  364,  408,  VI,  VII. 


осетивск.   влит*, 


Авдрей  ведоровичъ,  кв.  Ростовск.  46. 
Авдроаикъ,    с.    царя    Еммапуида    Палео- 

лога,  364. 
Авзаза,  царица,  18. 
Анва,    праведв.    66,  239,  275,  305—307, 

314,  368,  369,  372,  380. 
Аапы  св.  церковь,  417 
Аипа,  имп-ца,  384. 
Аиаоволь,  мФстечко  Волиа.  губ.  421,  422, 
Авовпмъ,  Впзапг.  писат.  74. 
АV7:7.)..    имя    аа   дрека 

180. 
Апсельмъ,  317,  380. 
Автверпевъ,  гор.  208. 
Антеворъ,  с.  Евмара,  97. 
Аптои1евъ-9еодос1евъ   прид-Ьл!.   въ   Кгево 

Соф.  собор!),  237. 
Автоа1й.  Падуанск1Й  св.   317. 
А11Т0В1Й,  еппск.   161. 
Аытоновпчъ,   В.   Б.    163,    182,  389,    390, 

433,  434,  435. 
Авучпаъ,  Д.  Н.,  213,  I. 
'А^Ыатюс    2а[лР'.а)У0с,    имя    ва    одьв1йск 

вадппсп,  126. 
Аиен1Й  (Апова),  Егип.  царь,  195,  450. 
Ап6ллпвар1й  Новый,    св..  290 — 292,  295, 

297,  325,  330. 
Аполловъ,  с.  Юпитера,  23,  142,  340. 
Аполловъ  Простатъ,  то  же,  126  — 128. 
Апопв,  см.  Апеп1Й. 
Аип1ааъ,  Римск.  истор.  149. 
Апцхва,  дер.  въ  Абхаз1и,  427.  : 

Арабская  пустывя,  178. 
Арабсый  ораамевтъ,  335,  XVIII. 
Арабск1й  языкъ,  175. 
Арабсюя  моаеты  въ  Осет1п,  214. 
Арабск1я    вадппсп    ва    русск.    моветахъ. 

37,  38,  40,  41,  44  —  46. 
Арабсюя  печатки  въ  Осет1и,  213. 
Арабское  Евангелие  д-Ьтства  Хрпста,  367, 

372. 
Аракелоцъ,  церк.    12   Апостоловъ  въ  Гру 

з1и,  398. 
Арамейск1и  я.зыкъ,  174. 
Арамепск1я,  173. 
Араратъ,  176. 
Аргышск1Й  богатырь,  439. 
Аревсъ,  180,  369. 
Ареццо,  гор.  93. 
Арея  святилище,  423. 
Арпстовъ,  Н.  И.    192,  200. 
Аристодпмъ,  царь  мессевск.  6 
Аристовова  статуя,   151. 
Аристотель,  400. 


—  ХЬУ 


Арпстофаиъ  9. 

Ар1адпа  283. 

Ар1Г1,  алексапдр.  священп.  251. 

Ар1йск1С  язык»,   175. 

Арюварзанъ  I,  царь  скивск.  1  8. 

Армен1я,   176,  292,  317,  449. 

Армяне,  257. 

Армянок!»  орнамеитъ,  XXIII. 

Армянская  клинообр.  падппси,  176. 

Армянское  древн.  евангелхе,  269. 

Арсен1Й  св.,  309. 

Арсг/бх^^о;    (Ар(7го;(о<;,  Ар<7Г)оиа;(01;),   пмя 

на  ольв.  вадинси,  128. 
Артаксерксъ  Лоагпыанъ,  царь,  449. 
Артемида  12. 
Артем1Г1  св.  67. 
Арундельское    общ-во    въ   Равенн-Ь,   251, 

260,  304. 
Архерыъ,  х1осск.  художв.  3. 
Архппелагъ,  206. 
Асклнп1й  Епидавр1нск1й.   142. 
Асклп111одоръ,  отецъ  Д1офанта,  149. 
Аскра,  древпе-греч.  гор.  156. 
Аспелпнъ,  382. 
Ассеманъ  1осцфъ,  317. 
Асс11р1нск1е  барельефы,  202. 
АссирШсшй  в-Ьсъ,  449. 
Ассир1Г1Ск1н  языкъ,  175. 
Асс11р1Йск1я  клпнообр.  надиисп,  174. 
Ассирийцы,  176. 
Асспр10Л0Г1Я,    174,  175. 
Асспр1я,  171,  172. 
Асснро-вавилонская  культура,  176. 
Асснро-вавилонсшя  древности,   172,  178. 
Ассиро-вавплонск1я  надписи,  174. 
Ассурбанпиалъ,  ассир.  царь,   172. 
Астер1П,  св.  334,  357. 
'Асиойос,  1 1. 
Астраханская  губ.  155. 
Астрахань,  гор.  396. 
Асхабадъ,  гор.   113. 
Аттпка,  4,  210. 

Аттила,  предвод.  гунновъ,  159,  361. 
Аттпчесшй  алфавптъ,  4. 
Аттпческ1я  надапог,   8. 
Афгансыя  монеты,   162. 
Африкансше  дикари,  203. 
Афродита  207. 

Ахеменпды,  перспдск.  династхя,    172,  176. 
Ахеяпе  206. 

Ахнллей,  катол.  св.  286,  288. 
Ахиллей  (Ахиллеевы  термы,  Ахиллъ),  публ. 

баня  въ  К-пол*,  69—73. 
Ахпллъ,  греч.  герой,  69,  95,   126. 


Ахиллъ    Дим11тр1евъ,    ольв1йСЕ.    стратпгъ, 

127. 
Ахистанъ,  шахъ,  397. 
Ацъ,  с.  въ  Абхаз1п,  427. 
Ашбахъ,  379. 
Ашиновъ  427. 
Аэц1Й,  СП.  285. 
Аяксъ,  см.  Эаптъ. 

Аоанас1евск1й  мон-рь  на  Авон-Ь,  271,  272. 
Ававас1й,  св.  331. 
Авапас1Й  Кальнофойсюй,  235. 
Авппа  Паллада,  статуя  Фвдя,  156. 
Аепней,  греч.  граммат.  9. 
Ав11нск1е  жрецы,  8,  10. 
Аепцск1й  акрополь,  156. 
Авипск1й  музей  древн.  207. 
Аупны,  гор.  144,  207. 
Аеонская  гора,  271. 
Аеонск1Я  церкви,  60. 
Аеопъ,  292.  349.  352. 


Ъале,  Фнлпппъ,  209. 

Баба,  курганъ   въ  Екатерин,  г.  424,  425. 

Бабадагъ,  гор.   142. 

Бабпнгтонъ,  англ.  ученый,  146. 

Бавар1я  203. 

Багдадский  халифатъ,  178. 

Багдадъ,  гор.  177,  179. 

Баготская  битва  (1651  г.),  392. 

Багратюнъ,  кн.  189. 

Базилевск1Й  п  его  коллекц1Я,  337. 

Вауе,  баронъ,   116. 

Байернъ,  археол.  182. 

Вауек,    археол.     51,   66,   266,    278,    334, 

337,  350. 
Байдльп,  смотритель  корол.  карт,  галлереи 

въ  Иарпж'Ь,  206. 
Бапрамъ  Али,  уроч.  398,  450. 
Бакатаръ  (Бата-таръ),  имя  на  древи.  осе- 

тпнск.  плит-Ь,  180. 
Бакрадзе  225. 
Баку  432. 

Балдеръ,  сканд.  богъ  солнца,  87,  88. 
Балтазаръ,   драгоманъ    русск.  конс-ва  въ 

Багдад -Ь,  177,   178. 
Балеарск1е  острова,  445. 
Балт1йское  море,  89,351,413. 
Бамбергъ.  гор.  279. 
Вапайоз,  гор.  143. 
Бандури,  антиквар1й,  197,  270. 
Бахче-капу,  Б.-капусп,  названхе  воротъ  въ 

Констант.  72,  74. 
Бахчисарай,  гор.  425. 
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ЬааффшаПрь,  округъ  въ  Шотландии,  90. 

Банффъ,  юр. 

Баракь,  учений,  379. 

Бараиовъ,  см.  Бестужъ-Б. 

Бараноиъ,  Н.  М.,  408. 

Барагела,  209. 

Барбашеьъ,  А.  80. 

Барсовъ,  Е.  В.  192. 

Барсоиъ,  Н,  И.  I,  XVII,  XX. 

Барсукоиъ,  II.  II.  75,    192,  200,  201,  429. 

Бартелеми,  аббатъ,   196. 

Басихино,  д-ея  Черепг.  губ.  30. 

Баслата,  р.  427. 

Баста,  егпиетск.  богиня,  195. 

Бастпл|я  200. 

Баталоашинск1й  уЬздъ,  Кубанск.  обл.  179. 

Батумская  область,  180. 

Батыево  пашествхе,  219. 

Батый  29,  201,  218,  222. 

Батюшковъ,  П.   Н.  168. 

Бахрушинъ,  А.  Т.  223. 

Бацнлъ,  назв.  у  грузпнъ  Васильева  вечера, 

343,  344. 
Беда  Почтенный,  378. 
Бед1я,  церковь  па  Кавказ-Ь,  432. 
Бедупнск1я  племена,  178. 
Безакъ  203. 

Безнечная,  село  Уман.  у.  391. 
Беккеръ,  Впльг.  150. 
Бёкъ,   Авг.,    144. 
Бекъ,  В.  Ю.  334, 
Бела,  король  венг.  29. 
Беллпнп,  Дж.,  жпвоппсецъ,  197,  198. 
Бельг1я,  444. 
Беот1я  155. 
Бера,  р.  387. 
Беранже  206, 
Бергъ,  е.  Н.  200. 

Бердичевсшп  уЬздъ,  167,  194,  392. 
Бердибекъ  ханъ,  394. 
Березпна  рк.  158,  438. 
Березники,  с.  407. 
Березуйск1е  князья,  190. 
Берестово  село,  239,278,279. 
Берлинская  академ1я  худож.  120. 
Берлинск!!!  пмпер.  музей,  202,  310. 
Берлпнсый  новый  музей,  443. 
Бердинск1Й    музеи    нац1ональныхъ   костю- 

мовъ,  444. 
Берлинсшй  мюнцкабпн,  14,  19. 
Берлиаъ  211,  III. 

Бернардинская  улица  въ  Париже,  196. 
Бернардъ  Коммингск1й  198. 
Бераовы,  двор,  родъ,  190. 


Бсрнск1н  кантоаъ,  198. 

Бернштамъ,  IV. 

Берольдъ,  св.    337. 

Берсеневъ,  Семень,  76. 

Вертело  448. 

Бертье  Делагардъ,  А.  Л.    152. 

Бертрандъ,  А.  449. 

Бестужеве,   Бражннкъ   АлексЬевъ,    колом. 

пом'Ьщикъ,  70,  77. 
Бестужевъ,  Ае.  Овсянниковъ,  76. 
Бестужевъ,  Ае.  Васильевъ,  75. 
Бестужевъ,  Вас.  Никит.  76. 
Бестужевъ,  Заня,  тверск.  подключи.  76. 
Бестужевъ,  1оспфъ,  75. 
Бестужевъ,  Лархонъ,  75. 
Бестужевъ  Посппкъ,  76. 
Бестужевъ,  Рокита,  76. 
Бестужевъ-Рюмипъ,  К.  Н.    188,  348. 
Бестужевъ,  Яковъ  Гнквашевъ,  78,  79. 
Бестужевъ,  ведоръ,  76. 
Бестужевы,  двор,  родъ,  75  —  77,  79,  80. 
Бестуж1й,  Митя,  вовг.  пом'Ьщ.  75. 
Бестуж1й  Нпкпф.,  75. 
Бестужъ  Барановъ,  приставъ,  75. 
Бестужъ  (Бестъ),  Гавр1идъ,  родоеач.  Бесту- 

жевыхъ,  75  —  78,  80. 
Бестужъ,  Илья,  дьякъ,  77,  80. 
Бестъ,  Гавр1плъ,  см.  Бестужъ  Г. 
Вё1Ьипе  204. 

Бехтель,  Фр.  8,  142,  143,  148—150. 
Бпгеръ-шай,  назв.    могпльнпковъ  у   вотя- 

ковъ,  184. 
Благовещенская   ц-вь   въ  К^ев-Ь,  27,   234, 

234. 
Благов-Ьщепскгн  соборъ  въ  Москве,  400. 
Влагов-Ьщенскхи,  археол.   170. 
Благов-Ьщенскгй,  Н.   М.,   проф.  IX,   XVII, 

XIX. 
Благодаровка,  с.  Бузулук.  у.  395. 
Бланшъ,  улица  въ  Париже,  205. 
Бланъ  де,  археол.  208. 
Бларамбергъ,  нумизм.   22,  148,  150,    152, 

153. 
Блау,  археол. -любит.  178,   198. 
Бобрпнскш,  гр.  А.  А.  81,  140,  158,    168, 

351,     391,     418,     434,     441,    1  —  111, 

XVII. 
Бобруйск1й  уЬздъ,  185. 
Богговутовы  ямы  въ  Шев!!,  388. 
Богдановъ,  А.  П.  182. 
Богдановъ,  431. 
Богем1я,  384. 
Богодаръ,  дер.  392,  393. 
Боголюбове,  село  ок.  г.  Владпм1раЗал.  28. 


ХЬУП 


Боголюбовская     Тождество  -  11о101)Одццк11Я 

ц  нь,  см.  Г. -В.  ц.  въ  Б-в-Ь. 
Богородица  Орапта,  272. 
Богородица  Паммакарпста,  244,  308. 
Богородццкая  ц-вь  въ  Автал*.  2 У 2. 
Богородпцкая  ц-вь  по  Бладпм!!»!.  Вол.   29, 

419. 
Богородицы  Д1акоипссь1  ц-вь  въ  Коп-иол'1, 

304. 
Богородицы  1п  ЬоногаНз  ц-нь  въ  Кон-пол^, 

304. 
Богородицы  Ки])а  ц-вь  въ  Кои-иол-Ь.   304. 
Богородское,  с.  439. 
Богумплы,   ПО. 

Богумцльск1е  наузы,  110.  111. 
Г)0гумильск1я  в'Ьроиан!;!,  111. 
ВоПлипгъ,  археол.  441. 
Воск,  341,  3<)0. 
Бокь,  фоеъ,  В.  Г.  429. 
Волвапииково,  с.  404. 
Болгар1Я  Дунайская,  148,  183,  359,  XXIII, 
Болгарск1е  еаузы,  110. 
ВолгарскШ  ориамептъ,  363. 
Болгарская  рукописи,  XXV. 
Болгары  Волжск1е,  VI. 
Болгары,  гор.  409. 
Болгары  Дупайск1е,  343,  353. 
Болп,  о-п'ь.  428. 

Болховитпоовъ,  Евген!й,  мпгроп.  416. 
Болыпаковъ,  С.  Т.  200. 
Воаишоп!,  археол.  335. 
Бамборы,  гор.  42  7. 
Бонъ,  улица  въ  Парож"!;,  206. 
Г)Опоиская  волость,  410. 
Борбсргъ  369. 
Борговцс,  дер.  385. 
Борецк1Г1,  1овъ,  мнтроп.  417. 
БорисоглЬбская    п-вь   въ  Ст.  Рязани,  154, 

217  —  219,  407. 
Борцсъ  св.  167,  194,  217,  364. 
Борпсъ  I,  царь  болгарский,  333. 
Борцсъ    Годуновъ,   царь,    181,    201,    215, 

226,  383,  388,  432. 
Боровиковск1й  167,  194. 
Боровичск1н  у.  Новг.  г.  431. 
Возго,  археол.  248. 
Босн1Г1СК1е  богумплы,  117. 
Босн1Г|ск1е  наузы,  110. 
Босфор!!*!  (Воспор1Й=Сарай-Бурну),   мысъ 

въ  Зол.  Рог-Ь,  71. 
Босфорск1е  цари,  170. 
Босфорск1п  монеты,  14. 
Босфорск1я  надписи,  124- 
Босфорское  царство,  14,  187. 


Босфоръ  Орак1Г|ск1Г|,  прол.  18,  72. 

Боткииъ.  М.  П.  ;;99. 

Ботта,  диплом.-археол.  173. 

Бохтюга,  77. 

Бочарниковъ,  С.  И.  223. 

Бошо1)()иъ.  Комапдоръ  Малы,  ордена,  196. 

Г»ражпикъ,  см.  Бостужено. 

Брандопбургъ,  II.  К.  186,  43и,  IV,  XIX. 

Брнгита,  св.,  254. 

Г)риз1гнгама.  пряжка  б-нп  Фреи.  87. 

Бритаи1Я,  377. 

БританскШ    ыузеП,     172,    174,    198,    248, 

264,  445,  449. 
Брукмапъ,  граверъ.  206. 
Бруииъ,  археол.  93,  206. 
Брюловъ,  К.  187. 
Бубастпса,  дочь  Панды,  195. 
Бубаст1гсъ,    древн.   гор.    въ   Египт"Ь,   195, 

450. 
ВнуаН!.  изд.-архсол.  275. 
Бугъ,  рк.  133,  392,  437. 
Будда,  163. 

Бужи  некая  волость,  Острож.  у.  419. 
Бузулукск!!'!  у.  395. 
Бу!"1ское  городпще,  185. 
Булакск!»  музс!"!,  156. 
Булгаковъ,  А.  И.   166. 
Бунина  (урожд.  Вельяминова),   Е.   Г.    201. 
Бунины,  двор,  родъ,  201. 
Бурачковь,  II.  О.    14—24,  131,  134,  144. 

146,   150,  169,  191. 
Бургасъ,  гор.  448. 
Буруида!'!,  татар.  29. 
Буслаевъ,  0.  И.  182,  200,  267,  304,  310, 

311,  346,  363,  438,  III,  XX,  XXIII.' 
Визой  О.  6. 
Бутманъ  104,  153. 
Бухарестск!!*!  музей  древн.  147. 
Бухарестъ,  гор.  142. 
Бухарск1Я  монеты,  162. 
Бычконъ,  А.  е.  I,  IV,  IX,  XIV,  XVI,  XVII. 
Бычковъ,  0.  А    400. 
Б-Ьлогородка,  м.  въ  К1евск.  губ.  102. 
Б'Ьлогородская  гривна,  Б.  медал10нъ,  105, 

111. 
Б^лоозерская  пнсц.  книга,  XVI  в.  78. 
Б-Ьлоозерск1Й  уЬздъ,  78,  79. 
Б1;лоозеро,  78. 
Б4лорусе1Я,  158,  168,  346. 
Б*лоруссы,  199. 
Б1злостокск1Й  у.  437. 
Б-Ьляевъ,  Д.  О.  1о2. 
Б-Ьльск^й  у.  387,  437. 
Бюхнеръ,  Л.  143. 


ХГ.УП! 


Г>юшопъ,  нздат.  69. 
Бянишки,  уроч.  385. 

Ваала,  храмъ  оъ  Нппоер-Ь,  449. 

Бавнлоп1н,  179. 

Вав11лоно-асснр1Г|гкая  культура,  176. 

Вавнлопск1я  древоостп,  177. 

Вав||.10нск1я  цилиндр,  печати,  178. 

Вавилонское  царство,  361. 

Вавнлонъ,  гор.  174,  176,  187,  449. 

Вазуза,  р.  431. 

Вак1евъ  дворъ  во  Владим1р'Ь  Вол.  28. 

Вакье,  II.  П.,  139. 

Валаамъ,  прор.  264,  314. 

Валагалла,  загробное   м'Ьстопр,   сканд.   ге- 

роевъ,  87. 
Валенс1я,  провпи.  Испааги,  445. 
Валерхп,  св.  284,  301. 
Валлпсъ,  Новый  Южпый,  454. 
Валыюль,  археол.  145. 
Вандьская  воПпа,  68. 
Ванн,  с.  Кутапсск.  у.  397, 
Вансше  древв.  памятвпк»,  172. 
Варавва,  разбой ппкъ,  376. 
Вардар10ты  339. 

Варвара,  вел.-муч.  167,  193,  194. 
Варжа,  рчк.  77. 
Варлаамъ,  св.  192. 
Варна,  гор.  148. 
Варухъ,  прор.  61. 
Варяги,  нар.  92,  234. 
Василпеса,  св.  355. 
Васплпца,  назв.  Васильева   вечера  у   сер- 

бовъ  и  болгаръ  343. 
Вареоломей.  ап.  53,  65. 
Васил1й,  арх1еписк.  Новгор.  26. 
Васил1Й   Велпк1й,    св.     58,    67,   283,   299, 

301,  301,  309,  343,  344. 
Васпл1я  св.  ц-вь  во  Владпы1р'Ь  Вол.,  25. 
Васол1я  св.  златоверх1п   храмъ  въ  ОвручЬ, 

418. 
Васил1я  св.  ц-вь  въ  Шев-Ь,  238. 
Васпл1й  Васпльевпчъ  Темный,  вел.  кн.  32, 

34,  36,  38—40,  42,  43,  77,  80. 
Ваепл1й  Дмптр1евпчъ,   вел.  кн.  37,  48,  80. 
Василий  Ивановпчъ,  вел.  кн.  моек.  31  —  36, 

49,  158. 
Васпл1п  Ивановичъ,  кн.  Рязанский,  32. 
Васпл1й  Шуйсшй,  царь,  388. 
Васпл1п    Македонянинъ,    Впзант.   имп-ръ, 

238,  283,  310. 
Васпльевсшп,   В.  Г.  I,  IV,  IX,  XIII,  XIX. 
Васпльевъ,  233. 


Васпльевъ  вечеръ,  343,  344. 
Васидько  Гомановичъ,  кн.  29. 
Василько  Ростпславпчъ,  на.  28. 
Ватиканская  бпбд10тека,  248,  253,  278. 
Ват11капск1й  Октотепхъ.  249. 
Ватиканская  Псалтирь,  249. 
Ватиканск1й  Саркофагъ,  248. 
Ватпканъ,   дворецъ    въ    Рии'Ь,   211.   355, 

372,  446. 
Ватопедск1Й  ып-рь,  288. 
Вафюнъ,  дер.  въ  Грещп,  448. 
Вахнпъ  Копдратъ,  76. 
ВахрамЬевъ,  И.  А.  182. 
\Уасе  Ма1511е,  380. 

Веберова  медаль,  см.  Венецханская  В.  и. 
Веберъ,  Г.  248. 
Везонъ,  гор.  208. 
ЛУе11,  373. 
Великоросс1я,  165. 
Великоруссы,  353. 
Вельяминова,  см.  Бунина. 
Веоавщй  си.  255. 
Веианц1Я    св-го   ц-вь    въ   Рпи^Ь,  261,  269, 

272,  275. 
Венгр1Я  448, 

Веиевптиновъ,  М.  А.  432. 
Вепеты,  слав,  племя,  338,  348. 
Вендевъ,  гор.  179. 
Венещанская  (Веберова)  медаль,  102, 105, 

106. 
Венещанская  школа  художн.  197. 
Венешя,   гор.    243,   244,   258,    269,  271, 

272,    276  —  278,   281,    309,    315,    319, 

328,  330,  350,  365,  366,  368. 
Вензовщина,  дер.  386. 
Вен1ампнъ,  св.  55. 
Вентури,  Николай,  грекъ,  11. 
Вердюнъ,  гор.  270,  342, 
Веревкинъ,  В.  Н.  400 
Веронская  провпнщя,  116. 
Верхнедн^провскхй  у.  424. 
Веселовск1й,   А.  Н.    333,    336  —  338,    342, 

345—350,    353,    357,    359.    371,    380, 

395.  IV,  XVII. 
Веселовсши,  К.,  свящ.  V. 
Веселовскхй,  Н.  И.   I,  XVIII,  XX,  XXII. 
Веселые  Терны,  с.  424. 
Веске,  М.  П.  439. 
Ветцель,  Н.  Н.  168. 
Вешеръ  241. 
Вив1анъ  св.  284. 
V^а  ЬаЫсапа  въ  Рпм-Ь,  446. 
Впггпнсъ,  441. 
Впгуровщпна,  с.  417,  418. 


хых 


I 


Нпгфуссонъ.  фплол.  81. 
В11заит1Г|ская  археология,  XXVI. 
Внзаит1Г|(1сая  11К0110Г|)аф1я,  52,  278. 
Ц|иапт1Г|С1;ая  11м11е1)1я,  Нв,  118. 
В|папт1Г|(кая  старина,  85, 
ВизаитШская  храмонаи  ст+.пошич..  XX^  I. 
В||запт1Г|ск1е  Л110|)ци.  70.  72. 
В»ааит1Г1ск1е  мастера   на  Руси,    1(;7,    194. 

317. 
В11заит1Г|ск1е  исторнкп,  192. 
В|1заит1Г|сь1е  писатели,  180. 
Визаит1Г|ск1е  теологи,  2.^>8. 
В|1зант1йск1е  храмы.  XXVI. 
ВизаитШск!»  ориамеитъ,  XXIV,  XXVI. 
Визаит1Пок1я  мозникп  иъ  Спцпл!!),  50. 
Впзапт1Г|ск1н  мопеты,  154,  1«;;{,  1()5. 
Визапт1Г|СК1Я  монеты  въ  Ст.  Рязани.  218. 
Впзаит1Пск1я  печати    и    надписи    па   пихъ, 

117. 
Внзапт1Г|С1ая  цсркии,    185.  2.')8.  2  4  5.  283. 
ВпзантШское  зодчество,  XIII. 
Визаит1Г|1-кос  искусстио,  50  —  52.  в6,  232, 

242,  335,  XXV. 
Византийцы,  74,  85. 
Внзаит1я,    70,   71,   74,   85,   91,  232,  233. 

238,    239,    272,    280,    317,    326,    336, 

339,  342,  345  —  347,  351,  353,  354,  359, 
Визаптъ  70,  71. 

Викторииъ,  Римок,  пнсат.  IV  в.  303. 
Виламовичъ-Меллепдорфъ.  8, 
Впленская    губ.  16  7,  194,  199,  225. 
Вилевск1и  замокъ,  80. 
Вилепск1Г|  музей,  411,  413. 
Впленокое  братство  Св.  Духа,  201. 
Вилла  Во1копскаго  въ  Рим!.,  446. 
Вилетъ  ле  205. 

V^11а  Кс81а,  разналини  въ  Тунис*.  208. 
"\М11таи,   археол.    152. 
Внллпнъ  373. 

Впдысльмъ  II,  гор.м.  пмпер.  202. 
Впльком1рск1Г|  тракт  ь.  411. 
Вильпа,  гор.  80,  437. 
Вильо  197. 
Виверь   104. 
Винкопт1и  св.  55,  67. 
Вниоградонъ,  А.   IX. 
Внвоградовъ,  А.  свяп1.  408. 
Вивоградовъ,  О.  А.  XVII. 
Винчи  (да),  .Леонардо,  447. 
V^о11е-1е-1)ис,  233. 

ВирГИЛ!!*!,  378. 

Виргин1я  западная.  453. 
Вирховъ.  автропологъ.  444. 
Вирэ,  А.,  геологъ,  444. 


Висконти,  археол.  211. 

Витал1И  си.  242.  246,  263,266,  276,  277, 

282,  28;{,  292,  295,  327,  331. 
Витебская  губ.  409,  410. 
Витобскъ,  гор.  437. 
Витела,  Николаи,  2. 
Витспскп!.  В.  П.  4  39. 
В1ГГ0ИТ1,,  исл.  ки.  лиювскШ,  8(>. 
Виолеемъ,  гор.  368,  370. 
Влидикавказъ,  гор.  213,  214,  397. 
Владпм1ро-волинекал    губ.    187.   191,  204. 
Владим1ро  иолынс1;ам  епископ1я,  28. 
Владим1ро-нолинск|Г1  Усиепск1Й  соборь,  25. 

203,  204. 
Владим1ропи    (Вл.   св.).    палаты    ик  К11М|1-.. 

333. 
Владим1ро-нолыниы,  29. 
Влади М1рская  губ.  V. 
Владпм1ръ    ВолынскШ,    гор.    25  —  29.    203, 

21)4,  419. 
Влади»пръ  ЛалЬсскШ.  губ.  гор.  28. 
Владим1рь  (на  Кляз1.м11),  гор.,  407. 
Владим1рь  Алексапдровичъ.  Е.    II.  В.    вел. 

ки.   166.   1М1;,   187,  194. 
Владим1рь  Апдрееиичъ,  ки.   бороьско-срр- 

пух.  45. 
Владпм1р7>   Васильковичъ,    кв.    волынскШ, 

26  —  28. 
Владим1ръ  Всевол,  Мономахъ,  26,  188,336, 

418,  422. 
Владпм1ръ  Святослаиичъ  св.,  вел.  1;п.  25  — 

28,  166,  167,  190,  194.  204,  234,  237  — 

239,  364,  418,  VI  — VIII. 
Владим1рь  Ярославпчъ.  кв.  вовгор.  240. 
Владислав!.,  король  нольск.  158. 
Владислав!.  Сигиам.,  царь,   388. 
Властовъ.  Г.  К.  IV. 
Влахерцитисса,  на   монет.   Ков-па    Моно- 

маха,  271. 
Вдахррнск1й  храмъ  вь  К-пол!..  271,  304. 
Водяное. село,  225. 
Вожа,  р.  404. 

Волга,  рк    78,  189,  190,  224,  431. 
Вознесспскь,  гор.  4  4<|. 
Волго-допская  жел.  дорога,  224. 
Волжско-КамскШ   край,  439. 
Волковъ,  рязанск.  крест-пъ,  181. 
В0.1К0ПСК1Й,  II.  Д.,  кн.  200,  201. 
Вологодская  губ.   76. 
Вологодская  епарх1я.  7  7.  201. 
Волчья,  р.  392,  393. 
Волыиская  губ.  421. 
Волынь,  419. 
Вольский  округъ.  346. 


Вольтеръ,  Э.  А.  205,  384,  437,  IV. 
Лольфевбютедьсв1Г1  сиисокъ  Апокалипсаса, 

279. 
Вопюжичи,  м'Ёств.  414. 
Во1)агиве  де,  Гакоиъ,  238. 
Воробьи  Новины,  386. 
Воровцовъ,  М.  С,  кн.  170. 
Вороаежск1П  музей,  438. 
Ворсе,  I.  I.  А.  86—89. 
Ворстерскхп  соборъ,  357. 
Воскресенская    ц-вь    въ  МнргородЬ,    167, 

194. 
Воскресевск!!'!  храмъ,  бывт1н  на  гор-Ь  Вос- 
кресенья,   199. 
Воскресенье,  назв.  горы   въ  Впленск.    губ. 

199. 
Воспор1п,  Воспоръ,    Воспорск1й,   см.   Бос- 

фор1й  и  ир. 
Воты,  зимн!»  народп.  ираздп.   въ  Внзантхп, 

336,  345  —  347. 
Востоковъ,  А.  УГ. 
Вотяк»  184. 
Врумал1ц,  зимнее  празднество  у  впзант1Г1- 

цевъ,  336,  342,  346. 
Всеволодъ-Большое  Гн-бздо,   вел.   кн.  408. 
Всеположе,  ыЬстечко   въ  К1евск.  обл.  238. 
Вужъ-шай,  название  могильниковъ  у   вотя- 

ковъ,  184. 
Вульчн  210. 
Ъои^ос,  дер-ня,  5. 
Выползово,  с.  415. 
Бышневолодшв  уЬздъ,  156. 
В*на  159,  176,  IV. 
Венская  бпбл1я  V  в.  243. 
В'Ьнск1п  музей,  211. 
В'Ьрюжсшп,  77. 
Вяземская  М.  А.,  кн.,  192. 
Вяземсшй,  П.  П.,  кн.  XX. 
Вязнпкп,  гор.  V. 
Вятка,  рк.   184,  185. 
Вятская  губ.  156,   184. 
Вятск1Я  городища,  185. 
Вячеславъ  II.  кор.  Богем111,  384. 

Гавдснц!»,  еппск.  Брикс1анск1и,  283. 
Гавр1илъ  арханг.    52,  60,  63,    199,  264 — 

266,    278,    286  —  289,    813,    314,    374, 

379. 
Гагарпнъ,  кп.  Г.  Г.  292. 
Гадаловь,  И.  Т.  441. 
НаейегИ,  К.  151. 
Гаддо-Гаддп  198. 
Гай,  св.  283. 


ГаГ)  Овцп1Й  Тертуллъ,  142. 

ГаПспвсюй  у.  392. 

Гайчуль,р.  392,  393. 

Галата,  предм-Ёстье  К-подя,  70,  73. 

Галаховъ,  318,  344. 

Галевпль  де,  Вильг.  242. 

Галццк1й  уЬздъ,  Костр.  г.  78. 

Галпц1я,  204,422. 

Гал1атъ,  аулъ  въ  Осет1и,  214. 

Гал1атъ-донъ,  рчк.  въ  Осет1и,  214. 

Галл1енъ  444. 

Галл1Я,  166,  357. 

Галло-римск1я  древн.  Парижск.  музея,  204. 

Галлы,  нар.,  197,  212. 

Галлы  Плацид1и  усыпальница   въ  Равевв±, 

254,  276. 
Галльск1е  панцыри,   197. 
Галльское   древн.    кладбище    во   Франц1в, 

196. 
Гальчинск1ц   городокъ    въ  Житом.  уЬзд'Ь, 

187,  191,  418. 
Гамдп-бей,  турецк.  археол.  160. 
Нашре!,  361. 

Гандергеймск!»  ми-рь,  378. 
Гарлезъ,  452. 
Гаркави,  А.  Я.   144. 
Сгаггисс!,  археол.  242,  261,  275,279,327, 

329. 
Гаршпнъ,  Е.  М.  I,  IV,  IX,  XVII. 
Гаюттъ,  х)^дожн.   187. 
Неай,  В.  19. 
Гедерцъ  185. 
Гедпмииъ,  кн.  Лптов.  418. 
Гезе.5ьтппъ,  211. 
Гез10дъ,  156. 
Гекторъ,  95. 

Гела,  богиня  сканд.  87,  88,  351. 
Гела,  греч.  колон1я  на  Спцндхп,  209. 
Гелас1й,  папа,  290,  370. 
Гелатсшй  мн-рь,  271,  280,  281,  320,  326. 
ГелатсЕое  евангелхе,  349. 
Гелгепмъ,  преисподняя  сканд.  сагъ,  87. 
НеИапй,  назв.  древне-сакс.  евангел1я  IX  в. 

378. 
Геллеръ,  археол.  143. 
Гельбнгъ,  проф.  209. 
Гелпконъ,  гора,  155. 
Гел10доръ,  еппск.,  371. 
Геирнхъ,  авторъ  п-Ьсап  о  Мар1и,  380. 
Генрпхъ  Дерби,  графъ  (король  Г.  IV),  80. 
Георг1евская  ц-вь  въ  .Июблпн'Ь,  28. 
Георг1евская  ц-вь  въ  Оберцелд-Ь,  279. 
Георг1еиская    ц-вь    въ    Рюрик.   кр-Ьпости, 

297. 
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Гоормсш'кая  ц-вь  въ  Юрьеве  Польск.  216, 

217.  222. 
Георг1евск1П  11р11д1.лъ  въ  1иево-Соф.   собо- 

р-Ь.  230,  237. 
Георг1Й,  см.  ЮрШ. 
Георг1й,  вршкомуч.  2,  57,    67,    110,    118, 

19И,    238,    240,    244,    316  —  319,    331, 

335. 
ГеорггГг  Св.,  ки.  408. 
Георг1Г1  Апт10Х1Г1СК1Г1,  59,  64,  60,  67. 
Георг1Г1    Михаплонмчъ,   Е.  II.   Л.   вел.    кв. 

37. 
Георг1Гг  Кодпнг,  270. 
Оеогд1о8  С11агки5515,  ц-пь  на  Х10с1'.,  7. 
Гератъ,  гор.  162 
Гервас1П  св.  237. 
Гергардъ,  архсол.  95,  97,  98. 
Гер10псГ1,  греч.  мно.  чудовпще,  97  —  99. 
Геркулесъ,  си.  Пракл!.. 
Гермап1я,  80,  172,  174,  203,  344,  378. 
Гермапск1я  иац111,  88. 
Гермапъ,  патр.  1;опст-ск1Г1,  250,  282,  292, 

293,  304,   319. 
Гермаиъ,  и-Ьы.  ученый,  9. 
Германъ  Валепс1енъ,  380. 
Гермаспъ,  шахъ,  397. 
Гермссъ  (Ерм1й),  8,  9,  22. 
Геродотова  Ски01я,  114. 
Геродотъ,  5,179,202,423,424,  439. 
Герольдъ,    сепск!»    префектъ,  204. 
Герцъ,  К.  К.  проф.  432. 
Гсст1Н,  ч.  Коист-поля,  310. 
Гет10нел,  древн.  укр+ии.  въ  Ппре-Ь,  207. 
Гетск1Й  погромъ,  21. 
Геттппгенъ,  го]).  8. 
Гети,  нар.   16. 
Гпббон'Ь,  англ.  истрк.  69. 
Гпзель,  ПпнокентШ,  166. 
Г1пте,  въ  Абхазии,  427. 
Гнксоеи,  семит,  нар.  195,450. 
Гпляпск1Г|  округъ  въ  Серб1Н,  347. 
Гппаотъ  (Одемпшъ  пын*),  152. 
Гнппократъ,  202. 

Г1ацпнта  св-го  улица  въ  Парпж-Ь,  205. 
6Ь1гаг(11п1,  проф.  209. 
НШогГ,  археол.  06. 
Гдазовск1Г1  уЬздъ,   184. 
Глазунъ,  прозвпще   одного    пзъ   Бестуже- 

выхъ,  77. 
Глогеръ,  С,  археол.  437. 
Глубочпца,  ул.  въ  К1ев'Ь,  191. 
Глушпцк1й  мп-рь  76,  77. 
Глушкн,  дер.  386. 
Гл'Ьбъ  св.  167,  194,  217,  364,  408. 


'  ГлЬбъ  Ростислапнчъ,  ки.  219. 
Гл1;боио  Городище,  с.  ЛараПс.  у.   404. 
Гпозиднхъ,  г])еч.  медик I.,  44  7. 
Гл-Ьбовъ  гор.  404. 
Гпилута,  р.  417. 

Гностики,  хрпст.  секта,  110,  252. 
Гп'Ьнаиювъ,  см.  Псстужевъ,  Лковъ. 
Гп'Ьпатевъ,  Иванъ,  79. 
Гн+.иашеиъ,  Мпхаплъ  Мнкулипъ,сивъ  Сто- 

гипипа,  79. 
ГнЬиашенъ,  Образецъ,  синъ  Рогатого,  78, 

79. 
Гп'1;ватсвъ,  Третьякъ,  78,  79. 
ГпЬватовъ,  Осдоръ,  78,  79. 
ГпЬвашевы  (Ги'Ькаши),    прозвище   п1;кото- 

рыхъ  пзъ  Бестужевыхъ,  78,  79. 
Гп1.ва1иъ  Стогпнпиъ,  79. 
Говардсюй  уннвсрс.  въ  Лмерпк1;.  223. 
Ооусгио  (1е  \есс1ио,  улица  въ  Гпм-Ь,  209. 
Голгофа,  гора,  267,  376. 
Голеппщевъ,  И.  С.  451,  I. 
Голпцынъ,  М.  П.,  кн.  402. 
Голнцыпская  л+.топнсь,  429. 
Годубипск1Г1,  Е.  239. 
Голубинск1п,  проф.  VI. 
Гомеровск1я  поэмы,  5. 
Гоммсль,  н^м.  асспр1ологъ,  178,   179. 
Гондурасъ,  республика,  453. 
Гончары,  л-Ьсн.  уроч.  386. 
Гора  св.  Ангела  въ  11тал1И,  310. 
Горгон1Й,  св.  331. 
Соп,  издат.-археол.  249,  266,  282. 
Горки,  с.  СпассЕ.  у.  394. 
Городенск1я  монеты,  190. 
Городище,  ЗараПс.  у.,  404. 
Городище  на  р.  Немд-Ь,  439. 
Городищенское  урочище,  Обл.  войска  Дон. 

426. 
Городокъ,  село  Тверск.  губ.  190. 
Городокъ,  остатки    укр-Ьплев^й   ок.   Пнро- 

выхъ  Городищъ,  V. 
Горожавсюй,  182. 
Горыпь,  р.  392,  419,  420. 
Гота,  гор.  102. 
Готски'1  музей  древн.  102. 
Готск1й  овпксъ,  102  — 104,  106. 
Готск1л  буквы,  134. 
Готск1я  военвыя  игры,  85. 
Готское  письмо,  134. 
Г0ТСК1Я,    Г0Т0СК1Я    пгры,    345,    347,    348, 

350. 
Готы  (Готви)81,  92,  344—346,  348,  351. 
ИоЙГтап,  379. 
Гошкевпчъ,  В.  П.  417. 
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Гоща,  м-кстечко,  419,  420. 

Грабапъ,  Мавръ,  378. 

Граница  Дом.,  аббатъ,  243,  24С. 

Гранджаиъ,  г-жа,  444. 

Грау,  «"Ьпск!!!  проф.  159. 

Гре6енопск1Й,    подпоруч.    Тнрасп.    полка, 

163,  165,  389. 
Греввпчка,  проф.  437. 
Грезъ,  художп.  187. 
Греки,  8,  108,  173,  202,  339,  346,  VI. 
Греко-бактр1Г|ск1я  монеты,  162. 
Греко-славлпск1Я  надипси,  165. 
Грефе,  археол.  152. 

Грещя,  148,  155,196,  209,  210,445,448. 
Грец1Я  Великая,  210. 
Греческая  жпноппсь,  97. 
Греческая  пмпер1я,  70. 
Греческая  (ново-гр.)  мпволо11я,   108. 
Греческая  средпев-Ьк.  спсьменность,   104. 
Греческая  фонетика,  136. 
Греческая  церковь,  238,  VI. 
Греческ1е  алфавиты,  4. 
Греческ1е  гончары-жнвоп.    94. 
Греческ1е  дрсвн.  города  въ  Росс111,  14. 
Греческ1е  класспкп,  109. 
Греческие  мастера  въ  Шев-Ь,  234. 
Греческ1е  памятнпкп  древности,  209. 
Греческие  ппсателп,  185. 
Греческхе  росппсные  сусуды,  93. 
Греческхе  художники  въ  Кхев'Ь,  234. 
Греческ1Г1  алфавптъ,  135,  136. 
Греческий  алфавптъ  у  скпеовъ,  134. 
Греческ1Г1  народъ.  108. 
ГреческШ  новозав-Ьтный  языкъ,  104. 
Греческ1й  языкъ,  9. 
Греческхя  буквы,  137,  138. 
Греческ1я  древп.  печатки  въ  Осет1п,  213. 
Греческ1Я  древпост1г,  8,  157. 
Греческ1я  дхалект.  надписи,  143. 
Греческ1я  монеты  въ  Осет1и,  214. 
Гречесшя  надписи   на  амулетахъ,   зм-Ьеви- 

кахъ,  110,  117. 
Гречесшя  надписи  въ  Египт*,  195. 
Греческ|'я    древн1я    надписи    сЬв.    берега 

Черн.  моря,  120. 
Гречесшя  рукописи,  52. 
Греческое  древн.  искусство,  93. 
Григор1й  Акрагантск1и,  св.  55. 
Грпгор1й,  велик1я  Арменхи  св.,  55. 
Грпгорхп  Богословъ,    св.  55,   58,  67,  238, 

283,  298,  321,  360. 
Грпгор1й  Двоесловъ,  св.  55. 
Грнгорш  Наз1анз.,  св.  321. 
Григорий  Неокесар1нск1Й,  св.  55,  299. 


ГригорШ  НмсскШ,    св.    55,    67,   243,    283, 

299,  303. 
Грпгор1й  Оттопъ,  267. 
Григор1Г|  Палама,  св.,  55. 
Грпгор1и  папа,  305,  314. 
Григоронъ,   XVIII,   XX. 
Г1)пдшипи  ворота  во  Владнм1р+.  Вол.  28. | 
Грпммъ,  Вильг.  256. 
Грицовка,  сел.  Черниг.  г.  187. 
Гробницы  Вольсковъ,  446. 
Гродпепская  губ.,  387,  436. 
Гросвпта,  монахпия   Гапдерг.   мп-ря   387, 

379. 
Грузпнск1е  л1>тописцы,  180. 
Грпммъ,  Д.  И.  XIII. 
Грубе,  берлинск.  проф.,  III,  XX. 
Грузписк1я  лЬтописи,  180. 
Грузинская  монеты  въ  Осет1и,  214. 
ГрузппскШ  орнамеитъ,  XXIII. 
Грузины,  257. 

Гр'уз)я,  180,  225,  269,  281,  292,  344. 
Грюнвальдская  битва,  80. 
Губа  Михаплъ  Стогпнпиъ  79. 
НпеЬпег,  археод.    138. 
Гумбертъ,  кор.  Итал1и,  443. 
Гумизда,  р.  427. 
Гундеротовсюй  склепъ  въ   Шлезв.  соборе 

159. 
Гупдеротъ,  шлезв.  оберъ-егерм.  159. 
Гуранта,  аулъ  въ  Осет1н,  214. 
Гуридская  монета,  162. 
Гур1я,  обл.  на  Кавказе,  344. 
Густавъ  III,  кор.  Шведск.  186. 
Густавъ  Адольфъ,  кор.  Швед.  391. 
Гуеятынъ,  въ  Галпщи,  434. 

Давидъ,  прор.  27,  56,62,  167,  194,  234,; 

243,   271,  278,  291,  295. 
Давидъ  Эмерикъ  248. 
Давпдовъ,  П.  Д,  432., 
Дагэ  205. 

Дад1анъ,  князь,  318. 
Дадъ,  с.  Сатира,  20,  21. 
Даиновъ,  386. 
Дак1Я,  141, 
Далмац1я,  211. 
Даль,  В.  И.  79,  87. 
Дамазъ,  наиа,  292. 
Дам1анъ,  св.  253,  329. 
Данплевск1й,  Г.  П.,  192. 
Дан1илъ  Заточникъ,  350. 
Дашплъ  паломнпкъ,  242. 
Дан1плъ,  прор.,  61,  361. 
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Даи111лъ  Ромаиовичъ,  ка.  Галицк!",  28. 
Дан1я,  86,  351. 
Дааъ,  имя  на  зм-Ьевик^,  111. 
Да])!!"!  202. 

Дарьяльское  ущелье,  213. 
Датск!!"!  пародъ,  88. 
Датчане,  353. 
Дафни,  мн-рь,  305,  319. 
Да.\1арск11'1,   Дох1арси1Г|    ми-рь   на   ЛиоиЪ, 
349.  352 

Да!1!К0ИЪ,  ТверСК.  ДВО]»!!!.  190. 

Дашковы,  кн.  405. 

Диерницк!!'!,  О.  Н.  25,  28. 

Денлстъ  Гире!"!,  хаиъ,  404. 

Девтеронъ,  317. 

Дегланъ,  археол.  210. 

Дсжарденъ,  археол.  205. 

Деисусъ   166. 

Делатар!.,  археол.  156. 

Дельта  Нила,  195. 

Дельф11°!ск11"!  оракулъ,  223. 

Дельфъ,  отецъ  Адоя,  19. 

Дельфы.  гор.  223. 

Деляновъ,  И.  Д.  182. 

Демидова,  Е.  II.,  кн.   С.-Дооато,  167,  160, 

135.  194,  435,  XIV. 
Демпдовъ,  ка.  С.-Довато,  160.  167,  194. 
Демидов-!.,  Н.  А.  432. 
Деревская  пятпна  въ  Новг.  земл*,  75. 
Дернтъ,  гор.  430,  437. 
Дескфордск!!"!  приходъ  въ  Шогланд1н,  90. 
Дестуннсъ,    Г.  С.    68,  100,  101,  109,  116. 

XIII. 
Детьеръ,  II.  А.  72. 
Даагатайская  монета,  162. 
Да:аксонь,  211. 

Дж1!рмапта,  р.  въ  Моигол1п,  442. 
Джанпбехсъ,  хапь,    37,  394. 
Длустип1аеъ,  Б.,  Гепуэзс.  коисулъ,  441. 
Джераховское  уп1елье  на  Кавказ-}.,  213. 
Дзекяники,  дер.  386. 
Дзеигель-Мог1!льннца,  386. 
Д1!в1!1  камень  нри  р.  Колв-Ь,  184. 
Днвья  пещера  нрн  р.  Колв-Ь,  184. 
Дц!0р1я,  назв.  с-кверн.  Осет1и,  214,  397. 
Дцгорци,  жнт.  Д|!Г0р1и,  213. 
Днд11.мск1я  надппсн,  4. 
Д[!Д11ми,  гор.  въ  10Н1П,  4. 
Д!!Д0   Ф1!рменъ,   пздат.   фирма  въ  Париж-Ь, 

209. 
Дндронъ,   ар.хеол,    51,   54—58,    60,    238, 

242,246—249,    252-254,    256,    259, 

261,    269,    275,    280,    283—286,    292, 

296,  314,   315,  326. 


ДнлосскШ  алфанитъ,  3. 

Днлосъ,  о-въ,  3. 

Д!1мпсъ,  148. 

Димитр1й    Константнновнчъ,  Е.  И.  В.  вед. 

кн.  436. 
Дпматра;  греч.  богиня,  12,  24. 
Димитр!!"!,  Даревичъ,  402—403. 
Д|1Ы11тр1л  Дарев1!ча,  дворе!1ъ,  400. 
Дпм11тр1й  Иван.   Донско!1,    вел.    кн.  160  — 

162,  166,   167,  435,  XIV,  XV. 
Д||мптр1|1  Солунск!!'!,   СВ.  28,  57,  67,  238. 
Диндорфъ,  71. 
Днтмаръ,  л-Ьгоп!1ссцъ,  240, 
Днттенбергеръ,  ироф.  8,  9,  143,  149. 
Д1адуменъ,  211. 
Д1аиа  205,  209. 

Дюклет1ановы  термы  въ  Р|!М'Ь,  206. 
Д1оклет1анъ  444. 
Д1оиис1Й    Ареопагитъ,    св.-муч.    56.    265, 

267. 
Д10Н1!С1!'1.  архвм.  .Тужоцкаго  мн-ря,  201. 

Д10Н1!С11"'1,    Пре!!.    76.    77. 

Д10П1!С1!"1   Фурноаграф1отъ,   246,  253,  274, 

275,  282. 
Д1онисъ  врак1йск11*1,  342,  345,  346. 
Д10нъ  Касс1й,  9. 
Д10нъ  Хрпсостомъ,  19. 
Д1оскор11дъ,  его  рукопись,  243. 
Д1офаитъ,  16,  150. 
Дгофантъ  Мнеаръ,  149. 
Дмитр1евск1|Т[,  А.  А.   166. 
Дмитровская  ц  вь  во  Владим1р-Ь  Вол.  28. 
Дн'Ьпровск!!"!  лиманъ,  124,  425. 
Дн-Ьировск1й  у.  394. 
Да-Ьир-ь,  рк.  81,  160,  167,  187,  188,  194, 

384,  393,  418,  434. 
Доббертъ,  археол.  292. 
Добродюбовъ.  II.  В.    219. 
Добролюбовъ,  I.,  свящ.  406. 
До1;гнрдъ  Т.,  археол.  437. 
Добрянск!!"!,  Ф.  Н.,  437. 
Долгоруковъ,  кн.  П.  В.  44,  45,  75. 
Долгорукова.  Н.  Р>.,  кн.  429. 
Доыииикъ,  св.  273. 
Домп1й,  св.,  261. 
Допецъ,  р.  427. 
Донская  область,  167,  194. 
Доп'Ь,  р.  123,    180,  224,  425,  427. 
Донъ  Стары1°1,  425. 
Дреговичи,  слав,  племя,   158,  414. 
Дрогичииь.  гор.,  387,  437. 
Дружининъ,  А.  Н.  200. 
Дружннипъ,  В.  Г.  IV,  IX,  XVII,  XX. 
Дубовая,  дер.  405. 
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Дубичи,  386. 

Дубовка,  посад'ь,  225. 

Дуброво,  с.  Углиц.  у.  384. 

Дуюви,  кв.,  405. 

Дугласъ,  80. 

Думахъ,  разбойвикъ,  373. 

Думбле,  урочище,  385,  386. 

Дунай,  рк.  120. 

Дураковсюя  ворота,  Ряз.  у.  404. 

Дюбуа,  археол,  127. 

Дюканжъ  70,72,73,348,  357. 

Дюмоаъ,  археол.  143. 

Дюрааъ,  Вилы.  259. 

Ева  243,  322,  376. 

Евагр!Г1,  Визаат.  иисат.  71. 

Евгее1ева  башия  въ  Кон-пол*,  70,  71. 

Евген1й,  св.,  67. 

Евген1п   Болховотиновъ,    Шевск.   мнтроп., 

233,  285. 
Евдошя,  ж.  0еодос1я,  273. 
Евмаръ,  отецъ  Антенора,  97. 
Евннкг,  см.  ЕкдпЕ1й. 
Евнос^й,  см.  Екдикхй. 
Евиатор1я  гор.,  150,  395. 
Евплъ,  св.  55. 
Евреи,  26. 

Еврейская  демонолог1я,  199. 
Еврейсшй  народъ,  174. 
Еврейсшй  языкъ,  174,  175. 
Еврейское  в4роучев1е,  199. 
Евриспв1й,  имя  па  ольв.  Камо-Ь,  132. 
Европа,    171,    183,    187,    339,    342,    346, 

XXIII. 
Европепсше  народы,  173. 
Европейцы,  178. 
Еврот1й,  пастухъ,  98. 
Евсев1й,  церк.  писатель,  266,  321. 
Евстаф1ц  Плакпда,  св.,  67. 
Евстрат1п  св.  67. 
Евтих1П  св.  309. 
Евфим1я  св.  331. 
Евфратъ,  рк.  176,  178. 
Евфом1евы  палаты  въ  Новгород'^,  431. 
Евфрон1й,  греч.  гопчаръ-живопнс.  97,  98. 
Евфроспн1я  прей.  192. 
Евье,  м-Ьстечко,  386. 
Еггеръ,  Е.  146,  147. 
Егппетск1е  древн.  помятнпки,  174,  175. 
Египетск1е  цари,  195. 
Егппетешя  древности,  156,  450. 
Егппетсшя  могилы,  159. 
Египетское  правительство,  156. 


Егнпетъ,  171,    172,    176,    185,    195,  208. 

303,    334,    368,    371  —  373,    375,    378. 

380,  448,  450,  451. 
Египтология,  174,  175. 
Египтяне,  166,  176,  195. 
Егор1й  Храбрый,  316. 
Егоровъ,  художн.  187. 
Егоровъ,  В.  А.  408. 
Егоровъ,  А.  424. 

Егуд1плъ,  архангелъ,  265.  ' 

Едды,  сканд.  сагн,  88. 
ЕйнендельсЕхй  мавускр.  Никодимова  Еванг. 

376. 
Ездъ,  гор.  450. 
Ейскъ,  гор.,  226. 
'Езса'ь^ю;,  Х10сецъ,  5. 
'Е/С7.С,  Х10сецъ,  5. 
Екатерина  I,  Ими.  384,  389,  413. 
Екатерина  II,  Имп-ца,  200,  226. 
Екатерпнбургъ,  гор.  183,  184. 
Екатерпнославская    губ.    187,    223,    392, 

393,  424,  434. 
Екатеринославск1й  уЬздъ,  188. 
Екатеринославъ,  гор.   188,  191. 
Екдикхй  (Евнос1Й,  Евникъ),  св.    285. 
Експый,  греч.  гончаръ-художн.  98. 
Елабужское  городище,  185. 
'ЕХ^а  'ЕХ^а^,  'ЕХ^а?,  евр.  лнчн.  имя,  5 
"Е^^В'ю?.  хшсецъ,  5.  6. 
Елена  св.,  царица,  332. 
Елена,  кнг.  бохтюжская,  76. 
Елена,  ж.  царя  Еммапунла,Палеолога,  364. 
Елены  св.  островъ,  205. 
Елеонская  гора,  375. 
Елисавета,  мать  I.  Предтечи,  309.  368. 
Елясавета,  Ими-ца,  384,  389. 
Елисавета  Оедоровна,  вел.  кв.   168. 
Елисей,  прор.  61. 
Ел  лада  (Эллада),  8;  122. 
Елланикъ  п  его  надпись,  15,  16. 
Еллипоскиеы,  134. 

Еллпнсшя  колои1и  на  Чермномъ  м.  121. 
Еллипское   населен1е  сЬв.  побережья  Чер-^ 

наго  м.  121. 
Еллины  (Эллины),  5,  138,  147. 
Ельнинск1Й  уЬздъ,  179. 
Еммануплъ  Палеологъ,  царь,  364. 
Ецотаевск1й  уЬздъ,  155. 
Енохъ,  375,  376. 
'Е-ь^аърьои  7:иру6?,  142. 
Епифап1й,  св.  298. 
ЕппфанЮ  мовахъ,  256,  273,  304. 
'Ерас'.сос,  х1осецъ,  5. 
Ерм1й,  см.  Гермесъ. 
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Ермолан  Безсребреппкъ  св.,  66. 
Ернштедтъ,    В.    К.     111,    112,    117,    118, 

143,  I. 
Еротъ  (Эротъ),  146. 
ЕфссскЮ  соборъ  отцевъ  церкви  252. 
Ефремъ  Спривъ,  св.  279,  283,  303,  373. 

ЗКамо,  41.  АвпнсБой  фравц.  школы,  196. 

Жанъ  II,  герцогъ  Бурбовск1Г1,  208. 

Жареновъ,  М.  А.  403. 

Жариха,  р.  421,  422. 

Ждановъ,  Н.  Н.  XX. 

Желтопожск1й,  I.,  11рото1ер.  236,302,  308 

318,  322,  323. 
Лгел-Ьзныи  Маръ,  уроч    395. 
Женевьева,  св.  242. 
Жндъ-Озеро,  414 

ЖизневскШ,  А.  К.  ИЗ.  182,  189,  IV- 
/Киль,  70,   72. 
Л{итань,  рк.  29. 
Лгптецыи,  433. 

Лъитиое  село  Ромепск.  у.  1(17,  194. 
Житовъ,  Рязапск.  кр-нпаъ,  155,  225. 
Л{итом1рскп'1  уЬздъ,  167,  187,  191,  194. 
Жпффаръ,  художи.  197. 
Жуки,  сел.  ок.  Полтавы,  188. 
ЖуковсЕ1Гг,  В.  А.,  I. 

ЗабЪинъ,  и.  Е.  182,  399,11. 
Заболотская  волость,  386. 
Заведпчье,  часть  Пскова,  191. 
Завнтиевпчъ,   В.  В.,  ироф.  158,   160,  161, 

166,  167.  194,  387,    414- 
Закавказек1Г1   крап,   Закавказье,  162.  176, 

428 
ЗакасиШская  область,  162,  398,  450. 
Закревсшп,   Н.    82,   85,    233  —  236,   240, 

275. 
Замойсшп,  воыа,  235. 
Замостсшй  у.  387. 
Замысловск1й,  Е.  Е.  188,  XIII. 
Замятия,    прозвище  одпою   изъ  Бестуже- 

выхъ,  7  7. 
Завя,  то-же,  77. 
Заиорожск1е  казакп  (Запороасци),  157, 188, 

194. 
Заиорожск1е  железные  молоты,  189. 
Запорожье,  194. 
Зара,  гор.  въ  Далмац1И,  211. 
Зарайскъ,  гор.  223. 
Зарайск1й  у.  404,  405. 
Зар'Ьцк!!'!  Сиассшм  мп-рь  ок.  с.  Рязани,  219. 


Зар-Ьческъ,  древн.  гор.  иъ  Ряз.  зеыл!;,  219. 

Зарядье  въ  МосквЬ,  158. 

Захар1п,  прор.  62,  296. 

Захар1й,     отецъ     I.    11редтеч1г,    264,    308, 

313,  314,  332,  368. 
Захарчепко,  М.  М.  91. 
Зашельская,  дер.  388. 
Звенигородск!»,  А.  В.  435. 
Зевсъ  Олимп.  12,  22. 
ЗеливокШ,  О.  Ф.  XXVI, 
Зендъ-Авеста,  434. 
Зенопа  капелла  въ  Рим*,  263,  327. 
Зигазигская  стан1ия   въ   Егппт-Ь,  195. 
Златыя  врата  въ  Шев*,  27,  234,  239,  287 
Златоустовская  баигня  въ  Новгороде.  430. 
Змеиный  о-въ,  147. 
Золотой  Рогъ,  70,  71,  73. 
Золотоординская  мопета,  162. 
Зонара,  визивт.  пстор.  71,  346. 
Зороастръ,  4  28 

Ибрагпмь-бей,  395. 

Пвааовсшй,  А    О.  XXVI. 

11ваповск1Й,  .1.  К.  IX. 

Пванко  Павловичъ,   189. 

Пвааовское  о-ро  въ  Вышпсв,  у^зд*,  156. 

Ивавъ  Аидреевичъ,  ки.  можамсюй,  32. 

Пванъ  111  Васильевичи,  вел.   кн.   32  —  36. 

49,  157,  158,  429. 
Пванъ    1\"    Васпльевпчъ    Грозный,    царь, 

43,  35,  181,  383,  403,  129. 
Ивапъ  V,  царь,  388. 
Пванъ  Д15Й,  кн.  заозерск1Й,  76. 
Пванъ  бедоровпчь,  д1аконъ,  первый  русск. 

книгосеч.  182. 
Пверсенъ.  Ю.  Б.  IV,  IX,  XVII. 
11верск1Й  мн-рь  на  Афон*,  279. 
Пверск1я  ворота  иъ  Москв-Ь,  142. 
Пвиронъ,  ып-рь,  296. 
Пвковъ,  В.  П.  421. 
Пвница,  м.  Лъитом.  уЬзда,  167,   194. 
ИгнатЮ  Богоносецъ,  св.  244,  291. 
Игорь  Гл-Ьбовичъ,  кн.  рязанск.  217,  218. 
Пгумепск1й  у.  438. 

'Н^иЁттЕ'.х,  имя  па  древн.  надписи,  152. 
II  дун  о  во  яблоко,  87. 
Пзборскъ,  гор.  189,  436. 
Пзпла,  егип.  бож-во,  144,195. 
Израиль,  пар.  еир.  305. 
Израиль-Палестина,  173. 
Цлар1онъ,  мнтроп.  27. 
Илар1онъ,  лресвпт.  234,  287. 
Плецкая  Защита,  гор.  155.  171. 
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Идецк1Й  райопь,  155,  171. 

11л1Я,  ирор.  61,  875,  376. 

Илоиайск!»,  Д.  И.  80,216,  219,  234. 

Илыамъ,  царь  казаиск.  75. 

Пльпнка,    улица    иъ    Москв-Ь,    179,    212, 

213. 
Ильпнъ  дет,  78. 
Нигуит,  племя  иа  Каик.  213. 
Ннд1Я,  163. 
11ВД1ПСК1Я  дре1Ш1я  113ображен1я  па  скалахъ 

(ЬЬе  р1с1;игр(1  госк),   453. 
Индокабульси1я  монеты,  162. 
Пнисмеп,  скпеск.   царь,  14 — 21,  24.. 
Пностранцевъ,  ироф.  431. 
Пнпокент»  Гпзель,  см.  Гизель. 
Инвокент1й,  еииск.  пензепск.  VII. 
Иипоцепц1евъ  зими1е  ираздиикц  въ  Визан- 
тии, 357. 
Иистптутъ  восточн.  языковъ,  452. 
Натермонщул'ь    въ   Палат.   гор-Ь  въ  Рим*, 

210. 
Инфляндск1е  уЬзды  Внтеб.  губ.  410. 
Нова,  штатъ  С^в.  Ам.  453. 
Ипполитъ,  св.  309. 

'Нрах>^г'.^у)С1  пмя  въ  древп.  падппси,  153. 
Ираклады,  7. 
Ираклъ  (Геркулесъ),  7—12,  22,  93,  96  — 

99. 
Иракъ-аль-Араби,  пыв.  назв.  Месопотаыхи, 

178. 
Иранство  па  юг-ЬРосс!»,  123. 
Ирннархъ,   старецъ   К1ево-печерсЕ.  лавры, 

236. 
Иринен  св.  291,  369. 
Ирландская  орнамент.  XXV. 
Продотъ,  см.  Геродотъ. 
Иродъ,  царь,  379,  380. 
'Нр6^еVо;,  имя  древн.  падппсн,  153. 
'НрбтгоЭо;,  х1осецъ,  5,  6. 
Иртышъ,  р.  428. 
Исаакъ,    с.    Аираама,    248,    249,    324  — 

326. 
Исады,  седо  Спасск.  у.  223. 
Иса1я,  врор.  61,  282,  322,  376,  379. 
Исеть,  рк.  184. 

Испдора,  св.  часовня  па  о.  ХхосЬ,  12. 
Пспдоръ,  митрой.  С.-Петербург.  436. 
Исих1й  Мплетсин,  8,  10,  70,  72,  74. 
Ис1аковъ,  древн.  сел.  на  м.  Одессы,  147. 
Искеръ,  урочище,  428. 
Иссахаръ,  евр.  нервоснящ  305. 
Истр{ацъ,    дренн.    портъ    на    м.    Одессы, 

147. 
Ис^евъ,  П.  н.  IV.  XIII,  XVII. 


Итал1Я,  122,  203,  445. 
Итал1я  южная,  51,  310. 
Итальяпск1е  художн.  51. 
Итальянское  кор-ство,  202. 


Такова  протоевангел1е,  288,  303,  306 — 
309,  367,  371,  380,  381. 

1аЕ0въ,  аи.  54,64. 

1аковъ  Кокцпнобафскхй,  мона.хъ,  248,  288, 
304,  305,  308,  309,  321. 

1аков'ь,  св.  280. 

1аковъ,  с.  Авраама,  195,  311. 

1аковъ,  с.  прав.  1оспфа,  371. 

1езек1пль,  прор.  287,  328. 

1езуиты,  225. 

1ерем1я,  прор.  61,  451. 

1ерем1пна  печать,  451. 

1еронимъ  блаж.  2  73,  372. 

Херонпмъ,  еписк.,  настоят.  К1евск.  Зл. -Ми- 
хаил, ын-ря,   193. 

1ерусалцмск1Г1  чудотв.  бальзамъ,  201. 

Херусалимъ,  7,  26,  273,  375  —  377. 

1исусъ  Навпнъ,  314. 

I — Ы,  древн1й  рнтуалъ  Кптая,  452. 

Хоакпма  п  Анны  прдд^лъ  въ  К1ево-соф.  со- 
бор*, 264. 

Хоакпыа  и  Анны  ц-вь  въ  Новг-Д'Ь,  239. 

Хоакнмъ,  новг.  еписк.  240. 

Хоакпмъ,  богоотецъ,  66,  239,  275,  302  — 
307,  314,  367,  368,  372,  379. 

Хоакинфъ  (Бпчуринъ),  свящ.  442. 

Хоавна  Предтечи  прид-Ьлъ  въ  1{1ево-соф. 
собор-Ь,  237. 

Хоанна  Предтечи  ц-вь  въ  Сафар-Ь  наХгавк. 
278,  281. 

Хоапнъ,  с.  царя  Емманупла  Палеолога,  364. 

Хоаннъ  Алекс'Ьев.,  царь,  226. 

Хоаннъ  Безсребреннпкъ,  св.  66. 

Хоаннъ  Богословъ,  52,  62,  160,  250,  251, 
275,  281,  290,  320,  324,  327,  329. 

Хоаннъ  Б-Ьдвый,  св.  71. 

Хоаннъ  варягь,  св.  239. 

Хоаннъ  Дамаскпнъ,  256,  257,  304,  321. 

1оаннъ  Златоустъ,  58,  67,  280,  283,  299, 
301,  303,  321,  XXV. 

Хоаннъ  Калпвптъ,  св.  71. 

Хоапнъ  Каипадок1ецъ,  68,  69. 

1оанвъ  Клпманъ,  242,  243. 

Хоаннъ  Компепъ,  впзант.  имиер.  154,  163, 
217. 

Хоанна  Херусалпмскаго    Св.  01)деиъ,  429. 

Хоапнъ  Предтеча,  12,278  —  281,  304,322, 
331,  368,  376,  379. 
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1оанпъ,  СП.  285. 

1оапвъ  IV,  папа,  261. 

1оаниъ  Ц11ЫПСХ1П,  217,  271,  280. 

1оасафъ  св.,  парен,  мпдгйск!».  279. 

1о«г,  многострад.  277. 

1ов'ь,  МОСК.  иатр.  VI. 

1ова,  прор.  57. 

1оп11ческ1Г|  алфаиптъ,  3,  135. 

1онпческ1Г|  л1алектъ,  143. 

1оническ1я  иадипсп,  8. 

'I(ОV,  лпчв.  пмя,  6. 

1он1Пци,  10. 

1опъ,  х^осец-ь,  10. 

1о-Ра  (или  Га-1о),  фараонъ,  195. 

1осифъ,  с.  праотца  1акоиа.  195. 

1оспфъ   арцмаееГгск1Гг,  376. 

1оспфъ,  мужъ  пресв.  Д-Ьвы,  64,   306,  308, 

367  —  371,  374,  375,  379. 
'Гтстгос^еуеи?,  Х10се1и>,  5. 

'17Г-0Т«07,   Х10СОЦЬ,   5. 

1уда,  св.  ап.  319. 

1уда  Искар10тски"1,  291,  323,  325,  326. 
1уде1г,  249,  260,  293,  315,  375—378. 
ТиИиз  Уа1сп5,  шНез  1е§10П15  V  Масе(Зоп1сае, 

140. 
1ур1аносъ,  св.  муч.  319. 
1устппь,  муч.  367. 


Кабарда,  обл.  ва  Кавказ-Ь,  214. 

Кабулъ,   162. 

Кав.  .  .,  СКП0СК.  царь,  14—18,  21. 

Кавальказель,  археол.  51. 

Кавказские  древп.  могпльаикп  и  кургавы, 

182. 
КавказскШ  хребетъ,  180. 
Кавказск1я  минерал ьпыя  воды,  214. 
Кавказъ,  120,    162,   176,    178,  180  —  183, 

213,  214,  225,  269,278,292,343,344, 

357,  449. 
Каганъ  Цуму,  уроч.  въ  Мопгол1п,  442. 
1{.адппковск1и  уЬздь.  76. 
Казанская  медаль,   102. 
Казанская  губ.  409. 
Казавск1ц  нумпзм.  музей.  191. 
Казанскхй  универснтетъ,  182. 
Казанское  об-ство  археол.,   ист.  п  этногр. 

156,  182,  438. 
Казанское  об-ство  естествопспыт.  182. 
Казань,  гор.  75,  78,  142,    171,  439. 
Казбекъ,  станщя  на  Кавк.  182. 
Капяъ,  248. 

Капръ,  гор.  въ  Егппт*,  187,   195,  451. 
Ка1афа,  первосвящ.  1уд.  319,  320. 


Калайдови  II.,  215,  216. 

Каламота  (КаХааыт-о),  х1осск.  дерев ия,   2. 

Калачоиъ,  78,  345,  360,  363. 

Калачь,  хуторъ  па  Полго-Допск.  жсл.  до- 
роге., 224. 

Калитовичъ,  М.,  ипжсперъ,  IX. 

Каллипиды,  скпеск.  племя,  134. 

Каллистовь  Н.  А.,  прого1ер.  225. 

Кальвинисты,   198. 

Кальметъ,  369. 

Калязипск1Й  уЬздъ,  190. 

Калуга,  гор.  438. 

Кама,  рк    184,  185. 

Камаль,  турецк.  иосолъ,  75. 

Камбор1^кая  крепость  вь  Абхазии,  427. 

Каменка  лоцманская,  сел.  Екатер.  губ. 
223. 

Каыеневъ,  439. 

Каменка,  с.  Мышкин.  у.  454. 

Камеиоватый  островъ,  223,  224. 

Камиаскира,  скиеск.  царь,  18. 

Камупта-Муститагъ,  аулъ    въ  Осетхп,  214. 

Кана  галилейская,  гор.  323,  325. 

Каиевск1й  уЬздъ,  187,  390. 

Капаока,  япопс.  художн.  452. 

Капева,  долина  въ  С1;в.  Амер.  453. 

Канеллакп,  грекъ-археол.  1,  2,  7,  13. 

Канптъ,  царь  ские.  14,  16,  17,  21. 

Каниск1Й  музей  по  Фрапц1И,  198, 

Каипалок1я,  283. 

Карабелла,  археол.  160. 

Каравадж10,  въ  Ломбардхп,  116. 

Каразинъ,  В.  Н.   192. 

Каракорумъ,  гор.   4  42,  443. 

Кпракорумек1Я  развалины,  441. 

Карамзинъ,  Н.  М.  27,  216. 

Каргопольцсвъ,  П.  Н.  224. 

Кардасевпчъ,  О.  Н.,  прото1ер.  435. 

Кароа-.,  деревня  на  Ххос!;,  13. 

Карпнъ,  царь,  316. 

Карловипги,  (1»рапц.  дипаст1я,  208,  262. 

Карлъ  Густавъ,  кор.  швед.  391,  413. 

Кармелиты,  225. 

Карпатск1я  горы,  27. 

Карсъ,  гор.  398. 

Картонь,  д-ръ,  208. 

Картальякъ  де,  археол.  445. 

Кар0агенск1Я  ппсьмепа,  173. 

Касимовск1й  у.   Рязан.  г.  432. 

Карвагевъ  68,  156,  337,  340. 

Кастели  де,  граверъ,  XXI. 

Кастелл1й,  лексикогр.  175. 

Кастрп,  д-ня  на  м.  дренп.   Дельфъ,  223. 

Катезы,  дер.  386. 
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Еатжаръ,  163. 

Кафтапиып  рядъ  въ  Москве,  193. 
Ка|||тирсьы,  двор,  родъ,  11)0. 
Кахр1е-Джам11,  мечеть   въ  Кои-полЬ,   244, 

255,  257,  308,  309. 
Еашеты,  38С. 
Ка1111111ск1я  пулы,  190. 
Кашиаръ,  441. 
КаОГ(у/1торо;  тгируо;  142. 
Ксдрппъ,  впзант.  истор.  71,  244. 
Келасуры,  въ  Абхаз1(1,  427. 
Келлеръ,  археол.  203. 
Кельтская  орнамецтац1Я,  XXV. 
Кельпъ,  гор.  444. 
Кёае,  Б.  В.  18,  152. 
Керкипитъ,  греч.  колон1я   на   Черн.   морФ., 

170. 
Керкубрайтшайръ,  округъ   въ  Шотланд111, 

90. 
Кермепчпкъ,  уроч.  395. 
Керчь,  гор.  168,  187. 
Кесар1я  Каппад.,  гор.  58,  299. 
Кетъ-Куку-Хото,  гор.  въ  Моагол1Я,  443. 
Кефалед1й,  древп.  гор.  въ  Спцил1п,  50. 
Кештпмпсъ,  с.  Шемах.  у.  397- 
Кпбальчпчъ,    Т.    В.    186,    187.    191,    418, 

419. 
Кндань,  народъ,  442. 
Кндышъ,  рк.  184. 
Кпдышъ,  въ  Пермегс.  губ.  184. 
Кизерпцк!!"!,  Г.  Е.  I,  IV. 
Кпзляръ,  гор.  397. 
Килпк1я,  малоаз.  царство,  18. 
Кпнгъ,  102. 

Кпнена  св-го  ц-вь  въ  Везов!;,  208. 
Кипр1анъ,  матр.  моек.  VI. 
Китгрю?,  5,   6. 
Кппръ,  о-въ. 
Кпргпзы,  нар.   184. 

Кирплловск1п  мнрь  въ  Шев-Ь,  165,  292. 
Кнрпллъ,  ев.  55. 

Кпрпллъ  Александр1йск1й,  св.  249,  260. 
Кирпллъ  1ерусалпмск1й,  св.  321,  324. 
Кпрпллъ  Туровск1Й,  349. 
Кярппчнпковъ,  А.  И.  192,  231,262,316  — 

318,  368,   377. 
Кнрхгофъ,  археол.  3,  4. 
Кпръ  Безсребренн.,  св.  65. 
Касловек1е,  двор,  родъ,  190. 
Кпфнсодотъ,  греч.  художп.  151. 
Кишиневская  дух.  семпнархя,  223. 
Кпшнневек1н  музей  древн.  И.  К.  Суручана, 

132,  144. 
Кишиневъ,  гор.  124. 


К1а-11-сеаъ,  ы-Ьстечко,  452. 

Шевляпе,  23-1,  360. 

К1евское  историческое  общество,  433. 

Шево-печерская  лавра,  26,  167,  194. 

Шевская  Богородицкая  ц-вь,  27. 

Клевскаядух.  академ1я,  XIV. 

Е1евская  губ.  102,  167,  187,   194,  391. 

К1енск1е  вел,  кп.  82. 

К1евск1Й  жел.-дорожп.  ыостъ,  160. 

Шевск1Й  Илатоверхо-Мнхайл.  мн-рь,  193, 
417. 

К1евск1н  церк.-археол.  музей,  160  — 162, 
165—167,  185,  194. 

К1евск1я  ворота  во  Вл-М1р+>  Вол.  28. 

К1евск1Я  пещеры,  216. 

К1ево-Соф1Йск1Й  соборъ,  390,  415,  416. 

К1евск1я  фрескп,  82,  89. 

Кирплловск1я  заведешя  въ  Шев-Ь,  390. 

Кпрьяковъ,  440. 

Кпръ,  слово  въ  надписи,  440. 

Кишиневская  епарх1я,  435. 

К1евъ,  гор.  27,91,92,  163,165,  167,168, 
171,  188,  191,  193,  216,  231—235, 
238  —  240,  275,  278,  279,  287,  292, 
287,  292,  388,  389,  390,415,  417,  418, 
437,  VI,  XIV. 

Китай,  452. 

Клавд1й,  рпмск.  нмпер.  349,  444,  446. 

Кледнеръ  369. 

Клеинъ  Впльг.,  археол.  97,  98. 

Клады,  уроч.  384 

Клеонъ,  11. 

Клеопатра,  18,  195,  451. 

Клпментъ  Александр,  св.  249. 

Климента,  св.  церковь  въ  Новгор.  431. 

Климентъ  св.,  папа,  298,  315. 

Климентъ  V,  папа,  198. 

Клюпп  музей,  198,  205,  444. 

Ключевский,  192. 

Клязьма,  рк.  Л^ 

Кобеко,  Д.  е.  75. 

Князь-Озеро,  Мине.  губ.  387,  414. 

Кобяковъ  Еремпца,  дьякъ,  76. 

Ковевская  губ.  225,  387,  411. 

Ковровское  городпще  въ  Вятек.  кра'Ь,  185. 

Кокъ-Суму,  уроч.  въ  М0НГ0Л1П,  443. 

Кодпнъ  Георг1Й,  70—72,  337,  346. 

Кокшаровъ,  399. 

Колва,  рк.   184. 

Кокшпнъ  Орховъ  (старый  Орхонъ),  443. 

Коленсий,  В.  Н.   188,  430. 

Со1Ипо(;,  ученый,  335. 

Коломцн,  урочпще,  431. 

КоПИг,  археол.  143. 


ых 


Колтуыовсихе  кургапы,  409. 

Комаровъ,  А.  В.  ИЗ,  114,  16],  162,  182, 
435,  III,  XX. 

Колтупы,  дер.  410. 

Кольца-монеты,  449. 

Комаровпчп,  ы-Ьстп.  414. 

Комнеяъ,  см.  Алексей,  1оапоъ; 

Ковдаковъ,  Н.  11.52,81,83,  85,86,123— 
126,  131,  144,  192,  231,  238,  242— 
245,  248,  249,  253,  257,  259,  265, 
268—270,  277  —  281,  283,  290,  291, 
293,  296,  298  —  300,  304  —  306,  308  — 
310,  314,317,  321,324.  325,  332,334, 
337—339,  349,  351,  353,  356,  361, 
367,  368,  378,  IV,  IX,  XIII,  XVII— 
XIX,  XXVI. 

Кондратск^й  М.  А.,  д-рь,  439. 

Коврадъ  Валлепродъ,  80. 

Конрадъ  Фуссесбрунсхай,  380. 

Констант1аны,  283. 

Констант!»,  Еонстантинои.  натр.  72. 

Константинополь  (Константиноградъ,Царь- 
градъ),  7,  58,  68,  69,  71,  72,  74,160, 
197,  238,  244,  246,  253,  254,  258, 
263,  274,  283,  294,  297,  301,  304, 
307—310,317,  354,  VI,  VII,  XIII, 
XVIII. 

Константпнопольскхе  древн.  памяти.  238. 

Констаптппопольская  пыпграторскал  би- 
блютека,  448. 

Константпноиольск1Г1  акрополь.  70,   71. 

Константпнопольск!!"!  ппподромъ,  85,  337. 

Конставтпнопольск!!"!  соборъ  отцевъ  церк- 
ви, 252. 

Константипопольск!!"!  лпттерат.  Спллогъ.  1. 

Константияопольск1я  церкви,  69,  242,285. 

Константппъ  Багрянородный,  355,  358. 

Константпвъ  Великий,  визант.  пмнер.  208, 
248,  266,  278,   332. 

Константпнъ,  митроп.  всея  Руси,  VII. 

Константинъ  Константпновичъ,  Е.  И.  В. 
вел.  кн.  436. 

Константпнъ  Дука,  визант.  импер.  271. 

Константинъ  Мономахъ,  визант.  пмпер. 
270,  317. 

Константинъ  Порфирородный,  72  —  74, 
85,  104,  335,338,  340,  345,  354,356, 
358,  359. 

Констанца  св.  254. 

Констанц1Й  Хлоръ,  444. 

Кончанское,  с.  Боровпч.  у.  431. 

Констанцы,  св.  ц-вь  въ  Рим*,  250,  253, 
255. 

Конявекая  волость,  385. 


Копаткевичи,  м'Ьстп.  414. 

Коперпицшй,  археол.  434. 

Коитск1Й  орнаментъ,  XXIII,  XXVI. 

Коптск1я  рукописи,  XXV. 

Кореевы  сыны,  249,  293. 

Корвинъ  Мати-Ьй,  448. 

Коптск1я  ткани,  334. 

Коренная  Пустынь,  388. 

Коренная  ярмарка,  389. 

Корпнеъ,  гор.  50. 

Корнето  Тарквин1и,  въ  Птал1н,  446. 

Корнпл1Й  сотникъ,  315,  316. 

Корнутъ,  греч.  пнсат.  9. 

Короамъ,  ж.  Орзокона,  195. 

Коровье  озеро  ок.  Екат-бурга,   184. 

Коростепь,  с.  Волын.  губ.  421. 

Коростка,  дер.  421. 

Корруайэ,  археол.  208. 

Корсуиская  ц-вь  св.  Б-цы   (она  же   Со(|»1Й- 

ская  и  св.  1акова),  25. 
Корсунь,  гор.  25. 
Корфу,  о-въ,  447. 
Косма  Индикопловъ,  253  —  255,  268,  278, 

279,  282,   325,    329,   361. 
Косма,  св.  253,  329. 

Косыодам1анская  ц-вь  въ  Рпм-Ь,  254,  263. 
Космодам1анская  ц-вь  въ  Холмсе.  епарх1Ц, 

28. 
Коссовъ  Сильвестръ,  235. 
Кострома,  201. 
Костромская  губ.  78,  344. 
Костромская  икона  Богоматери,  200,  201. 
Косцюшко-Валюжпничъ,  К.    К.    140,    141, 

396. 
Котовка,  местечко  Екатер.  губ.  394. 
Котонова  бпбл1Я,  248. 
Кочубей  Вас.  Леонт.  188. 
Кошаръ,  село  Черппг.  губ.  187. 
Красильнпковъ  Я.  М.,  свящ.  405. 
Красная   нлощадь   въ  Москв-Ь,    179,   212, 

213,  433. 
Кгаиз,  328,  364. 
Крево,  м.  Виленской  губ.  199. 
Кредн  (дп)  .Торенцо,  художв.  447. 
Крёкшпнск1я  бумаги,  192. 
Крестецкхи  уЬздъ,  48. 
Крестовоздвцженск1п   мн-рь   ок.    Полтавы, 

188. 
Крещатпкъ,  Крещатицкая  долина  въ  К1ев'Ь, 

165,  168. 
Крещатинская  площадь  въ  Кхев'Ь,  389. 
Криве-Кривейто,  литовсь'.  жрецъ,  199. 
Крпвичи,  слав.-русск.  племя,  199. 
Крпскъ,  см.  Прискъ. 
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Крпсиъ  (Крпскъ,  Прпскъ),  сп.  283,  284. 

Кроиъ,  археол    51. 

Крожи,  б.  гор,  Билепск.  г.  225. 

Кромаревко,  1аевск1Г1  жпт.  163. 

Кронштадтъ,  гор.  192. 

Кругь,  академ.  189. 

Крузе,  проф.  100  —  110,  116. 

Круподерпнды,  с.  392. 

Крутая,   ст.   на   В.-Донской    жел.    дорог-Ь, 

224. 
Крижавовсюй  С.  233,  241,  271. 
Кримская  библ1отека  иъ  Спмфер.   170, 
К|)Ымск1Г1  полуостровъ,  см,  Крымъ. 
КрЬпость»  урочище,  440. 
Крымчапе,  жители  Крыма,  170. 
Крымъ,   150,  181,  187. 
Крымъ,  земле влад'Ьлецъ,  441. 
Кряжъ  Хрпсанфъ,  223. 
Ксеркеъ,  206. 
Коплокеркъ,  317. 
Кубанская  обл.  179—180. 
Кубансюй  кран,  77. 
Кубань,  рк.  123,   179,   180. 
Куглеръ,   233,  302. 
К.у.$нецовъ,  С.  К.  226. 
Ку.1аковск1Г1,  Ю.  А    121,  122,  134. 
Куликовская  битва,  161,  XVI. 
Куллары,  аулъ  въ  Терской  обл.  И,  III. 
Кульджпнская  экспедиц1Я,  186. 
Кульженко,  С.  В.  91. 
Кульнъ,  ханъ,  394. 

Кумбулта,  могнльпнкъ  въ  Дигор1и,  397. 
Куманудпсъ,  9. 
Куопкъ,  А.  А.  428,  IV. 
Куражо,  208. 
Курбсюн,  кн.  429. 
Курганы  древне-лптовск1е,  385. 
Курганъ  въ  пм'Ьн1п  г.  Афанасьева,  440. 
Курскъ,  гор.  388. 
Куртатипцы,  кавказское  горское  общество, 

'213. 
Кусь,  рк,  78. 
Кутапсъ,  432. 
Кутапсск1й  соборъ,  302. 
Кутапсская  губ.  397. 
Кучумово  городище,  427,  428. 
Кушпковпчъ,    нсаломщ.  411,  412. 
Кушка,  рк.  102. 

Кэмпбль,  англо-пнд.  чпновн.  163. 
Кюстендже,  гор.  142. 

Л.  П.  П,  91,  233. 
ЬаЪаг1е,  ЗЬ'4. 


.Таврепт1й  св.,  архпд1аконъ,  55,  297,   299, 

328, 
Лавръ,  св.  67,  319,  XV. 
Ладога  Старая,  297,  317. 
.Тадожское  озеро,  431. 
Ладожская  кр+-пость,  XVIII,  XX  —  XXII. 
Ладыгпны,  двор,  родъ,  190. 
Ладыжпнъ,  м-Ьстечко,  392. 
Лазаревсюй  ппстптугъ     въ    Москв"!;,    175. 

177. 
Лазарь,  св.  378. 
Лазаря  св-го  мн-рь,  269. 
Ла/.гВа^[^.6V^о:,  лпчн.  имя,  6. 
Лаланнъ  .110дов.  196. 
Ламы  храмъ,  4.52. 
Ламармора  А.,  археол.  445. 
Ланской  гр.  Н.  С,   185,  430. 
.1аодик1пск1Й  соборъ  отцевъ  церкви,  287. 
Лаппо-ДанплевскхЛ,    А.    С.    IV,    IX,   XVII. 

XVIII,  XX. 
Ларрезъ  ле  Бокажъ,  во  Фрапши,  444. 
•Татерапская  базилика,  254,  255. 
Латерансшй  саркофагъ,  248. 
.1атеранск1й  соборъ,  1  98. 
Латерп,  Робертъ  де,  археол.  208, 
Латинская  епиграфнка,  140. 
Латинская  письменность,   137. 
Латпвсшй  алфавптъ,  137. 
Латппск1Я  буквы,  138. 
Латтар1о,  гора  въ  Италги,  446. 
Латпнскгя  древн.  надписи,  1,  120. 
.^атрансый  саркофагъ,  377. 
.Натышевъ,  В.  В.  1,  14  —  21,  24,  120,  123, 

142,  149,  I,  II,  IX,  XVII-XIX. 
ЛафаПеттъ,  206. 

.тГашкаревъ,  П.  А.,  проф.  166,  422,  XI. 
Лашковъ,  9.  6.  441. 
Лебедипцевъ  П.,   прото^ер,  231,  241,  363, 

415,  416,  XI,  XII. 
.Тебедь,  театръ  временъ  Шекспира,  185. 
Лебо,  пстор.  69. 
Левапда  I.,  свящ.  417. 
Левки,  иолптич.  иартхя  въ  Визапт1и,  338. 
Левкъ,  о-въ,  147. 
Левъ  Велний,  папа,  290. 
Левъ  Макеллъ,  71. 
Левъ   Мудрый,   впзапт.   нмпер.   271,   304, 

306. 
Ьесоу,  ,А.  311. 

Леммъ,  О.  Э.  429,  I,  IV,  IX,  XVII. 
.Тенормааъ  Фр.  16,  20,  172. 
.1ептулъ  и  его  послан1е  въ  Рпмъ  о  Хрпст'Ь," 

254  —  256. 
Леоеидъ,  архим,  109,  117. 
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.1еоат1Г|,  си.  286. 
.1еоит1Гг,  с.  ираи.  1оо11фа,  370. 
[еоптьеиъ,  П.  М.,  проф.  432. 
.1сопгъ,  мптроп.  25. 
.(сруа,  Поль,  211. 
.Терхе,  Э.  П.  430. 
.1есиаръ,  археол.  342. 
.160.1111,   179. 
.1етока,  рк,  185. 
Леша,  Аирн,  207,  447. 
.Теярдъ,  археол.  172  —  174. 
.111бер1ева  базилика,  273. 
.1ивал1Я,  ировиид!"  чъ  Грец1и,  245. 
Лии1ИП1.1  баии  иъ  Р|1м1;,  210. 
ЛИДСК1Ц  у.  385,  386,  387. 
.Тизимах;.,  си.  285,  301. 
Лимбургская  рака,  278. 
Ыпа,  С11аг1с8  ае,  250,  278,  334,  342. 
Лппдишъ,  <[>.  123. 
Лпппмаиъ,  копсериаторъ  корол    эстамиопъ 

пъ  Берлпн-Ь,  211,  212. 
.Типомаиъ,  д-рь,  389. 
Литва,  страиа,  27,  80,  158,  168. 
Литва,  (литовцы)  пар,  27. 
.[итеГшая  улица,  въ  Сиб.  186. 
Литоискхе  гроши,  30,  35. 
.1итоиск1Г1  замокъ,  развалины  в'ь  м.  Крев*, 

199. 
Литовско-русск1е  воипм  Витовта,  80. 
Литовцы,  см.  Литва. 
Лифляпдская  губ.  382. 
Лпхачевъ,  Михаилъ  Тимовеевнчъ,  382. 
Лихачевъ,  Н.  II.  I,  II,  IX,  XX. 
Лпцин1й,  282. 

Личестоунъ,  сел.  вь  Шотлаод1и,  90. 
Л1евилль  де,  204. 
.'Иутвраидъ,  349. 
Л1я,  ж.  1акова,  260. 
Ловицкгй  у.   387. 
Лобково,  е.  404. 
Логгипъ,  см.  Лоигиаъ. 
Ьое\уу,  Е.  146,  151. 
Лой,  мцъ,  августъ,  71. 
Локъ,  сканд.  мне.  божество,  87, 
Ьо111пд,  Н.  а.   152, 
Ломжпнская  губ.  387. 
Лопгинов!,,  А.  В.  25. 
Лонгппъ   (.Тоггиаъ),    римсшй   вопнъ,   320, 

376. 

Лонгобардск1я  древности,  115. 
Лондонъ,  гор.  211,  452. 
Лопаревъ,  Х.М.  192,  200,  201,  IV,  XVIII, 

XX. 
Лоцманская  Каменка,  с.  Екатер.  губ.  191. 


.ТупрскШ  музей  въ  Париже,  159,  172,174, 
190  —  198,  208,  211. 

Лувръ,     197,     198,    208,    210,    211,    341, 
375,  447. 

Лугъ,  рк.  25,  28. 

Лужсцк1Й  Можайск,  ми-рь  201. 

Лужи  дер.  405. 

Лука,  свангел.  52,  02,  245,  273,  275,  329, 
372,  373. 

Лука,  констант,  иатр.  VII. 

Лукаи1свпчь,  капд.  Снб.  дух.  акад.  225. 
1  Лукзоръ,  гор.  въ  ЕгиптЬ,  208. 
!  Лукояновск1й  у.   384. 
I  .'1укьяпоика,  улица  въ  К|ев'Ь,  163,  388. 

Любомль,  гор.  28. 

Люгебиль  К.  Я.  143. 
I  ./1и)довикъ  XV,  король  Франц,  205. 
I  Людовикъ  XVI,  король  фр.  196,  205,  200. 
{  Людовикъ  XVИI,  король  фр.  205. 

Людовикь   Шартрск1Й,  254,  256. 

Л'Ьствицыиъ  В.  И.,  438. 

.;1ядск1я  ворота  въ  Шев']},  165. 

.?1яйдель,  9. 

.Тяиэль,  187. 

Ляпуновы,  405. 

Ляхи,  25,  27,  29,  212. 

Львовъ  II.  А.,  429, 


Маврпк1Г1,  иизант.  Имиер.  283,  304,  317. 

Маврик1й  ев,  331, 

Маврофрпдъ,  греч,  ученый,  104,  105, 

Магдебургь,  гор,  159,  202,  444. 

Магнитск1й  В,  К,  439, 

Мазараки,  помЬщ,  Полтав.  г,  434, 

Мадаевсшй  л4съ,  384. 

Мазепа,  гетмавъ  167,  194. 

Майконъ  Л.  И,  I,  IV,  XIX. 

Макар1й,  арх1еписк.  235,  287,  290,  II. 

Макар1Й,  архим,  VII, 

Макар1й,  игум.  Глушицк,  мн-ря,  77, 

Макар1й,  митрой,  238—240,  273, 

Македонский  V  лег1онъ,  140. 

Македонское  царство,  361. 

Маковсшй  К.  Е.  192. 

Максимхаиовъ  крестъ  въ  Равепн-Ь,  304. 

Максим1аиъ,  рпмск.  импер.  368,  444. 

Максимъ,  визант.  консулъ,  71,72. 

Мала,  погостъ,  436. 

Малала,  349,  359. 

Малиноиск1й  II.  К.   155. 

Малоросс1йск1е  казаки,  157,  167,  194. 

Мадоросс1цское  казачество  188. 

Малоросс1я,  347. 
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Малорусси,  353. 

Мальыбергъ  В.  К.  93. 

Мальта,  о-въ,  196. 

Мальт1Г1СК1Г1  ордеиъ,  196. 

Мамаевъ  городокъ  въ  Астр,  губ.155,  224. 

Мамап,  хапъ,    160-162,  166,    167,    201, 

435,  XV,  XVI. 
Мампвъ  Д.  Н.  183,  184. 
Манганы,  244,  317. 
МаV^рау6ре^^;,  ххосецъ,  5. 
Мху^р6)с1ги;,  х1осецъ,  5. 
Мапихеи,  секта,  ПО. 
Мап1агъ,  126. 
МандЩ  Торкватъ,  202. 
Маасветовъ,  278. 
Мапсе!  8.  380. 
Маитпнея,  207. 
М.  Антон] п,  18. 

Мануплъ,  впзант.  иыпер.  VI,  VII. 
Миачестеръ,  гор.  445. 
Мардар1й,  св.  67. 
Марина  В.  В.  201. 
Марпнъ  А.  А.  223. 
Марпнъ  С.  Е.  201. 
Мар1эттъ   156. 

Мар1я,  пмя  на  одномъ  зы'Ьевик'Ь  111. 
Мапа    8-1а    йеИ'АттхгадИо     (Маг1огапа) 

ц-вь  въ  Палермо,  59. 
Мархя  Магдадппа  160,  322. 
Мапа  8-1;а  Маддюге,  ц-вь,  281,   286,  288, 

314,  371,   373. 
Мапа  8-1а  1п  Тгазкеуеге,  ц-вь  288. 
Маркевпчъ,  археол,  441. 
Му.о)С1а^6?,  имя  въ  древн.  надписи,  153. 
Марк1анъ,  впзант.  пмпер.  304. 
Марко  Поло,  442. 

Марковъ  А.  К.  452,1,  IV,  IX,  XVII— XIX. 
Марка  св-го  ц-вь  въВенец1п,  269,  271,272, 

276—278  281,    309,    315,   325,  328  — 

330,  350,  365,  366,  368. 
Маркъ  св.,  евангел.  53,  62,243,  244,249, 

258,  275,  277,  280,  281,  315,  427.  XII. 
Марръ  Н.  Я.  XXVI. 
Марсель,  гор.  447. 
Марта  Жюль,  8,  10. 
Мартвпльсюй  монастырь,  432. 
Мартенъ  С.  69. 
МагИдпу,    археол.    246—248,   252,   266, 

267,    273,    275,    280,    292,    309,    315, 

324,  370. 
Мартппхапъ,  еписк.  Таврнч.  425. 
Мартпиъ  Турск1Г|,  317. 
Мартораны  ц-вь  въ  Палермо,   51,  59,  60, 

253,  277,  306. 


Маг1огу  (1и,  ц-вь  въ  Орлсан^Ь,  196. 

Марцеллпнъ,  71. 

Марэ,  кпарталъ  въ  Париж*,  204. 

Марвнпо,  сельцо  Усманьск.  уЬзда,  201. 

Масперо,  егпптологъ,  448,  450. 

Масьэ  (Мас1е1),  археол.  208. 

Масэ  (Масё),  франц.  архпт.  196,  197. 

МатееГг,   ап.  53,   63,  273,  275,  322,  329, 

371—373. 
Мегара  Гпблея,  въ  Спцпл1и,  447. 
Мёгелтёндеръ  иъ  сЬв.  части  Шлезвпга,  86. 
Меди'Ьжье   село,   городпще   въ   Полт.  губ. 

187. 
Медуза,  97,  98. 
МезевсшГг  уЬздъ,  165,  X. 
Мезеръ,  к1евск1Г1  фотографъ,  168. 
Мекспка,   453. 
Мез!я  Нижняя,  141. 
МоеЫег,  н-Ьм.  ученый,  371. 
Мелет]я  (Мелеты)  Больш1Я  Ворота  въ  Кон- 

пол*,  72 — 74. 
Мелита,  демонъ  запуст'Ьн^я  въевр.  демонол. 

199. 
Мелитополь,  гор.  191. 
Мельхпседекъ,  царь  Салпма,  54,291,  292, 

295,  296. 
Мемпопъ,  149. 
Мемфпсъ,  гор.   156. 
Менандръ,  400. 

Мевглп-Глрей,  ханъ  крымск.  235. 
Менгу-Канъ,  ханъ  Зол.  Орди,  417. 
Менестр1Э,  патеръ,   197. 
Меоцель,  берлпнск.  жпвоп.  159 
Мервъ,  гор.  398. 
Меркур1ц,  св.  64,  331. 
Меркурхя  статуэтка,  214,  446. 
Меровппгп,  208. 
Меровипгская   надпись   пзъ   С.   Контенск. 

музея,  208. 
Месемвр1я,  гор.  148. 
Мессембр1я,  дер.  448. 
Месопотаапя,  172  —  174,    176,    178,    198, 

449. 
Месалппа,  рпмс.  пмп-ца  446. 
Места,  Х10ССК.  деревня,  7. 
Местрц,  пмя  въ  древн.  надписи,  153. 
Мпд1Г1Ское  царство,  361. 
М1§пе,  аббатъ,  288,  367,   370—372,  374. 
Микель-Анджело,  281. 
Мпдское,  с.  422. 
Микенек1Г1  акрополь,  206. 
Микены,  гор.  206,  447,  448. 
Мпгпиадъ,  х1осск.  художн.  3. 
Мгл-лиХо;,  хюсецъ,  5,  6. 
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Микляеискал  полость,  Углип.  у.  384. 

Милавск^й  дпптихъ,  304. 

М|1лацск1Г|  соборъ  п  его  рпзаица,  334. 

Миланское  еиа11гел1е,  VI  и.  324. 

Милапъ,  гор.  275,  446. 

Милетск1я  надписи,  .Я,  8. 

Милетци,  142. 

Мплетъ,  гор.  4. 

Миллеръ  В.  е.  123,  128,  179,  182. 

Миллеръ  I.  А.,  453,  454. 

МиПег  С.  70. 

Милославъ,  см.  Христнпа. 

Мплосск1п  алфавнтъ,  4. 

Мплосъ,  о-въ,  4. 

Мина,  си.  67. 

Минаевъ  И.  П.  I,  IV,  XVII— XIX. 

Минотавръ,  351,  352. 

Мивскъ,  гор.  437. 

Мпнцъ-Кабпнстъ  Москов.  Унпв.  431. 

Минская  губ.  185,  387,  414,   438. 

Минь,  см.  М1§пе. 

Миргородъ,  167,  194. 

Мирожсюп  мн-рь,  185. 

Миры  лик1пск1я,  гор.  58. 

Мпсаплъ,  ветхоз.  св.  отрок7|,  331. 

Мистра,  60. 

Мнтава,  437. 

Мптрпдатъ    Евпаторъ  18,  148,150. 

Мг,трор1а,  имя  въ  ольв.  надписи,  139. 

Митрофанъ,  еписк.  408. 

Михайловская  ц-вь   въ  ы.  Всевоюжи,  238. 

Михайловская  ц-вь  въ  м.  Гощ'Ь,  420. 

Мпхайловск1й  Златоверх1й  мн-рь  въ  Шев'Ь, 
165  —  167,  194,  236,  292,  390. 

Мпхайловск1й  нрпд'Ьлъ  въ  Шево-Соф.  со- 
бор*, 237. 

Михаплоиск1Й  переулокъ  въ  К1ев'Ь,  168. 

Михаплъ  архангелъ,  52,  60,  63,  107,  110, 
ИЗ,  118,  163,  199,  238,  240,  264  — 
266,  278,  310  —  312,  314,  374,  276, 
433. 

Михаплъ  Андреевнчъ,  кн.  верепскхн,  32. 

Миханлъ  IV,  Пафлагонянинъ,  внзант1йск1и 
пмпер.  166,  301. 

Михаплъ  VI,  впзант.  пмпер.  271. 

Мпхаплъ  VII,  Дука,  впзант.  пмпер.  271. 

Михаплъ  ведоровпчъ,  царь,  158,  201,226. 

Михаила  бедоровпча,  царя,  монеты,  157, 
193,  214. 

Михей,  прор.  57. 

Мпчнкъ,  р.  427. 

Мперпдатъ  Эвпаторъ,  см.  Мптридатъ  Евп. 

Моавптская  семптск  древн.  надпись,   174. 

Моавптсшя  письмена,  173. 


Мопаръ,  архсол.   208. 

Мозырь,  гор.  158,  387. 

Мозирск1Й  у.  414. 

Моисеи,  прор.  54,  62,  248  —  250,  295. 

Моква,  церковь  на  Кавказ*,  432. 

Молога,  р.  431.  • 

Моммзенъ,  141,  151. 

Мопастырище,  уроч    386. 

Монголо-татары,  235. 

Мопгол1я,  441,  452. 

Мовжъ,  улица  въ  Париж!;.  205. 

Монмартрское  кладбиию   въ  Париж*,  205. 

Монеты  древне-лптовск1я,  386. 

Мопомахоиа  церковь  въ  Переяславл*,  423. 

Мо7б7:Ет:а  (иначе:  'А.у.  1ых^^г,^  Трс-атг;), 

м'Ьстн.  на  Х^ос-Ь,  13. 
Монреале,   соборт,,   51,   58,  60,  243,  246, 

249,  253  —  255,    264—266,    268,    272, 

282  —  288,    297  —  299,   302,    311,    315. 

316,  319,  322—325,  328,  329. 
Монтаты,  дер.  385. 
Мопфоконовская    гемма,     102,    103,    105, 

106.  109. 
Монцъ,  гор.  269. 
Моранди,  Ф.  О.  440. 
Моргенштернъ,  археол.  107. 
Морганъ  (де),  пнженеръ,  449. 
Мордтманъ,  I.  Г.,  епиграфпстъ,    72,  141  — 

143,  146. 
Морефильдская  скала,  въ  Америк*,  453. 
Мсорои  то  ^^у^с'X■/.^.,  м*стн.  па  Хшс*,  13. 
Москотильниковъ,  казан.  д*ятель,  439. 
Москва,    14,     24,     31,  79,    80,  131,    139, 

157,     158,    162,    163,    171,    175,    177, 

178,  181,  190,   193,    200,    201,    212— 
214,  224,  291,  429,  III,  XIV,  XVI. 

Московская  архсологпч.  выставка,  162. 
Московская  синод.  бпбл!отека,  VI. 
Московск1с    старые    верхн1е    торг.    ряды, 

193. 
Московский  Кремль,  213. 
Московский  пстор.  музей,  14,  24,  131,  139, 

179,  182,  212,  215,  310,383,432,454. 
Московск1я  деньги,  32,    34,    36,   49,    157, 

158. 
Московское  археолог,  общество,  158,  162, 

168,     172,    177,    179,    181,    183,    198, 

212,  II. 
Московское  архптект.  общество,  213. 
Московское  государство,  80. 
Московское  зодчество,  X. 
Моссаковск1й  1оаннъ,  свящ.  391. 
Мострасъ,  К.  Е.  152. 
Мстпславово  еваигелхе,  364. 
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Мотпслаиъ,  с.  Аадрея  Богол.  235. 
Мотпслаиъ    Владширович'Ь,    кн,    тмутара- 

каискШ,  1У0,  239,  417. 
Мстпслаиъ  Даппловпчъ,  ко.  нолынси1Й,  27, 

29. 
Мсгислаьъ    Изяславпчъ,    в.   кп.    К1евск1й, 

26—28,  203,   418. 
МиИаеЬ,  грамматпкъ,  105. 
;Муиовск1п  могильвпкъ,  185. 
Муравьевская  археол.  коллекц1Я,  XIV. 
Мурадьтъ,  академ.  141. 
Мурано,  о-въ,  365. 

Мурзакевпчъ,  Н.  Н.    127,  145—147,  152. 
Мурко,  М.  М.  I. 
Муромъ,  гор.  384. 
Мусниъ-Пушкпиъ,  гр.  В.  И.  201. 
Мце11Ск1Г1  у.  388. 
]Мцхетъ,  гор.  182,  225. 
Ммшеикннъ,  археол.  156. 
Мышкииъ,  гор.  454. 
Мышепковъ,  археол.  185. 
Мышкпнск!»  у.  454. 
Мювц'ь  Еигео!!"!,  197,  198,  351. 
Мюпстербильаенъ,  342. 
Мюнхенская  старая  пинакотека,  447. 
Мюрпдъ,  ханъ,  394. 

Жабгольцъ,  XXI. 

Навплль,  Эдуардъ,  194,  195,  450. 

Наврузъ,  хаиъ,  394. 

Навуходоносоръ,  царь  вавкл.  326. 

Нагуевскхй,  Д.  И.,  проф.  191,  439. 

Ха8у-82еп1-М]к1б8,  361. 

Назаретъ,  гор    306,  380. 

Напса  надгроб1е,  148. 

Наливкпнъ,  III,  XX. 

Напгерск!»,  д-ръ   101. 

Нарамъ-Спнъ,  царь,  449. 

Наполеонъ  I,  205. 

Нарва,  гор.  430. 

Наръ,  аулъ  въ  Осет111,  214. 

Нареакхйсыя  надписи,  11. 

Насыип-валы  на  р.  Харух'Ь,  441. 

Науыъ,  прор.  57. 

Начь,  386. 

1\г7.  Г;  (Новая  Базплнка),  храмъ  въ  Коп-пол'Ь, 

245,  246,  270,  271,  276. 
Неандръ,  367. 

Неаполпсъ,  скпеск.  городокъ,  155,  395. 
Неводнпца,  с.  437. 
Невшательсше  князья,  198. 
Нев-Ьжа,  р.  411. 
Недов-Ьсковы,  двор,  родъ,  190. 


Незпапово,  с.  405, 

Нейбауеръ  202. 

Пейгаузь,  замокь,  317. 

Нейкпрхъ,  д  рг,  103, 104,  106. 

Некрезц,  ц-вь  на  Кавк.  292. 

Нектаиебъ  1,  фараопъ,   195. 

Исмда,  рк.  78,    156,  439. 

Кет!   209. 

Ненпта,  греч.  деревня,  1,  11. 

Неор1Г1,    порть    иъ    Зол.    Рог-Ь,    70  —  72, 

74. 
Nесо^(ор^,  дереввя  па  Х1ос'1'.,  12. 
Неплюевы,  двор.  фампл1я,  190. 
Неплюевъ  И.  И.,  439. 
Нередццы,  м^стн.  ок.  Новгорода,  269,  271, 

275,  282,  288,  292,  297,  315,  319. 
Неря,  ц-вь  въ  Рпм'Ь,  286,  288. 
Нерутцосъ-Бей,  д-р7>,  241. 
Нессельроде,  Гр.  452. 
Нестеръ,  еппск.  ростовск.  VII. 
Нестор1апе,  еретпкп,  252. 
Нестор1анство,  303. 
Нестор! П,  252,  270. 
Несторъ,  преп.  188,  234,  VIII. 
Несторъ,  св.  58,  67. 
Кеие,  проф    106. 
Нефедовъ  Ф.  Д.,  155,  170. 
Нпданск1е  гра|1)ы,   влад'Ьт.   Берпскаго  кан- 
тона, 198. 
Нижегородская  архпвн.  коммисс1Я,  182,  II. 
Нижегородская  епархиальная  церковно-ар- 

хеологпческая  коммиссхя,  438. 
Нижегородск1я  древности,  П. 
Нижпе-Вотское городище  нар. Немд-Ь,  156. 
Ннжн1Й  Валъ,  ул.  въ  Кхев'Ь,  390. 
Нпжн1п-Новгородъ  408,  432. 
Ннзэ  Б.  149,  150. 

Никейсшй  соборъ  отцовъ  церкви,  251. 
Нокея,  гор.  270. 
Никита,  велмуч.  110,   113,  316. 
Никита  Романовичъ,  бояр.  382. 
Нпкитинъ  Н.В.,  179,  IV. 
Никитская  улица,  382. 
Никитск1й  ыонаст.  382,  383,  454. 
Никифоръ  Вотошатъ,    внзант.  импер.  271. 
Никифоръ  Каллистъ,   200,  254,  256,  268, 

273,  274. 
Нпкодимово  апокриф.  евангел1е,  321,  367, 

375,  377. 
Никодимъ,   тайный  ученикъ   Христа,  376 

378. 
Николаевъ,  гор.   170. 
Николай  Александровичъ,  Насл'Ьдникъ  Це- 

саревпчъ,  192. 
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Никола,   изсл4дователь    Нпкод.    е11авгел1Я, 

376,  377. 
НиколаевсюП  А.  В.,  протохер.  435. 
Николай     I    Павловпчъ  169,     201,     236, 

430. 
Николай  Чудотворецъ,   58,  67,    110,    118, 

201,  284,  298,  301,  331,  347,  432. 
Никольская  улица  пъ  Москв'Ь,  213. 
Никольеюй  К.  Т.,  IV,  IX,  ХУП. 
НпкольскШ  М.  В.,  170,  179. 
НикольсьчГг    соборт.   въ    Екатерпнославл-Ь, 

188. 
Н|1КОМ11Д1пское  евапгел1е,  320,  322. 
Никополь,  гор.  189. 
Никопспсъ,  въ  Абхаз1н,  427. 
Пикосфепова  амфора.  210. 
Нплъ,  св.  334. 
Нцлъ,  рк.  195. 
Нимфы  св-ой  башпя,  335. 
Пипперъ,  гор.  449. 
Н||нев1я  174,  176,  187. 
Нпфонтъ,  прсп.  348.  349. 
Нипуръ,  гор.  449. 
Новая  Базплпка,  см.  >«га. 
Шу-чп,  нар'Ьч1е,  445. 

Новгородск!»  Соф.  соборъ,  см.  Соф.  соборъ 
Новгородская  губ.  48. 
Новгородская  мопети,  30,  31,  38,  43.  48, 

190. 
Новгородцы,  234. 
Новгородъ  Велик1й,    30,    38,  43,  48,  234, 

240,275,292,349,  399,  430,  431,436, 

VI,  VII. 
НовпцкШ  П.  П.,  200. 
Ново-Алексапдровоши  у.,  387. 
Ново-Аеопск!»  монастырь,  427. 
Новопоселевиый  Рогъ,  дер.  405. 
Новоросс1Г|СК1й  крап,  150,  170. 
Новоросс1пск1п  увпверс.  п  музей  его,  124, 

126,  131. 
Нов'Ье  Мац+.лп,  дер.  385,  386. 
Нордманъ,  427. 
Носачево,  село  Черкасс,  у.  391. 
Поп  296. 

Нортонъ.  проф.  223. 
НыоЛоркъ  223. 
Ньютонъ,  археол.  206. 
Н-Ьманъ,  рк.  158,  438. 
НЬмещае  рыцарп,  80. 
Н1.мецк1й  деиаръ  пзъ  С.  Рязани.  217. 
Н-Ьмцы,  27. 
Нюхаловъ  С,  IX. 


Оберцеллъ,  гор.  279. 

Оболенский,  кп.  М.  А..  78. 

Общество  Любителей  древ,  письмен.  429. 

Образецъ  Гп'Ьвап1евъ,  79. 

Овпд1Й,  рпмскмй  поэтъ,  378. 

Окерпск1я  гор1Л  въ  Гал.ии,  11*7. 

Овсень  (Авсень),  нраздн.  колядск1й.  344. 

Овручъ,  гор.  418, 

Овсяпппки  п  Овсяпппконо,  село  Берднч.  у. 

167,  194. 
Овслнннковъ,  см.  Бестужевъ  Ае. 
Огнева  слобода,  уроч.  383. 
Одемпшъ,  см.  Гппоитъ. 
Одесса  122,  142,  147,   148,  169,170,  171, 

440. 
0,1есск1Й  музей,  144— 147,  151,  152.   170, 

188,  440. 
Одесское  общ — во    пстор1п  и  лрснп.    131, 

133,  138,  152,  169,  170,  191. 
Одпгитр1я  Богородица,  270. 
Одигитр1и  Бцы  храмь  въ  Кои-нолЬ,  304. 
0Ьг,аа6;.,  древнее  назв.  г.  Варны,   148. 
Одпссъ,  гор.  16. 

Озприсъ,  египетское  бож-во  195. 
Ока  215,  219. 
Оксфордъ  450. 
Октав1апъ  Августъ,  446. 
Оландъ,  о-въ  89,  351. 
Олегъ  Ингвар.,  кп.  рязапск.   218,  210. 
Олегъ  Святосл.,  кн.  древляпск1й,  20. 
Олива,  пом-Ьстье  въ  ЛптвФ,  385. 
01ю^.т:о1,  деревня,  12. 
Олимп1я,  гор.  4,  200. 
Олпмпъ,  гора,  379. 
Ольвгйская  монетп.  палеогр.  24. 
Ольв1иская  письменность,   137. 
Ольв1Йск1е  камни  съ  надписями.  131. 
Ольв1Йск1Я  монеты,  17,  19.  130,  137. 
Ольв1Йск1я   надписи,    123,    125,  134.    142. 

145. 
Ольвюполиты,  15,  18—20,   24.    134,    133, 

137,  142,   147. 
Ольв1Я,  Ольвш1голь,  14  —  21.    23.  24,    122, 

123,   125  —  128,   131—134,   137—139, 

142—147,  170.  191. 
Ольга  св.,  кн.  436. 
Олькеппки,  м-Ьстечко,  385. 
Ольгердъ,  в.  кп.  лптовск.  199. 
Ольденбургъ,  С.  О.  XXVI. 
Омиросъ.  400. 
Опдап!а  Гсг(1,  272. 
Опановды,  дер.  386. 
Оппертъ,  археол.  172,449. 
Оран1енбаумъ,  382. 
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Оранжъ,  гор.  454. 

Орв1ето,  гор.  446. 

()рв1ет(),  соборъ,  351. 

Орель,  р.  394. 

Оренбургская  губ.   155,  170. 

Ордумелик'ь,  хапъ,  394, 

Орзокоаъ,  егпиетск.  царь,  195. 

Орцгепъ,  учитель  церкви,  321,  367,  369. 

Орлпшское  иеиелище,  386. 

Орлеанъ,  гор.  196. 

Орловская  губ.  344. 

Оровская  падпнсь,  10. 

Оропъ,  9. 

'Ор(лх'/1еи;,  хгосецъ.  5. 

Орхонъ,  р.  вь  Мо11гол1а,  442,  443. 

Ор'Ьшппковъ,  А.  В.  14,  131,  139,  XVIII. 

Осетцпск1н  лзыкъ,  123. 

Осетины,  кавк.  племя,  180,  213,  214,344. 

Осетгя,  182,  183,  213,  214. 

Ос1я,  прор.  54.. 

Основа,  м1'>сте.  въ  г.  Харькове,  193. 

Оссы,  кавк.  племя  180. 

Оссулье  7. 

Острогъ,  гор.  419. 

Оставкипо  село,  192. 

Остеръ,  гор.  388,  414. 

ОстрожсхаГг,  кп.  417. 

Острожск1й  у.  391,  419,  421. 

Острожск1Г1  в.  в.  кн.  423. 

Остромцрово  еваигел1е,  VI,  VII. 

Отфридъ,  бенедпкт.  ыонахъ,  378. 

Офеиъ,  гор.  435. 

Офиты,  гаостпч.  секта,  252. 

'0^(о§17.х,о;  имя  ьъ  0ЛЫ5.  падп.  128. 

Очаковъ,  гор.  144. 

Ошмянск1й  у^здъ,   199. 


Павла  ап-ла  базилика  вбРим-Ь,  250,  251. 
Павла  св.  ц-вь  вн4  ст'Ьнъ  Рима,  263. 
Павелъ,  ап.  52,  64,  347. 
Павелъ  Александровичъ,  Е.  И.  В.  вел.  кн. 

168,  436. 
Павелъ,  д1аконъ  Аквплейсшй,  244. 
Павелъ,  еппск.  олонецкгй,  I,  X. 
Павелъ  св.  и  его  библгя,  328,  329. 
Павелъ  Сплленц1ар1и,  281,  294. 
Павлпкхаве,  1 10. 
ПавлпБОвъ,  А.  М.  180,  432. 
Павловсюй,  А.  А.  IV,  IX,  XVII,  XXVI. 
Павсанги,  6. 

Пажемское  городите,  185. 
Палакъ,  с.  Скилура,  21,  23. 
Палатинская  гора  въ  Рим-Ь,  210. 


Палатпнская  капелла  въ  Палермо,  58,  60, 

246,253—258,    264—267,   288,    297, 

301,  302,  315,  316,   334,   360. 
Палаты  въ  Болгарахъ,  439. 
Палестппа,   176,   187. 
Палестины,  масон,  ложа  въ  СПБ.  429. 
Палермо   50,  51,  59,  253,  258,   265,  277, 

306,  335,  XXVI. 
Палея  Ватик.  бп6л10текн,  243. 
Палея  лицевая,  XV  в.  192,  200. 
Паллад1Й,  арх!еписк.  волыпск.  203. 
Паллад1й  мнихъ,  348. 
Паллуа,  архитекторъ  въ  Париже,  205. 
Пальмпнъ,  Н.  М.  201. 
Пальэ  197,  198. 
Палюстръ  196. 

Памятникъ  св.  Нривы,  въ  К1ев4,  390. 
Пан1Й,  гор1  143. 
Панкрат1п,  св.  309. 
Панпонская  воина  при  Августе,  151. 
Пантелеимоновскхй   мн-рь   на  АеонЬ,  281. 
Пантелеймонъ,  св.  237. 
Пантикапея,  131,  170,  187. 
Пападопуло-Керамевсъ  2,  3,  5,  7,    11.  13, 

142. 
Папхасъ,  имя  въ  надписи,  440. 
Раре-Веп8е1е1-,  филол.  6. 
Параскева  св.  5. 
Параскевы,  св.  церковь  въ  с.  Толпнн^Ь,  405,| 

407. 
Параскевы   (Пятницы)   церковь   въ  К1ев'Ь, 

417. 
Парижская  академ1я  надписей,  211. 
Парижская  нацюп.  библютека,    337,    350, 

360. 
Парижская  библ1я,  248. 
Парижская  школа  изящн.  искусствъ,    197. 
Парижск1й    музеи   отеля   Карнавалэ,  204,^ 

206. 
Парижсшй  мюнцкабинетъ,  14. 
Парижское  собраи1е  монетъ,  23. 
Парижской  Богоматери  соборъ,  204. 
Парижь,  8,  159,  172,  194,196,  197,  204,] 

205,  270,  444,  450. 
11ар10нъ,  гор.  146. 
Пармантье,  парнжск.  архптект.  204. 
Парнассъ,  345. 
Рагкоок,  р.  453. 
Парутпно,  с.  440. 
Парутинск1е  крестьяне,   131,   133. 
Пареенонъ,  въ  Аепнахъ,  447. 
Пасиат1й,  70,  72,    73,    354,  355. 
Пастернакъ,  Шевск.  фотографъ,  168, 
Пашковск1Й  С.  Ф.  388. 
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Пагаковск1й  X.  А.  409. 

Псйнтъ,  р.  453. 

Пейссонель,  археол.-еппгр.  145. 

Пекинская  обсерватория,  452. 

Пеаде,  гор.   162. 

Пепп,  фараонъ,  449. 

Первухпаъ,  Н.  Г.  183  —  185. 

Пергамск!»  акрополь,  214. 

Псргамъ,  гор.  156,  214. 

Поредольск!»,  В.  С.  430,  431. 

Переяславдь  За.1+.сск1Г1,  403. 

Переяславль  полтавск.  166,  167,  188,194, 

422. 
Переяславль  рязанск.  215. 
Переяславские    (южпые)    древн1е     храмы, 

194. 
Переяславский  уЬздъ,  78. 
Перспдск1е  памяти.  Ахемеа1гдовъ,  172. 
Перспдск1и  залпвъ,   176. 
Персидс1ая  монеты,  155,  162,  191. 
ПерспдсЕ1я  монеты  въ  Осетхи,  214.  439. 
Персодск1Я  древн.  печати,  178. 
Персидская  печатп  въ  Осет1п,  213. 
Персидское  искусство,  363. 
Персидское  царство,  361. 
Персы,  160. 
иерс1я,  337, 

Перъ-Лагаезъ,  кладбище  въ  Париже,  205. 
Песчанка,  деревня,  224. 
Петровъ,  Н.  Н.  165—167,  194,320,  322, 

323,  418,  437,  ХУП. 
Петровъ,  П.  Н.  IX,  ХУП,  XVIII. 
Потрозаводсый  каеедр.  соборъ,  I,  IX. 
Петрозаводскъ,  гор.  430. 
Петроиавловская    ц-вь,   въ  с.    Берестов'Ь, 

239. 
Петръ,   ап.   53,   64,   65,   208,   238—240, 

250,    258  —  261,    269,    315,    316,    320, 

321,  323,  374,  377. 
Петръ  св.,  архпд1ак.  55. 
Петръ  св.,  Митрой.  Моск.  400. 
Петръ  I,  императоръ,  186,  192,  226,  429, 

433. 

Петръ  Аргпвскш,  304. 
Петръ  II,  герц.  Бурбонскш,  208. 
Петръ  Дпмптр.,   кн.   дмптровск1ц,   43,    45, 

46. 

Петръ,  священнохереи,  406. 
Петръ  Могила,  235,  420. 
Петръ  Хризологъ,  см.  Хрпзологъ  П. 
Печеи-Ьги  234. 

Пещерная  церковь  въ  Чуфутъ-Ка1е,  440. 
Пидбабокъ,   курганъ   въ  Екатерпносл.  губ. 

424. 


Пижма,  рк.  156. 

Ппзанская  башня,  335. 

Пизпстратъ,  тпрапнъ,  447. 

Пи.1атъ,  325,  335,  375 — 378. 

Пинежскгй  уЬздъ,   165. 

Пинскъ,  гор.   158. 

Пиру'ь,  Х10сская  деревня,  7. 

Ппрей,  аепнск.  гавань,  207,  447. 

Ппровм  Городища,  село  Вязв.  уЬзда,  V. 

Пицунды  ц-вь  на  Кавказ-Ь,  269. 

Ппцуода,  укр+.пден^е,  427. 

Пнеетеръ,  9. 

Плано  Карпини,  442. 

Платонъ,  епнск.  владим.  V. 

Платонъ,  фплос.  400. 

Платонъ,  митроп.  К1евск1й,  166,  194,  XI. 

ПЛИП1Г1,  143,   146,  446. 

Пломбы  свпнцовыя  пзъ  Дрогпчина,  437. 

Пляска  боговъ  въ  Монгол1и,  443. 

Погодпнъ,  М.  П.  188,  281. 

Пожапскгй  монастырь,  411. 

Поздн-Ьевъ,  А.  М.  IV,  IX. 

Позибище,  м'Ьстечко,  392. 

Покровская  волость,  386. 

Покровская  церковь  въ  Переяславл*,  423. 

Покровск1й,    И.   В.   279,   281,    320,   326, 

430,  431,  I,  ХП1,  ХУП,  ХУП1,  XIX. 
Полевой.  Н.  233. 
Полив1Й,  148. 

Полпктетъ,  греч.  художн.  211. 
Полптъ,  Н.  Г.,  аепнск.  вроф.  108. 
Пол1евктъ,  св.  316. 
Половцы  188. 
П0Л0ЦК1Й  у.  409. 
Полтава,  гор.  188. 

Полтавская  батал1я,  битва  186,  188. 
Полтавская  губ.  167,  187,  188,  194,  434. 
Польская  гаубица,  XVI  в.  136. 
Польск1я  знамена,  186. 
Польск1я  монеты,  35. 
Польша,  188. 
Поляки,   188. 

Поль.  А.  Н.   169,  423,  424. 
Померанцевъ,  А.  Н.  335,  XXVI. 
Помпеева  колонна  ок.  Александрги,  241. 
Помпеи,  гор.  169,  214,  225,  443,  446. 
Помпея  Нота,  римлянка,  446. 
Помусе,  пом'Ьстье,  385,  386. 
Помусское  иепелпще,  385. 
Помяловск1Й,П.  В.  120,  I,  IX,  XIII,  XVII— 

XIX. 
Попев'Ьжъ,  гор.  411. 
Поиомаревъ,  П.  А.  156,  157,  439. 
Поптъ  ЕвкспнскДи,  см.  Черное  море. 


ЬХУШ 


РопМ1енГ  иъ  ПарижЬ,  205. 

11оцц1апова  катакомба,  251,  254,  255. 

Поповичи,  с.  Зарайск,  у.  405. 

ПоиоискШ,  М.  Ю.  II,  IV. 

Порфир!!"!,  архпм.  282,  284,  285,  286. 

Порозце-Моптати,  386. 

Портретныл  муы11Г,  451. 

Порф11р1Г|,   еипск.   чпгириаск!»,   246,   253, 
283. 

Поставское  с.  въ  Абхазии,  427. 

Постель  367. 

Постпиковъ,  Д.  Л.  433. 

Потъ,  Филпппъ,  159. 

Похвали  Богородпци,  пзображевхе  въ  Бла- 
гов'Ьщ.  Соб.  въ  Москв'Ь,  399. 

Починки,  гор.  384. 

Пошехоновъ,  236,  322. 

Прага,  гор.  384. 

Прагск1е  гроши,  384. 

Пракседа,  св.  255. 

Пракседы  св.  ц-вь  въ  Рим*,  253,  263. 

РгаИ  Й!  Са81еПо  въ  Рим-Ь,  446. 

Пракситель  146. 

ПрахоБЪ,  А.  Б.  193,  236,  416. 

Преображенское,  с.  427. 

Пречпстыя  холыъ  ок.  м.  Крева,  199. 

Припеть,  рк.  158,  387,  438. 

Прпбуже,  дер.  430. 

Прискъ,  см.  Крпспъ. 

Присдонъ,  дер.  431. 

Пр1апова  статуэтка,  187. 

Прозоровсюй,   Д.    И.    101,  102,  104,  109, 

I,  IV,  XVII. 
11рокоп1&,    визант.    истор.    69,    74,    310, 

317. 
Прокоп1й,  св.  67. 
Проестй  у.  385,  387. 
Пронскъ,   гор.  405. 
Пронь  р.  405. 
Пропонтида,  146. 
Протогеновъ  декретъ,  15 — 17. 
Прохоровъ,  В.  339,  364. 
Прусск1я  иушкс,  186. 
Псевдоматееево  евангел1е,  288,  303,  306, 

371  —  373,  379  —  381. 
Псковск1я  деньги,  монеты,  31,  36,  49,190. 
Псковъ,  гор.  31,  191,  436. 
Псырдхъ,  р.  427. 
Птоломеевская  эпоха,  105,  450. 
Птицынъ,  Б.  В.  431. 
Пхоломей,  160,  211. 
Птоломеп  V-и,  195. 
Публичная  библютека  въ  Сиб.  428. 
Пугачъ  (Пугачевъ),  184. 


Будетиана,  св.  275. 

Пульхер!)!,    сестра   виз.   пмиер.    9еодос1я, 

273,  283,  304. 
11ульхер1я,  св.  332. 

Пуреакисъ,  и.\1я  въ  одпой  надписи,  126. 
ПустинпоПиколаевскЮ     К1евск1й      ми-]»!. 

166. 
Путятипъ,  кн.,  п.  А.  I,  XVII. 
Рб12пег,  \^.  141. 
Пшандра,  р.  въ  Абхаз1и,  427. 
Пыминъ,  А.  Н.  IV. 
Пышма,  рк.  184. 
Пьерьеръ,  во  Фраещи,  444. 
Пьлиогорск1Й  могильникъ,  185. 
Пэрротэнъ  206. 
Пасочный  городокъ,  418. 
Пятидпо,  29. 

Рабаятъ,  М'Ьстечко  въ  Египт'Ь,  185. 
Равенна,  гор.  241,246,  251,  254,255,264, 

266,  271,  275,  277,  282,283,288,290, 

304,  310,  325,   329. 
Равеннскгя  базплпкп,  246. 
Равеннсшя   мозапкп,   250,  261,  267,  275, 

329. 
Равенпск1Я  церкви  св.  Виталия,  295. 
Равесонъ-Молленъ,  археол.  211,  450. 
Радпщевсшй  музей,  225. 
Радловъ,  В.  В.  1У. 
Радомысль,  гор.  435. 

Разбойничай  о-въ  на  Коровьемъ  о-р*,  184 
Развалины  въ  Болгарахъ,  439. 
Разбойные  станы,   назв.   древн.    поселен1п 

у  вотяковъ,  184. 
Разумовск1й  Д.  В..  протоиерей,  170,  192. 
Райе  Олпвье,  206. 
Ра-1о,  см.  1о-Ра 
Раковск1Й  389. 
Рамбо  233. 

Рамзесъ  II,  фараонъ,  195. 
Раскопаная  могила,  Екатерпносл,  г.  424. 
Рафаилъ,  арханг.  52,  60,  265. 
Рахиль  260. 

Рахта,  аулъ  въ  Осет1И,  214. 
Рача,  окр.  на  Кавказе,  183. 
Ребецъ  Ф.   150. 

Регель  Б.  Э.,  III,  IX,  XVIII,  XX. 
Реймсъ,  гор.  205. 
Репнахъ  Саломонъ  11,  209. 
КешзсЬ  338,  371,  378,  379,  380. 
Рейо,  фараонъ,  195. 
Ренске  72—74,  355. 
Рейтарская  ул.  въ  Егев-Ь,  389. 


ЬХ1Х 


Репхель  33,  35,  41—46. 

Рейхепау,  279. 

Рёль,  археод.  3,  12,  150. 

Рембравдтъ  211,  212. 

Рееатъ  Лвжупск!»,  по  ирозв.  Добрый,  196. 

Рессамъ,  археол.  173. 

Ржевъ,  гор.  431. 

Рига,  гор.  437. 

Рпзоьатово,  с.  4  84. 

Рпмиталкъ,  Орак.  царь,  151. 

Римляне,  173,  202. 

Римская  амфора,  445. 

Р11мск1е  авторы,  209. 

Римские  дрсни.  печатки  въ  Осет1и,  213. 

Р1ШСК1е  лег10пы  нъ  Мезхи,  141. 

Рпмск1е  памятники  лревпости,  209. 

Р||МСК1е  ппсагелц,  185. 

Рпмсшя  базплпкп,  246. 

Р11ЫСК1Я  военн.  команды  въ  Херсон исЬ, 
141. 

Р11МСК1Я  мозанкп,  51,  250,  261,  267,  275, 
329. 

Р11МСК1Я  монеты  въ  Осет1п,  214. 

Рпмъ,  198,  202,  206,  209,  246,  250,253, 
255,  259  —  261,  263,  266,  269,  272, 
275,  286,  310,  315,  324,  328,  329, 
337,  371,  373,  378,  379,  446. 

К1о1о  К.  54,  56. 

К1сЫег  Раи1,  254. 

Рпчп  263,  266,  274,  275,  304. 

Робертсонъ  Джемсъ,  252. 

Робеспьеръ,  206. 

Ровонъ,  с.  Волын.  губ.  421. 

Рогатый  Бестужевъ,  пом'Ьи!.  78,  79. 

РогерЮ,  см.  Рожеръ. 

Рогово,  м'кстечко,  411,  412. 

Роговская  церковь,  411. 

Роговск1п  курганъ,  413. 

Р0Д0ПСК1Я  горы,  440. 

Родосъ   108. 

Рождество-Богородпцкая  ц-вь  въ  Боголю- 
бов*, 28. 

Рождество-Богородпцк!»  прндф.лъ  въ  К1ево- 
Соф.  собор*,  238. 

Рожеръ  (Рогерхй)  59,  66. 

Рожново,  с.  Зарайс.  у.  404. 

Роза,  археол.  211. 

Розенъ,  бпронъ  В.  Р.  1.  IV,  IX,  ХУПГ. 

Романъ  П''  Д10генъ,  впзант.  пмпер.  118, 
166,  271,  278. 

Романъ,  ппсат.  V  в.  303. 

Романъ  св.,  319. 

Роменск]й  укздъ,  167,  187,  194. 

Ромны,  гор.  187. 


Россаыъ,  дпплом.-археол.  177. 

Ровье,  Парпжск.  архитект.  204. 

Россапск1Й  кодоксъ  евангел1Я,  291,  377. 

Госс1Йск1й  псторпч.  музей  въ  Москв*,  см. 
Московск1п  пет.  м. 

Росс1йское  государство,  83. 

Р0СС1Я  (Русь),  31,  32,  34,  36,  49,  75,  77, 
80,  110,  123,  158,  162,  166  —  168,170, 
172,  176,  177,  182,183,186,190,  192, 
194,  213,  232,  238,239,310,  316,317, 
333,  336,  346,  349,  359,  360,  364,  VI, 
VII,  VIII,  XVI,  XXIII. 

Ростовск1Й  музей  церк.  древ.   112,   182. 

Роуливсонъ,  археол.  172,  173. 

Рошетъ  Рауль,  248. 

Руанъ,  гор.  205. 

Рубенсъ,  187. 

Рубруквисъ,  442. 

Руднянск1е  курганы,  409,  410,  411. 

Руза,  гор.  36. 

Рузск1й  кладъ  монетъ,  48. 

Румел1я,  440. 

Румын1я,  359. 

КитрГ  Н.  149,    150. 

Румыны,  343,  344,  353. 

Румянцевъ  В. -Е.  182. 

Русовъ  182. 

Русская  археолог1Я,  172,  XXII,  XXIV. 

Русская  археол.  литература,  XXIII. 

Русская  земля,  26,  35,  48,  XIV. 

Русская  пконограф1я,  241. 

Русская  нумизматика,  35,  37,  78. 

Русская  храмовая  стенопись  XXVI. 

Русская  церковь,  240,  VI. 

Руссше,  176,  184,  343. 

Русск1е  амулеты  (наузы),  100,  103 — 105, 
107. 

Русск1е  археологи,  162,  170. 

Русск1е  браслеты,  ожерелья  и  пр.  187. 

Русскхе  зм-Ьевпкп,  100,  101. 

Руссюе  л-Ьтопасцы,  180. 

Русск1е  наузы,  см.  Р.  амулеты. 

Русск1е  нумизматы,  35. 

Русск1й  дух.  стнхъ,  333. 

Русскхц  орнаментъ,  XXIII,  XXV. 

Русская  деньги,  35,  36,  48,    190,  191. 

Русск1я  перегородч.  эмали,  IV. 

Руссо  Теодоръ,  208. 

Руфинъ,  св.  55. 

Рылпсы,  дер.  387. 

Р*дпнъ  Е.  К.  82,  231,  XVII. 

Рюма-Бестужево  (н  Бестужевъ)  Влсил1й 
(Матвей)  Яковл.  77. 

Рюрпкова  крепость  (въ  Ладог*),  317. 


—  ьхх 


Рюрикъ,  первый  русск.  кн.  25. 
Рюрикъ  Ростислав.,  кн.  235. 
Ряжскъ,  гор.  405,  406. 
Ряжсыц  у.  405. 
Р-Ьиьиха,  уроч.  384. 

Рязанская  архпвная  коым11СС1я,    154,  181, 
215,   222. 

Рязанская  губ.  155,   181,  222,  225,  432. 
Рязанская  еиарх1я,  223,  406. 
Рязанские  князья,  215,  218. 
Рязанск1й  край,  215. 
Рязанскш  музей,  181,  218,  222,  223. 
Рязанский  укздъ,  181,  404. 
Рязапск1я  деньги,  32. 
Рязацск1я  древности,  181. 
Рязанское  (Старо-)  древнее  городище,  154. 
Рязанское  княжество,  215. 
Рязань,  губ.  г.   215,   222,  223,  404,  405, 
407. 


Сабатье,  археол.  118. 

Сабина  св.  269. 

Сабины  св-ой  ц-вьвъРиы'Ь,  259,  260,272, 

324. 
Сабуръ  Хапрханъ,  гора  въ  Монгол1и,  443. 
Савва  Освященный,  166,  192. 
Савваптовъ  П.  И.  201,  244. 
Савельевъ  А.  И.  IV. 
Савельевъ  В.  К.  191. 
Саггпнская  монета,  162. 
Сап,  нар.  15. 

Саитафаръ,  царь  саевъ,   15. 
Саксагань  р.  424. 
Садатки,  дер.  410. 
Салатск1е  курганы,  409. 
Салацаро  Дам.  51,  278. 
Саллетъ  фонъ  19,  20. 
Саломхя,  322,  368. 
Саломонъ,  франц.  эллпнистъ,  206. 
Салькова,  см.  Абазинская. 
Салъ  р.,  425,  426,  427. 
Сальское  городище,  426,  427. 
8а12епЬег8  гоп  ЛУ.,  253,  266,  274. 
Саманидсшя  монеты,  162. 
Самарская  губ.  155,  170. 
Самара  р.,  393. 
Самоквасовъ,  проф.,  182,  434. 
Самосск1я  надписи,  3. 
Сампсонъ,  39,  42,  43,  46. 
Сангутн-доиъ,  рчк.  въ  Осетхи,  214. 
Санктпетербургская   духов,  академия,  223, 

225. 


Санктпетербургск1й  артилл.  музей,  186. 
Санктпетербургскхй    археолог,    инстптуть, 

185,  188,  191. 
Санктпетер6ургск1Й    Императ.    Урмнтажъ, 

169,  191,  334,  337. 
Саоктпетербургское  археолог,  общ-во,  162, 

339,  III. 
Санктпетербургъ,  162,  168,  171,  175,  177, 

182,  193,  335,  430. 
8ап    С1оуапп1   1п    Ьа1егапо,    базилика    вт> 

Рим-Ь,  246. 
8ап1а  Мапа,    назв.    м-Ьстности   въ   Неми. 

209. 
Санъ  Донато,  см.  Демидова,  Демпдовъ. 
Сапожокъ,  гор.,  405. 
Сарай-Бурну,  см.  Восиорхй. 
Саратовъ,  гор.,  439. 

Саратовская  архивн.  коммпсс1я,   224,  439. 
Сарацины  VI. 

Саргонъ  и  его  дворецъ  въ  Хорсабад-Ь,  172. 
Сарзекъ  де,  172,  173,  177. 
Сар1я,  скиеск.  царь,  16.  17,  21. 
Сарматск1е  цари,  20. 
Сарно,  долина  въ  Итал1и,  446. 
Сарра,  ж.  Авраама,  249.     ' 
Сассаниды,  176. 

Сатирова  капелла  въ  Милане,  275. 
Сатпръ  Артемидоровъ,  архонтъ,  21. 
Сатиръ,  отецъ  Дада,  20,  21. 
Сатураъ,  342  —  344. 
Сатурнал1и,   зимнее   празднество  у  визап- 

Т1Вцевъ,  336,  340,  342,  345,  357. 
Сафаръ,  с.  на  Кавказ-Ь,  278,  281. 
Саффаридсшя  монеты,  162. 
Сахаровъ  И.,  344,  440. 
Свпаогорское  городище,  185. 
Святополкова  ц-вь  въ  Златов.  Мпх.  мн-р-Ь 

въ  Егев*,  165,  193,  390. 
Святославовъ    Изборнпкъ,  350,   359,  364. 
Святославъ  Всеволод.,  в.  кн.  владим.,  217. 
Святославъ  Пгоревичъ,  в.  кн.  шевсий,  26. 
Сдери  Нога,  уроч.  въ  Острож.  у.,  392. 
Севаст1йск1е  мученики,  282. 
Севастополь,  138,  140,  168,  169. 
Севастопольцы,  170. 
Севастъ,  гор.,  282. 
Северхапъ,  св.,  286. 
Северъ  св.  297. 
Севипье  де,  204. 
8ёУ1§пё,  улица  въ  Париж'Ь,  204. 
Севрсшй  фарфоръ,  444. 
Седаръ,  р.  въ  Амерпк*,  453. 
Селафшлъ,  архапг.  265. 
Селевкъ  Еппфапъ,  царь  Сир1и,  440. 
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Селпвапоиъ,  А.  В.  154,  181,  222,  407. 
Селиванонъ  А.  0.,  430. 
Семевскш  М.  И.,  438. 
Семептоисшй  А.  409. 
СементовскШ  Н.,  82—84,  233,  236. 
Семеаь  Владпм.,  кн.  бо1)Овск1н,  42,  45. 
Семенъ  Юрьевичъ,  кп.  76,  77. 
Семпкаракорская  станпца,  425. 
Семнл-Ьтнля  вонпа,  186. 
Семнполкн,  м15Стеч1,-о,  388. 
Сеынрадск!»  Г.  П.  433. 
Семптолог1Я,  175. 
Семитская  епиграфпка,  174,  196. 
Семптск1е  древн.  памяти.,  172. 
Семитск1е  языки,   174,  175. 
Сепаторск1Й  кварталъ  въ  Кон-пол*!;,  310. 
Сенъ-Л{.ермснск1й    бульваръ    вг.    Париж'Ь, 

196. 
Сенъ-Жерменск1Й   музей  въ  Парнж^Ь,  197, 

209,  449. 
Сенъ-Лх,ерменское    кладбище   В7.   Париж-Ь, 

205. 
Сенъ-Каитевск1Й  музей,  208. 
8аш<;-Ьаигеп1  (Зе  Сгптопагй,  248,  249. 
Сенъ-Марсельское    кладбище   въ    Париж'Ь, 

205. 
Сенъ-Морск!»  паркъ,  196. 
Сепфора,  бпбл.  д1;ва,  260. 
Сераипсъ,  егии.  бож-во,  144. 
Серб1я,  XXIII. 
Сербскхе  наузы,  110. 
Сербскхе  требники,  VI. 
Сербск1Й  орнамевтъ,  363. 
Сербы,  343,  347,  VI. 
Серий    Александровпчъ,  Е.   И.   В.  в.  кн., 

168,  182,  436. 
Серг1Й,  арх1еп.  Кишинев.,  435. 
Серий,  ирен.  67,  78,  160  —  162,  166  — 

168,  XV,  XVI. 
Серия  Радонежскаго  св.  Церковь  въ  Нов- 
город*, 431. 
Серебожъ,  волость  Переяславск,  у^зда,  78, 

79. 
Серебряковъ  Н.  А.,  438. 
Серпейскъ,  гор.  77,  78,  80. 
Сериуховъ,  гор.,  78. 
Серра-дп-Фалько,  51,  59. 
Сибилла,  400. 
Сибирка,  р.  428. 
Сибирь,  433. 

Сигпзыундъ  III,  кор.  польс,  388,  391. 
Спгизмупдъ,  кн.  литовсшй,  35. 
Сидней,  гор.,  454. 
Спдон1ц  Аполлиаар1й,  334. 


Спдопъ,  гор.,  160. 

Сизовъ,  археол.,  427. 

Сикстъ,  св.,  273. 

Сиксъ,  археол.  210. 

Сикъ,  издатель  исовдоеиапг.,  372. 

Силище,  село  Каневск.  у.,  187. 

Сильвестровск1й  сбориикъ  ХИ'  в.,  200. 

Спльвестръ,  СП.  56. 

Спмеонъ,  с.  прав.  1осифа,  368,  376. 

Симеонъ  Богоир1им.  63,  322,  373,  376. 

Спмсоиъ  Метафрастъ,  305. 

Симеопъ  Олельковичъ,  кп.  417. 

Симоиъ,  ап.  53,  65. 

Спмоповъ,  с,  420. 

Симферополь  155,   170,  395,  441. 

Симферопольская  архивп.  коммисс1Я,   170. 

Симферопольская  гимназ1я,  150. 

Синай  242. 

Синайская  библиотека,  242,  361. 

Синез1Й,  350. 

Синодальная  библ1отека,   183. 

Синодъ,  св.  Правит.  430. 

Сипопская  надпись,  9. 

Сир1Йская  б1|бл1Я,  377,  378. 

Сир1Йск1Й  орнаментъ,  XXIII. 

Сир1йское  евангел1е  VI  в.  259  —  261,  269, 

288,  290,  291,  314,  322,  328. 
Спр1йцы,  337. 
Сир1я,  18,   317. 
Сита,  сел.  209. 
Ситниковъ  147. 
Сифнъ,  о-БЪ,  12. 
Сицил1йск1я  мозаики,  51. 
Сицпл1Йск1я  церкви,  50,  51. 
СицпЛ1Я,  о-въ,  50,  66,  292,  344,  445,447. 
Скалнгеръ,  археол.  149. 
Скандинавская  орнамента ц1я,  XXV. 
Скандинавия,  344. 
Скандпнавсюя  земли,  344. 
Скарлать  Визант1й,  археологъ  Ц-грала,71, 

72,  74. 
Скворцовъ,  241. 

Скилуръ,  скиеск.  царь,  14—23,  395. 
Ские1я  Геродотова,  114. 
Скиеск1е    памяти,    древности,    157,     187, 

194. 
Скиесше  цари,  14  —  21,  170. 
Скпеск1я  монеты,  14. 
Скиесшй  коте.1Ъ,  424. 
Скиеск1я  надписи,   134. 
Скпвск1я  племена,   134. 
Скивы  15,  19—21,  138,   183. 
Скоропадсый,  малоросс,  гетм.  188. 
Скоттъ  9. 


ьххи 


Славяне,  110,  183,  359. 

Славяне  русские,  234 

Славяне  южные,  XXIV. 

Славянская  орнаментика,  349,  XXIII,  XXV. 

Славянск1е  памяти,  древн.  вь  Чернпг.  губ. 

187. 
Славяиек1Я  земли,  XXIII. 
Славянсшя  племена,  XXIII. 
Славянск1я  рукописи,  XXV. 
Слободка,  дер.  385,  380. 
Слуцк1п,  С.  С.  170. 
Случь,  р.  438. 
Смпрна,  гор.  104,  152,    187. 
Смпрновъ,  Я.  11.  XVII. 
Смнрновъ  И.  Н.   409,  438,   439. 
Смпрновъ,  В.  Д.  I,  IX,  XVIII. 
Смпрняне,  жители  г.  Смирнъ,  244. 
Смптъ,  ассир10логъ,   172,  173. 
Смоленская  губ.   179. 
Смоленск1Г1  исторпч.  музей,  182. 
СмоленсЕъ  185,  384. 
См'Ьла,  м-Ьстечко,  434. 
Снегиревъ,  344. 
Собакина,  383. 
Собакиице,  дер.   386. 
Созоменъ,  писат.  IV  в.  310. 
Соимоновъ,  157,  201. 
Соколовъ,  е.  6.120,142,  151. 
С.  Октав1ц  Фронтонъ,  139. 
Солнцевъ,  е.  Г.  236,  339,  I,  XI,  XIII. 
Соловенчпкъ  198,  199. 
Соловьевъ  въ  Епск-Ь,  226. 
Соломонъ  27,    28,   56,    119,  234,  296. 
Сольвычегодскъ,  гор.  201. 
Соммераръ  де,  археол.  204. 
Сонцовъ   Д.,   нумпзматъ,   33,   39,   42,   43, 

45—47. 
Сорокивъ  Н.  В.,  проф.  439. 
Сосппатръ,  св.  316. 
Соуксу,  427. 
Софхйская  ц-вь   «па  Златыхъ   Врат-^хъ»  въ 

Шев*,  27. 
Соф1йская   ц-вь  (св.   Соф1л)   въ  Кон-полЬ, 

70,  72—74,  242,  244,  253  —  256,  274, 

276,  294,  297,  298,  328,   351. 
Соф1пская    ц-вь    въ   вессалоникахъ,   246 

261,  269. 
Софшсшй   соборъ   въ   К1ев'к,    52,   83,   84, 

86,  91,  92,  166,    231—236,    241,    320, 

330,  332,  361,  364,   378,  417,  XI,  XII, 

XIV,  XVIII,  XIX. 
Соф1нск1Й  соборъ,  въ  Новгород^.,  161,  238, 

240,  241,  243,  269,  399,  430,  У1Г 
Софоновъ,  Н.  М.  жпвои.  399. 


Соф1я,  гор.  448. 
Софья,  царевна,  226- 
Спарта  6,  447,  448. 
Сиартаиск1е  цари,  5. 
Спасопреображеиская     ц-вь    въ   Полтаве., 

188. 
Спасопреображеисюй   соборъ,  въ  Псковск. 

Мирожск.  мн-р!;,   185. 
Спасская  ц-вь    въ  с.  Бсрестов-Ь,  278,  279. 
Сиасская  ц-вь   въ  Нередицахъ,    269,   271, 

275,     282,    288,    292,   297,    315,    319, 

330,  364. 
Сиасская  ц-вь,   въ  Ст.  Рязани,  217—219. 
Спасск1Й  мн-рь  въ  Полоцк-Ь,  271. 
Сиасск1й  уЬздъ,  223,  394,  409. 
Спасскъ,  гор.  215. 
Спераиск1й,  М.  Н.  183. 
Сппцынъ,  А.  А.  183,  185. 
Спраттъ,  англ.  капптанъ,  146,  147. 
Срезнсвск1й,  И.  И.   188. 
С.  Северъ,  141. 
Стаб1йск1й  залпвъ,  214,  446. 
Стаб1я,  214. 

Становища  въ  Волын.  губ.  421. 
Старая  Каеедра,  уроч.   ок.  Владпм1ра  Вол. 

25,  28,  29. 

Старая  Ладога,  см.  Ладога  Ст. 

Старая  Рязань,  181,  215  —  219,  222,  223. 

Старогородка,  с.  415. 

Старпца,  гор.  190. 

Стародубск1й  у^здъ,  30. 

Старорязанск1е  крестьяне,  216. 

Старорязанское  городище,  215. 

Старый  гостинный  дворъ  въ  Москве,  212. 

Старый  Койдакъ,  сел.  Екатер.  губ.  223. 

Старыя   могилы,   назван1е  могидьнпковъ  л*" 

русскпхъ  въ  Вятскомъ  кра'Ь,   184. 
Стасовъ,   В.  В.    342,    349,  350,  352,  354, 

359,  360,  361,  363,  IV,  XXIII— XXVI. 
Стевенъ,  А.  X;  170,  441. 
81еп8е1,  Р.  9. 

Степанъ,  надпись  на  камн'Ь  XII  в.   189. 
Стержннскхй  крестъ    въ  Тверскомъ  музе^, 

189. 
Стефанъ,  ученый,  9. 
Стефан ъ  св.,  архпд1аконъ,  55,63,297,298, 

358. 
Стефанъ  Комельек1й,  св.  192. 
Стефанъ  I  и  II  еииск.  владпмхро-волынсшй 

26,  203,  204,  319,   419. 
Стогининъ,  см.  Гн'Ьвашппъ  ведоръ. 
Стогпппнъ,  Микула  изъ    Бесгужевыхъ,  79. 
Стояновск1й,  Н.  И.  I. 

Стояповъ,  А.  II.  397. 
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Страбонъ  К),  18,  149. 

Стратмг1Г|,  70  —  74. 

Сграторь,  СП.  237. 

Строгоповъ,  Дпы.  201. 

Строевъ,  П.  77, 

Стромплопъ,  В.  Я.  48. 

Струве,  археол.  143. 

Струковъ,  Д.  М.  179,  180. 

Стр-кльпое,  с.  Цариц.  уЬзда,  224,  225. 

Стр-Ьльцова  могила,  Екатер.  губ.  393. 

Студ1пск1Г1  уставъ,  VII. 

Студапчка,  археол.  7,  11,  97. 

бШНогит,  31ШВ1Г1  праздпикъ  у  впзантШ- 
цевъ,  357. 

Стюрлеръ,  д-ръ  428. 

Стюартовъ   отель  въ  Париж*,  205. 

Отыдмвь,  с.  Волын.  губ.  422. 

Стыдппьская  икопа  Бож1еп  Матерп,  422. 

Суворовъ,  А.  В.,  генералпсс.  186. 

Суджа,  р.  II. 

Суза,  гор.  160. 

Суздаль,  гор.  310. 

.Суконпая  ЛПН1Я  въ  Москв-Ь,  213. 

Суконный  рядъ,  тамъ  же,  213. 

Сулла,  рпмск   полков.  196. 

Султановъ,  Н.  В.  383,  400,  454,  IV,  IX, 
X,  XI,  XIII,  XIV. 

Суирасльская  псалтирь,  242. 

Суручанъ,  И.  К.  124  —  126, 128, 130, 132— 
135,  138,  144,   145. 

Сусалпнъ,  К.  С,  пом-Ьщ.  391. 

Сусатск^п  хуторъ,  Обл.  войска  Дон.  426. 

Сусловъ,  В.  В.  403,  404,  IV,  IX,  XIII. 
XVIII. 

Сухобрусовъ,  протогерей,  236. 

Сухумь-Кале,  гор.  427,  440. 

Сухумск1я  развалины,  427. 

Сырку,  П.  А.  I,  IV,  IX,  XVII. 

Сырковок1Й  раскольпи'пй  монастырь  въ  Ки- 
шиневской епархгн,  435. 

С1".веро-Заиадный  край,  387. 

Сэйсъ,  ор1ептал.  451. 

Сюлливанъ,  441. 


Таврическая  архивная  Коммяссгя,  440. 

Тавро-скпеы  22,  395. 

Таганча,  м-Ьстечко  Канев.  у.  390. 

Такаишвплп,  Е.  С.  225. 

Талайоты  (Та1ауо18)  па  Балеарскихъ  о-вахъ, 

445. 
Тамбовская  губ.  201. 
Танпсъ,  древне-егппетск1й  гор.  195. 
ТарасЮ   Копстаптпнопольсшй    304. 


Татарск1Я  .монеты,  34,  47,  48,  155. 

Татарское  нашествхе  па  Русь,  215,  219. 

Татары,  191,  193,  XV. 

Татры  (Тотары),  часть  Карпатск.  горъ,  27. 

Татуръ,  археол.  438. 

Тахпапхесъ  (Тафиасъ),  гор.  451. 

Тверская  архивная  комыпсс1я,  182 

Тверская  губ.  156,  189,  190. 

Тверская  губ.  гимпаз1я,  189. 

Тверская  старппа,  189. 

Тверскгс  семинаристы,  190. 

Тверск1я  пулы,  190. 

Тверской   археол.   музей,    113,    182,    183, 

189,  190,  IV. 
Тверской  губ.  статист,  комптетъ,  189. 
Тверской  уЬздъ,   190. 
Тверское  наместничество,  200. 
Тверда,  р.  431. 
Тверь,  189—200. 
Тевтопск1Й  орденъ,  80. 
Тегеранъ,  гор.  450. 
Тедепа,  аббатъ,  208. 
Тезей  351,  352. 
Тех1ег,  археол.   246. 
Текла,  св.  331. 

Теламонъ,  греч.  воинъ,  94,  95,  98. 
Телебуга,  татар.  29. 
Телло,  172. 

Тель-Дефенэ,  въ  Егппт-Ь,  451. 
Темиръ-ханъ,  442,  443. 
Теосъ,  о-въ  142. 
Терекъ,  рк.   180. 
Теренщй,  рпмск.  ппсат.  378. 
Терюки,  382. 

Терп+.н1е,  сел.  ок.  Мелитополя,  191. 
Теггапоуа  Й1  ЗгсШа,  209. 
Терская  область,  182,  183,  II. 
Тертуллтапъ,  отецъ  церкви,  252,  292,  367. 
Те221'  Апагеа,  253,  265,  288,  335. 
Тетеревъ,  р.  433,  435. 
Т|1вер1й,  Августъ,   145. 
Тивер1й,  Констаптпнъ,  греч.  царь,  283. 
Тигръ,  рк.  176,  178. 
Тизепгаузепъ,  В.  Г.  162. 
Тило,    издатель   протоеванг.   1акова,    367, 

371,  372,  374,  379. 
Тилло,  А.  А.  224. 
Тимузадапск1Я  монеты,  162. 
Тимархъ,  вавплоп.  сатрапъ,  428. 
Тимурпдск1я  монеты,  162. 
Типографская  библиотека,  200. 
Тира,  греч.  колон1я  на  Черпомъ  м.  70,125. 
Т11распольск1й  полкъ,  163. 
Тпрасск1я  падппсп,  123. 
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Тпръ,  гор.  334,  340. 

Тптоиъ  А.  182. 

Тип.  разбопвнкъ,  373. 

Тпфлпсъ,  гор.   171,  428. 

Тихомпронъ  Дпм.  215,  218,  219. 

Тихоновъ,  200,  201. 

Тихонравоиъ,  проф.  318,  373. 

Тишепдорфъ  Констаашиъ,  367,  369,  371, 

372,  376,  379. 
Тобольекъ,  гор.  226,  427. 
То1!Стая  могила,  Екатсрпн.  губ.  393- 
Тоитепъ,  ханша  монгольс.  442. 
Токтогу,  ханъ  Зол.  орды,  224,  394. 
Тола,  р.  441,  442. 
То1по,  гор.  352. 
Толмачевъ,  XX. 

Толпипо,  с.  Ряжск.  у.  405,  406. 
Толстовеюн  зм'Ьевпкъ,  103. 
Толстой,   гр.   И.    И.    30,    100—105,    107, 

119,  271,  334,  I,  IV,  IX,  XVII. 
Толстой,  гр.  М.  В.  II. 
Томахово,  с.  419. 
Томск1п  стат.  комптегь,  П. 
Томаковка,  о-въ,  423. 
Томск1ц  университетъ,  226. 
Т0МСК1И  археолог,  музей,  441. 
Томскъ,  гор.  226,  398. 
Торчелло,  о-въ,  279. 
Тотары,  см.  Татры. 

Тотмесы  (Тутмесы),егцпетск.  династия  195. 
Точплеску  Г.  142,  147. 
Травины,  двор,  родъ,  190. 
Транспльвае1я,  159. 
Траншеръ,    франц.   ппженеръ,    162,    167, 

194. 
Траубенбергъ   Н.  В.  409. 
Траянъ,   127. 
Тгеи,  археол.  206. 
Троещпна,  с.  417. 
ТридцаталФ-тняя  война,  444. 
Троицкая  Серг1ева  лавра,  160,  407. 
Троицк!»  переул.  въ  Шев^Ь,  163. 
Троицкая  ц-вь  въ  Париж15,  205. 
Троицшй  монастырь  въ  Шев'Ь,  417. 
Тронцк1н  костелъ  въ  с.  Новодпиц'Ь,  437. 
Тропцюп  храыъ  въ  м.  Крев-Ь,   199. 
Трокп,  гор.  167,  194. 
Троя,  448. 

Трубецкой,  Ен.  С.  Н.  IX,  XVII. 
Труворъ,  братъ  Рюрика,  189. 
Труллюшй  соборъ,  263,  346. 
Трутовск1й,  В.  К.  181. 
Т8оип1а8,  археол.  206. 
Тула,  гор.  182,  404. 


Тулеиская  церковь,  357. 
Тулуза,  гор.  445. 
Тупнсъ,  208. 
Туравск1л  монеты,  162. 
Турбннъ,  Н.  М.  182. 
Турпнъ,  гор.  116. 
Турки,  72. 

Туровъ,  гор.  158,  387. 
Турц1я,  179. 
Тутмесы,  см.  Тотмесы. 
Тюльери,  205. 
Тюркский  языкъ,  180. 
Тышкевпчъ,  Гр.  437. 

Убожковъ,  Е.  А.,  Тверск.  м-Ьщан.  431. 
Уварова,  гр.  П.  С.  37,  139,  162,  168,  179, 

181  —  183,  213,  432. 
Уваровскхй    подлннникъ   письма    Леетула, 

256. 
Уваровъ,    гр.  А.  С.    14,    15,    17—19,    21, 

23,  24,  142,  172,  181  —  183,  189,  190, 

301,  432. 
Угей  Норъ,  озеро  въ  Монгол1п,  442,  443. 
Углицк1Й  у.  384. 
Угличъ,  383,  400,  431,  454. 
Угольники,  386. 
Узбекъ,  ханъ,  394. 
Удмортъ-шай,  назв.  могильнпковъ   у   вотя- 

ковъ,  184. 
Уп,  рк.  184. 
Украина,  183. 
Украина  слободская,  166. 
Умапск1й  у.  391. 
Уралъ,  Уральск1й  хребетъ,  183,  184,  430, 

448. 
Уръ-Бау,  царь  Ура,  449. 
Урбана,  ц-вь  въ  Рпм'Ь,  378. 
Урбанъ,  св.  309. 
Урвикхева  арка  въ  Кон-пол'Ь,  70. 
Урвишй,  74. 
Урзпцина,  св.  297. 
Урзусъ,  св.  297. 
Ур1илъ,  арханг.  52,  60,  265. 
Урусулъ,  р.  399. 
Урухъ-донъ,  -рк.  въ  Осет1п,  214. 
Успневичъ,  I.  223. 
Усмааск1Й  уЬздъ,  201,  395. 
Усовъ,  278,  291,  377,  378. 
Усиен1я  Б-цы  нзображенге,  64. 
Успенская  к1ево-подольская  ц-вь,  166,239,; 

416. 
Успенская  ц-вь  въ  Переяславд'Ь  полт.  166, 

167,  188. 


ЬХХУ 


Успенская  ц-вь  въ  Ст.  Рязапи,  218. 
Успепск1й,   чл.-сотр.  Спб.   археол.   общ-ва, 

XX. 
Ус11епск1й  соборъ   во  Владпм1р'Ь  Вол.   26, 

27,  204,  418. 
Усиенск!»  собортэ  въ  Москв-Ь,   400. 
Успенсшй  соборъ  во  Владиы1р'11  па  Клязьм-Ь, 

407. 
Успеаск1Г|  соборъ   во   Владпм1р15  Зал.   28, 

237. 
Устерзенъ  III,  фараонъ,  195. 
Устплугъ,  сел.  въ  Волынской  губ.  25. 
Усть-Сольск1Г1  хуторъ.   Обл.  войска  Донск. 

426. 
Устьщельсшй   прпходъ  Мезенск.  уЬзда,  X. 
Устьяново,  с.  440. 
Устюгъ,  гор.  216. 
Устюжане,  216. 
Устюжва,  429. 
Утрехтъ,  гор.  185. 
Уффиц!»,  447. 
Ушачъ,  р.  409,  410. 


Фабрпщй,  367,  372,  374. 
Файумъ,  185,  450,  451. 
Фалер1Я,  см.  Чивпта-Кастеллапа. 
Фанагор1я,  греч.  колои1я  паЧерномъ  мор*, 

170. 
Фапуплъ,  отецъ  прав.  Анны,  380. 
Фарзой,  скиеск1й  царь,  14 — 21. 
Фарпсъ,  въ  Грещп,  448. 
Фарнакъ  Фарнаковъ,   амастргйсшй  гражда- 

нпнъ,  141,  149. 
Га1иогит,   зпмв1й   празде.  у  визант^йцевъ, 

357. 
Фаульманъ  134. 
Фебъ,  языч.  богъ,  379. 
Федякпно,  село  Ряз.  уЬзда,  181. 
Ге1Ы1к,  1и1.  380. 
Фейоль  де,  маркпзъ,  208. 
Фее1евъ,  Г.  М.  201. 
Фердпнандъ  II,  56. 
'1'аскау,  аулъ  въ  Осет1п,  214. 
Фернбузъ,  шахъ,  397. 
ФПД1Й,  156,  207. 
'Г>11лагр1й,  св.  309. 

Фпларетъ,  арххепнск.  черппг.  VI,  УП. 
11'иларетъ,  митр.  московск1Й,  236. 
'Рйаю?,  х1осецъ,  5. 
'1'илимоновъ,  111,  241,  243,  265. 
Фцлпппъ,  ап.  53,  65. 
<1'плиппъ  Краспвый,  король  франц.  198. 


Фнлонъ  Впзант1йск1й,  207. 

Фплопаторъ  1,  царь  Кплик!»,  18. 

Филовей,  патр.  Конст.  161. 

Фппеасъ,  376. 

Фцн11к1пск1й  алфавптъ,  196. 

Ф11ппк1мск1Й  яаыкъ,  174. 

Фпн11к1йск1я  ппсьмепа,  173. 

Фпн11К1йск1я  поселения  па  Эгейскпхъ  остро- 

вахъ,  6. 
Фпнпюя,  173. 

Фин11к1яне  (Финик1Йцы),  6,  187. 
Финны,  нар.  183,  439. 
Фпшбахъ,  334,  340,  360,  361. 
Флав1и  210. 
Ыеигу,  археол.   259,  260,  262,  269,  270, 

286,    288,   290,   292,    307  —  309,    322, 

324,    368,    370,    372,    373,    375,    377, 

378. 
Флпндерсъ  Петри,  егиитол.  450,  452. 
Флойдъ,  гор.  453. 
Флоръ,  св.  67,  XV. 
Гануе!,  археол.  144. 
Фонтенблосск1й  паркъ,  444. 
Фортъ  св.  Ангела  въ  Рим'Ь,  446. 
Фот1Й,  патр.  констант.  149,  245,  270,276, 
Ггапс8-Воигдео18,   улица   въ  Париж-Ь,  204. 
Франке,  археол.  107. 
Фраако,  Ж.  Б.  197. 
Франция,    80,    173,    174,    198,   203,   205, 

208,  380. 
Французская  академ1Я  надписей,  208. 
Французская  академ1я  наукъ,  196. 
Французская  археол.   школа  въ   Аепнахъ, 

207. 
Фрапцузск1е  антпквар1и,  198. 
Французск1е  рыцари,  80. 
Французская  пушки,  186. 
Французское    кладбище   ок.    Севастополя, 

140. 
Французское    нумизм.    п    археол.  общ-во, 

118. 
Фраицузское  оби1-во  антиквар1евъ,  208. 
Французы,  176. 
Фрейръ,    сканд.     богъ,     покровпт.    скота, 

344. 
Фреперовск1п  зм'Ьевикъ,  103. 
Френеръ,  археол.  102,  104,  109,  118. 
Фрептагъ,  Густ.  379. 
Фрея,  скандии,  бож.  87. 
Фрндрихъ  Вильгельмъ,  Вел.  Курф.  391. 
Фриг1йская  шапка,  95. 
Фрикенъ,  археол.  365. 
Фришнъ,  Э.  В.  III. 
Фроманъ  Николай,  франц.  художн.  196. 
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Фукаръ,  директор'ь  Франц.  школы  иъ  Афн- 

нахъ,  12,  149,  195. 
Фульбертъ  111атрск1Г1,  380. 
Фуедуклей,  233,  434. 

Халоспнск1я  развалпны  въМопгол111,  441. 

Халагупдсгая  монеты,  162. 

Хиланск!!"!,  333. 

Халдейская  культура,  176. 

Халдейское  сказап1е  о  иотоп-Ь,  173. 

Халдея,  171,   172. 

Халкпда,  4. 

Халкидонск^п  алфавитъ,  4. 

Халкпдоаск1Я  надппсп,   1,  8. 

Халк11лск1Я  вазы,  97. 

Халкоират^йской  Бди  ц-вь  въ  Копст-иол'Ь, 

72,  304. 
Хаыамджплеръ  -  хаие,     турецк.     баня    въ 

Констант.  74. 
Хара-Голъ,  въ  Монгол1и,  441,  442. 
Харезмшахская  династия,  162. 
Харнтонъ,  св.  237. 
Харуха,  р.  въ  Монголии,  441 — 442. 
Харьковская  дух.  сеыпиар^я,  193. 
Харьковъ,  гор.  193. 
Хватъ,  с.  въ  Абхаз1и,  427. 
Хвалимнчи,  село  на  Волыни,  28. 
Хворостпнины  князья,  190. 
Хевронъ,  гор.  187. 
Хеоисъ,  фараонъ,  450. 
Херсонпсская  монетная  палеограф1я,  24. 
Херсоинсскш  мн-рь,  168. 
Херсонпсск1ц  монаст.  музей,  140. 
Херсонпссшя  надппсп,  139,  152,  153. 
Херсонпссыя  серебряныя  монеты,  169. 
Херсонпсцы,  149. 
Херсописъ    Таврпчесшй,    141,    151,    152, 

168,   169,  170. 
Хефренъ,  фараонъ,  450. 
Хнжпнъ  В.,    395,  396,  388. 
Хитрово  Н.  В.  IV. 
Х1осск1е  роды,  5. 
Х10сск1е  художники,  3. 
Х1оеск1й  алфавптъ,  3. 
Х1осскш  говоръ,  И. 
Х1осское  нпсьмо,  2,  3. 
Х10съ,  о-въ,  1  —  3,  6,  7,  10,  12,  13. 
Хлудовская  бпбл10тека,  342,  361. 
Хлудовская  псалтирь' IX  в.  291. 
Хлудовъ  А.  И.  291. 
Хмельнпцк1й  Богданъ,  166,  188,  423. 
Ходаковсшй  Доленга,  216. 
Хоо^ауло:,  имя  въ  ольв1йск.  надписи,  128. 


Холмщива,  округъ  г.  Холма,  204. 

Хо1Иъ,  гор.  28. 

Хонтайдже,  дворецъ  въ  Монголии,  441. 

Хорина,  с.  прав.  1осифа,  376. 

Хора  мн-рь  въ  Конст-иол15,  244,  254,255, 

258,  278,  305. 
Хора  Болгосунъ,  ьъ  Монгол1н,  442,  443. 
Хорсабадъ,  гор.  172. 
Хосрой  II  царь,  162. 
Хотинъ,  г.  392. 

Хотындъ,  гора  въ  Монголии,  442. 
Хрнзологъ    Нетръ,   263,   268,   271,    272,     - 

274,  276,  282,  327,  329.  ; 

ХрУ1<71ло)^6уо;,  9.  I 

Христина   (Мплослава),   имя   на  зм'Ьевик'Ь,     * 

111. 
Христина,  кор.  шведск.  388,  391,  413. 
Хромат1Й,  еииск.  371. 
Хруцшй,  археол.-любпт.  179. 
Хруп;овъ  И.  П.  I,  IV. 
Худхонъ,  св.  285,  301. 
Хумары,  аулъ  на  Кубани,  179. 
Хызръ,  ханъ  Зол.  орды,  224,  394. 


Цаганъ  Норъ,  озеро  въ  Монгол1и.  442. 

Цагарелп  А.  А.,  I,  XVII. 

Царицынъ,  гор.  224. 

Цв-Ьтаевъ  И.  В.  I. 

Цв'1;ткова,  ст.  фаст.  ж.  д.  391. 

Цебельда,  въ  Абхаз1п,  427. 

Цезарея,  гор.  283. 

Церковиско,  уроч.  386. 

Церера,  211. 

Цидосанп,  археол.  182. 

Цццеронъ,  50,  143. 

Цимлянское  городище,  426. 

Цюрихское  о-ро,  202,  203. 


Чагипъ  е.  И.  335,  XXVI. 

Чапскш  гр.  Э.  К.  33—42,  47. 

Чепца,  рк.  184,  185. 

Чердынь,  гор.  183,  184. 

Чердынскхе  старожилы,  184. 

Черемисы,  народъ,  438. 

Череневъ  Н.  П.  161. 

Чернавода,  гор.  142. 

Черненая,  рчк,  224. 

Черниговская  грпвна,    медаль,    медал10нъ, 

101  —  104,  106,  107,  НО. 
Черниговская  губ.  30,  187,  388. 
Черниговъ,  гор.   190,  388, 


■ьххуи 


Черное    море,    (понтъ   евксинсшй,    эвкс), 

120—123,  149,  448,  II,  XVIII. 
Черноморское  побережье,  120,  121. 
Черноыорье,  121. 
Чертковъ,  нумпзматъ,  32  —  49. 
Черторой,  ирнтокъ  р.  Дн-Ьира,  417. 
Чефалу,  гор.  иъ  Сицил1и,  50,  51,  63,  269, 

271,  297. 
Чпвита  -  Кастеллаиа,    (древняя     Фалер1я), 

202. 
Чингпсханъ,  (Чннгпсъ-Боготъ),  452. 
Чингнсханова  гробница,  452. 
Чистый  прудъ  въ  Москв-Ь,  158. 
Чоховъ  Андрей,  лптейщпкъ,  429. 
Чубнновъ,  Д.  I.  I. 
Чудск1я  могплы,  155,  184. 
Чудск1я  ямы,   назв.  древнихъ   поседен1й  у 

вотяковъ,  184. 
Чудь,  финское  племя,  184. 
Чурилины  палаты  въ  Кхев'Ь,  333. 
Чуфутъ-Кале,  425,  440. 

Шахъ  Кумъ  Каджарсшй,  398,  450. 

8Ьас1е,  378. 

Шапошниковь  К.  А.  I. 

Шварцъ  А.  Н.  проф.  432. 

Шведская  могила  ок.  Полтавы,  188. 

Шведы,  186,  188. 

Швейцархя,  203. 

111вейцарск1я  о-ра,  203. 

Швец1я,  86,  89,  351. 

Шебуевъ,  художн.  187. 

Шейбанидсшя  монеты,  162. 

Шексппръ  В.  185. 

Шелашнпковъ  В.  П.  IX. 

Шелонская  пятина,  75. 

Шемахпнекхй  у.  397. 

Шенкурсюй  округъ,  346. 

Шереметевъ,  стольипкъ,  190. 

Шереметевъ,    гр.   С.   Д.    191,    192,    200, 

429. 
Шерерь,  XXI. 
Шимоновице,  дер.  387. 
Ширъ  Ал1й,  ханъ  Кабула,  162. 
8с11й12  йе  Ай.  4. 
Шлезвпгъ,  86. 

Шлпманъ,  д-ръ,  156,  160,  206,  448. 
Шлумбергеръ,  археол.  117,  118, 
Шляковъ  И.  Л.  112,  113,  182. 
Шмпковы,  двор,  родъ,  190. 
Шмигъ,  ксплографъ,  XXI. 
Шмпцдорфъ,  кнпгопродавецъ,  XXII. 
Шназе  Карлъ,  51,  233. 


Шодуаръ,   баровъ,    нумизм.   43,   37  —  40, 

42—44,  167,  194. 
Шотлаид1Я,  80,  86,   89—91. 
Ширунеръ,  картогр.  72. 
Штаиельбергъ,  440. 
Штейиъ,  литогр.  XXI. 
Штендмапъ  Г.  О.  192. 
Штернбергское  о-ро  въ  Баварии,  203. 
Штутгартская  библхотека,  371. 
Шубертъ   нумизм.  32,  37,  40,  46,  47. 
Шукевичъ  В.  А.,  археол.  385. 
Шуковъ,  367. 
Шульцъ,  археол.  335. 
Шютцъ  фонъ,  археол.  4. 

Щукаревъ  А.  Н.  50,  XVII. 
Щекавпца,  гора,  417. 

Эантъ  (Аяксъ),  70. 

Эберсъ,  егнптологъ,  159.  185. 

Эварницюй  Д.Н.  194,  392,  394,  423,424, 

425,  434,  I,  IV,  XVII. 
Эвксииск1й  понтъ,  см.  Черное  море. 
Эвном1Й,  243. 
Эгейское  море,  6,  202. 
Эгерштромъ  Н.  Э.   ген.  лейт.  429. 
Эдигей  235. 

Эзель  о-въ,  155,  170,  382. 
Эзельск1е  археологи,  170. 
Экгардтъ,  петерб.  переплетчпкъ,  XXI. 
Эклез1й,  св.  297. 

Экуавъ  де,  замокъ  во  Франции,  205. 
Эллада,  см.  Еллада. 
Эпидавръ,  гор.  206. 
Эрделп  Н.  В.  440. 

Эрдени  Цзоо,  мопгольс.  монастырь,  443. 
Эрдманъ,  археол.  102. 
Эротъ,  см.  Еротъ. 
Эсперъ,  св.  319. 
Этрусск1й  храмъ  Юпитера,  202. 
Эттельбрунпъ,  гор.  въ  Бельг1ц,  444. 
Эфесск1й  соборъ  отцовъ  церкви,  270,  273. 
Эе10пск1й  орнаментъ,  XXIII. 
Эв1оисшй  языкъ,  175. 

Юзь-Оба,  хребетъ  бл.  Керчи,  187. 
Юл1ана,  матрона,  304. 
Юл1анова  гавань  въ  К-иол*,  310. 
Юл1й  II,  папа,  446. 

Юдьск1Й  праздникъ,  назв.  святокъ  въ  Скан- 
динав1и,  344. 
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Юпагадъ,  163. 

Юаш  Бассъ,  37  7. 

К^I11Iтеровъ  храмъ  въ  Олпми1а,  206. 

Юиптеръ  Каиитол1Г1ск1Г1,  202. 

Юргевпчъ  В.  Н.  125,  127,   132,  133,  137, 

138,  144  — 147,*  149  — 152,  440. 
Юр!»  Ярославъ,  с.  Вдадим1ра  св.  27. 
10р1Г1  Димптр.,  ки.  галицк1Г1,  42  —  44. 
Юр1Г1  Ииановпчъ,  кн.  заозерск1Й,  76,  77. 
Юрьево,  с.  431. 

Юрьева  гора,  бл.  м.  Крева,  199. 
Юрьевъ,  гор.  403. 

Юрьевъ  Польсюй,  гор.  216,  217,  222. 
Юстпахаиъ  1,  импер.   визапт.    70,    72,    74, 

192,  244. 
10ст11н1анъ   И,   пмпер.   впзает.   263,    280, 

283,  304,  306,  317. 
Юшко,  крестьяБпвъ,  412. 


Ява,  о-въ,  428. 

Ягпчъ,  П.  В.  IV,  XVII,  XX,  XXIII,  XXIV. 

Лдрннцевъ,  Н.  М.  441. 

Яковленъ,  В.  А.  191,  440. 

Якубъ-Артыаъ-паша,    тов.    мпвистра   нар. 

иросв.  въ  Егиит!;,  IV,  XX. 
Яли-Кюскъ,   71. 
Янушевпчъ,  М.  437. 

Янь  Казим1ръ,  кор.  Польск.  387,  391,  440. 
Япъ,  шевлянппъ,  82. 
Яаъ  Отто  93. 
Яаов1я,  452. 
Яранск!»  уЬздъ,  156. 
Яронолкъ,  братъ  Владимира  св.  26. 
Ярополчъ,  сел.  бл,  г.  Вязнпковъ,  V. 
Ярославъ  Владпы.,  в.  кн.  К1евск1й,  27,  234, 

235,    238—240,   287,    364,    408,    415, 

416,  417. 
Ярославова  гробница,  365. 
Ярославова  башня  въ  Новгороде,  399. 
Ярославъ  Святополковичъ,   кн.  волынск1й, 

28. 
Ярославль,  гор.  182,  438. 


Ястребовъ,  В.  Н.  191,  223,  224. 
Ясы,  нар.  180. 
Ятвягн,  пар.  158,  437. 


Оазосъ,  о-въ  202. 

вемистоклъ,  207. 

беогностъ,  арх1еп.  408. 

веогностъ,  мнтроп.  26. 

веодора,  визант.  нмп-ца,  271. 

веодора,  св.  331. 

беодоровская  икона  Богоматери,  200,  201. 

веодоръ  АлексЬев.,  царь,  201,  226. 

веодоръ,   с.   царя    Еиманупла  Падеолога, 

364. 
веодоръ,  варягъ,  св.  239. 
веодоръ  Иванов.,  царь,  158,  181,  388. 
веодоръ,  папа,  261. 
веодоръ  Стратнлатъ,  57,  67,  110. 
веодоръ  Тпронъ,  67,  110,  118,  331. 
веодоръ, Чтецъ,  273. 
веолос1ева  колонна  въ  Конст-пол'Ь,  197. 
веодос1Гг  Августъ,  визант.  консулъ,  71,  72. 
веодос1Г1,  впзант.  импер.  197,  198,  273,  283. 
веодос!»  младшхГг,  впзант.  импер.  71,  73. 
веодос1Я,  гор.  170. 

веон1Г|цы,  племя  въ  древн.  враюи,  202. 
веофанъ,  впзант.  пмпер.  271,  355. 
веофплактъ  Болгарскхп,  201. 
веофплъ,  имя  въ  одной  ольв1оск.  надписи, 

126,  132. 
веофплъ,  визант.  пмпер.  310. 
верапонтовъ  мн-рь  въ  Б-Ьдоз.  у'Ьзд'Ь.  78. 
веспш,  196. 
вессалоппкп,  246,  261. 
впрсовъ  Н.  А.  409. 
вома,  ап.   53,    65,   323,    369,   371,    372, 

373,  423. 
вомпнскхе  князья,  190. 
вомы  ап-ла  евапгел1е,  367. 
врашя,  143,  202. 
вукпдидъ,  69. 
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Труды  2-го  Археологичоркяго  съ'?5зда  съ  атласомъ 5  р.  —  к. 

Рукопись  Констанцскаго  собора  (Гас81пи1е) 6*  —  ■ 

Археодогическ1е  труды  А.  Н.  Оленина.  Т.  I  —  4  р.  50  к.,  т. 

П  —  2  р 6  •  50  » 

Очеркъ  жизни  и  д-Ьятельности  Д.  В.  Пол-Ьнопа,  И.  П.  Хрущева.       1  »  —  »• 
Опись  дрениихъ  рукописей,  хранящихся  ьъ. музе Ь  Ими.  Русск. 

Арх.  Оби;.  Д.  И.  Прозоровскаго 1  »  50  » 

По-Ьздка  въ  Румел1ю,  архим.  Антонина 3  »  —  » 

Изъ  Румелш,  архим.  Антонина 6»  —  » 

Крптическ1я  наблюдеп1Я  надъ  «юрмами  изящных!,  искустт.. 

I.  Зодчество  древияго  Египта,  А.  В.  Прахова 3  »  —   •• 

Рязанск1я  древности 1   »  —  « 

Собрап1е  дреппихъ   памятпиковъ    искусства  В1.  Павловск!;, 

Л.  Э.  Стефани 1   •  — 

Монеты  восточнаго  халифата,  бар.  В.  Г.  Тизенгаузена Г)  и  —  •> 

Сборникъ  еврейскихъ  надписей,  Д.  А.  Хвольсона  (сь  8  таб- 
лицами)         4  »  — 

Библ1ограФИческое  обозр'Ьн1е  трудовъ  Ими.  Русскаго  Археол. 

Обп^ества,  Д.  В.  Поленова 1  »  —  » 

Опись    предметовъ,    храняпи1хся   въ  Музе'Ь  Ими.  Русскаго 

Археол.  Обп1ества,  Д.  И.  Прозоровскаго 1  »  —  >. 

1п8сг1р110пе8  ап^^^пае  огае  8ер1;еп1попа115  РопИ  Еих1п1  дгае- 

сае  е1  1а11пае ейкШ  ВазШиз  1а1у8сНеу,  уо1.  1 7  »  —  » 

В.  В.  Григорьенъ  по  его  письмамъ  и  трудамъ.  Состав.  Н.  И.  Ве- 

селовскж 3  )«  —  •) 


• 


» 


Съ  требован1лми  нужно  обращаться  въ  книжный  иагазинъ  Е.  М.  Гаршина 
(С.-Петербургъ,  Греческ1й  пр.  №  14)  или  къ  секретарю  Общества  графу  Ив.  Ив. 
Толстому,  (С.-Петербургъ,  Захарьевская,  д.  №  11). 
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XII.  К1евск1Г1  Соф1йск1й  Соборъ;  изсл'ЬдоваБ1е  древней  живописи  —  мо- 

заикъ  и  (1)ресок'1.  собора;  Д.  В.  Айналова  и  Е.  К.  Родина 231 

Га;{етныя  изв'1'.ст1я  (:]а  л'Ьто  и  осень  1889  г.) 382 

Новыя  книги 461 

Протоколы  зас'Ьдан1й  ймп.  Русскаго  Археологическаго  Общества: 

5.  Чрезвычайное  Обще  Собрате  4  Марта  1889  года XXVII 

С.  Общее  Собран1е  4  Мая  1889  года XXIX 

Составъ  Ииператорскаго   Русскаго   Археологическаго   Общества 

по  1  Января  1890  года XXXII 

Алфавитный  указатель  имеиъ  личныхъ  и  географическихъ .....    ХЫП 
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